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Vienas Zymiausiy lietuvos sociology Zenonas
Norkus knygoje ,,Kokia demokratija, koks kapita-
lizmas? Pokomunistiné transformacija Lietuvoje
lyginamosios istorinés sociologijos poZitiriu“ tei-
gia, kad dabartin¢ Lietuvos istorija, sociologija,
ekonomika ir kiti socialiniai bei h i

iniai

teksty paZinimo. 2010 m. rugséjo 30 d. Vilniaus
universitete, Istorijos fakultete Nerijus Babinskas
vieSame doktarantiiros posédyje eksternu apgyné
humanitariniy moksly istorijos krypties diserta-
cija Moldova XIV a. viduryje — XVI a. viduryje
kaip ialinés strukturos tipologijos problema.

mokslai yra daugiausia lituanistiniai'. Sis Lietu-
vos socialiniy ir humanitariniy moksly etnocentri-
nis pobiidis aiskinamas ne vien jy jaunyste. Nuo
pat 8iy moksly institucionalizacijos ir profesiona-
lizacijos nepriklausomoje tarpukario Lietuvoje
pradZios jy atvira (o sovietmetiu latentiika) mi-
sija buvo liudijimas pasauliui, kad Lietuva yra ne
vien geografing, bet ir sociokultiiriné kategorija.
Z. Norkaus manymu, $ig misija sékmingai jvyk-
dZius ir Lietuvai integruojantis i Europos vals-
tybiy ir tauty bendrija, Lietuvos humanistikai ir
socialiniams mokslams metas atnaujinti savo dar-
botvarke ir ieSkoti naujy biidy paZinti Lietuva?.
Galime teigti, kad $iandien Lietuvos istorijos
mokslo baruose jau galime iZvelgti atsinaujini-
mo poZymiy. PamaZu atsiranda istoriniy tyrimy,
kurie Lietuvos istorija tiria i§ regioninés bei pa-
saulinés perspektyvos. Taciau labiausiai diugi-
na atsirandantys visuotinés istorijos tyrimai, tie-
siogiai nesusij¢ su nacionaline istorija. Svetimy

Disertacija rengta VU Istorijos teorijos ir kultii-
ros istorijos katedroje 2002—2010 m., mokslinis
vadovas — prof. habil. dr. Edvardas Gudavi¢ius.
Disertacijos pagrindu paskelbtos penkios moksli-
nés publikacijos recenzuojamuose mokslo leidi-
niuose®. Paminétina, kad rengdamas disertacija
N. Babinskas $esis ménesius staZavo Alexandru
Toan Cuzos universitete (Jasai, Rumunija).
Istorijos mokslo krypties disertacijos gynimo
taryba sudaré: pirmininkas — prof. dr. Alfredas
Bumblauskas (VU, istorija), nariai — prof. ha-
bil. dr. E. Gudavi¢ius (VU, istorija), prof. habil. dr.
Z. Norkus (VU, sociologija), prof. dr. Zigmantas
3 Zt. Babinskas N. Tributalizmo koncepcija: S. Ami-
no, J. Haldono ir H. H. Stahlio sampraty lyginamoji ana-
liz¢ // Lietuvos istorijos studijos. 2009, t. 24, p. 178—
194; jo paties. Concept of Tributalism: A Comparative
Analysis of S. Amin, J. Haldon and H. H. Stahl’s ap-
proaches // Revista Roména de Studii Baltice si Nor-
dice. 2009, nr 1, p. 65-85; jo paties. IlonmATHYECKHC
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visuomeniy praeities paZinimas prisideda ir prie
gilesnio savos visuomenés istorijos bei jos kon-
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¥ Monznoes B 1430-1447 rt. / Revista de istorie a Mol-
dovei. 2008, nr. 3, p. 3-15; jo paties. Socialiniy santykiy
bmu§k0s1os civilizacijos Salyse VII-XIV amZiuje ti-

! Norkus Z. Kokia demokratija, koks kap
Pokomunistiné transformacija Lietuvoje lyginamosios
istorinés sociologijos poZitiriu. Vilnius: Vilniaus univer-
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2 Ten pat, p. 13.
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Kiaupa (VDU, istorija), prof. dr. Sariinas Liekis
(MRU, istorija), oponentai — habil. dr. Alvydas
NikzZentaitis (LII, istorija) ir prof. dr. Rimvydas
Petrauskas (VU, istorija).

Pries pereinant prie disertacijos gynimo eigos
apraSymo biitina keliais sakiniais aptarti patj ty-
rima. Disertacijos problemas implikavo rumuny
ir moldavy istoriografijos teorinis riboturnas. Iki
Siol nebuvo adekvatios konceptualiai reflektuotos
ir pakankamai apsvarstytos ankstyvosios Moldo-
vos socioekonominés struktiros interpretacijos,
paremtos klasikine marksistine gamybos bidy
/ formacijy teorija. I3 to kyla disertacijos tikslas
— remiantis apsibréztais kriterijais, suformulavus
tipologing ikikapitalistiniy visuomeniy skalg, de-
rinant klasiking marksisting (gamybos biidy / for-
macijy) ir neomarksisting pasaulio kaip sistemos
traktuotes, konceptualiai reinterpretuoti moldavy
ir rumuny istoriografijoje vyraujanéia ankstyvo-
sios Moldovos visuomenés socialinés struktiiros
samprata. Iki Sios disertacijos ankstyvosios Mol-
dovos visuomenés socialiné struktiira beveik vi-
suotinai buvo kvalifikuojama kaip feodalizmas
marksistinés formacijos prasme.

Be ivado, i§vady ir literatiiros saraso, diser-
tacija sudaro trys dalys. Pirmoji (teorin¢) dalis
skirta: 1) aptarti ir pagristi pagrindiniy, tyrimui
aktualiy (t. y. klasikinés marksistinés gamybos
biidy / formacijy ir pasaulio kaip sistemos teori-
ju) savoky ir kategorijy vartosena; 2) sistemingai
(remiantis paties disertanto suformuluota klasi-
fikacija) i$skleisti abiejy kryp&iy marksistiniy
visuotinés istorijos modeliy raidg ir jvairove;
3) ivertinti abiejy marksistiniy teorijy suderina-
mumo galimybes, t. y. apsibréZti kriterijus ir jais
remiantis sudaryti dvi tipologines ikikapitalistiniy
visuomeniy skales. Antrojoje (taikomojoje) daly-
je analizuojama XIV a. vidurio — XVI a. vidurio
Moldovos socialiné sandara tyrimui aktualiais
pjiiviais* ir jos raidos tendencijos: 1) nuosekliai
aptariami gamybiniy jégy biiklés ir raidos savitu-
mai Moldavijoje XIV a. viduryje — XVI a. vidu-
ryje tam, kad biity galima labiau i§ry3kinti jy po-
veikj; 2) apsibréZtais aspektais analizuojama ga-
mybos biido Serdies — gamybiniy santykiy — spe-
cifika XIV a. vidurio — XVI a. vidurio Moldovoje;
3) aptarus empiriniy duomeny, kuriais disponuoja
rumuny ir moldavy istoriografija, biklg, jverti-

namas i3orinio poveikio XIV a. vidurio — XVI a.
vidurio Moldovai pobidis ir intensyvumas. Tre-
¢ioji (tipologiné) dalis skirta, remiantis antrojoje
dalyje atskleistomis charakteristikomis, nustaty-
ti Moldovos XIV a. viduryje — XVI a. viduryje
socialinés struktiiros tipa (remiantis klasikinio
marksizmo ir kombinuota skale) ir ja tipologiskai,
siekiant tam tikro provokacinio efekto, palyginti
su kito Europos periferinio regiono (Vidurio Ryty
Europos) visuomenémis, esanéiomis panasioje
raidos stadijoje. Pagrindiné disertacijos i$vada:
remiantis teorinéje dalyje apsibréZtais kriterijais,
ViduramzZiy Moldovos socialiné struktiira negali
bati traktuojama kaip feodalinis gamybos biidas.
Derinant klasiking marksisting (endosociuming)
ir neomarksisting pasaulio kaip sistemos (egzo-
sociuming) metodologijas, Moldovos visuomené
XIV a. viduryje — XVI a. viduryje kvalifikuoja-
ma kaip klaninés pusiau feodalinés prekybinés ir
bendruomeninés politarinés prekybinés politiniy
ekonomijy hibridas.

Disertacijos naujumas grindZiamas trimis
aspektais: teoriniu metodologiniu, teminiu ir is-
toriografiniu, kuriy svarbiausias yra pirmasis.
Kombinuotas dviejy pagrindiniy marksistiniy vi-
suotinés istorijos traktuogiy taikymas konkregiam
atvejui tirti yra metodologiné naujové lietuviy
istoriografijoje. Ne maZiau svarbus yra disertanto
atliktas baziniy kriterijy, leidZiangiy tipologizuoti
ikikapitalistines visuomenes, apsibréZimas.

Gynimo tarybai pirmininkaves prof. A. Bum-
blauskas, pristatgs N. Babinsko disertacija,
suteiké Zodi disertacijos moksliniam vadovui
prof. E. Gudaviéiui. Profesorius visy pirma primi-
né ginamos disertacijos ra§ymo istorija. Diserta-
cijos biita dviejy varianty. Paskutiniame (antraja-
me) variante jo indélis yra labai maZas, palyginti
su prof. Z. Norkaus indéliu. E. Gudavicius paZy-
méjo, kad, vertindami disertacija, susiduriame su
klititimi, kurig jvardijo ,,Marpezijos uola“. Anot
profesoriaus, problema kyla i§ to, koks modelis
taikomas ir plétojamas moldaviskosioms XIV—
XVI a. realijoms ir kas yra Moldova. Konstruo-
jant modelj reikéjo apsispresti dél istoriografijos,
kuri Moldovos atveju yra vien tik marksistiné.
Tadiau &ia iSkyla nauja problema: kaip atskirti
kvazimarksizma nuo paradigminio marksizmo
postulaty, kurie neplétoja $io konkretaus atvejo?
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Anot profesoriaus, disertantui reikéjo ta uzduo-
ti atlikti padiam, nes nebuvo kuo remtis. Toliau
E. Gudavitius pazyméjo, jog Moldova yra tik
maZesnioji istorinés Moldavijos dalis, dirbtinai
sukurta 1812 metais. Taip pat negalima i3 tyrimo
lauko paleisti Valachijos, kurioje gyvena tie patys
rumunai. I3 to kyla tiriamos visuomenés klausi-
mas. Anot profesoriaus, reikéjo apsispresti tirti
Moldova, o ne Moldavija, tatiau Moldova istoris-
kai nejsivaizduotina be Moldavijos. Tai ir buvo ta
»Marpezijos uola“, kuria disertantui kiekviename
Zingsnyje reikéjo apeiti.

Pirmasis oponentas habil. dr. A. NikZentai-
tis savo kalba pradéjo paZyméjimu, kad Lietu-
voje dar néra jprasta ginti disertacijas, paragytas
nenacionalinés istorijos tema, ir $iuo atzvilgiu
N. Babinsko darbas yra idimtis. Parengti Siam
darbui reikéjo ne tik gerai mokéti vakarietiskas
kalbas, bet ir rumuny kalbg, kurios i¥manymu
gali didZiuotis nedaugelis Lietuvos istoriky. Anot
A. NikZentaitio, kitas disertacijos pranasumas
— tyrimas paraSytas remiantis marksistine me-
todologija. Sios taikymas disertacijoje atlieka ir
3vie¢iamajj darba — supazindina Lietuvos istoriky
bendruomen¢ su modernia (ne vulgariaja, domi-
navusia sovietinéje Lietuvoje bei visoje Soviety
Sajungoje) marksistine istoriografija. Ta¢iau opo-
nentas, nors ir paZyméjo, jog disertantas gali buti
laikomas moderniu marksistu, kartu priekaistavo
dél kai kuriose vietose pasireiSkusio dogmatisko
santykio su $iy teorijy kiiréjais. Anot jo, disertan-
tas Karlo Marxo ir Friedricho Engelso tekstuose
bando atrasti atsakymus i klausimus, kuriais §ie
nepasisakeé. | i oponento priekai$ta N. Babinskas
atsaké teigdamas, kad tokia atsakymy ieskojimo
praktika yra jprasta Vakary marksistams. Kitas
oponento prickaistas buvo dél tyrimo struktiiros
- didesné jo dalis yra skirta marksizmo teorijoms
aptarti, o maZesné — pagios Moldovos feodalinei
visuomenei analizuoti. | §ia pastaba disertantas
atsake, kad teoriné tyrimo dalis néra didesné uz
atvejo tyrima, tai rodo spaudos Zenkly skaicius.
Paskutinis oponento priekaiStas buvo susijgs su
ribotu lyginamojo metodo taikymu darbe, nes tai
neleido i$naudoti §io metodo teikiamy galimybiy.
Disertacijos objektas ir tyrimo tikslas, suponuo-
jantis tipologing tyrimo struktiira, neiSvengiamai
reikalavo Moldovos visuomeng lyginti su kaimy-
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némis. Sis pageidavimas yra tarsi ipildomas dar-
bo pabaigoje, tatiau tam skirta vos keli puslapiai.
Moldova palyginama ne su kuria nors viena Vi-
durio Ryty Europos visuomene, o su viso regiono
Salimis. Toks lyginimas néra i§samus ir gerokai
silpnina visa darba.

Po disertanto atsakymy i pirmojo opo-
nento klausimus kalbéjes antrasis oponentas
prof. dr. R. Petrauskas émési kritinio darbo. Di-
sertacijos pavadinimas Zadéjo jdomiy iZvalgy
komparatyvinés istorijjos poZilriu. Niudienos
moksle tyréjas yra laisvas pasirinkti jvairias ty-
rimo strategijas, teorines prielaidas ir metodolo-
gines priemones. Tagiau oponentas disertacijoje
pasigedo motyvuoto naudojamy ir nenaudojamy
prieigy pasirinkimo. Anot R. Petrausko, disertan-
tas, i§sikeldamas ambicingg tiksla suvokti Mol-
dovos vieta regiono ir dar platesniame kontekste,
net nemégino diskutuoti su esamomis ganétinai
gausiomis nemarksistinémis teorijomis apie Vi-
duramziy Europos jvairiy regiony raidos tenden-
cijas. Biitent per $io neargumentuoto apsiribojimo
prizm¢ oponentas ir vertino ginamg disertacija.
Nors darbas yra istoriografinio pobiidZio, susipa-
Zinimas (ir skaitytojo supaZindinimas) su esama
faltiniy biikle yra tiesiog privalomas tam, kad
apskritai suvoktume, kokios istorinés realijos ¢ia
gali biiti nagrinéjamos, kokios $altiniy nubréztos
studijy ribos ir t. t. Akivaizdu, kad be $altiniy ana-
lizés sunku suprasti, kaip autorius gali tikrinti is-
toriografijos hipotezes ar spresti apie ju patikimu-
ma. Anot oponento, tai ypa¢ isrySkéja disertacijos
iSvadose — pagrindiné i§vada pateikiama dviem
variantais. Disertacijoje naudoto istoriografinio
Zanro neuzbaigtumg liudijo ir kita R. Petrausko
pastaba. Tyrime, nagrinéjant platesnius nei mol-
daviski klausimus, remtasi labai negausia dalyko
literatiira. R. Petrauskas, kaip ir pirmasis oponen-
tas, nurodé centring, t. y. ketvirtaja disertacijos
dalj, kurioje komparatyvinéje perspektyvoje turé-
jo isrySkéti Moldovos vieta Viduramziy Europos
valstybiy ,.tipologiniame atlase®. Joje panaudota
viena Juliuszo Bardacho sintez¢ ir po vieng Dusa-
no Trestiko ir Boriso Florios straipsnj. Pasak opo-
nento, yra didZiulis 3iy regioninés istorijos tyrimy
idirbis, kuris aiSkiai rodo Vidurio ir Ryty Europos
regiono (ar regiony) istorinés raidos sudétinguma.
I3 to kilo kiti disertacijoje pasitaikantys nesusipra-



timai, susij¢, pavyzdZiui, su valdovo ir diduome-
nés valdZios santykiu, jy ,,nuosavybés“ formomis
ir pan. Teiginys, kad Moldovos kilmingyjy dispo-
navimas Zemés nuosavybe buvo suvarZytas, nieko
netikéto nepasako. LDK bajory disponavimas Ze-
més valdomis tuo metu taip pat buvo suvarZytas
visokiy apribojimy i§ giminaiéiy pusés (pirminis
pirkimas, tre¢dalis ir pan.), todél bent jau $ia pras-
me Moldovos skirtingumas niekaip neiSryskeéja.
Anot R. Petrausko, apie kitus skirtumus galima
tik numanyti, nes daugybé aspekty, galin¢iy pa-
rodyti diduomenés (bajorijos) valdZiag Moldovoje
(pareigybiy suteikimo pobiidis, vedybiniai santy-
kiai), lieka nepaliesti. Antai 3.2.2.2. skyrius, skir-
tas Moldovos diduomenés socialinés galios klau-
simui, apeina pamatinius bajorijos istorijos daly-
kus (asmeniniai santykiai su valdovu, pareigybiy
sisteros genezé, giminés samprata ir jos poky-
¢iai, vedyby politika). Be $iy klausimy visumos
nejmanoma suvokti bajorijos Zemévaldos, kuri
tiesiogiai susijusi su tyrimo objektu. To rezulta-
tas — vietoj Moldovos integruotos socialinés isto-
rijos vaizdinio pateikiami tik svarstymai apie jos
tikiniy procesy kryptis. Sios (dél menkai islikusiy
Saltiniy) atpaZintinos labai maZai. R. Petrauskas
paZyméjo, jog platesnis visy imanomy aspekty
jtraukimas | analiz¢ galéjo padéti adekvatiau su-
vokti ankstyvosios Moldovos socialinés istorijos
raida. Konstataves darbo triikumus, pasisakymo
pabaigoje oponentas paZzymeéjo, jog tyrima nau-
joviska ir mokslidkai vertinga daro istoriografinis
darbo pobiidis*. Daugeliu atvejy autorius sékmin-

4 Beje, tai néra pirmoji VU Istorijos fakulte Isto-
rijos teorijos ir kultiiros istorijos katedroje parengta
bei apginta istoriografinio Zanro disertacija. Zr. $ias
disertacijas: Sepetys N. Molotovo-Ribentropo paktas
ir Lietuva: teorinés, istoriografinés ir istorinés proble-
mos. Daktaro disertacija: humanitariniai mokslai, istori-
ja (05 H). Mokslinis darbo vadovas — doc. dr. A. Bum-
blauskas. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2002 (VUB
RS, F76-4165); Gailius B. 1944-11953 m. partizany
karas 3iuolaikingje Lietuvos istoringje, politingje ir
teisinéje kultiroje. Daktaro disertacija: humanitariniai
mokslai, istorija (05 H). Mokslinis darbo vadovas —
prof. dr. A. Bumblauskas. Vilnius: Vilniaus universite-
tas, 2009 (VUB RS, F76-4993); Ziemelis D. Abiejy Tau-

Respublik ialiné ck iné raida XVI-XVIII
amziuje: feodalizmas ar periferinis kapitalizmas? Isto-
riografiné analizé. Daktaro disertacija: humanitariniai
\
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gai pristato ir kriti§kai analizuoja istoriografijos
tendencijas ir atskirus istoriky teiginius. Tyrimas,
kuriame apibiidinamos istoriografijos nuomonés,
yra sklandus ir ai$kus, i§ pateikty duomeny daro-
mos itikinamos i§vadas. Disertantas, atsakydamas
i antrojo oponento kritika, pripaZino, kad deramai
nepristaté esamos $altiniy biklés. Saltiniai lako-
ni$kai buvo paminéti tik jvadinés dalies i§nagose
ir tam tikrais ,,pjiviais“ nagrinéjant Moldovos
visuomenes struktiirg. Kita vertus, N. Babinskas
paZymeéjo, jog tyrimo tikslas buvo polemizuoti su
vyraujanéiomis istoriografinémis tendencijomis.
Disertantas sutiko ir su R. Petrausko kritika, kad
per mazai analizuoti bajorijos socialinés istorijos
klausimai ir nepakankamai i$naudotos lyginamo-
jo metodo teikiamos galimybés.

Véliau kalbéje gynimo tarybos nariai
N. Babinsko ginamg darba vertino teigiamai.
Prof. dr. Z. Kiaupios nuomone, disertacija nau-
joviska lietuviy istoriografijoje istoriniu sociolo-
giniu pobuidZiu bei netradiciniu (nenacionaliné
istorija) tyrimo objektu. Tarybos narys diskusi-
joje iskelé klausima dél marksizmo riby: kada
besimodifikuodamas marksizmas nustoja biti
marksizmu? Prof. dr. S. Liekio teigimu, ginama
disertacija yra naujoviy i§déstymas, paliekantis
erdvés tolesnéms paieSkoms. Taip pat jis paZy-
meéjo disertacijos taikomaji pobiidi, konkregiai —
tyrimo rezultaty panaudojama tick mokomosioms
priemonéms ruoiti, tiek déstytojy kvalifikacijai
tobulinti. Prof. habil. dr. Z. Norkaus nuomone,
§iandienos Lietuvos istorijos mokslo kontekste,
kur ruosiamos lituanistinés, geriausiu atveju — re-
gioninés disertacijos, §is darbas yra unikalus. Eu-
ropinés istoriografijos praktikoje jau seniai jprasta
turéti nacionaling istoriografijg ir visuoting isto-
rija. Profesorius diskusijoje iskélé strateginio po-
biidZio klausima: kokia kalba skatinsime N. Ba-
binsko sekéjus rasdyti visuotinés istorijos krypties
disertacijas? Tarybos nario teigimu, labiau vertéty
orientuotis i angly kalba, kuri yra dabartiné tarp-
tautiné mokslo kalba. Ginamos disertacijos atveju

mokslai, istorija (05 H). Moksliniai darbo vadovai: prof.
habil. dr. Z. Norkus, doc. dr. S. Pamerneckis. Vilnius:
Vilniaus universitetas, 2009 (VUB RS, F76-5033). Pla-
&iau apie $ias disertacijas ir jy gynima Zr. leidinio ,,Lie-
tuvos istorijos studijos* 10-ame bei 25-ame tomuose.
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biity galimybé gynimo taryboje turéti rumuny ar
moldawvy istorika, net ir patj prof. B. Murgescu.
Anot Z. Norkaus, tai biity galimybé tiesiogiai i§-
siaidkinti su juo kai kuriuos abejotinus disertaci-
jos dalykus, pasireiSkusius pernelyg kategorisku
B. Murgescu teiginiy dél gyventojy skaiiaus kri-
tikavimu. Zinojimas, kad gynime bus pats rumuny
istoriografijos atstovas, disertanta skatinty savo
tyrime daug ka atidZiau ir preciziskiau formuluo-
ti. Taip pat Z. Norkus teigé pasigedgs grieZtesnio
teorijos ir tiriamo atvejo daliy sujungimo. Diser-
tacijos pradZioje i§déstomos rusidkos marksisti-
nés teorijos, o paskui pereinama prie istoriogra-
fijos analizés, kurioje raSoma ,,0 prisiminkime*,
,,0 sugrizkime* prie to, kas buvo parasyta. Tik pa-
¢ioje disertacijos pabaigoje méginama visg teorinj
instrumentarijy pritaikyti tam, kas buvo apra$yta
antroje dalyje. Nesant organiko rysio tarp teori-
nés ir atvejo analizés daliy tarybos narys (kaip ir
oponentas R. Petrauskas) jZvelgé biitinybe tyrime
analizuoti ir pirminius altinius. Sios analizés bi-
tinuma rodo ir disertacijos i§vady skirtumai, keliy
i§vady varianty pateikimas. Akademinéje istorio-
grafijoje to neturéty biti. Z. Norkaus teigimu, te-
orijos nauda pasireiskia tuomet, kai §i (stokojant
duomeny) veikia kaip teleskopas laike: padeda
bent palyginimais sudaryti hipotetinj, bet rySky
vaizda, kaip galéjo biiti. Disertacijoje $is teorinis
mastymo efektas, tarybos nario nuomone, nebuvo
visi§kai pasiektas. Pasisakymo pabaigoje profeso-
rius kalbéjo apie marksistinj disertacijos pobidi ir
taip netiesiogiai atsakeé i Z. Kiaupos iskelta mark-
sizmo riby klausimg bei apgyné disertanta nuo
oponento A. NikZentai¢io pastabos dél dogmatisko
santykio su marksizmo teorijy kiiréjais. Z. Norkaus
teigimu, tyrima kvalifikuoti marksistiniu (o jos au-
toriy marksistu) galima tada, kai jis pradedamas
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nuo issamaus $ios teorijos kiiréjy darby riipimu
klausimu aptarimo. Sutikimas, polemizavimas
riapimu klausimu su marksizmo kiiréjais ir rodo
kiirybiska, laisva marksizma. Tatiau $ioje vietoje
ir iry8§kéjo disertacijos gynimo paradoksas. Diser-
tacija marksistiné, bet Z. Norkaus déka paaiskéjo,
kad N. Babinskas ne tik nepanaudojo, bet ir neZi-
nojo, kad K. Marxas savo ,Kapitalo“ I tome yra
paskyres net penkis puslapius XIX a. Rumunijos
realijoms, kur uZsimena ir apie ankstesnius laikus
bei apie galima jy teoring mterpretamm Taxybos
pirmininkas prof. A. Bumblauskas, pri

ankstiau iSsakytiems tarybos nariy vertinimams,
pateiké disertantui nauja pastaba, jog ivade per
menkai pagristas tyrimo i§ visuotinés istorijos pa-
sirinkimas. D¢l to lieka neaisku, k3 jis duoda miisy
erdvés (ir kartu Vidurio Europos) istorijos suvoki-
mui. Kita vertus, tarybos pirmininkas pabréZeé, kad
kur kas paprastiau yra pasirinkti paprasts tema,
pagal ijprasta metodika surinkti medZiaga ir ja ap-
radyti. Profesorius paZymeéjo, jog disertantui buvo
nelengva radyti disertacija, o ir vadovai ne visada
galéjo patarti. Tai rodo N. Babinsko gebéjima sava-
rankigkai dirbti mokslinj darba. [ moksling diskusi-
ja isitraukes Cahulo (Moldovos Respublika) vals-
tybinio universiteto prorektorius doc. dr. Sergiu
Cornea padékojo Lietuvos istorikams, tiriantiems
moldavigkas istorines problemas (moldavy istori-
kai tuo metu uZsiima politika). Taip pat jis iSreiské
vilti, jog $i disertacija bus ne nagrinéty klausimy
pabaiga, o tolesniy tyrimy pradZia.

Tarybos nariai balsuodami vienbalsiai nutaré
suteikti Nerijui Babinskui humanitariniy mokshy
(istorijos krypties) daktaro laipsnj. Sveikiname
kolega, sékmingai atnaujinusj Lietuvos istoriky
tyrimy darbotvarke.

Darius Ziemelis



