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DISERTACIJA SOVIETMECIO ISTORIJOS TEMA
APIE SIANDIENOS LIETUVOS VISUOMENE

Apie Valdemaro Klumbio daktaro disertacija
Lietuvos kultirinio elito elgsenos modeliai sovietmeciu

Tarpusventis tarp Sventy Kalédy ir Nau-
juju mety — paskutiné proga nudirbti be-
sibaigianciais metais numatytus darbus.
Ja pasinaudojo doktorantas Valdemaras
Klumbys, parenges disertacija ,,Lietu-
vos kultlrinio elito elgsenos modeliai®.
2009 m. gruodzio 28 d. | jos gynima dau-
gumai gimtajame Vilniaus universiteto Is-
torijos fakultete susirinko biirelis Zinomy
istoriky, pradedanéiyjy $ios srities tyrine-
toju ir besidomin¢iyjy Lietuvos istorijos
problematika. Gynime dalyvavo Valdema-
ro Klumbio bakalauro, magistro darby ir
disertacijos vadovas doc. dr. Algirdas Ja-
kubcionis, komisijos nariai habil. dr. Jaraté
Sprindyté (Lietuviy literatiiros ir tautosa-
kos institutas), doc. dr. Saulius Kaubrys,
doc. dr. Algis Povilas Kasperavicius ir
doc. dr. Ramojus Kraujelis (Vilniaus uni-
versitetas), dr. Ariinas Bubnys (Lietuvos
gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo
centras), oponentai dr. Danuté Blazyté-
Bauziené (Lietuvos istorijos institutas) ir
doc. dr. Ariinas Streikus (Vilniaus univer-
sitetas), doktoranto kolegos ir bi¢iuliai.
Posédj pradéjo komisijos pirmininkas
S. Kaubrys. Jis trumpai priminé V. Klum-
bio biografija ir moksliniy tyrimy pasieki-
mus. Pristatydamas disertacija, disertantas
papasakojo apie jos genezg. Jis pabrézé di-
dziule Ri¢ardo Gavelio romano ,,Vilniaus
pokeris“ jtaka blisimajam tyrimy chrono-
logijos ir objekto pasirinkimui. Knygoje

buvo isrySkinta nuostata, kad sovietmetis
— visus jklampinancio absoliutaus blogio
laikotarpis, o daugiausia kaltinimy paZerta
inteligentijai. Sios interpretacijos tolesné
plétoté skatinty ir Sajiidi laikyti kone ap-
sireiSkimu, netikétu ir nelogisku visuome-
nés raidos posiikiu. V. Klumbio tyrimai
kvestionuoja $§ia vizija, jtaigiai nurody-
dami kulttirinio elito svarbaus vaidmens
Sajudyje priezastis. Autoriaus nuomone,
svarbi ir kita disertacijoje i§ry$kéjusi prie-
laida — kad daugelis kultirinio elito elg-
senos bruozy bei tuomet susiformavusiy
elgseny liko ir Siandienos Lietuvos visuo-
menés savastis.

Doc. dr. A. Jakubgionis priminé, kad su
sovietinio laikotarpio visuomenés tyrimy
tematikos medziaga disertantas dirba jau
kone deSimtmetj. Darbo vadovas pabrézé
visuomenei svarby disertacijos aspekta —
sitiloma naujg atsakyma i klausima: ,,Lie-
tuviai — kolaboranty ar rezistenty tauta?

Atitoles nuo ankstesniy disidentinio ju-
déjimo tyrimy, V. Klumbys i$plété intere-
sy sfera — darbo objektu pasirinko kultarinj
elita. Sia savoka jis jvardijo inteligentijos,
socialinio sluoksnio, gyvenancio i§ pro-
tinio darbo, elita. Si apibréztis mazdaug
sutampa su sovietine kirybinés inteligen-
tijos, apibudinusios mokslo ir meno inte-
ligentijas, savoka. V. Klumbys nagrinéjo
kulttrinio elito elgsena, daugeliu atvejy
zvelgdamas per kompromiso tarp ben-
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dradarbiavimo su rezimu ir prie§inimosi
jam — prisitaikymo — prizme.

Autorius gynimo metu disertacijos turi-
nio neatpasakojo, bet esmines jos charakte-
ristikas ir idéjas, manytume, verta glaustai
priminti. V. Klumbio disertacijos struktiira
tradiciné: tyrimo eiga jis aptaré jvade, deta-
liai perteiké keturiuose déstymo skyriuose
ir apibendrino i$vadose. Autorius taiké pro-
bleminés analizés, aprasomajj, lyginamajj ir
atvejo analizés metodus. Greta virtinés kity
skelbty ir nepublikuoty Saltiniy disertacijai
panaudojo penkiasdesimt penkis 2001-
2008 m. paties darytus pusiau struktiruotus
interviu su disidentinio judéjimo dalyviais
ir kultiirinio elito atstovais. Sios riisies 3alti-
niy svarba tyrimui pabrézé kone visi komi-
sijos nariai ir abu oponentai, o darbo vado-
vas jvardijo liikestj, kad jie bus publikuoti
atskiru leidiniu ir taps prieinami istorikams
bei besidomintiems sovietmegiu.

Tyréjas sieké nustatyti Lietuvos kulti-
rinio elito elgseng 1944-1990 m. lémusias
priezastis, jos kilme, raiskos budus ir pada-
rinius, tipologizuoti atmainas, suformuoti
prisitaikymo sovietme¢iu kultiirinj model;j.
Siekiant $io tikslo, jam buvo svarbu paro-
dyti ir rezimo, ir bendraminéiy grupiy po-
veikj kultiirinio elito elgesiui.

V. Klumbys atskyré dvi skirtingas elge-
sio vieSumoje — vieSumo ir visuomenisku-
mo — erdves, pagrisdamas, kodél jose sky-
rési kultiirinio elito elgesys ir jvardijamos
nuostatos. Greta labiausiai paplitusiy san-
tykio su okupacine sistema apibiidinimy —
prisitaikymo ir pasiprie$inimo — jis pasiiilé
tre¢iaja, kompromisa jvardijancia opozi-
cijos savoka. Opoziciné elgsena nebuvo
nukreipta prie§ rezima, ja skatino dalinis
prisitaikymas, i§laikant ir nevisisko lojalu-
mo okupacinei santvarkai, net prieSiskumo
jai elementy. Ja pasirinkusieji savo darby
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turiniu, Ezopo kalbos apraiskomis padéjo
visuomenei i$saugoti tautiskuma ir pilieti-
nio samoningumo elementus, o autoritetu
ir bendradarbiavimu pasitarnavo okupa-
cinei santvarkai. Tarp kultiirinio elito at-
stovy opoziciné laikysena buvo paplitusi.
Remdamasis privacios, vieSosios ir visuo-
meninés erdvés atskirtimi bei trimis san-
tykio su okupacine sistema atmainomis,
jis sukonstravo ir argumentavo kultiirinio
elito elgsenos tipologija, taip pagrisdamas
jo elgesio daugialypuma. DaZnai rezimo
oponentas buvo ir jvairaus lygmens prisi-
taikélis arba talkino pasipriesinimo judéji-
mui — elgsenas buvo galima kaitalioti, lyg
kaukes, tai priklausé nuo to, kurioje erdve-
je tenka veikti. Kultiirinio elito moralinés
atsakomybés jausmas buvo prisitaikyma
silpnings barjeras, o materialinis skatini-
mas ir rezimo spaudimas — pasiprie§inimo
trukdziai. Nuolatinés vidinés dilemos po-
jutis sutrikdé pasipriesinimo ir prisitaiky-
mo prieSpriesa kultirinio elito sagmonéje,
skatindamas ne-pasiprie$inima laikyti ne-
prisitaikymu.

Idomus buvo disertanto sprendimas
tirti kultiiriniam elitui priklausiusiyjy ben-
dravimg draugy ir bendramin€iy grupése,
kuriose buvo galima drasiau ir atviriau
keistis idéjomis. Tokiy grupiy egzistavi-
mas sovietinéje valstybéje buvo svarbi ne-
priklausomo visuomenés veikimo salyga.
Tyrimo metu paai$kéjo paradoksas, kad
ilgokai skatinusios atsparg ir tik pavirsinj,
formaly prisitaikyma, grupés ilgainiui su-
formulavo ir {diegé giluminio prisitaikymo
paskatas, nulemtas kolektyvinés autoritety
itakos ir daznai pragmatisky nuostaty.

Lietuvos visuomenéje sovietmeciu eg-
zistavo du diskursai, aptarg kultiirinio elito
santykius su rezimu: konservacinis ir kovi-
nis. Konservacinis akcentavo prisitaikymo



nei$vengiamybe, iSryskindamas individo,
tautos ir kultiiros i§saugojimo okupacijos
salygomis svarba. Jis buvo itin patrauklus
prisitaikymo ir ypa¢ opozicing laikyseng
pasirinkusiems kultirinio elito atstovams.
Disidentinio judéjimo dalyviai formavo
ir palaiké kovinj diskursa, neigiamai ver-
tinusj bet kokj prisitaikyma prie okupaci-
nés santvarkos ir nuolaidziavima siekiant
iSlikti. Abiejy $iy diskursy saveika buvo
ypa¢ svarbi tautinio atgimimo laikotarpiu,
ju Salininkams kartu veikiant dél Lietuvos
valstybingumo atkiirimo.

Disertacijos teksto aptarima pradéjes
recenzentas doc. dr. A. Streikus pasigedo
okupacinés santvarkos ir grupés santykiy
i§samesnés analizés. Jis atkreipé disertanto
démesj, kad vélyvuoju sovietmeciu stipréjo
kultiirinio elito rySiai su iSeivija, kuri gale-
jo turéti poveikio inteligentijos nuostatoms.
V. Klumbys darbe aptaré Vilniaus ir Kauno
kulttirinio elito skirtumus, bet A. Streikus
paminéjo dar ir kity argumentuoty izvalgy
dél buvusios ir esamos sostiniy specifikos.
Jis rekomendavo ateityje detaliau nagriné-
ti tautiSkumo sampratas, kuriomis rémesi
skirtingas santykio su okupacine valdZia
pozicijas pasirinkg¢ kultiirinio elito atstovai.
Recenzentas nurodé, kad, perzvelgus inter-
viu sara$a, rySkus rasytojy ir humanitariniy
moksly atstovy dominavimas, palyginti su
audiovizualiniy meny atstovais. Jis pasige-
do ir interviu su samoningiausiais rezimo
talkininkais, aktyvistiniais prisitaikéliais
ar bent jy atsiminimy panaudojimo darbe.
Taciau nurodgs $iuos trilkumus A. Streikus
pabrézé, kad, remdamasis gerai apgalvoto-
mis teorinémis prielaidomis ir sékmingai
panaudoj¢s gausius Saltinius, V. Klumbys
parengé darba, kuris yra ,.kokybiskai naujas
Zingsnis sovietmegio kultiirinio gyvenimo
studijy srityje®.

Kita recenzenté, dr. D. Blazyté-Bau-
Ziené, nurodé nepakankamai korektiska
opozicijos savokos, apibiidinanc¢ios kom-
promising — nesiprieSinima ir neprisitai-
kyma susiejan¢ia — elgsena, pasirinkima,
siilydama ieskoti taiklesnio apibiidinimo.
Ji atkreipé démesj | paradoksa, kad nors
disertacijoje ypa¢ susitelkta i prisitaikymo
fenomeno studijas, daug panaudoty Salti-
niy ir pasitelkty pavyzdziy akcentuoja ne-
prisitaikyma. Pritardama, kad institucinéje
opozicijoje daugiausia démesio skirta fasa-
dinei tautiSkumo versijai, D. Blazyté-Bau-
ziené darbe pasigedo $ios versijos perzen-
gimo padariniy kultiirinio elito atstovams.
Kaip viena i$ svarbesniy darbo pranasumy
recenzenté nurodo Zmogaus santykio su
rezimu daugiapoliskumo — priklausomai
nuo asmeniniy savybiy ir aplinkybiy — pa-
grindima. Prie svarbiy tyrimo i$vady ji taip
pat priskiria teigini ,, Tiesioginis ir grubus
rezimo spaudimas prisitaikyti ver¢iancig
jtaka verté normatyvine, priimtas spren-
dimas [prisitaikyti — ¥ B.] buvo suvokia-
mas kaip nenatiiralus ir primestas, todél
prisitaikymas tokiu atveju buvo ne vidinis,
o iSorinis, ir netgi jsitraukimas j sistema —
priesiskas rezimui®.

Dr. doc. R. Kraujelio nuomone, vertin-
giausia aptariamos disertacijos dalis — nuo-
sekli ir argumentuota kultiirinio elito san-
tykiy su okupacine sistema tipologizacija.
Nurodydamas, kad darbe placiai nagrine-
jamas okupacinés valdzios sprendimy ir
veiklos poveikis Lietuvos kultiiriniam eli-
tui, istorikas pasigedo ,,atoveiksmio®, elito
spaudimo valdZiai analizés.

Dr. A. Bubnys palankiai atsiliepé apie
kiirybinio elito dvilypumo isryskinima di-
sertacijoje. Kita vertus, jis pasigedo deta-
lesnés argumentacijos, kodél sovieting ti-
krové palauzé¢ Lietuvos inteligentija biitent
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XX a. penktojo desimtmegio pabaigoje. Jo
nuomone, darbui buty pravertgs Lietuvos
kultiirinio elito specifikos Soviety Sajun-
goje iSryskinimas, palyginimas su kity
Baltijos valstybiy kultiriniu elitu.

Doc. dr. A. Kasperavi¢iaus nuomone,
V. Klumbio disertacija perteikia placia so-
vietinés visuomenés panorama. Teisingu
pasirinkimu jis vadina sprendima darbo
medziagg struktiruoti, remiantis ne chro-
nologiniu, o teminiu principu. Palankiai
apibiidings disertacijos teksta, komisijos
narys uzdavé disertantui keleta klausimy.

Habil. dr. J. Sprindyté susirinkusiems
priminé savo kolegos literatiirologo habil.
dr. Alberto Zalatoriaus jzvalga: ,,I$ prisitai-
kymo fakto apmastymo gali atsiverti nuos-
tabiausiy dalyky, nes ir sovietmeg¢io zaizdre,
ir iSeivijoje lietuvis isliko prisitaikydamas.*
Ji pamingjo, kad V. Klumbys jau paZjsta-
mas literatiirologams ir anksciau pasitlyta
kovinio ir konservacinio diskurso dichoto-
mija Sios srities mokslininkai jau naudoja
savo tyriné¢jimams. Kaip ir dauguma kalbé-
jusiyjy, mokslininké palankiausiai jvertino
kultiirinio elito elgsenos tipologija, ypa¢
i§ryskindama jos lankstumo ir niuansuotu-
mo vertg. Ji pateiké pastaby dél kai kuriy
pavyzdziy selektyvumo, keleto literatiirinio
gyvenimo aspekty pervertinimo arba nepa-
kankamo jvertinimo.

Doc. dr. S. Kaubrys nurodé¢, kad ,,Dar-
bo autorius kompetentingai gina iSkeltus
teiginius, juos pakankamai ,,jsotina“ ar-
gumenty kalba, jautriai isiklausydamas |
kultarinio elito oficialaus ir neoficialaus
elgesio dvilypumo prigimties niuansus®.
Jis taip pat palankiai jvertino kultiirinio
elito elgseny tipologizacija.

Visi komisijos nariai ir recenzentai
sutaré dél pasirinktos temos aktualumo,
darbo naujumo, originalumo ir tarpdisci-
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pliniSkumo. Sutapo ir visy jy nuomone,
kad disertacija bei doktorantiiros metais
paskelbti straipsniai atitinka jiems kelia-
mus reikalavimus ir yra derama prielaida
disertantui suteikti humanitariniy moksly
daktaro laipsnj. ISklausiusi disertanto at-
sakymus i pastabas ir pateiktus klausimus,
komisija atsiskyré priimti verdikto.

Ar disertacijos gynimas — §venté? Daz-
niausiai ne, bet jos autoriui, oponentams ir
komisijai pavyko sukurti geranoriskos ir
kiirybingos polemikos atmosfera. V. Klum-
bio disertacija sudomino ir profesionalius
sovietmecio visuomenés tyrinétojus, ir kai
kuriuos méggéjiskai besidomincius $io lai-
kotarpio bruozais. Gal ir todél, kad palan-
kus komisijos slapto balsavimo rezultatas
daugumai susirinkusiyjy nebuvo netikétu-
mas, Sventés atmosfera §ikart tvyrojo audi-
torijoje, tiesa, netrukdydama prelegantams
deramai susikaupti. Neilgai trukus po to,
kai komisijos pirmininkas doc. dr. Saulius
Kaubrys pasveikino nauja humanitariniy
moksly daktarg Valdemara Klumbj, aplink
§i susibiiré dziugiai diizgiantis vyresniyjy
ir bendraamzZiy kolegy bei bi¢iuliy ratas.

Ar pazinimas — S$venté? Neretai taip,
ta¢iau sudétingy istorijos klausimy analizé
kartais priver¢ia net skaitantjjj kriiptelti,
kai padeda atskleisti visuomenés proble-
mas ir skaudulius. Tarp tokiy — ir V. Klum-
bio pasirinktoji giluminiy sociokultiiriniy
tyrimy tematika, galbiit padésianti paga-
liau atsakyti i klausima, kodél $iandienos
Lietuvos visuomené daugeliu aspekty lie-
ka artima vélyvajai sovietinei visuomenei.
Drasa jsiziliréti, atvirai jvardyti bei gebéji-
mas nesmerkti, bet ir ne be jausmo prepa-
ruoti — §ios istoriko dr. V. Klumbio savybés
skatina ateityje viltis naujo susitikimo su
aktualia problematika — tikimés, disertaci-
jos tema subrandintoje monografijoje.



O po trijy ménesiy Lietuvos jaunyjy kultirinio elito elgsenos modeliai“ buvo
mokslininky sajungos surengtame geriau- pripaZintas geriausia istorijos krypties di-
siy 2009 metais Salyje apginty disertacijy sertacija ir pateko tarp konkurso laureaty.
konkurse V. Klumbio darbas ,Lietuvos Vilma Bukaité
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