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Ivadas

1944-1953 m. partizany karo istorija pa-
prastai apibiidinama kaip pakankamai tur-
tinga. Nurodoma gausybé knygu, straips-
niy, pranesimy, kity mokslo darby, be to,
dokumenty rinkiniy, partizany spaudos
publikacijy, atsiminimy. Suprantama, kad
visi §ie darbai prisideda prie partizany karo
istoriografijos gausinimo ir padeda geriau
suvokti ir jvertinti to meto jvykius. Taciau
padétj vertinant istorijos kultiiros pozZitiriu
galima pastebéti, kad partizany karas néra
tokios kultiiros dalis. Partizany karas, kaip
istorinis jvykis, néra ,,prigijes* Lietuvos is-
torinéje samong¢je. PoZitiriy { ji priestarin-
gumas atskleidzia, kad visuomenéje néra
susiklos¢iusios partizany karo interpreta-
vimo tradicijos. Sioje srityje neimanoma
konstatuoti jprastos perskyros tarp ,tradi-
cinio® ir ,,revizionistinio* pozZitiriy, nes né
viena nuomoné i$ tikryjy néra tradiciné.
Galima bandyti §j paradoksg paaiskinti
vien tik laiko nuotolio skirtumais. Esa par-
tizany karas — labai naujas jvykis, todél nuo-
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monés apie ji prieStaringos. Taciau visuome-
né nesunkiai interpretuoja daug naujesnius
procesus, pavyzdziui, Lietuvos nepriklauso-
mybés atkiirimg ir Kovo 11 Akta. Tai toks
pat aiskus posiikio taskas, kaip ir Liublino
unija ar 1918 m. vasario 16 d. To paties ne-
galima pasakyti apie partizany kara.

Kitas paprastas paaiskinimas galéty
biiti siejamas su pralaiméjimu. Esa parti-
zanai pralaiméjo ir nugaléje¢ uzkariautojai
uzgniauzé prisiminimus apie pasipriesini-
ma, kaip visuomet biina tokiais atvejais.
Tadiau ir §is paaiSkinimas neatlaiko iSban-
dymo palyginimu. 1864 m. sukilimas labai
aiSkiai interpretuojamas kaip pasipriesini-
mas, nors taip pat buvo pralaimétas. Maza
to, pasiprie§inimu jj laiké ir amzZininkai.
Po sukilimo i§sivadavimo viltis ne Zlugo,
o sustipréjo, jis buvo tautinio atgimimo
pradzia, o ne pabaiga. Si nuostata nepakito
per visus likusius daugiau kaip penkiasde-
§imt Rusijos imperijos valdymo mety.

Taigi paprasty paaiskinimy §iuo atveju
nepakanka ir partizany karo prisiminima
tenka pripazinti keblesne problema, reika-



laujancia atskiro démesio ir studijy. Kaip
tik toks yra §io straipsnio tikslas — pasitel-
kus istorijos ir filosofijos teorijas, paaiskinti
su partizany karo interpretavimu susijusi
paradoksa.

Pasirinkta problema néra placiai tyri-
néta. Nors, kaip jau minéta, partizany karo
tematikai paskirta nemazai studijy, dau-
guma jy tiesiogiai nekelia partizany karo
vietos Lietuvos istorinéje kultiiroje klausi-
mo. Dauguma darby skirta partizany karo
faktinéms aplinkybéms tirti ir apraSytil,
esama bandymy pazvelgti | partizany karg
lyginamuoju aspektu, remiantis karo teori-
ja?, pastaruoju metu daugéja studijy, skirty
atskiriems partizany karo aspektams?, atsi-
randa partizany karo dalyviy biografijy®.

Partizany karo vertinimo ir reik§més
Lietuvai klausimas kiek placiau buvo
gvildentas Lietuvos gyventojy genocido
ir rezistencijos tyrimo centro surengtame
seminare ,,Partizany valdZia — istoriné rea-
lija ar teisiné fikcija“, kurio medZiaga vé-
liau paskelbta centro leidinyjes. Tai buvo
vienas i§ pirmyjy bandymy $ia tema aptarti
biitent vertinamuoju poZziiiriu, susiejant ja
su §iuolaikinés visuomenés padétimi.
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Sio straipsnio autorius taip pat yra
anksciau domeéjesis partizany karo vertini-
mo ir suvokimo klausimais®. Ta¢iau $iame
straipsnyje susitelkiama jau konkregiai {
partizany karo kaip nejsitvirtinusios isto-
rijos kultiiros dalies problema.

Istorijos kultiiros ,,juodoji skylé“

Straipsnyje vartojama ,.istorijos kultiiros*
terming suformulavo vokiediy istorikas
Jornas Riisenas. Stai kaip jis pats ji aiski-
na: ‘Istorijos kultiiros’ terminas siiilo tokj
poziiirj i skirtingas mokslinio tyrimo, me-
ninio apipavidalinimo, kovos dél politinés
valdzios, mokyklinio ir uZmokyklinio au-
kléjimo, laisvalaikio ir kitas vie$o istorinio
atsiminimo procediiras, kad jos visos gali
biiti suprantamos kaip vienos vienintelés
mentalinés galios apraiskos. Taip jis sinte-
tina universiteta, muziejy, mokykla, valdy-
ma, masines priemones ir kitas institucijas
i kolektyvinio atsiminimo tasky visumg ir
integruoja mokymo, pramogy, iteisinimo,
kritikos, laisvalaikio, $vietimo ir kity at-
siminimo biidy funkcijas { visa apimancia
istorinio atsiminimo vienove.*’

Taigi, biitent istorijos kultiira yra tai,
kas leidZia atsirasti tam tikram sutartiniam
visuotiniam jvykiy interpretavimui, visuo-
menés istorinio tapatumo pagrindui. Tam
lemiamg reik§me turi istoriniy pasakoji-
my jvairove ir tarpusavio saveika. Istorini
pasakojima Riisenas laiko visos istorijos
kultiiros pagrindu. Apie ji sako taip: ,,Isto-
riniam pasakojimui biidinga bendra funk-
cija orientuoti praktinji gyvenima laike

6 Zr. Gailius B. Partizanai tada ir $iandien. Vilnius,
2006.

7 Riisen J. Istorika. Istorikos darby rinktiné. Vilnius,
2007, p. 79-80.
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mobilizuojant laiko patyrimo prisiminima,
plétojant testinumo savoka ir stabilizuo-
jant tapatybe. Si bendra funkcija gali biti
realizuota keturiais skirtingais buidais, ati-
tinkangiais keturias biitinas salygas, kurios
turi biti jvykdytos, kad Zmogaus gyveni-
mas galéty testis bégant laikui: tai teigi-
mas, reguliarumas, neigimas, transforma-
cija. Todél a$ {Zvelgiu keturis skirtingus
funkcinius istorinio pasakojimo tipus ir
juos atitinkanéias istoriografijos formas.®
Riiseno skiriami tipai yra tradicinis, pa-
vyzdinis, kritinis ir genetinis. Pirmojo tipo
pasakojimai paaiSkina tam tikry elgesio
normy kilme, antrojo — pavyzdziais pa-
brézia tokiy normy laikymasi ir testinuma,
tre€iojo — neigia nusistovéjusj elgsenos mo-
delj, ketvirtojo — paaiskina, kodél ilgainiui
viena modelj pakeicia kitas. Taigi, veikiant
ivairiy tipy pasakojimams, Zmogui ir vi-
suomenei pavyksta save suvokti laiko pers-
pektyvoje: i§ kur a§ atsiradau, kodél mano
protéviai elgési ne taip, kaip as, ir kaip kito
Zmoniy elgesys iki to laiko, kai atsirado
man jprastos normos. Svarbiausias jvairiy
pasakojimy tarpusavio saveikos padarinys
yra tas, kad taip kiekvieniems laikams yra
pripazistamas normalumas. Mums pernelyg
daug emocijy nekelia tai, kad Jogaila jsaké
pasmaugti Kestutj, o Vytautas ne tik neat-
kersijo uZ tévo mirtj, bet ir sékmingai valdé
Lietuva drauge su Zudiku. Tai suprantama,
nes buvo kiti laikai. Siandien tuometing
LDK suvokiame tik kaip padios valstybin-
gumo idéjos istakas, o Siurk§¢ig viduramzZiy
politika esame seniai atmete ir pakeite di-
plomatiskesniais metodais.

8 Riisen J. Istorika. Istorikos darby rinktiné. Vilnius,
2007, p. 66.
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Kalbant apie istorinius pasakojimus
svarbu yra ir tai, kad jie pradeda atsiras-
ti i§ karto po istorinio jvykio. PavyzdZiui,
1918-1920 m. Nepriklausomybés kovos i§
karto pradétos traktuoti kaip nuo seniausiy
laiky (kovy su kryZiuociais) Zinomo lietu-
viy narsumo ir didvyriskumo pavyzdys®.
Taigi vos spéjus nun'mti musiams, atsi-
pavyzdiniai pasakojimai. Véliau (dél tam
tikro sovietmecio ,,iSalo* — i§ esmés tik da-
bar) atsiranda kritiniy teiginiy, kad gal ne
tiek (ar ne tik) igimtas didvyriskumas, kiek
savanoriams pazadéta Zemé 1émé daugelio
i§ ju apsisprendimg. Galiausiai genetiniai
pasakojimai, matyt, paaiskins, kad, nepai-
sant visy sukilimy ir neprarastos pasiprie-
Sinimo dvasios, per daugiau kaip Simta
Rusijos imperijos valdymo mety lietuviy
patriotizmas gerokai atbuko, tad entuzias-
tingiems naujos valstybés politikams teko
ji atgaivinti — paZzadeéti Zemés.

Toks mechanizmas: tradiciniai ir pa-
vyzdiniai pasakojimai — kritiniai pasakoji-
mai — genetiniai pasakojimai, yra tipiskas
normaliai veikian¢iai istorijos kultiirai ir
atspindi jos dinamika. Tadiau partizany
karo atveju tokios sekos nustatyti nejma-
noma. Mat tradiciniy ir pavyzdiniy pasako-
jimy apie partizany karg taip ir neatsirado.
Véliau dar bus kalbama apie totalitaring
soviety politika, dabar pakaks konstatuoti,
kad dél jos sutriko Zmoniy bendravimas ir
partizany karo istorijomis nebuvo kei¢ia-
masi taip, kaip kitokiais pasakojimais. Reta
Sios taisyklés iSimtimi galéty biti laikomi

9 PavyzdZiui, Tarasenka P. Lietuviy kovos dél ne-
prlklausomybes Kaunas, 1925; Savanoris: Lictuvos
&ju- iy knyga (red. S. Butkus).

Kaunas, 1929.




dar karo metu parasyti Juozo LukSos-Dau-
manto atsiminimai'?, tadiau Lietuvos gy-
ventojams sovietmeciu jie, galima sakyti,
buvo neprieinami. PanaSiai neprieinami
buvo ir partizany dienoras¢iai!!, dainos!?,
poezija'3, kurie (su labai retomis i$imtimis)
taip ir netapo Lietuvos kultiiros dalimi.
Dél totalitarinio rezimo uztikrintos vidi-
nés ir iSorinés izoliacijos atsitiko taip, kad
pirmieji pasakojimai apie partizany kara,
atsirade sovietinéje Lietuvoje, buvo sovie-
tiniy autoriy ,,groziniai“, ,,publicistiniai ir
,,moksliniai“ romanai!* ir dokumenty rin-
kiniai'’. Tai i§ esmés buvo kritiniai (ar net
genetiniai) pasakojimai, turéje ,,i§ virSaus*
paaiskinti Lietuvos gyventojams ju neseng
istoring patirtj. Sie pasakojimai uzpilde dél
totalitarinés prievartos atsiradusig interpre-
tacing tuStuma. Apie totalitarines poveikio
samonei technologijas pla¢iau bus kalbama
kitame skyriuje, tadiau bitina pazymeéti,
kad tokie sovietiniai pasakojimai buvo tik
pseudoistoriniai, nes rémési ne tik realia
atskiny Zmoniy ir visuomenés patirtimi, bet
ir totalitarine fikcija. Atitinkamai ir tokiais
pasakojimais sukurtas istorinés kultiiros
atitikmuo i§ tikryjy tebuvo pseudokultiira.
Kita dalis pasakojimy apie partizany
kara pasirodé emigracijoje'®. Taciau tai

10 7r. Luksa-Daumantas J. Partizanai. Vilnius,
2005.

! PavyzdZiui, Liongino Baliukevi¢iaus — Partizano
Dziiko dienorastis (parengé A. Ka$éta). Vilnius, 2006.

12 7r. kompakting plokstelg ,,UZ laisvg, tévyng ir
tave* (prodiuseris M. Jancius). Vilnius, 2007.

13 Pavyzdziui, Broniaus Krivicko radtai (sud. V. Ga-
siliinas). Vilnius, 1999.

14 Cia geras pavyzdys galéty biiti Usaciovas J. Ne-
munas lauZia ledus. Vilnius, 1956.

15 Zr. Krauja sugéré Dziikijos smélis (sud. A. Vaba-
las). Vilnius, 1960.

16 Vienas jy — Remeikis T. Opposition to Soviet rule
in Lithuania, 1945-1980. Chicago, 1980.

taip pat nebuvo nei tradiciniai, nei pavyz-
diniai pasakojimai. Teisingiau biity juos
vadinti ,kontrkritiniais®. Siais pasakoji-
mais visy pirma buvo siekiama paneigti
soviety propaganda, todél jie daZniausiai
konstruoti neigimo principu. Buvo jrodi-
néjama, kad partizanai — tai ne nusikalté-
liai, o teisétas pasiprie§inimas, neigtas jy
dalyvavimas civiliy Zudynése ir pabrézti
soviety ziaurumai. 1§ dalies kaip tik iSei-
vijos tradicijos padarinys buvo neigimo
principo populiarumas po nepriklausomy-
bés atkiirimo susiformavusioje partizany
karo istoriografijoje.

Tokiu biidu partizany karas tapo savo-
tiska istorijos kultiiros ,,juodaja skyle*. So-
vietmec¢iu sukurta ir palaikyta pseudokul-
tara Lietuvai atkiirus nepriklausomybe sa-
votiskai ,,bankrutavo*, nes buvo nesunkiai
demaskuotas jos fiktyvus ir propagandinis
pobiidis. Taciau vien demaskuojancios
,kontrpropagandinés“ istoriografijos ne-
pakako tam, kad atsirasty nauja partizany
karo interpretacija. Jis netapo ir tikrosios
Lietuvos istorijos kultiiros dalimi, likda-
mas isskirtiniu jvykiu, apie kurj vengiama
kalbéti. Sio ,juodosios skylés* efekto prie-
Zastys tampa aiSkios pasitelkus totalitariz-
mo teorijq ir totalitariniy rezimy studijas.

Istorijos klastojimas ir istorinés
pseudokultiiros gimimas

Totalitariniy rezimy iSskirtinumg i§ anks-
¢iau Zmonijos paZinty priespaudos ir des-
potisko valdymo formy lémé visy pirma jy
gebéjimas manipuliuoti Zmogaus samone.
Siam totalitarizmo aspektui daug démesio
skyre ir viena i$ pirmyju jo tyrinétojy Han-
nah Arendt. Jos nuomone, pats baisiausias
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ir pavojingiausias totalitariniy sajiidZiy (o
véliau — totalitariniy rezimy) bruoZas yra
ne jy polinkis smurtauti, o gebéjimas su-
konstruoti ir primesti savo valdiniams fik-
tyvia socialing tikrove. Totalitarinio reZzimo
valdomi Zmonés turi netikra istorija, nuolat
kovoja su iSgalvotais samokslais dabartyje
ir tiki kurig rezimo vadovy jsivaizduojama
ateiti. Stai kaip apie tai kalba pati Arendt:
~Prie§ uzgrobdami valdZig ir susikurdami
pasaulj pagal savo doktrinas, totalitariniai
sajidziai sufantazuoja melaginga pastovu-
mo pasaulj, kuris Zmogaus proto reikmes
atitinka labiau negu pati tikrové — pasaulj,
kuriame, valdomos grynos vaizduotés, be-
Saknés masés gali jaustis kaip namie ir yra
apsaugotos nuo niekada neiSnykstan¢iy
smiigiy, kuriuos realus gyvenimas ir rea-
lus patyrimas nuolat suduoda Zmonéms ir
ju viltims. Totalitarinés propagandos jéga
— dar iki sajiidZziams gaunant galig nuleis-
ti gelezing uzdanga, kad sutrukdyty kam
nors, bent menkiausioms uZuominoms
apie tikrove, trikdyti stingdancia visiskai
isivaizduojamo pasaulio ramybe — glidi
jos sugebéjime mases atkirsti nuo realaus
pasaulio.“!?

Kai sajudis igyja valdzia ir virsta re-
zimu, toks ,melagingas pastovumo pa-
saulis* i§plediamas { visg reZimo kontro-
liuvojamg teritorija. [tvirtinti propaganda
padeda teroras. Represijos paSalina bu-
vusius politinius oponentus ir visuome-
nés veikéjus — visus, kurie gali atskleisti
kuriamo socialinio vaizdinio fiktyvuma.
Be to, represijos padeda pasiekti ir viding
izoliacija — Zmonés nustoja kalbétis. Isto-

Y drendt H. Totalitarizmo istakos. Vilnius, 2001,
p. 348.
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rijos kultiiros prasme tai kaip tik ir reiskia,
kad neatsiranda tradiciniai ir pavyzdiniai
pasakojimai.

Taigi totalitarizmo teorija taip paaiski-
na ,juodosios skylés* efekta. Sovietams
vykdant sistemingq terora, pirmiausia
buvo nuzudyti ir iStremti (Sis darbas buvo
pradétas 1940-1941 m. ir tesiamas po An-
trojo pasaulinio karo sovietams sugriZus)
aktyviausi visuomenés nariai — veikéjai,
kalbétojai ir rasytojai, kuriy darbai yra
bet kokios (taip pat ir istorinés) kultiiros
pagrindas. Be to, nuolatiné prievarta pa-
rodé Lietuvoje likusiems Zzmonéms, kad
netinkamas aktyvumas sukelia Ziauriy pa-
dariniy ir verté juos biiti kuo pasyvesnius.
Didelg reik$me turéjo ir vadinamoji ,,gele-
Ziné uzdanga“, uztikrinusi, kad | okupuota
teritorija neprasiskverbty jokios Zinios i§
uzsienio. Sie soviety veiksmai lémé tai,
kad istorijos kultiira nustojo natiraliai for-
muotis, o i§plétotas cenziiros bei kultiirinio
visuomenés gyvenimo reguliavimo apara-
tas leido visiskai sutelkti dirbtinio istorinés
kultiiros formavimo jrankius valdZios ran-
kose.

Ypaé didelj poveikj prievarta turéjo
Antrojo pasaulinio karo ir partizany karo
laikotarpiu gimusiy Zmoniy istorinei s3-
monei. Biitent jy vaikystéje, ankstyvosios
socializacijos laikotarpiu, stipriausiai pa-
sireiské soviety teroro padariniai. Sau-
godamiesi tévai stengési nuo vaiky slépti
netolimg istorijg. Véliau, prasidéjus va-
dinamajam ,,at8ilimui“, pokario karta jau
labiau veiké ne tévy, o mokytojy ar dés-
tytojy pasakojimai bei skaitoma literatiira.
Taigi tarpukariu gime¢ Zmonés dar i§laiké
uzkonservuotus senosios istorijos kultiiros
likucius ir ja rémeési gyvenime (pvz.: pa-



dédavo partizanams, tyliai tikéjosi sulaukti
nepriklausomybés, i§saugojo religija), o ju
vaiky istorine samone sovietai jau galéjo
palyginti laisvai disponuoti.

Lygia greta su §iuo ,,samonés valymu*
buvo pradétas naujos istorijos pseudokul-
tiuros karimo procesas. Tam visy pirma
buvo panaudotos mokslo institucijos ir
literatiira. Itin griezta cenziira uZtikrino,
kad nei vienoje, nei kitoje srityje negalé-
jo ,,praspriisti” sovietams nepageidaujami
teiginiai, idéjos ar vaizdiniai. Sio koordi-
nuojamo informacijos srauto poveiki ,,i§-
valytai“ samonei dar sustiprino pertvarkyta
Svietimo sistema ir ,,uzklasinés aukléjimo
priemonés, kaip antai spaliuky, pionieriy
ar komjaunimo organizacijos.

Kalbant apie sovietines istorijos klas-
tojimo technologijas reikia pasakyti, kad
jos i§ esmes reiské visiSkai alternatyvios,
savarankiskos ir centralizuotai skleidzia-
mos istorijos versijos sukirima. Siame
procese didziausig reikSme turéjo du lai-
ko momentai: komunistinio totalitarinio
sajiidzio susiformavimas ir partizany karo
pabaiga, kuri kartu reiske ir galutinj tarpu-
kario visuomenés sutriuskinimg bei joje
susiklos¢iusios istorinés kultiiros i§nyki-
mg. Praeities iki komunizmo atsiradimo
sovietiné interpretacija salyginai nedaug
skyrési nuo iki jos egzistavusiy teorijy.
Bene svarbiausias jos bruoZas buvo visis-
kas marksistinés periodizacijos jtvirtini-
mas, siekiant parodyti, kad komunistinio
sajiidZio susikiirimas reiské laiko tékmeéje
,»uzkoduoto* istorijos désnio veikimg. Kur
kas daugiau kurybiniy pastangy reikalavo
laikotarpio nuo komunizmo atsiradimo
iki partizany karo pabaigos — taigi, dés-
nio veikimo Lietuvoje — interpretavimas.

Buvo biitina paaiskinti, kodél désnis Lie-
tuvoje (kuri formuojantis komunistiniam
sajiidZiui bent teoriSkai dar buvo Rusijos
imperijos dalis) pradéjo veikti veliau. Taip
atsirado ar$ios ,,burZuazijos reakcijos®,
laikinai pristabdziusios Lietuvos istoring
raida, versija. Partizanams $ioje versijoje
teko ,,burzuazijos liku¢iy* vaidmuo!®. Ta-
¢iau kad ir koks menkinantis biity toks ter-
minas, pats partizany karas nei§vengiamai
tapo viso istorijos pseudokultiiros kiirimo
proceso kulminacija.

Partizany karas buvo tas momentas,
kuriame susikirto reali istorijos eiga ir
sovietinés pseudokultiros kiirimas. Par-
tizany pralaiméjimas, viena vertus, reis-
ke, kad Lietuva buvo galutinai okupuota
SSRS, bet, kita vertus, ir tai, kad Lietu-
vos visuomené galutinai pradéjo gyventi,
orientuotis ir laika matuoti pagal sovieting
pseudoistorija. Dél to soviety reZimas sky-
1é ypatinga démesj istorinei partizany karo
interpretacijai, kuri turéjo visiskai paslépti
§i susikirtimo taska, savotiska ,,atminties
kanalg“. Su tuo susijgs ir tam tikras para-
doksas.

Siuolaikiniai sociologiniai ir psicholo-
giniai tyrimai gana tvirtai paremia istoriky
teiginius apie tai, kad soviety okupacija
placiaja prasme (visas procesas — jskaitant
represijas ir partizany kara) buvo trauminé
patirtis Lietuvos visuomenei'®. Jai visiskai
tinka Riiseno suformuluotas traumos apibi-
dinimas — , krizé, [kuri] sugriauna istorinés

18 Pavyzdziui, Riténas J. Lietuviskujy burzuaziniy
nacionalisty i¥davysgiy kelias. Vilnius, 1949.

19 7r. Gailiené D., Kazlauskas E. Po penkiasdesim-
ties mety: sovietiniy represijy Lietuvoje psichologiniai
padariniai ir jveikos biidai // Sunkiy traumy psicholo-
gija: politiniy represijy padariniai (sud. D. Gailiené).
Vilnius, 2004.
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samonés galimybe kontingencija perdirbti i
prasminga ir reik§minga istorija“2. Repre-
sijos visiskai sunaikino tarpukario Lietuvos
visuomeng kaip socialing struktiira, partiza-
ny karas buvo absoliutus jos pralaiméjimas
ir likusiems gyviems buvusios visuomenés
nariams tai rei$ké visiSka jy socialinio gy-
venimo sugriuvima?!. Toki sugriuvima,
kokio istoriné samoné negaléjo ,,perdirbti |
prasmingg ir reik$mingg istorija“. Paradok-
salu, taciau Sioje situacijoje sovietiné pseu-
doistorija veiké kaip vaistas.

Soviety primesta istorijos versija igy-
vendino populiariausia visuomenés trau-
my jveikimo strategija. Ji istorizavo (tei-
singiau, pseudoistorizavo) Lietuvos visuo-
menés patirta trauma. Nors buvo fiktyvus,
sovietinis pasakojimas suteiké prasme
skaudiems i§gyvenimams. Tai buvo pada-
ryta visy pirma interpretuojant partizany
kara. Jis, nors i$ tikryjy buvo pasipriesini-
mas iSorés priefui — uzkariautojui, pavers-
tas vidaus kova. Svarbiausias sovietinés
partizany karo interpretacijos elementas
yra biitent , klasiy kovos“ vaizdinys, ,,pa-
Zangiyjy“ susidiirimas su ,,atsilikéliais*.
»Banditizmas“ buvo tik niekinamas epi-
tetas, kurj pirmieji primeté antriesiems, o
Soviety Sajunga — tik paZangos réméja ir
skleidéja. Tikrieji pergalés laurai priklausé
Lietuvos liaudziai“. Kaip tik dél to buvo
taip sureik$minti ,liaudies gynéjy* biiriai,
visiskai neefektyviis koviniu poZiiiriu, uz-
tat labai svarbus pseudoistorijai?2. Dél tos

20 Riisen J. Istorika. Istorikos darby rinktiné. Vil-
nius, 2007, p. 319.

21 7Zr. Kraniauskiené S. Tapatybés konstravimas
biografijose (kartos ir lyties identitetas XX a. lietuviy
autobiografijose). Daktaro disertacija. Vilnius, 2003.

22 Pavyzdziui, Liaudies gynéjy Zodis: straipsniy
rinkinys / Partijos istorijos inst. pric LKP CK-Mark-
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pacios priezasties buvo taip kruops¢iai sle-
piamos tikrai efektyvios kovos su partiza-
nais priemonés, pavyzdziui, agentai smo-
gikai, kuriy prisipaZinimai galéjo atskleisti
tikraji soviety specialiyjy tarnyby indélj
ir taip sugriauti ,klasiy kovos*“ iliuzija?3.
Taip partizany karas virto savoti§ku ,,ap-
sivalymu®, kaina, kurig teko sumokeéti uz
patekima i ,,melaginga pastovumo pasaulj,
kuris Zmogaus proto reikmes atitinka la-
biau negu pati tikrove*.

Sis Arendt apibiidinimas ta pasaulj
apra$o i§ iSorés, demaskuodamas jo mela-
ginguma, ir todél skamba nitirokai. O §tai
Nerijai Putinaitei gana sékmingai pavyko
atskleisti pojucius Zmoniy, atsidiirusiy
~melagingo pastovumo pasaulio* viduje ir
ji i8gyvenusiy. Ko gero, neatsitiktinai jie
Siek tiek primena narkotinés ekstazés ap-
raSymus:

,Dovanoto ,,naujumo* turinys reiske
radikaly pasaulio apvertima: kas anksciau
buvo vargas ir kan¢ia, dabar tampa laime.
Vargas ir pasirinkimo sunkumas tampa
lengvumu ir istoriniu aikumu. Tai, kas
anksciau reiSkesi kaip priespauda, tampa
laisve. , Naujumas* reiské laisve ir Sviesa
ne materialigja, o ,,metafizine" prasme. Tai
buvo Zmogiska ir pasaulio ,tiesa®, kurig
i$vydusi liaudis savo tikslus ir likes€ius
turéjo pamatyti tarsi naujoje Sviesoje. Si
dovana, kaip ir daugelis kity dovany, reis-
keé ir jpareigojima. Ji teiké galimybe nau-
dotis didvyriy ir liaudies pastangomis su-
kurtais vaisiais. Tai taip pat buvo priesakas

sizmo-leninizmo inst. prie TSKP CK fil.; red. kol.:
J. Jermalavigius (ats. red.), A. Rimkus (sudaryt.) [etal.].
Vilnius, 1987.

23 Plagiau apie agenty smogiky veikla zr. Pocius M.
MVD-MGB specialiosios grupés Li je (1945-
1959) // Genocidas ir rezistencija. 1997, Nr. 1, p. 7-42.




isijungti i ,,didZiaja" istorija ir taip jrodyti
savo tinkamuma dovanai priimti.

Negal¢jo biiti né¢ kalbos, kad dovana
pasirodyty netinkama ar nepatraukli. So-
vietiné butis turéjo veikti kaip virusas,
uzkrediantis Zmoniy protus ir jausmus,
skatinantis daryti viska, kad buty pasiek-
ti valstybés tikslai. Sovietinis gyvenimas
reiské egzistencija, kuriai i§ principo nega-
lima atsispirti. To galéjo nesuprasti paskiri
individai, bet ne tauta sudaranti liaudis.

Sovietinis gyvenimas skelbési esas
progresyvus, apimsiantis visg pasaulj. Ko-
munistinés idéjos buvo pateikiamos kaip
i$plitusios nuo mazy Zidiniy | labai dide-
lius ir vis didéjanéius lauzais. Jy stiprybg
tarsi jrodé procesas, kai nuo minties vieno
ar keliy Zmoniy galvose naujasis pasaulis
tapo nuolat stipréjancia ir vis daugiau tauty
apimangia tikrove. Pati ,,naujosios* Lietu-
vos dovana tarsi reiske Sio pasaulio tikru-
mo ir stiprumo papildomg irodyma.“2*

Si apgaulingai patraukli ,,naujo gyveni-
mo* vizija suteiké Zmonéms tiksla, dél ku-
rio esg verta buvo kentéti. Paradoksalu, ta-
Ciau sovietmetis tapo ,,atpildu® uz jo paties
atnestas kancias. Palyginus su Antrojo pa-
saulinio karo ir partizany karo laikotarpiu,
represijomis, trémimais, badu ir skurdu,
bet kokia normalesné buitis galéjo atrodyti
kaip ,,naujas* ir ,,geras“ gyvenimas. Palan-
kiai veike ir tai, kad atéjus i valdzia Nikitai
Chrusciovui i§ tiesy prasidéjo ,.atSilimas*
(nors ji pervertinantieji yra link¢ pamir§ti,
jog be Stalino ir jo represijuy vargiai biity
imanomas pats Chrus¢iovas). Todél, esant
pakankamai izoliacijai nuo iSorinio pasau-

24 Putinaité N. Nenutriikusi styga. Prisitaikymas ir
soviety Li je. Vilnius, 2007, p. 52.

pasipr

lio, dirbtinai istorizuoti Lietuvos visuome-
neés patirta trauma nebuvo labai sunku. Tai,
kas i$ tikryjy buvo tarpukario visuomeneés
sunaikinimas, pradéta vertinti kaip naujos
visuomenés gimimas.

Partizanams S$ioje istorijos pseudokul-
tiroje teko blogio jégu vaidmuo. [domu,
kad Lietuvoje likusios visuomenés dalies
reakcija | juos ilgainiui i§ tiesy émé pri-
minti ta, kuri nusistovi po pilietinio karo.
Pralaiméjusioji pusé priver¢iama nutilti ir
jai vienai imami priskirti karo nuostoliai
bei ziaurumai, ji imama tapatinti su ,.at-
silikimu®, ,,pasenusiomis vertybémis“ ar
net ,,senuoju pasauliu®, kuris yra ,,gero®,
Hteisingo® ir ,,pazangaus* ,,naujojo pasau-
lio* priesingybeé. Si aspekta taip pat taikliai
atskleidé Putinaite:

»Soviety Lietuvos radimasis ideologis-
kai buvo aiSkinamas kaip nuoseklus, nuo
paskiry individy ir grupiy natiraliai i$pli-
tes reiskinys. Zmones, ypa¢ jaunus, natii-
raliai patraukusios ir uzdegusios komunis-
tiné idéjos, kol galiausiai jos uzvaldziusios
daugumga ir jsitvirtinusios Lietuvoje. I§
§ios perspektyvos soviety valdZia buvusi
,»Savyjy“, o ne svetimyjy. Vieninteliai sve-
timieji ¢ia biity besiprieSinantys marksiz-
mo-leninizmo idéjy pergalei, o drauge — ir
liaudies valiai. Kita $io poZifirio pusé —
Lramus gyvenimas“ | Lietuva atéjes tik
tuomet, kai soviety valdzia buvo jveikusi
visus savo atvirus priesus. Iki to laiko vi-
suomeng kréte neramumai ir nestabilumas,
kovos ir konfliktai. Tad vien soviety val-
dzia galinti garantuoti gyvenimo stabiluma
ir ramybe.

Abu Siuos momentus aptinkame Pran-
ciskaus SabaSevitiaus 1984 m. i3leisto-
je instrukcijoje ,.Komjaunimo aktyvisto
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dienorastis“, kur aiskinamas Lietuvos
komjaunimo kelias, o drauge ir Lietuvos
tapimo sovietine respublika istorija. [...]
1940 m. $ioje istorijoje reiSkia socialisti-
ne revoliucija, o karo pabaiga — nauja pra-
dzig atstatant sugriauta gyvenima. Kelyje
i visiska pergalg ir §lovg kovos su pokario
partizanais vaizduojamos kaip kovos dél
ramaus gyvenimo, kuriame nebesa klit¢iy
tolesnei gyvenimo statybai.“25

Sukonstruodami tokj pasakojima, kuris
totalitarinés valdzios priemonémis buvo
palyginti sékmingai jteigtas Lietuvoje li-
kusiems Zmonéms, sovietai ne tik uZmas-
kavo prievartinj savo atéjima { Lietuvg ir
del to kilusj pasiprieSinima, bet ir apgyde
ju padiy represijy traumuotg visuomeng.
Tai tobulas totalitarinio reZimo poveikio
samonei pavyzdys.

Sio pasakojimo pagrindu suformuota
istorijos pseudokultiira veikia iki $iol6.
Kaip tik dél jos poveikio partizany karas
netampa tikros istorinés kultiiros dalimi.
Nors nepriklausomybés atkiirimas graZi-
no Lietuvg | pasaulj ir i§sklaidé totalita-
ring iliuzija, naujosios valdzios pastangos
politiniu veikimu jtvirtinti partizany, kaip
valstybés gynéjy, jvaizdi suZlugo. Apie
partizany kara palengva tapo jprasta kal-
béti abstrakéiai, kaip apie koki ,tamsy*
laikotarpj, ,,Jlemti*, ,,demonisky jégy isi-
verzima* | daugiau ar maZiau sutvarkyta
pasauli*?. Tai rodo atsinaujinus trauma.

25 Putinaité N. Nenutrikusi styga. Prisitaikymas

ir pasipricsini soviety Li je. Vilnius, 2007,
p. 76-71.

26 Pavyzdziui, Ivaskevicius M. Zali. Vilnius, 2002.
[vadas.

27 Riisen J. Istorika. Istorikos darby rinktiné. Vil-
nius, 2007, p. 338.
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Istorinés samonés terapija
Tatiau $iandien padétis yra dar keblesné
nei prie§ eias de§imtis mety. Siandien
yra traumuota ne tik visuomené ar atski-
ri jos nariai, bet ir pati istoriné samoné.
Partizany karo interpretacijos stoka rodo
ne tik tai, kad atsinaujino karo ir represijy
sukelta trauma, bet ir tai, kad pats nepri-
klausomybés atkiirimas savotiSkai trau-
mavo visuomeng. Sovietinis totalitarinio
melo pasaulis iStisai kartai Zmoniy buvo
pasauléziiiros pagrindas. Natiiralu, kad pa-
aiskéjus jo fiktyvumui, pasklido nejauku-
mas, pasimetimas ir pasamoninga baimé
susidurti su tikruoju pasauliu. Posovieti-
ne¢ visuomeng iStiko vertybiné, moraliné,
dvasiné, samonés krizé, kurios dalis yra
istorijos kultiiros nebuvimas. Siuolaikiné
Lietuvos istorijos kultiira téra ta jos dalis,
kurig pavyko iSsaugoti ,,uZkonservuota™
nuo tarpukario (kai kuriy istoriky pastan-
gos kuo saZiningiau tyrinéti maZiau cenzu-
ruotg viduramziy istorija labiau prisidéjo
prie tarpukario istorijos Kultiiros ,.konser-
vavimo* nei prie permainy joje) — tai, visy
pirma, LDK, padalijimy ir carinés Rusi-
jos valdymo istorijos interpretacijos. Visa
kita buvo sovietiné pseudokultiira, Zlugusi
grazinti Lietuvos visuomenei jos tikraja
istorijos kultiira. Ta¢iau terming ,,grazinti*
tegalima suprasti salygiskai. Kadangi so-
viety totalitarinis valdymas padaré poveiki
samonei, tai ir $ivolaikiniai ,,gydantys® po-
kyg¢iai tegali {vykti samonéje. Juy nejmano-
ma pasiekti kokiu nors trumpalaikiu valios
veiksmu (pvz., politiniu sprendimu), o tik
sistemingu jtikinéjimu ir §vietimu.

Cia verta dar karta grizti prie Riiseno
ir jo idéjy apie traumos vietg istorijos kul-



tiroje. Jo teigimu, trauma neturéty buti
slepiama, grazinama ar nutylima: , Kai §iai
traumai suteikiamas prieglobstis norma-
laus istorinio pasaulio matymo kaimynys-
téje, ji atskiriama nuo nusistoveéjusiy isto-
rijos kultiiros praktiky. Tuomet §i trauma
gyvena savo gyvenimg atskiroje reikSmés
erdvéje. Sis atskyrimas leidzia jprastu biidu
radyti istorija, tarsi nieko nebiity jvyke.“28

Taigi, svarbiausias §io atskyrimo pa-
darinys yra tai, kad trauma lieka tarsi ,,uz
istorijos riby“. Ji nei§gyvenama istorinéje
samonéje. Jos siaubas nepersmelkia Zmo-
niy, neprivercia jy susimastyti ir nevaidina
vaidmens formuojantis ju jsitikinimams,
nulemiantiems ateities veiksmus. Sio reis-
kinio poZymiy nesunku aptikti ir Lietuvoje.
Ne tik partizany karo, bet ir visos soviety
okupacijos jvykius linkstama kuo grei¢iau
priskirti tolimai praei¢iai ir toliau ,,jprastu
biidu raSyti istorija, tarsi nieko nebiity jvy-
ke“. Pabréztinai paliekant tas skaudzias te-
mas profesionalams, neskatinant diskusijy
vieSojoje erdvéje, nesiekiant iSsiaiSkinti
tikrosios jvykiy eigos ir su ja susijusiy tar-
pusavio santykiy, galima pasiekti tik tai,
kad gyvoji Lietuvos istorija taip ir liks su
,juodaja skyle®.

Apsisaugoti nuo §io efekto Riisenas
sitilo taikant strategija, kuria pats pavadi-
no ,,antriniu traumavimu®. Sios strategijos
esmé — siekti trauma sukélusius jvykius
papasakoti kuo tiksliau, atvirai pateikiant
Sokiruojancius faktus ir vartojant aiskias
sgvokas. Kaip raso pats Riisenas: ,,Auky
riksmai, nusikaltéliy juokas ir iSkalbin-
gas zilirovy tyléjimas numirsta, jeigu lai-
ko tékmé jgauna savo normaly istorinj

28 Ten pat, p. 343.

kulttirinio orientavimo pavidala. Antrinis
traumavimas yra galimybé Siam dehuma-
nizavimui sugraZinti jo balsus. Sitaip pri-
simenant siaubg istorinis mastymas turi
galimybe sukliudyti jam testis.*2°

Panasy darba Lietuvoje jau ankséiau
samoningai ar pasamoningai siekta atlik-
ti. Tik dazniausiai tam naudotos politinés
ir teisinés priemonés. [statymais bandyta
itvirtinti partizany statusa, pasmerkti re-
presijas ir ,reabilituoti“ jy aukas, organi-
zuoti visuomeniniai ,tribunolai“, siekta,
kad teisésaugos institucijos ir teismai i§-
aiSkinty ir nubausty sovietinés praeities
nusikaltélius3®. Siandien jau daugiau ar
maziau aiSku, kad tomis priemonémis
antrinio traumavimo pasiekti nepavyko.
PrieSingai, jos daZnai sukeldavo ryskia
atmetimo reakcija. Ko gero, biity teisinga
tai aiSkinti tuo, kad siekimas politiskai ir
teisiSkai jtvirtinti savo esme istorinj pa-
sakojima apie okupacija ir pasiprieSinima
iSoriskai per daug priminé soviety techno-
logijas. Todél, nors politiskai ir teisiskai
buvo visiskai logiskas, sovietiniy represijy
vykdytojy persekiojimas didZiosios visuo-
menés dalies daZniau buvo sutinkamas su
gaileséiu (,,vargsai senukai...) negu su tei-
singumo iSsipildymo jausmu.

Siandien antrinio traumavimo galimy-
bé yra, visy pirma, istorijos studijy srityje.
Istorikai néra ,,vir§“ visuomenés, jie — tos
visuomenés dalis, todél Zmonéms daznai
atrodo artimesni ir patikimesni nei valdzios
istaigy atstovai. Kita vertus, istoriky pasa-

29 Ten pat, p. 345.

30 Apie tai Tarp io Vilniaus vi inio tri-
bunolo dis (2000) / [spaudai parengé Vytautas
Zabiela, Vytautas Raudelitinas (atsak. redaktorius)]. Vil-
nius, 2000.
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kojimai turi tam tikra autoriteta, savotiskq
~i§manan¢io Zmogaus“ antspauda, todél
lengviau jtikina, o jei ne visada jtikina, tai
visada sukelia susidoméjima. Todél istori-
jos studijos turi daugiau galimybiy sukelti
antrinj traumavimga ir atgaivinti visuome-
nés atmintj. Per istoriky darbus ir jy su-
keltas diskusijas pasakojimai apie soviety
okupacija ir partizany kara gali palengva
jaugti i istoring samong ir tapti gyvosios
istorijos arba istorijos kultiiros dalimi.

Karo rekonstrukcija

Visiskai pagristai toks procesas galéty
prasidéti nuo partizany karo permastymo.
Biidamas okupacijos istorijos kulminacija,
partizany karas apima visus svarbiausius
klausimus: represijy, visuomenés likimo,
pasiprie$inimo, prisitaikymo, kolaboravi-
mo atskyrimo, valstybingumo praradimo ir
pan. Todél kaip tik i partizany kara galéty
susitelkti istorijos studijos, siekiant, visy
pirma, atsakyti i klausimg, kokio i§ tikryjy
pobiidZio tai buvo reiskinys ir ar esama tie-
sos gajame pilietinio karo jvaizdyje.
Taciau i§ anksto galima numatyti ir di-
dziausig kliiitj tokioms pastangoms. Esant
normaliai istorijos kultiiros dinamikai, is-
torijos studijos natiiraliai ,,iSauga® i§ pir-
miniy tradiciniy ir pavyzdiniy pasakojimy,
plintangiy §eimose, giminése, véliau spau-
doje. Studijas atliekantys istorikai suran-
kioja Siuos pasakojimus, juos apibendrina,
palygina jvairias versijas ir, kriti§kai viska
apmasteg, pateikia kritinius pasakojimus,
kurie toliau suka istorijos kultiiros rata.
Lietuvos partizany karo atveju $ia nor-
malig dinamika sutrikdo sovietinés totali-
tarinés fikcijos isiverzimas ir jos sukeltas
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,Jjuodosios skylés* efektas. Tai nulemia
keleta padariniy.

Visy pirma, tampa nepatikimi soviet-
meciu atsiradg ir iki miisy dieny islike pa-
sakojimai apie partizany kara. Jie labiau
atspindi samoneés patirtj totalitarinio valdy-
mo laikotarpiu, nei praeitj iki totalitarinio
rezimo {sitvirtinimo. Todé¢l tokie pasakoji-
mai labiau tinka biiti totalitarizmo nei is-
torijos studijy Saltiniais. Vartojant terming
,pasakojimai®, §iuo atveju turimi galvoje
ne tik Zmoniy pasakojimai vieni kitiems,
bet ir groziniai bei ,,dokumentiniai“ sovie-
tiniy autoriy kiriniai, kino filmai ir pan.
Visi jie buvo totalitarinés cenziiros kontro-
liuojami ir todél negali biiti patikimi.

Dar svarbiau, bent profesionaliems is-
torikams, yra suprasti, kad dél totalitarinio
rezimo pobiidZio visikai nepatikimi yra ir
sovietiniai archyviniai dokumentai. Stu-
dijuojant, pavyzdZiui, sovietines baudzia-
masias bylas biitina suvokti, kad jos visy
pirma buvo fiktyvaus totalitarinio pasaulio
itvirtinimo jrankis. Antai tarpukario Lietu-
vos tarnautojai buvo teisiami uz tévynés is-
davimq, o partizanai — uz kontrrevoliucijq.
Taip kloti pamatai vélesnéms ,,istorinéms*
studijoms apie ,burzuazijos reakcijg“ ir
,klasiy kova“. Populiari nuomon¢, kad
studijuojant sovietinius dokumentus gali-
ma atmesti ideologinj jy aspekta ir nagri-
néti ,,plikus® faktus, kurie yra visai patiki-
mi, taip pat nevisigkai teisinga. Mat faktai
buvo tai, kuo maskuotas ,,peréjimas* nuo
tikrovés prie totalitarinés fikcijos. Todél
jie privaléjo biiti Siek tiek pagrazinami, pa-
sodrinami ar su§velninami. Tai gerai ilius-
truoja amzZinas klausimas, i kurj istorikai
kol kas nesugebéjo rasti atsakymo: kuri
dalis nusikaltimy, kuriuos soviety institu-



cijos priskyré partizanams, i§ tikryjy buvo
padaryta kriminaliniy nusikaltéliy? Juk ir
vieni, ir kiti kartais vadinti ,,banditais*.

Atrodyty, kad $iuos sovietiniy doku-
menty ir kity Saltiniy trikumus galéty
atsverti partizany palikty dokumentiniy
pédsaky studijos. Tai tiesa, tatiau didZia-
ja dalj tokiy pédsaky sovietai sunaikino.
Archyvuose i§likusios nuotrupos paprastai
yra tie partizany dokumentai, kurie, i§imti
18 konteksto, galéjo patvirtinti ar iliustruoti
sovieting pseudoistorija. Patiems partiza-
nams pavyko paslépti keleta dokumen-
ty rinkiniy, Siek tiek jy iSsaugojo jvairts
Zmonés, taciau §iy radiniy nepakanka tam,
kad partizaniskieji Saltiniai visiskai atsver-
ty sovietinius.

Vis délto partizany karo istorijos stu-
dijy padétis néra be iSeities. Bent keletas
Saltiniy kategorijy, leidzian¢iy naujai pa-
zvelgti { to meto jvykius, iki §iol néra pa-
kankamai iSnaudojamos. Visy pirma, tai
paciy karo dalyviy pasakojimai, kuriuos
imta labai aktyviai rinkti po nepriklauso-
mybés atkiirimo3!. Vertinant juos kaip is-
torijos $altinj, svarbu atsizvelgti { tai, kad
beveik visi pasakotojai — politiniai kaliniai
arba tremtiniai. Jie priklausé kategorijai
Zmoniy, kuriy totalitarinis reZimas nesiti-
kéjo sekmingai paveikti ir sieké izoliuoti
nuo visuomenés. Todél jy pasakojimai yra
natiiraldis, nepaveikti sovietinés fikcijos.
Zinoma, partizany karo dalyviu, partizany
giminai¢iy ir réméjy pasakojimai akivaiz-
dziai priklauso tradiciniy ar pavyzdiniy
pasakojimy kategorijai, o patys partizanai
juose visuomet vaizduojami ,.be démeés,

3! Pavyzdziui, Auk3taitijos partizany atsiminimai
(sud. R. Kaunietis). Vilnius. VI tomai.

tarsi atstovaujantys grynajam gériui. Ta-
¢iau biitent su tokio pobiidZio iSkraipy-
mais istorijos studijos yra jpratusios susi-
durti. Istorinio tyrimo ir mastymo metodai
leidzia sékmingai apibendrinti ir jvertinti
tradicinius ir pavyzdinius pasakojimus,
kuriant kritinius kiirinius. Ir prieSingai,
istorinis mastymas nepajégus ,,susidoroti
su posovietiniais pasakojimais. Toks mas-
tymas istorija suvokia kaip duotybe, kuri
nepriklauso nuo Zmogaus valios ir kurig
galima tik paZinti, bet ne pakeisti. Todél
tik filosofinis Zvilgsnis, sugebantis kartu
interpretuoti istorinius, sociologinius ir
psichologinius atradimus, gali pastebéti is-
torijos klastojima. Si aplinkybé paaiskina,
kodél totalitarizmo studijos kilo kaip tik i§
filosofijos, o ne istorijos.

Kiti svarbiis partizany karo tyrimy $al-
tiniai yra labiau susij¢ su kultiiros ir menta-
liteto istorija. Norint suvokti, ka partizany
karas Lietuvoje reiské tuo metu, kai vyko,
biitina bandyti pazvelgti i ji to laikotarpio
zmoniy akimis. Tai jmanoma pasitelkus
karo teorija. Vienas i§ pirmyjy karo moksla
Lietuvos partizany karo studijoms pasitel-
ké Kestutis K. Gimius. Jis i§ esmés sieké
surasti partizanams tinkama apibtidinima,
nagrinédamas kary kategorijas teritoriniu
(vidaus ir tarptautiniai) bei taktiniu (tero-
ristai, partizanai, reguliarioji kariuomen¢)
pozitiriu®2. Tagiau, nekeldamas sau grynai
istoriniy tiksly, Girnius rémési $iuolaikine
karo teorija, §iek tiek formalistiskai lai-
kydamas partizanus Siuolaikinio pasaulio
(pasaulio po Antrojo pasaulinio karo) vei-
kejais. Todél jis tik i§ dalies atskleidé par-

32 Platiau Zr. Girnius K. K. Partizany kovos Lietu-
voje. Chicago, 1987.
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tizany karo esme¢, apibiidindamas ji kaip
vidaus partizaninj kara ir lygindamas su
tokiais konfliktais kaip Vietnamo karas.

I§ filosofiniy pozicijy | partizany teise-
tumo klausima bandes pazvelgti Mantas
Adoménas kiek labiau pabrézé Lietuvos
partizany specifiSkuma. Remdamasis Zi-
nomo karo teoretiko Carlo Schmitto idé-
jomis jis teigé, kad partizanas — palyginti
nauja kategorija, atsirandanti kartu su be-
sikei¢ianéia karo samprata. Pasak Ado-
méno, partizany atsiradimas ,,plok§¢iam*
klasikiniam ,karo teatrui* suteiké gelmés
matmenj. Atsirado tokie karo dalyviai, ku-
rie buvo tarsi uZ karo teisés ir teorijos riby,
tadiau vis tiek realiai veiké kare. Tai esg
susij¢ su Antrojo pasaulinio karo sukeltais
karo sampratos pokyciais. Kadangi karo
veiksmus pradéta kreipti ir prie§ civilius,
tai ir jie jtraukti j kara, taip palengva nyks-
tant tradicinei kario ir civilio perskyrai ir
atsirandant tarpinei figiirai — partizanui.
Adoménas taip pat teige, kad Lietuvos par-
tizanai netelpa i §iuos teorinius rémus, ka-
dangi turi per daug partizanams nebiidingy
poZymiy ir funkcijy (uniforma, teisingumo
vykdymas, siekimas veikti valstybés vardu
ir pan.)?3.

Leidziantis { §iuos svarstymus dar gi-
liau, reikia pabrézti, kad, bent karo teo-
rijos poZilriu, partizanai gyveno ir veiké
didZiulio epochinio liZio laikotarpiu. Nors
simboline chronologine klasikinés karo
teorijos pabaigos riba i§ tiesy laikytinas
Antrasis pasaulinis karas, persilauZimas
strategijoje, taktikoje, karo teiséje ir paties
karo sampratoje galutinai jvyko tik maz-

33 Adoménas M. Lietuvos partizanai politinés fi-

pozitriu / G idas ir ija. 2006,
Nr. 2 (20), p. 165-169.
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daug XX a. penktojo deSimtmecio pabai-
goje—Sestojo pradzioje, kai buvo patvirtin-
tos Siuolaikinés tarptautinés humanitarinés
teisés pagrindu tapusios 1949 m. Zenevos
konvencijos. Jos i$ tikryjy jvedé tam tikrus
tarpinius subjektus — teisétus karo veiksmy
dalyvius, nepriklausancius kariuomenei.
Galima diskutuoti, ar tai buvo partizany
pripaZinimas ir teisinimas, taCiau tai tikrai
buvo bandymas susivokti ir sureguliuoti
nauja situacija — civiliy isitraukima j karg.

Tai susij¢ ne tik su Antrojo pasaulinio
karo metu vykdytomis represijomis prie§
civilius ir pastaryjy atsaku j Ziaurius priesy
veiksmus, bet ir su pasikeitusia paciy civi-
liy savivoka. Vakary valstybiy civiliai An-
trojo pasaulinio karo metu paneigé esming
klasikinés karo sampratos atrama — for-
malizmg. Pati visuotinio tévynés gynimo,
kaip pilieciy pareigos, idéja jau nebuvo
nauja — ji kilo kartu su nacionaliniy, tik
pusiau profesionaliy kariuomeniy atsiradi-
mu. Taciau §i idéja pati savaime negriové
klasikinés karo teorijos. Pilietio tévynés
gynimas taip pat buvo formalizuojamas
— jam tampant kariu, savanorisky biiriy ar
nereguliariosios kariuomenés daliniy na-
riu. Civilis vis dar buvo tik kai kuriy karo
veiksmy (pvz., okupacijos) objektas, bet
ne subjektas. Tik tapdamas kariu jis galéjo
perzZengti §ia grieZta skiriamaja riba. Kitaip
tariant, buvo aiskiai suvokiama tévynés
gynimo teisés ir pareigos forma. Nebuvo
tikimasi, kad civilis ¢iups medzioklinj Sau-
tuva ir ims pro langa pyskinti { besiartinan-
tj prieSa. Nors vienas atvejis, kai jis taip
galéjo pasielgti, buvo — jei iskilty pavojus
jo asmeninei nuosavybei. Privati nuosa-
vybé buvo §venta — taigi, ir ginti ja nuo
neteiséto pasikésinimo (ypa¢& kary ir nera-



mumy laikotarpiu) buvo galima bet kokia
forma. Stai 3ioje srityje Antrojo pasaulinio
karo metu ir jvyko tikrasis persilauzimas.
Pranciizijos, Norvegijos ir kity valstybiy
piliediai tévyng gyné taip, tarsi ji buity pri-
vati nuosavybé — paisydami tik efekto, bet
ne formos. Sis reidkinys neabejotinai buvo
nacionalinés valstybés idéjos padarinys
ir, ko gero, kaip tik Sis valstybés ,,savini-
masis“ tapo tikruoju vienur jau prie§ karg
atsiradusios, o kitur dar tik uZgimstancios
demokratijos pagrindu.

Siame perversmo apimtame pasaulyje
Lietuvos partizanai, regis, buvo savotiski
konservatoriai. Nors jiems nebuvo sveti-
mos naujos idéjos, valstybés ,,savinimasis*
ir karo pabaigoje ypa¢ aiskiai iSreikstas
siekis sukurti demokrating Lietuva, grynai
karo teorijos poZiiiriu, jie laikési klasikinés
karo sampratos. Tai liudija tick partizany
poziiris i save, kaip valstybés atstovus, pa-
laikant santykius su civiliais, tiek siekis vi-
sokeriopai formalizuoti savo nariy isitrau-
kima j karg ir dalyvavima jame. Perimdami
tarpukario Lietuvos kariuomenés statuty
nuostatas, uniformas, jvesdami laipsnius,
karinius apdovanojimus, reikalaudami i§
kiekvieno partizano priesaikos jie suteiké
tévynés gynimui aiskiai apibrézta klasiki-
n¢ formga. Todél Lietuvos partizanus labiau
tikty laikyti klasikinés karo teorijos ,,pa-
skutiniais mohikanais“ negu iuolaikinio
karo pionieriais.

O pagal klasiking karo teorija ir jos tei-
sing iSraiska — 1907 m. Hagos konvencija
patvirtintus ,,Sausumos karo {statymy ir
paproCiy nuostatus* — tokie daliniai kaip
Lietuvos partizany laikytini nereguliariaja
kariuomene ar savanoriy biiriais — klasi-
kiniam pasauliui gal kiek maZiau jprastu,

bet pazistamu reiskiniu. Tokiu atveju tai,
ka mes vadiname partizany karu, to meto
Zmogaus akimis galéty buti ,,normalus*
mazos valstybés karas su dideliu uzkariau-
toju, vykes okupuotoje teritorijoje.

Taciau toks teiginys laikytinas ne i§-
vada, o tik pagrista hipoteze, kuriai pa-
tvirtinti ar paneigti reikia atskiry studijuy.
Sio straipsnio kontekste i hipotezé — tik
galimo naujo pozitrio j partizany karg pa-
vyzdys. Jis atskleidZia, kaip istorinis mas-
tymas gali jveikti ,,juodosios skylés* efek-
ta, sukelti naujas diskusijas apie sovieting
okupacija, kara su okupantais, bendradar-
biavima su jais, iSdavystes ir pan., ir taip
pamazu atgaivinti sovietinés fikcijos pa-
veikta istoring samong ir sudaryti salygas
plétotis istorijos kulttirai.

ISvados

Partizany karo suvokimo paradoksas yra
soviety totalitarinio rezimo eksperimenty
padarinys. Siekdamas visiSkai uzvaldyti
okupuotos Lietuvos visuomeng ne tik fi-
zine, bet ir socialine prasme, paversti jg
vienalyte valdoma mase, reZimas suZalojo
Zmoniy samong, sugriové jprasta gyvenimo
eigg ir kartu sutrikdé istorijos kultiiros for-
mavimasi. Soviety rezimo valdomy Zmoniy
gyvenimga lémé ir pazitiras formavo jau ne
istorija, o pseudoistorija, kuri ne tik nulémé
specifinj poziiirj { atskirus istorijos jvykius
(tarp jy ir | partizany kara), bet ir jprasmino
paties rezimo sukeltg trauma — represijas.
Atkiirus nepriklausomybe, pseudoistorija
Zlugo kartu su reZimu, tadiau tai savaime
nenulémé tikrosios istorijos kultiiros atgiji-
mo. Lietuvos istoringje kultiiroje liko totali-
tarizmo iSgrauzta ,juodoji skylée®.
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Taciau nors soviety totalitarizmo pa-
daryta Zala Lietuvos istorijos kultiirai yra
didziulé ir ja reikia rimtai vertinti, padé-
tis néra nepataisoma. Suvokiant trauma,
ja permastant, atkuriant tikruosius jvy-
kius, galima i§ naujo suZadinti procesus,
lemiancius istorijos kultiiros formavima-

si. Tam palankus ir kol kas nesliigstantis
visuomenés doméjimasis partizany karo
ivykiais, liudijantis apie ne visada jsisamo-
nintg traumg ir nora susivokti. Tokiomis
salygomis kiekviena nauja studija §ia tema
sulaukia reakcijos ir prisideda prie istori-
jos kultiiros atsikiirimo.

THE FAKE HISTORY: SOVIET TOTALITARIANISM

AND THE MEMORY OF THE GUERRILLA WAR

Bernardas Gailius

Summary

The historiography of the Lithuanian guerrilla war
of 1944-1953 is usually considered to be wide. Ho-
wever the same may not be applied to the integration
of the guerrilla war into the historical culture of the
contemporary Lithuania. The variety of opinions and
interpretations indicates that there exists no tradi-
tional understanding of the war. That also makes it
impossible for any of the positions to be regarded as
“critical” or “revisionist” as there is nothing to revise
or criticize. This feature makes the guerrilla war ex-
ceptional of most historical events and requires some
scientific explanation. The purpose of this article is
to find one.

The term “historical culture” was formulated by
the German historian J6rn Riisen. It defines the role
of the history in organizing the worldview of the so-
ciety and forming its identity. Therefore the historical
culture includes all stages of history telling and wri-
ting — from family to university. The key element of
the historical culture is historical narrative. J. Riisen
distinguishes four types of narratives: the traditional
narrative, the exemplary narrative, the critical narrati-
ve and the genetic narrative. The interaction of these
types of narratives defines the dynamics of the histo-
rical culture. After some important historical event the
traditional and the exemplary narratives come first.
They incorporate the event into the historical tradition
of the society. Later the critical narratives appear that
challenge the tradition. Finally, the genetic narratives
help to grasp the changes of the tradition itself.

This scheme does not work with the Lithuanian
guerrilla war of 1944-1953. The systematic soviet
repressions were aimed at the complete destruction
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of the Lithuanian social pattern. They prevented the
traditional and the exemplary narratives from appe-
aring. There were some stories and memoirs of the
guerrilla fighters and there supporters, but these did
not spread because of terror. People were silenced
and then introduced with the soviet narrative, which
may only be defined as quasi historical, because it
was a part of the propaganda. Imitating the “popu-
lar” and the “scientific” approaches the soviet regime
spread its narrative and constructed the quasi histo-
rical culture, which was itself a part of the “fictious
world of stability” as the philosopher Hannah Arendt
described it. This way the Lithuanian society was
forced to live with the fake history.

After the restoration of Lithuanian independen-
ce in 1990 the soviet quasi historical culture collap-
sed together with the regime. However, the damage
was already done. The real historical culture did not
form. This circumstance explains the absence of the
traditional interpretation of the guerrilla war. It also
indi that the ion of the independ
was also the renewal of the trauma caused by the so-
viet repressions. Therefore the Lithuanian historical
culture has a “black hole”, which needs to be filled if
society means to return to the normal life.

There were efforts to restore the so cold “histo-
rical justice”. But these were merely of political or
judicial character. There were laws passed that pro-
vided the justification of the guerrilla fighters’ status.
There were also criminal cases initiated against the
soviet secret agents and collaborators. However, the-
se efforts did not help for the tradition to evolve as
they were not accepted by the society. Therefore, it




is argued in this article, the historical studies should
now play their part. The historical studies do not
come from the “structures of power” but from the
inside of the society. They could more fruitfully trig-

ger the discussions and help to find some reasonable
common points. This way the traditional interpretati-
on of the guerrilla war could be slowly built and the
historical culture would regain its normal dynamics.
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