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Mokslinis gyvenimas

TENSIONS OF EUROPE — TRANSNACIONALINE
XX AMZIAUS EUROPOS ISTORIJA
PER TECHNOLOGIJOS ISTORIJOS PRIZME

Skamba kaip dar vienas ambicingas méginimas
jréminti Europos istorija ir rasti jos bendra var-
diklj? I$ tiesy toks ir yra mokslinio projekto 7en-
sions of Europe (ToE)* (Europos jtampos) tiks-
las — ir §j karta bendro vardiklio paieSkoms pa-
sitelkta technikos istorija — iki Siol nepakanka-
mai jvertintas, bet didziulg jtaka moderniajai Eu-
ropos kultiirai padares veiksnys. ToE §iuo metu
yra reik$minga platforma naujiems mokslinio
bendradarbiavimo projektams, tiriantiems tech-
nologijy vaidmenj Europos susiformavimui ir
raSantiems XX a. transnacionaling Europos is-
torija. Sio tinklo veikla koordinuoja Technolo-
gijos istorijos fondas Eindhoveno technikos uni-
versitete.

2006 m. geguzés pabaigoje Suomijoje, Lapen-
rantos mieste jvyko antroji projekto konferenci-
ja ,,Technology and Rethinking European Bor-
ders” (Technologija ir Europos riby permagsty-
mas). Jos programa, pranesimy turinys, aukstas
intelektualinis lygis ir neformali bendravimo at-
mosfera nustebino ne vieng projekto ,,naujoka*
ir kity discipliny atstovus. Visy pirma, techno-
logijos istorija buvo traktuojama kaip neatski-
riama platesnio (politinio, ekonominio ir socia-
linio) konteksto, kuriame vyksta technologijy

* Placiau apie mokslinj projekta Zr. http://www.his-
tech.nl/tensions/

raida ir panauda, dalis. Tiek praneSimuose, tick
apskrito stalo diskusijose maziausiai buvo kal-
bama apie materialiyjy technologijy tobulinima
ar paciy masiny bei jrengimy iSradimus. Kur
kas daugiau démesio skirta biitent technologi-
niy iSradimy ir platesnio socialinio konteksto
rysiams, t. y. konceptualizuojama ir analizuoja-
ma idéjy ir jtaky apykaita tarp visuomenés ir
technologijos.

Plenarinéje sesijoje ,,Steps Toward a Techno-
logical History of Twentieth-Century Europe®
(Zingsniai link XX a. Europos technologijos isto-
rijos) praneséjai ir komentatoriai diskutavo es-
miniu klausimu: kaip turéty biiti raSoma XX a.
Europos technologijos istorija? Kadangi trys pra-
neséjai pristaté labai skirtingas vizijas, verta pa-
komentuoti kiekviena jy atskirai.

Minesotos universiteto profesorius Tomas
Misa (beje, konferencijoje dalyvavo daug jvairiy
JAV universitety mokslininky, kurie vaidina
svarby vaidmenj Europos istorijos studijose) pa-
sitilé tradicinj Europos istorijos vadovélio mo-
delj, kuriame bty iSryskintas technologijos vaid-
muo. Pagrindinis tokio modelio tikslas biity pa-
siekti kuo platesng ir jvairesng auditorija —visy
pirma akademinj jaunima ir taip paskatinti tech-
nologijos istorijos integravima j vyraujancia eko-
noming ir politing istorija, taip pat suvokti ja
kaip svarbia ir neatsiejama XX a. Europosisto-
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rijos dalj. Vis délto auditorija atkreipe démesj,
kad toks metodas rizikuoja ir vél pajungti tech-
nologijos istorija centriniams vyraujancios eko-
nominés ir politinés istorijos momentams.
Tokia rizika negasdino kito praneséjo —
Trondheimo universiteto profesoriaus Hakono
Witho Anderseno —jo pasiiilytame modelyje kaip
tik i$rySkinami bendrosios istorijos ir technolo-
gijos istorijos susikirtimo taskai. Mokslininko
manymu, XX a. Europos istorija turéty biiti per-
rasyta atkreipiant démesj j temas ir jvykius, ku-
riuose biitent technologija atliko lemiama vaid-
menj ir padaré jtakg viso Zemyno raidai. Ander-
senas formuluoja Sesias temas, kuriose ryskiau-
siai jZvelgiama technologijy jtaka XX a. Euro-
pos bendrybéms. Visy pirma, tai fabrikas, ku-
riame susitelke jvairiausios technologijy riiSys
ir vyko svarbiausi inovaciniai procesai. | fabrika
atéjo inZinerija, laboratorijos, tyrimai, Zaliavos,
Zmongs, kultiira, o i§ jo i$éjo visi moderniosios
visuomeneés produktai nuo buitiniy prietaisy iki
karo masiny, nuo dizaino idéjy iki ligoniniy, uni-
versitety ir kultiiriniy industrijy perorganizavi-
mo. Kita kertine tema tapo kelionés ir laisvas
Zmoniy mobilumas, nuo transportavimo j dar-
ba iki masiniy atostogy industrijos. Baimés ir
kontrolés tema atspindi nesibaigianti XX a. zu-
dymo ir gynybos masiny pramoné bei jvairiau-
sios masinio Zudymo technologijos, uztikrinan-
Cios rezimy egzistavima. Dar vienas XX a. Eu-
ropos simbolis — industrializuota gamta ir visos
technologinés svajonés apie pakeistas upiy va-
gas ir gamta, tarnaujancia Zmogui ir masinai. Ti-
kejimas mokslo pazanga ir tuo, kad jau tuoj la-
boratorijoje bus iSrastas ,,vaistas nuo visko“ api-
buidina dar viena Europos bendrybe — medicing.
Visi Sie veiksniai paveiké ir XX a. Europos $ei-
ma, kurig, regis, maziausiai biity tikétina nagri-
néti pasitelkus technologijos istorija. Toks po-
Ziliris, apimantis $eSias temas, be abejo, yra la-
bai originalus ir viliojantis, ta¢iau konferencija
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pagristai iSkélé jo triikumus — visy pirma vieny
temy dalinj sutapima su kitomis ir nuoseklios
perspektyvos nebuvima.

TrecCiasis praneséjas —viso projekto idéjinis
vadas, Eindhoveno technikos universiteto pro-
fesorius Johanas Schotas — pristaté savo siekj
perrasyti Europos istorija kaip i tiesy transna-
cionaling, trimis lygiais atskleidZiant Europos
integracija. Makrolygis atspindéty ,,transnacio-
nalinius infrastruktiiry krastovaizdZius“, mezo-
lygiu buty nagrinéjami ,,transnacionaliniai in-
frastruktiiny reZzimai“, o mikrolygis atskleisty bi-
dus, kaip Sios struktiiros buvo sukonstruotos ir
veiké. Norédamas pabrézti technologijos istori-
jos svarba, Schotas ragino nesibaiminti techno-
loginio determinizmo, bet labiau jsigilinti j tai,
kas slypi uz jo — o biitent visuomenés formavi-
mas technologinémis priemonémis.

Platy konferencijos poziiirj demonstruoja
ir tai, kad sesijose bei apskrito stalo diskusijose
buvo keliami ne tik pamatiniai istoriografijos
klausimai, bet nagrinéjami ir platesni bendro-
sios istorijos ir technologijy kaitos rysiai. Daz-
nai klausta, ka mes laikome Europa? Ar tai tik
geografiniy riby supratimas (tuomet kurios Sa-
lys ja sudaro: ar Rusija jtrauktina j Europa; ir
jei taip, tai kokia Rusija ir kokia jos teritorija),
ar tai kultiriné bendrija (neturini bendros po-
litinés sistemos), o gal tik ekonominé erdvé ir
bendra rinka, siejama su 1957 m. jsteigta Euro-
pos Bendrija?

Taip pat daznai pateikiamas klausimas bu-
vo, ar pagristai standarting Europos istorijos ver-
sija reikéty laikyti $altojo karo iSkraipymy re-
zultatu; ir jei taip, tai kokio dydzio tie iSkraipy-
mai? Europos istorijos raSymo sunkumai, ypa
kylantys dél jprocio rasyti nacionalines istori-
jas, pasieké kulminacijai apskrito stalo diskusi-
joje ,,Comparison and Beyond“ (Lyginamasis
metodas ir ne tik), kurioje prane$éjai diskutavo,
kaip turéty biti raSoma Europos istorija. Neat-



metant lyginamojo metodo pranaSumy, buvo pa-
brézta, kad transnacionaliné Europos istorija tu-
réty i§ esmes skirtis nuo dabartinés lyginamo-
sios istorijos, paremtos nacionaliniy istorijy su-
gretinimu. Bet k3 tuomet gretinti ir ka lyginti?
Net jei nacionaliniy istorijy palyginimai ir pui-
kiai atskleidzia Saliy skirtumus bei panaSumus
tarptautiniame kontekste, tai gali biiti tiesiog ne-
tipiSki ir nebudingi vediniai, priklausantys nuo
individualaus istoriko klausimy ir metody. Vie-
nas i§ metody bty nagrinéti tematines grupes —
konkrecias technologijas ir Zzmones (gaminto-
jus, vartotojus, politinius ir visuomenés veikeé-
jus) ir ju jtaka visuomenei.

Be savo pagrindinio tikslo — suformuoti
transnacionalinés Europos istorijos raSymo me-
todinj pagrinda, konferencijos pranesimai buvo
skirti technologijy, nepaisanciy nei fiziniy, nei
politiniy sieny, klausimams. Daugelis pokario
Europos ekonomineés raidos tyrimy atskleide tra-
pias $altojo karo sienas, ypac kalbant apie ener-
getiniy resursy ir gamybiniy technologijy mai-
nus tarp politiskai priesisky, taciau uzkulisiuo-
se ekonomiskai draugisky rezimy.

Siy eiludiy autoré dalyvavo apskritojo stalo
diskusijoje ,,Industrial Development Across Na-
tional Borders and its Influence on Identity”
(Pramonés raida tarp valstybiy sieny ir jo jtaka
identitetui), kurios démesio centre buvo pasie-
nio regiony industrializacijos atvejai Ryty ir Vi-
durio Europoje, t. y. didelio masto ekonominiy,
politiniy bei socialiniy procesy jtaka gyventojy
tapatumui. Diskusijai buvo pristatyti tokie atve-
jai kaip metalurgijos pramonés jtaka abipus Slo-
vakijos ir Vengrijos sienos po 1920 m., kai $iau-
riné Vengrijos dalis atiteko naujai suformuotai
Slovakijos valstybei, taciau metalo pramoné i$-
liko vienijantis dabar jau skirtingy valstybiy
miestus Kosice ir MiSkolca veiksnys, arba pla-
ninga Baltijos Saliy industrializacija (ypa¢ jtam-
pyu kupinas Liaudies tikio taryby laikotarpis

1957-1965) ir jos ambivalentiski padariniai tiek
Saliy ekonomikoms, tiek gyventojy tapatumui
(ir demografiniams procesams). Buvo iskelti ne
tik politiniy ar nacionaliniy valstybiy sieny, bet
ir organizaciniy ar net mentaliniy sieny (riby)
klausimai, pavyzdziui, kas yra svarbiau pasienio
regiony gyventojams, dirbantiems pramonéje —
ju nacionalinis ar profesinis industrinis tapatu-
mas? Jdomiy reakcijy sulaukta diskutuojant apie
Baltijos $alis — nors autore aptare Estijos, Latvi-
josir Lietuvos specifika, vis délto Europos moks-
lininkas ir skaitytojas pageidauja jas matyti kaip
integraly regiona. Atsargiai vakarietis vertina ir
kolonistinés industrializacijos koncepcija — gauta
pastaby, kad gal tai vis delto buvo imperialistiné
politika, taciau kuo Sios sgvokos skiriasi,
neiSaiskinta. Ne vienas diskutantas stambiy in-
dustriniy technologiniy objekty statyba (visy
pirma geriausiai Zinoma Ignalinos atominés pa-
vyzdj) vertino kaip nei$vengiama ir adekvaty vi-
sos Europos modernizacijos kontekste — taigi
ne tik kaip politinj, bet ir kaip to laiko techno-
kratinio mastymo padarinj.

Kuo svarbus ir ar apskritai svarbus ToE pro-
jektas Lietuvai? Visy pirma paaiskéjo, kad Bal-
tijos Saliy istorija turi buti nuolat pristatoma ir
apie ja diskutuojama europiniame kontekste.
Nors yra reikSmingas kiekvienas bendradarbia-
vimas kokybiSkame tarptautiniame mokslinia-
me tinkle, mums pravartu biity praplésti tiek XX
a. istorijos pozitiriy, tiek tyrimy ribas ir susirt-
pinti ne tik politine bei kulttros, bet ir ekono-
mikos bei technologijos istorija. Profesorius Li-
bertas Klimka jau seniai atkreipé démesj, jog Lie-
tuvoje menkai suvokiama, kad technika yra Zmo-
gaus kiirybos rezultatas, todél technika irgi yra
kultiiros dalis. Pasigendama §io integralaus po-
Zitirio ir musy akademinéje bendruomenéje. Tad
iSsiverZti i§ nuolatinio kritinio poZiiirio j tech-
nikos ir industrializacijos istorija kaip i kazka
skirtingo ar atsieto nuo politiniy, socialiniy ir
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ekonominiy procesy vietos mokslininkams yra
labai naudinga.

Konferencija dar karta atskleidé, kad ketini-
mas parasyti i§ tiesy internacionaling ar trans-
nacionaling istorija — pranokstancig nacionali-
nius palyginimus —yra tiek pat problemiskas kiek
svarbus. Nepaisant metodologiniy sunkumy,
ToE mokslininky ir universitety tinklo dalyviai
aktyviai dalyvauja moksliniame gyvenime: i§leis-
ta ir parengta spaudai jau penkios knygos, de-
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Simtys straipsniy ir teminiy publikacijy moksli-
niuose Zurnaluose, suorganizuota pirmoji ir pa-
skelbta antroji vasaros mokykla jauniesiems
mokslininkams ir doktorantams. ToE tinklo
moksliniai projektai gavo parama naujoje Euro-
pos mokslo fondo (ESF) EUROCORES pro-
gramoje InventingEurope, kurios tikslas —serija
Europos (technologijos) istorijos knygy, prista-
tanciy naujas koncepcijas ir keiCianciy standar-
tinés Europos istorijos versija.

Marija Drémaité



