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Ivadas

Per 15 nepriklausomybés mety Lietuvos istori-
niy tyrimy raidoje jvyko radikaliy poky¢iy: bu-
vo issivaduota i§ sovietinés ideologijos gniauzty
ir Lietuvos istoriografija tiek struktiiriniu, tiek
tematiniu poZiiiriu tapo europinés istoriografi-
jos dalimi. Kita vertus, rySkus tam tikras tyriné-
jimy vienpusiskumas — ignoruojama socialiné
ekonominé istorija, kuri buvo svarbi Lietuvos so-
vietinéje istoriografijoje. Atsisakius marksizmo,
buvo apleista visa agrarinés ir socialinés ekono-
minés istorijos problematika (dél ,,madingesniy“
temy), nors Sioje istorijoje biita realia reik§me tu-
rin¢iy problemy, kurias giliau nagrineéti trukdé
marksistinés istoriografijos ribotumas. Amerikie-
¢iy istorinés sociologijos atstovo 1. Wallersteino
neomarksistiné kapitalistinés pasaulio sistemos
(KPS; angl. capitalist world-system) teorija! galé-
ty suteikti lietuviy socialinei ekonominei istori-

1 Detaliau 1. Wallersteino KPS teorija yra aptarta
autoriaus straipsnyje. Zr. Ziemelis D. Immanuelio Wal-
lersteino kapitalistinés pasaulio sistemos teorija // Lietu-
vos istorijos studijos. 2006, Nr. 16, p. 65-81.

jai naujy kokybiniy impulsy ir tokiu bdu iSrys-
kinti Sios istorijos aspektus, kurie pries tai nega-
1€jo biiti pastebéti ir artikuliuoti.

Sio straipsnio problema kyla dél naujo iSei-
ties taSko, kurj pateikia KPS teorija, sugestijuo-
janti kitokj poZitirj | antrgjq baudZiavos laidg
Vidurio ir Ryty Europoje. Problema galima su-
formuluoti taip: kas buvo antroji baudziavos lai-
da Vidurio ir Ryty Europoje - refeodalizacija
marksistine prasme ar periferinis kapitalizmas
KPS kontekste? Tokig klausimo formuluot¢ mo-
tyvuoja tai, jog marksistinéje istoriografijoje (pra-
dedant E Engelsu) antrosios baudZiavos laidos
savoka buvo nusakomas refeodalizacijos proce-
sas. Pagal 8ig sampratg, kaimo ir dvaro santykiai
lémé XVI-XVIII a. Vidurio ir Ryty Europos
socialineg ekonoming santvarka bei politing rai-
da. I. Wallersteino neomarksistiné KPS teorija,
taikanti globalig prieiga, siiilo j antrosios
baudZiavos laidos reiskinj Zvelgti i§ pasaulinés
perspektyvos, jvardydama jj kaip periferinio ka-
pitalizmo Vidurio ir Ryty Europoje apraiska?.

2 KPS susiformavo Europos ekonominiu pasaulio
pagrindu per ,uzsitgsusi“ XVI a. (1450-1640 m.) ir eg-
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Lietuvos ir viso istorinio regiono, kuriam ji
priklauso - Vidurio ir Ryty Europos® — atsiliki-
mas, palyginti su Vakany Europa, istoriografijo-
je paprastai traktuojamas kaip savaime supran-
tamas ir paaiSkinimo nereikalaujantis dalykas.
Esame ,,atsilike“ todél, kad viska daréme véliau

zistuoja iki Siol. KPS yra ekonominis pasaulis, pagristas
kapitalistine gamyba ir darbo pasidalijimu, politiskai or-
ganizuotas kaip suvereniy, besivarzanéiy valstybiy siste-
ma. Ypac svarbus skiriamasis KPS bruozas yra diferencia-
cija j tris ekonomines zonas: branduolj, periferija ir kvazi-
periferija (pagal vaidmenj pasauliniame darbo pasidaliji-
me). Zr. Ziemelis D. Immanuelio Wallersteino kapitalis-
tinés pasaulio sistemos teorija. 2006, p. 80. Pcriferinio
kapitalizmo bruozai f darbo pasidalijime —
zalqu gavyba ir zemes ikio produkcijos tickimas bran-
duolio zonos valstybéms. Periferinio kapitalizmo valsty-
bese politiné valdzia miestie¢iy klas¢ palaiko maziau, pa-
lyginti su branduolio zonos valstybémis, taciau ypatingas
démesys skiriamas prievartos aparato stiprinimui, dél ku-
rio palaikomas cksporto sektorius. Vidurio ir Ryty Euro-
pa, Lotyny Amerika XVI a. tapo periferijos zona, kuri
specializavosi eksportuoti Zaliavas naudodama vergy ir ne-
laisvy preking produkcija gaminanciy darbininky darbg
kaip darbo kontrolés biidus (angl. the use of slave and
coerced cash-crop labor as the modes of labor control).
Anot 1. Wallersteino, griidy auginimas ir jy eksportavimas
i branduolio zonos valstybes uztikrino Vidurio ir Ryty
Europai periferijos statusg Europos ekonominiame pa-
sauly]e Penfenmo kapitalizmo padannys buvo baudZia-
VoS | biy ke y dvary susikiirimas,
mlestq tinklo nykimas Vlduno ir Rytq Europoje. KPS
kiirimosi pradzia skaudziausiai palieté besikurianius Vi-
durio ir Ryty Europos miestus; jy raida buvo sustabdyta
ankstyvojoje staduo_pe délp lin¢je rinkoje padide
griidy paklausos. Zr. WaIler.ctem I. The Rise and Fulure
Demise of the World Capitalist System: Concepts for
Comparative Analysis / Comparative Studies in Society
and History. 1974, vol. 16, p. 401-402. Plagiau apie I.
Wallersteino kapitalizmo sampratg zr. 80 nuor.

3 Nepaisant lietuviy istoriografijoje vyraujancios ten-
dencijos (pvz., E. Gudaviciaus ir A. B lausko darbai)

nei Vakary Europa. Taciau buvo laikai, kai Va-
kary Europa buvo labiau atsilikusi uz Egiptg ar
Graikija, o Siaurés Vakary Europa buvo labiau
s»atsilikusi® uz Italija. Kaip rodo JAV ir Austra-
lijos pavyzdys, ,,atsilikg” krastai gali tapti avan-
gardiniai. Lenky istoriko M. Matowisto (ir jo
idéjomis besiremiancio I. Wallersteino) teigimu,
tokig galimybe kazkada turéjo ir Vidurio bei Ry-
ty Europa—tarp 1350 m. ir 1492 m., kai XIV a.
vidurio pandemija, nusiaubusi tankiai apgyven-
dintg Vakany Europg, taciau beveik nepalietusi
Vidurio ir Ryty Europos, kuriam laikui sulygi-
no pazangius Europos Vakarus su atsilikusiais
Rytais. Kita vertus, lenky ir lietuviy pergalé prie§
kryZiuoc¢ius ir trumpalaiké Vytauto galybé Sia-
me kontekste gali biiti suprantamos kaip viena
§io ,,sulyginimo* apraisky. Pergalé prie Zalgi-
rio nebiity buvusi tokia lemtinga, jeigu maro pan-
demija pries tai jau nebiity pristabdZiusi vokie-
¢iy valstieciy kolonizacinio judéjimo j Rytus.
I. Wallersteino KPS koncepcija Vidurio ir Ryty
Europos atsilikimo (kaip ,,chronisko®, nulemto
vidiniy prieZaséiy) tez¢ suproblemina, siiilo
Zvelgti j §iy krasty istorija i§ globalios perspek-
tyvos, todél yra reikSminga alternatyva marksis-
tinei prieigai®. Dél to §io tyrimo objektas yra

4 Svarbiausias KPS prieigos pranasumas yra istorinio
mastymo horizonto praplétimas regionine ir pasauline
perspektyva atsakanl i besikei(“:iant‘:ios socialinés politi-
jant savo regiono praeitj lokaliame bei pasauliniame (me-
la)cnvnllzacuos istorijos kontekstc Zr Zlemelu D Im-
io Wallersteino kapi

priskirti Lietuva prie Vidurio Ryty Europos, miisy tiria-
mos problematikos kontekste, remiantis antrosios
baudziavos laidos paplitimo kriterijumi, pasirenkamas
Vidurio ir Ryty regiono terminas, kuris atitinka Vidurio
Ryty Europos regiono ribas (Lenkija, Ce)uja Vengrija,
Lietuva), nes d Siame straipsnyj imy istori-
ky Vidurio ir Ryty Europos bei Vidurio Ryty Eumpos
terminus vartoja sinonimiskai. Pladiau apie istorinius Eu-
ropos regionus Zr. Szics J. The Threc Historical Regions
of Europe // Acta Historica Academiae Scientiarum Hun-
garicae. 1983, 29 (2-4). Budapest, p. 131-184. Zr. taip
pat jo paties: Trzy Europy. Poland, 1995.
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teorija. 2006, p. 66. Antra vertus, Sios pne:gos panaudo-
jimas prisideda prie tarpdalykinio istorijos ir socialiniy
moksly dialogo plétros. Placiau apie Sio dialogo keblu-
mus ir perspektyvas Zr. Bonnell V. E. The Use of Theory,
Concepts and Comparison in Historical Sociology // Com-
parative Studies in Society and History. 1980, Apr., vol.
22, no 2, p. 156-173; Braembussche A. A. Historical
Explanation and Comparative Method: Towards a Theo-
ry of the History of Society // History and Theory. 1989,
Feb., vol. 28, no 1, p. 1-24; Kiser E., Hechter M. The
Role of General Theory in Comparative-Historical So-
ciology // The Amcrican Journal of Sociology. 1991,



XVI-XVIII a. Vidurio ir Ryty Europos sociali-
nés ekonominés santvarkos raidg nagrinéjanti is-
toriografija — dvi konkuruojancios teorinés pri-
eigos: vidiniy priezas¢iy vaidmenj sureik$mi-
nanti marksistiné koncepcija ir iorines prieZas-
tis pabrézianti KPS. Straipsnio tikslas yra paly-
ginti I. Wallersteino pateikiamg antrosios
baudZiavos laidos Vidurio ir Ryty Europoje
(ypat Lenkijos-Lietuvos valstybéje) aiSkinima
su ankstesnémis jos interpretacijomis (ypac
marksistinéje istoriografijoje).

Pirmame skyriuje rekonstruojamos bei eks-
plikuojamos Vidurio ir Ryty Europos atsiliki-
mo ir antrosios baudziavos laidos prieZasciy pro-
blemos nemarksistinéje ir marksistinéje istoriog-
rafijoje, labiau susitelkiant j marksisting istoriog-
rafija ir apsiribojant pagrindiniy nemarksistiniy
koncepcijy bei jy kritikos i§déstymu. Skyriaus
struktiira lémé prieigy perskyra. Nemarksistine
prieiga remiasi politiniu teisiniu arba politiniu
sociologiniu, o marksistiné — socialiniu ekono-
miniu kontekstu’. Sios prieigos bus profiliuoja-

Jul,, vol. 97, no 1, p. 1-30; Hall J. R. Where History and
Sociology Meet: Forms of Discourse and Sociohistorical
Inquiry // Sociological Theory. 1992, Autumn, vol. 10,
no 2, p. 164-193; Sommers M. & Skocpol Th. The Use
of Comparative History in Macrosocial Inquiry // Skoc-
pol T. Social Revolutions in the Modern World. Camb-
ridge: Cambridge UP, 1994, p. 72-95.

5 Svarbu pazyméti, kad riba tarp marksisty ir ne-
marksisty yra neaiski iki Siol, nes: pirma, absoliuti dau-
guma Siuolaikiniy Vakary istoriky nemarksisty pripaZjs-

mos (i$skyrus Vidurio ir Ryty Europos atsiliki-
mo prieZas¢iy nagrinéjima, kur aiskinimai i§ da-
lies sutampa) siekiant i$siaiskinti, dél ko jy
atstovai sutaria arba ne. Atskirai aptariama laZinio
palivarkinio iikio Lietuvoje genezé marksistinéje
istoriografijoje. Antrame skyriuje lyginamos XVI-
XVIII a. Vidurio ir Ryty Europos istorinés rai-
dos sampratos I. Wallersteino neomarksistinéje
KPS teorijoje ir marksistinéje istoriografijoje, mé-
ginama pateikti atsakymag, kuris leisty rySkiau su-
fokusuoti tolesnius tyrimus nustatant didesng ly-
ginamyjy koncepcijy aiskinamaja galia.

1. Vidurio ir Ryty Europos
atsilikimo ir antrosios baudZiavos
laidos priezasc¢iy problema
istoriografijoje

1.1. Vidurio ir Ryty Europos
atsilikimo prieZasciy problema
nemarksistinéje ir marksistinéje
istoriografijoje

Diskusijos istoriografijoje, reljefiskai iSryskinu-
sios Vakary bei Vidurio ir Ryty Europos istori-
niy regiony socialinés ekonominés raidos skir-
tumus, provokuoja kelti klausima, kodél XVI-
XVIII a. Vidurio ir Ryty Europa tapo Vakary
Europos ekonominio ir visuomeninio gyveni-
mo periferija?6

ta tam tikrus K. Marxo nuopelnus istorijos mokslui, an-
tra, neaiSku, kg laikyti marksizmu. Marksistinés isto-
riografijos metodologiné analizé yra komplikuota pro-
blema, ja paprastai uzgozia filosofinis marksizmo nagri-
néjimo aspektas. Placiau apie Siuos keblumus Zr.: Bum-
blauskas A. Ar bita marksizmo sovietinéje lictuviy isto-
riografijoje? Sovietinés lietuviy istoriografijos analizés
metodologinés gairés // Tarp istorijos ir biitovés: studijos
prof. E. Gudaviciaus 70-me¢iui. Vilnius, 1999, p. 367-
399; jo paties Konfliktai Lietuvos sovietinéje istoriogra-
fijoje: psichologija ar metodologija? // Lictuvos sovietiné
istoriografija. Teoriniai ir ideologiniai kontekstai. Vil-
nius, 1999, p. 102-120; Norkus Z. Istorizmas, moder-
nizmas ir futurizmas XX amziaus istoriografijoje // Lie-
tuvos sovietiné istoriografija. 1999, p. 274-320. Atsi-

Zvelgiant | tai, Siame straipsnyje marksizmas istoriogra-
fiskai (tiriant agrariniy santykiy raida) grindziamas isto-
rijos modeliais, kurie pripaZjsta Vakary Europos istori-
jos ,maksimaluma“ ir azijinio gamybos biido teorijg, o
ne geografiniu aspektu. Maksimalaus regiono koncepci-
ja suformulavo ir pagrindé M. Bargas. Zr. Bape M.
Kareropuu n Metofpl MCTOpUdecKol Hayku. Mocksa,
1984.

67r., pavyzdziui, Mafowist M. Poland, Russia and
Western Trade in the 15% and 16 Centuries // Past and
Present. 1958, Apr., no 13, p. 26-41; jo paties The
Problem of the Inequality of Economic Development in
Europe in the Later Middle Ages // The Economic His-
tory Review. 1966, vol. 19, issue 1, p. 15-28; jo paties.
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Amerikie¢iy istorikas J. Blumas iSskiria ke-
turias tarpusavyje susijusias priezastis, kurios
XVI-XVIII a. Vidurio ir Ryty Europoje 1émé
laZinio palivarkinio tikio atsiradima: 1) iSaugo
didiky (ypa¢ smulkiyjy bajory) politiné galia;
2) sustipréjo feodaly juridiné ir administraciné
galia valstie¢iams, kurie gyveno jy dvaro Zemé-
se; 3) vélyvyjy viduramziy dvaras virto naujo tipo
komercine jmone; 4) miestai buvo silpni - vyra-
vo nestiprus miestie¢iy luomas ir skurdi vidaus
rinka’. Tyrinétojo teigimu, pagrindinés buvo pir-
moji ir antroji priezastys. XII a. prasidéjusi, bet
nuo XV a. pab. gerokai sumazeéjusi vokieciy de-
mografiné ekspansija j rytus (dél Vakary Euro-
pos XIV a.vid. — XV a.vid. demografinés kri-
zés) léme potencialy piniginés rentos mokétojy
sumazéjima Vidurio ir Ryty Europos regione (re-
tai apgyventame palyginti su Vakary Europa).

Antra vertus, teritorijose j rytus nuo Elbés i§-
augge feodaly poreikiai verté ieSkoti naujy biidy
gauti pajamy i§ jiems priklausanciy valstieciy.
Pasinaudodami vokieciy teisés recepcijos (kuri
sudare salygas feodalams nevarzomai valdyti
valstieCius) teikiamomis privilegijomis, feoda-
lai kiiré ir plété laZinius palivarkinius dvarus:
pirma, sickdami kompensuoti prarastas poten-
cialias pajamas, antra, Vakary Europoje padidé-
jus griidy paklausai, susikrauti kapitala taikyda-

The Economic and Social Development of the Baltic
Countries from the Fifteenth to the Seventeenth Cen-
turies // The Economic History Review. 1959, vol. 12,
issue 2, p. 177-189; Kahan A. Notes on Serfdom in
Western and Eastern Europe // The Journal of Econo-
mic History. 1973, Mar., vol. 33, no 1, p. 86-99; To-
polski J. The Manorial Serf-Economy in Central and
Eastern Europe in the Sixteenth and Seventeenth Cen-
turies // Agricultural History. 1974, July, 48, p. 341-
352; jo paties. Polska w czasach nowozytnych od srod-

mi tg patj atodirbinés rentos metods. Anot
J. Blumo, XIV a.vid. — XV a.vid. Vakary Euro-
pos demografiné krizé lémé baudZiavos iSnyki-
ma, o teritorijose j rytus nuo Elbés, priesingai,
Vakary Europos krizés padariniai vienur (Vi-
durio Europoje) skatino baudziavos restauravi-
ma, kitur (Ryty Europoje) - stipréjima. Vado-
vaudamiesi savo interesais Vidurio ir Ryty Eu-
ropos feodalai Vakary Europos visuotinés kri-
zés padariniams jveikti pasirinko rentabiliai Sa-
lies tikio politikai prie§inga metoda (atodirbing
renta). Sio pasirinkimo padariniai praéjus Simt-
meciui pasireiSké tuo, kad Vidurio ir Ryty Eu-
ropa tapo ekonomiskai priklausoma nuo Vaka-
ry Europos®.

Ypac svary indélj j atsilikimo prieZasciy tyri-
mus jnesé lenky ekonomikos istorikas marksis-
tas M. Malowistas. Jis pabréZzé iSoriniy veiksniy
svarbg (Baltijos jiiros regiono prekyba). Istori-
kas pagristai pabréZia t3 momenta, kurio nepa-
stebéjo dauguma tiek nemarksisty, tiek mark-
sisty istoriky: Vidurio ir Ryty Europos regio-
nas turéjo realig galimybe pralenkti Vakary Eu-
ropa, kai §i XIV a. vid. — XV a. vid. iSgyveno
demografing ir ekonoming krizg, dar pries jai
jsisavinant didele ir pelningg Vidurio ir Ryty
Europos rinka’. Sig galimybe suteiké XIV a. ma-
ro pandemija: nusiaubusi tankiai apgyvendintg
Vakary Europa, bet nepalietusi Vidurio ir Ryty
regiono, ji 1350-1450 m. i§ dalies sulygino abu
regionus.

Antra vertus, politing tos galimybés iSraiSka
liudijo Vidurio ir Ryty Europoje jvyke radika-
las poky¢iai (Kalmaro, Krévés unijos, husity re-
voliucija ir Zalgirio miiis), pristabdg vokiegiy

kowocuropejskiej potegi do utraty niepodleglosci (1501—
1795). Tom. 1I. Poznan, 1999, s. 34-35; Gudavitius E.
Lietuvos istorija. Nuo seniausiy laiky iki 1569 mety.
Vilnius, 1999, p. 575-579.

7 Blum J. The Rise of Serfdom in Eastern Europe //
The American Historical Review. 1957, Jul,, vol. 62, no 4,
p. 822.
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8 Zr. ibidem, p. 822-823. Zr. taip pat jo paties. The
End of the Old Order in Rural Europe. New Jersy: Prin-
ceton University Press, 1978, p. 38-44.

9 Zr. Malowist M. Wschod a Zachod Europy XIII-
XVI wieku: Konfrontacija struktur spoleczno-gospodarc-
zych. Warszawa, 1973, s. 39-40.



valstie¢iy kolonizacinj judejima j Rytus. M. Ma-
lowisto teigimu, nuo XV a. Europos tikis pradé-
jo specializuotis tarptautinéje rinkoje, o XVI-
XVII a.joje vis labiau pradéjo rySkéti regiony dar-
bo pasidalijimo funkcijos!®. Dél vidiniy ir Euro-
pos prekybos konjunktiiros interesy neiSnaudo-
jus galimybés Vidurio ir Ryty Europai teliko in-
tensyvinti agrarinés ekonomikos tipa, kuriuo nau-
dodamasi Europos tarptautinéje prekyboje ji iSsi-
kovojo tik Zaliavy tiekéjos statusg. To prieZastis —
nesékminga tekstilés produkcijos konkurenciné
kova. M. Malowisto teigimu, Vakary Europos sék-
mg Sioje kovoje lémé Sios priezastys: 1) Vidurio
ir Ryty Europos regione gelumbés gamybos kai-
nos buvo didesnés nei Vakary Europoje Siai mo-
dernizavus tekstilés pramong!?; 2) gelumbés pro-
dukcijos poreikis vidaus rinkoje buvo maZas, o
uzpliidg audiniai tapo plataus vartojimo preke;
3) teritorijose j rytus nuo Elbés vyraujanti oficiali
valstybiy politika (dél subjektyviy ir objektyviy
priezas¢iy) neskatino ir neapsaugojo Sios Sakos
nuo audiniy importo!2.

Vidurio ir Ryty Europos regiono atsilikimg
tyrinéjes europinés Zemeétvarkos sklaidos specia-
listas vokietis W. Conze jj siejo su pavéluotu sio
regiono patekimu (XTII a.) j vokiSkosios agrari-
nés biiklés erdve — tai 1éme, kad §is regionas

10 Tbidem, s. 273. Taip pat Zr. jo paties. Poland, Rus-
sia and Western Trade in the 15% and 16% Centuries //
Past and Present. 1958, Apr., no 13, p. 26-41.

11 Anot M. Malowisto, viduramZiy krizé Vakary Eu-
ropoje sukélé amaty ir pramonés modermzavnmo banga
Salinant krizés padarinius lemi 0
naujos tekstilés Sakos plétojimas panaudOJam iki tol ne-
naudota verpimo ratelj. Sis verpimo metodas Zyméjo ko-
kybinj luzj, leidZiantj Vakary Europai (Anglijai, Nyder-
landams) starto pozicijoje uZimti pirmaja vieta (nes smar-
kiai sumaZ¢jo produkcijos gamybos kainos) pralenkiant
Vidurio ir Ryty Europos regiona. Zr. Matowist M.
Wschod a Zachod Europy XIII-XVI wieku: Konfronta-
cija struktur spoleczno-gospodarczych, 1973, s. 73.

12 Matowist M. Wschod a Zachod Europy XIII-XVI
wieku: Konfrontacija struktur spoleczno-gospodarczych,
1973, s. 76-717.

XVI-XVII a. eksportavo griidus j europietiskus
Vakarus®3. Antra vertus, W. Conze XIII a. prasi-
deéjusio vokiskosios teisés bei ekonominiy san-
tykiy plitimo j Rytus pabaigg siejo su Valaky
reformos jvedimu Lietuvoje 1557 m. Reforma
lémé Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés (ki-
taip nei rusi$kyjy Ryty) patekimg j vokiskajg —
Vidurio Europos - erdve bei pastiimeéjo §ios vals-
tybés socialing ekonoming raida tris Simtus me-
ty | priekj".

ir Ryty Europos atsxhklmo prieZas¢iy. Nemark-
sisty ir marksisty istoriky pateikiami aiSkinimai
(nepaisant skirtingy prieigy) i§ dalies sutampa nu-
rodant vieng svarbiausiy atsilikimo priezas¢iy —
lemiamg posiikj link laZinio palivarkinio tikio.
Sio poskyrio pabaigoje verta anticipuoti 2 sky-
riaus problema: ar baudziava i$ tikryjy stabdé Vi-
durio ir Ryty Europos ekonoming paZangg (kaip
mano daugelis istoriky)? Taip klausti provokuo-
jaJAV pavyzdys. Formaliu marksistinés metodo-
logijos poZitiriu JAV buvo dar labiau atsilikusi
nei Lenkijos-Lietuvos valstybg, t. y. §ioje buvo
baudZiava, o JAV -vergové. TaCiau vergove nesu-
trukde JAV visus aplenkti, prieSingai, gal net bu-
vo to salyga. Antra vertus, vadovaujantis ,,maksi-
malaus“ regiono modelio koncepcija, laZinis pa-
livarkinis tikis buvo vienintelis jmanomas paZan-
goskelias Lenkijos-Lietuvos valstybéje, atsizvel-
giant j to meto geoistorinj konteksta.

1.2. Antrosios baudZiavos laidos
genezé nemarksistinéje

istoriografijoje

Pirmieji laZinio palivarkinio likio geneze XIX a.
antroje puséje praktiniais sumetimais susidomejo

13 Zr. Conze W, Agraverfassung und Bevolkerung in
Litauen und Weissrussland. Leipzig, 1940, Bd. 1, S. 55,
ypac S. 62-63.

14 Zr. ibidem, p. 18, 64-65.

55



Vokietijos ekonomistai ir teisininkai. Jie surin-
ko gausig bei vertinga medziagg apie kaimo ir
dvaro santykiy raidg rytinése Vokietijos terito-
rijose, jy darbai davé pradzia antrosios baudzia-
vos laidos istoriografijail®.

Vokietijos nacionalinés ekonomijos istori-
nés mokyklos atstovas G. F. Knappas (1842-
1926 m.) pirmasis mégino istirti laZinés palivar-
kinés sistemos atsiradimo prieZastis ir yra vadi-
namosios karinés teorijos istoriografijoje pradi-
ninkas. Sios teorijos iSeities taskas yra teiginys,
kad atsiradus samdomajai karinvomenei, bajorija
prarado dalj savo privilegijy bei pajamy ir buvo
priversta uZsiimti Zemes tikiu — tai vedé prie lazi-
niu darbu pagristy palivarky kiirimo’6. G. E Knap-
po kariné teorija susilauke sekéjy, bet neilgai gyva-
vo istorinéje literatiiroje. Jg sukritikavo patys Vo-
kietijos istorikai teigdami, esa pokyc¢iy kariuome-
nés organizacijoje jvyko visoje Europoje, o laZinis

roposregione. Be to, neretai jo pradininkai btida-
vo ne bajorija, o vienuolynai bei miesty patricia-
tas'’. G. F. Knappas buvo ir kitos teorijos, XX a.
tapusios rasistine, pradininkas. Jis atkreipé déme-
sj, kad riba, skirianti lazing palivarking ir senjori-
ng fikio sistema Europoje sutapo su germany ir
slavy viduramziais gyvenamy teritorijy ribomis, ir
kad tose vokie¢iy kolonizuotose srityse valstieciai
slavai iSnaudojimo poZitiriu atsidiiré blogesnéje pa-
détyje nei vokieciy kolonistai. Taciau i§ §io nepri-
ekaitingo teiginio G. F. Knappas padaré ne visai
pagristg iSvada, esg taip jvyko dél jgimto slavy ne-
siprie§inimo blogiui bei engimuis.

15 Plg. Scaff L. A. Verziantis i§ gelezinio narvo. Max
Weber ir moderniosios sociologijos atsiradimas / I§ angly
k. verté Z. Norkus. Vilnius, 1995, p. 53-59.

16 Zr. Knapp G. F. Dic Bauernbefreiung in den altes-
ten Provinzen Preussens. Leipzig, 1887, t. I, S. 37-38.

17 Zr. Zientara B. Z zagadaniei tzw. ,wtornego pod-
danstwa“ w Europie srodkowej // Prezglad historyczny.
1956, t. 47, zesz. 1, s. 30.

18 Verta paZyméti, kad rasistiné teorija susilauké is-
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Sia slaviskqjq teorija parémé ir isplétojo V. Briu-
nekas, tvirtindamas, kad jau pries kolonizacija tarp
slavy egzistavusi valstie¢iy priklausomybé nuo
feodaly, kuri véliau buvo perimta ir iSplétota vi-
sose slavy teritorijose®. LaZinio palivarkinio
tikio genezés klausimu atvirai rasistines paziti-
ras propagavo H. Bechtelis bei H. ir G. Morten-
sonai. Jy teigimu, Paelbés slavai jiems uzdéty
vokieciy feodaly prievoliy nepajége atlikti dél
rasistinio nevisavertiSkumo, dél to i§ jy buvo at-
imtaZemé, o jie patys paversti baudziauninkais®.

Atskirg grupe sudaro mokslininkai, ieSkojg
laZinio palivarkinio fikio i§taky XII-XIII a. ir
teigiantys, kad XVI-XVII a. palivarkai atsirado
i§ XTI-XIII a. feodaly dvary arimy. Tai evoliu-
cionistiné teorija, kurios pradininkas yra F. Gros-
manas?!. Ja parémé ir plétojo G. Karas, R. Gro-
deckis, H. Rozenbergas ir H. Bechtelis?2.

toriky marksisty kritikos. Sie neneigé fakto, kad ten,
kur feodalai ir valstie¢iai buvo skirtingy tautybiy, vals-
ticCiy padétis biidavo blogesne, kadangi prie klasinio is-
naudojimo prisidéjo nacionalinis. Taciau, anot jy, antroji
baudziavos laida ir laZinis palivarkinis @ikis issiplétojo ne
tik vokieciy kolonizuotose slavy teritorijose, bet ir tuose
krastuosc, kur tautinio antagonizmo nebuvo - Lenkijo-
je. Todeél tai, kad Ryty Vokictijoje dalis valstie¢iy buvo
jbaudziavinta anksciau, o dalis véliau, Iémé ne slavy pri-
gimties savybés, o pats jpaudziavinimo procesas, kuris ne
visose teritorijose vienu metu vyko vienodai. Zr. Zienta-
ra B. Z zagadanien tzw. ,wtérnego poddanstwa“ w Eu-
ropic §rodkowej, s. 30-34.

19 7r. Zientara B. Z zagadaniefi tzw. ,wtornego pod-
danstwa“ w Europic Srodkowej, s. 30-33.

2 Zr. Rusiriski W. Drogi rozwojowe folwarku
panszczyznianego // Prezglad historyczny. 1956, t. 47,
zesz. 4, s. 637.

2 Zr. Grossman F. Ueber die gutsherrlich-bauerli-
chen Verhiltnisse in der Mark Branderburg vom 16. bis
18. Jahrhundert. Leipzig, 1890, S. 16.

22 7r. Zientara B. Z zagadaniei tzw. ,wtérnego pod-
dafistwa“ w Europie $rodkowej, s. 3740. Evoliucionis-
tiné teorija taip pat susilauké grieztos marksistinés isto-
riografijos $alininky kritikos. Istorikas marksistas B. Zien-
tara, kritikuodamas $ig teorija, teigiancia, jog Kickybi-
niai pakitimai (XII-XIII a. feodaly arimy ploto padidé-
jimas) XVI a. lémé kokybing laZinio palivarkinio iikio
raida, nurodo, kad XVI-XVIII a. palivarkai skyrési nuo
ankstyvyjy ne kiekybiskai — arimy dydziu, bet, svarbiau-
sia, kokybiskai — prekiniu gamybos pobiidziu ir masiniu



Be karines, rasistinés ir evoliucionistinés te-
orijy, nagrinéjant laZinio palivarkinio tikio stam-
béjimo prieZasciy problems ypac vertingi ekono-
mikos istoriky, tyrinéjusiy iSoriniy priezasciy
reik¥me, darbai. Siai srovei atstovauja G. Ver-
nadsky?, V. Tschebotarioff-Billo, P. Skwarc-
zynskio, J. Blumo?, O. P. Backuso?, E. D. Do-
maro®, A. Kahano® K. von Loewe?®?, L. Mak-
kai®!, B.K Kiraly®2, A. Kaminskio®, W. E. Wrigh-
to34, R. Millwardo3’ darbai, kuriuose laZinio

valstieiy laZinio darbo naudojimu. Minéti pakitimai ne-
buvo natiiralios evoliucijos produktas, o atsirado XV a.
antrojoje puséje — XVI a. jvykus esminiams pokyciams
politinéje, socialinéje ir ekonominéje Vidurio ir Ryty
Europos krasty raidoje. Istorikams marksistams ji nepri-
imtina metodologiskai, nes sprendziant klausimg tokiu
bidu, neatsizvelgiama j milZiniSkus socialiniy ekonomi-
niy santykiy issivystymo skirtumus tarp XIII a. ir XVI a.
Zr. Zientara B. Z zagadanien tzw. ,wtérnego pod-
danstwa“ w Europie Srodkowej, 1956, s. 3748.

2 Vernadsky G. Feudalism in Russia // Speculum.
1939, Jul,, vol. 14, issue 3, p. 300-323.

2% Tschebotarioff-Bill V. The Circular Frontier of Mus-
covy // Russian Review. 1950, Jan., vol. 9, issue 1, p. 45-52.

2 Skwarczynsk P. The Problem of Feudalism in Po-
land up to the Beginning of the 16 Century // The Slavo-
nic and East European Review. 1956, June, vol. 34,
no 83, p. 292-310.

2 Blum J. The Rise of Serfdom in Eastern Europe,
p. 807-836.

27 Backus O. P The Problem of Feudalism in Lithu-
ania, 1506-1548 // Slavic Review. 1962, Dec., vol. 21,
no 4, p. 639-659.

2 Domar E. D. The Causes of Slavery or Serfdom: A
Hypothesis // The Journal of Economic History. 1970,
Mar., vol. 30, issue 1, p. 18-32.

2 Kahan A. Notes on Serfdom in Western and East-
ern Europe, p. 86-99.

30 Loewe K. Commerce and Agriculture in Lithua-
nia, 1400-1600 // The Economic History Review. 1973,
vol. 26, issue 1, p. 23-37.

31 Makkai L. Neo-Serdom: Its Origin and Nature in
East Central Europe // Slavic Review. 1975, Jun., vol. 34,
no 2, p. 225-238.

32 Kiraly K. B. Neo-Serfdom in Hungary // Slavic
Review. 1975, Jun., vol. 34, no 2, p. 269-278.

33 Kaminski A. Neo-Serfdom in Poland-Lithuaniu //
Slavic Review. 1975, Jun., vol. 34, no 2, p. 253-268.

34 Wright W. E. Neo-Serfdom in Bohemia // Slavic
Review. 1975, Jun,, vol. 34, no 2, p. 239-252.

35 Millward R. An Economic Analysis of the Organiza-
tion of Serfdom in Eastern Europe // The Journal of Eco-
nomic History. 1982, Sep., vol. 42, issue 3, p. 513-548.

palivarkinio tikio plétimosi teritorijose j rytus
nuo Elbés prieZasciy ieSkoma naujos Europos
tikio konjunktiiros padiktuotose salygose. Jy tei-
ginius galima apibendrinti taip: remiantis turi-
mais duomenimis $iuo metu biity pernelyg vie-
nasaliska tvirtinti, kad Vidurio ir Ryty Europos
regione laZinio palivarkinio tikio stambéjima ir
baudZiavos sunkéjima lémé tik eksportas, o feo-
daliniy prievoliy didéjima skatino tik ekonomi-
niai griidy prekybos poreikiai. Kita vertus, blity
netikslu teigti, kad tarp iSaugusio griidy ekspor-
to ir baudziavos stipréjimo nebuvo prieZastinio
rysio: ekonominiy ir socialiniy politiniy poky-
iy eiga ir rezultatus lemia i§orinés (tarptauti-
nés) sglygos ir, Zinoma, pacios Salies ekonomi-
né politika3s,

Siy tyrinétojy teigimu, ne griidy prekyba su-
kiiré lazinj palivarkinj ikj ir baudZiava - ji buvo
Zinoma ir anks¢iau. Griidy prekyba nebuvo le-
miama — tik pagreitino jau iSry§kéjusias tenden-
cijas. Vidurio ir Ryty Europa XVI a. antrojoje
puséje Vakary Europos rinkos ,,neatrado®, o
priesingai. Nuo XV a. vidurio Vakary bei Vidu-
rio ir Ryty regiony prekyba nebuvo retas atvejis.
XVI a. viduryje Zymus griidy kainy padidéjimas
(,,kainy revoliucija“) Zyméjo kokybinj 1iZj tarp-
regioninéje prekyboje. Anksciau intensyvi pre-
kyba vyko Vidurio ir Ryty Europos regione, o jo
prekyba su Vakary Europa pagal svarba buvo
antroje vietoje. Taciau X VI a. viduryje radikaliai
pasikeité Zemés tikio Zaliavos eksporto kryptis
—jis sukoncentruojamas Vakary Europos kryp-
timi. Si iki tol neegzistavusi tokio masto zemés
tikio Zaliavy paklausa padidino lazinio palivar-
kinio ikio stambéjimo pagreitj Vidurio ir Ryty
Europoje bei juridiskai jteisino Simtmetj truku-
sj baudziavos sunkéjimo (arba jos restauravimo)
procesa.

36 Plg. Balcerowicz L. Socializmas, kapitalizmas, trans-
formacija. Budapestt, p. 128.
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1.3. Antrosios baudzZiavos laidos
genezé marksistinéje istoriografijoje

SprendZiant antrosios baudziavos laidos gene-
z¢és problema svarbig vieta uZima tyrinéjimai,
kuriais laZinio palivarkinio fikio atsiradimo prie-
Zzastiy ieSkoma socialinio bei ekonominio Vi-
durio ir Ryty Europos krasty gyvenimo poky-
Ciuose.

Antrosios baudZiavos laidos terming XIX a.
pabaigoje pirmasis pavartojo F. Engelsas, juo
apibiidindamas laZiniu palivarkiniu tikiu pa-
gristus agrarinius santykius, kurie susiklosté ir
isitvirtino XV a. pabaigoje — XVII a. teritorijo-
se j rytus nuo Elbés?’. Véliau terminas visuoti-
nai jsitvirtino marksistinéje istoriografijoje
aiskinant XVI-XVIII a. Vidurio ir Ryty Euro-
pos socialing raida3s.

Kalbant apie antrosios baudiavos laidos ge-
nezg istoriografijoje i§ pradziy bitina pabrézti
§io termino problemiskuma. Gincijamasi, kaip
suprasti procesa, vykusj nuo XV a. pabaigos Vi-
durio ir Ryty Europoje: ar kaip naujg valstieciy
jbaudziavinima po tam tikros baudZiaviniy san-
tykiy raidos pertraukos, ar kaip aukstesn¢ ne-
pertraukiamo jbaudziavinimo proceso pako-
pa?*F. Engelso teigimu, tai buvo valstie¢iy
jbaudziavinimas po tam tikros pertraukos (su-
silpnéjimo XIII ir XIV amzZiuje), jis atsinauji-
no XVI a. viduryje pasireik§damas antruoju lei-

37 Zr. F. Engelsas — K. Marksui, 1882 m. gruodzio
15-16 d. // Engelsas F. ValstieCiy karas Vokietijoje. Vil-
nius, 1962, p. 148-150.

38 Pladiau istoriografija §iuo aspektu aptarta:
Kocmrowxo A. H. K. Mapkc u @. BHreisc 06 arpapHOM
pa3BuTHn BocTounoit Esponkl // EXerofHux mo
arpapHo#i ucropun Bocrounoit Esponrr 1970 r. Pura,
1977, ¢. 5-13.

» 7r, pavyzdziui, Zientara B. Z zagadaniei tzw.
»wtérnego poddainistwa“ w Europie $rodkowej, 1956,
s. 3-47; Rusiriski W. Drogi rozwojowe folwarku pafisz-
czyznianego, s. 617-655; Ckaskun C. J. OcHOBHEIE
npo6eMEl TaK Ha3hIBAEMOIO ,BTOPOTO M3J@aHUs Kpe-
noctHryectBa“ B Cpennedt u Bocrouno#t Espone //
Bonpock! ucropus. 1958, Ne. 2, c. 96-119.
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dimu, juridiskai jteisindamas baudZiavinius san-
tykius teritorijose j rytus nuo Elbés®.

Aiskindamas antrgjg baudziavos laidg sovie-
tinio laikotarpio Europos viduramzZiy istorikas
S. Skazkinas nurodé, kad §iuo atveju kalbama ne
apie antrajj jbaudziavinimg, o kaip tik apie ant-
raja jo laida, t.y. valstieciy jbaudziavinimo pro-
ceso, prasidéjusio Europoje jau ankstyvaisiais vi-
duram#ziais, tasa. Vakarny Europoje plétojantis
prekiniams piniginiams santykiams ankstyvyjy
viduramziy pabaigoje valstie¢iy priklausomybe
susilpnéjo, o paskui, klostantis kapitalistiniams
santykiams, pamaZzu ir iSnyko. Anot S. Skazki-
no, Vidurio ir Ryty Europoje, priesingai, po su-
silpnéjimo kilo nauja feodalinés reakcijos ban-
ga, lémusi baudZiavinés valstie¢iy priklausomy-
bés ir iSnaudojimo sustipréjima*!.

Verta pazyméti, kad marksistinéje istoriogra-
fijoje (nuo XX a. antrosios pusés) vis labiau jsi-
galéjo naujais tyrinéjimais pagrista nuomone,
kad terminas antroji baudziavos laida nevartoti-
nas kai kuriy krasty, visy pirma Lenkijos ir Pa-
baltijo, XV-XVII a. agrariniams santykiams api-
bidinti. Sio poZiiirio $alininky nuomone, &ia vy-
ko vientisas valstieciy jbaudZiavinimo procesas,
kurio klestéjimas chronologiskai sutapo su nau-
jos feodalinés reakcijos tipiSkuose antrosios
baudziavos laidos krastuose apogéjumi®2. Va-

40 F. Engelsas ~ K. Marksui, 1882 m. gruodzio 16 d. //
Engelsas F. Valstieciy karas Vokietijoje. 1962, p. 149-150.

41 Ckasxun C. J]. OcHOBHbIE MpoGieMEl TaK Ha~
3bIBAEMOrO ,,BTOPOTO H3laHHs KPEMOCTHHYECTBa" B
Cpenneit u Bocrouno#t Espone, c. 104.

42 7r., pavyzdziui, Topolski J. Narodziny kapitaliz-
mu w Europie XIV-XVIII wicku. Warszawa, 1965,
s. 133; Jurginis J. Baudziavos jsigaléjimas Lietuvoje. Vil-
nius, 1962, p. 300-301; Hejnosz W. Zagadanienic tzw.
wtornego poddanstwa chlopow w Polsce feudalnej: Uwagi
krytyczne // Zeszyty naukowe uniwersytetu M. Koperni-
ka w Toruniu. Nauki humanistyczno-spoleczne: Prawo,
1966, t. 6, zesz. 19, s. 57-61; Sneap 3. K. O HeKOTOpRIX
BOMpocax ,,BTOPOro M3JlaHuA" KpPEINOCTHOIO IIpaBa M
ColMaTbHO-3KOHOMMIECKOro pa3BUTHA GapumHoro
nomectea B Poccun // Mictopudeckue 3amucku. 1965,
t. 78, c. 150; Kahan A. Notes on Serfdom in Western and
Eastern Europe, 1973, p. 96-97.



dinasi, anot J. Topolskio, J. Jurginio, W. Hejnos-
20, Z. Janelio, A. Kahano, reikia iSskirti Vidu-
rio ir Ryty Europos arealo vakarinj pakrastj, pir-
miausia Ryty Vokietijos teritorija, kur i$ tiesy
galima kalbéti apie baudZiaviniy santykiy sustip-
réjimo antrajj etapa ir vadinti §j procesa antrgja
baudZiavos laida, o visg likusj areala (kur bau-
dziavos jsigaléjimas buvo pirminis) — natiiralia
feodaliniy santykiy raidos tasa.

Kita vertus, pastaryjy autoriy teigimu, §j pro-
cesg laikyti antrgja baudZiavos laida galima tik
salygiskai, placiagja prasme, Zinant, kad nepri-
klausomai nuo to, kelinta tai buvo baudZiavos
laida (pirmoji ar antroji) viename ar kitame kras-
te, Vidurio ir Ryty Europoje nuo XV a. pabai-
gos vyko i§ esmeés vientisa socialiné ekonominé
raida. Bidingiausi naujy agrariniy santykiy bruo-
Zai — baudZiavinio valstie¢iy iSnaudojimo stip-
réjimas bei lazinio palivarkinio fikio klostyma-
sis ir plétojimasis. Skirtuma sudareé tik tai, kad
baudziavos jsigaléjimas ir valstieciy iSnaudoji-
mo stiprinimas buvo visuotinis regiono reiski-
nys, o laZinis palivarkinis fikis iSsiplétojo nevie-
nodai. Klaustina: kokios laZinio palivarkinio
iikio stambéjimo prieZastys?

F Engelsas, ieSkodamas $iy priezasciy terito-
rijose j rytus nuo Elbés, lemiama prieZastimi jvar-
dijo didéjantj feodaly pinigy poreikj XV a., atsi-
radusj dél padidéjusio vartojimo. Teritorijose i
rytus nuo Elbés buvo nedaug gyventojy, bet daug
dirvonuojanciy Zemiy. Kita vertus, iy dirvony
suarimas, Zemdirbystés plétimas, naujy duokle
mokanciy kaimy kiirimas Siame regione feoda-
liniam ZemvaldZiui buvo patikimiausias biidas
praturtéti. F. Engelso teigimu, stambiy dvary Ze-
meés dirbimas feodalinio ZemvaldZio léSomis,
panaudojant laZinj baudZiaviniy valstie¢iy dar-
ba, ilgainiui virto pajamy $altiniu, kuris turéjo
atlyginti bajorams nuostolius, susidariusius dél
to, kad liovési savo amziy jau atgyvengs riteriy
plésikavimas®,

4 Engelsas F. ValsticCiy karas Vokietijoje, p. 132-133.

Siam poZitiriui artimos yra W. Kulos# bei
M. Malowisto® pozicijos. Jie sureik§mino nau-
jos Europos tikio konjunktiiros padiktuotas sa-
Iygas bei bajorijos jsigaléjima Vidurio ir Ryty
Europos valstybése, ir visa tai laiké svarbiausio-
mis laZinio palivarkinio fikio plétojimosi prie-
Zastimis.

Sutikus su tokia antrosios baudZiavos laidos
reiskinio interpretacija bei jo genezés aiskini-
mu kyla klausimas, kod¢l bajorija jsigaléjo vals-
tybiniame gyvenime biitent Vidurio ir Ryty Eu-
ropos kraStuose tuo metu, kai Vakary Europo-
je stipréjo absoliutizmas? Istoriko marksisto
B. Zientaros nuomone, istorikai klaidingai at-
sako j §j klausimg arba visiSkai jj nutyli dél to,
kad iesko atsakymo i§ metodologiskai neteisin-
gy pozicijy, socialinius ekonominius santykius
bei jy poky¢ius aiSkindami visuomeniniais poli-
tiniais santykiais, o ne priesingai. Todél, anot
B. Zientaros, visiSkai nepagrista nuomone, esg
absoliutiné monarchija atstovavo valstie¢iy luo-
mo interesams ir gyné juos nuo feodaly preten-
zijy, dél to Vakary Europos Salyse, kur jsivieSpa-
tavo absoliutiné monarchija, laZinis palivarki-
nis @ikis neiSsiplétojo. B. Zientara nurodo, kad
antrgjg baudZiavos laidg salygojo klasiniy jégy
santykis, susiklostgs valstybése, esanciose j ry-
tus nuo Elbés. Sj santykj, pavertusj bajorija vies-
pataujanciu luomu ir leidusj jai maksimaliai su-
stiprinti baudZiavinj valstieciy iSnaudojima, 1é-
mé miesty ir miestieciy luomo (valstieciy sa-
jungininko antifeodalinéje kovoje) silpnumas
Vidurio ir Ryty Europos krastuose. O bajorijai

4 Kula W. Ksztaltowanie si¢ kapitalizmu w Polsce.
Warszawa, 1955, s. 97; jo paties. Teorija ekonomiczna
ustroju feudalnego. Warszava, 1962, s. 51; jo paties. Roz-
woj gospodarczy Poski XVI-XVIII w. Warszawa, 1993,
s. 93,

45 Matowist M. The Problem of the Inequality of
Economic Development in Europe in the Later Middle
Ages, p. 27.

46 Zientara B. Z zagadaniefi tzw. ,wtérnego pod-
dafistwa“ w Europie Srodkowej, s. 39-44.
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naudingos uzsienio rinkos atsiradimas ir su ja
susijusi Vakary Europos kapitalo ekspansija tik
sudaré palankias salygas socialinio ekonominio
gyvenimo pokyciams, t. y. laZiniam palivarki-
niam tkiui plétotis?’. Su §ia Z. Zientaros tiks-
liausiai suformuluota iSvada dél antrosios
baudziavos laidos genezés i§ esmés sutinka di-
dzioji dauguma istoriky marksisty ir, remdamie-
si ja kaip teoriniu pagrindu, tiria atskiry Vidu-
rio ir Ryty krasty agrarinius santykius.

Itin svary idélj j Siame skyriuje nagrinéjama
problema jnesa lenky istorikas marksistas J. To-
polskis. Anot jo, didZiausias ligSioliniy teorijy trii-
kumas - kad jy kiiréjai nagrinéjo laZinio palivar-
kinio tikio atsiradima Vidurio ir Ryty Europoje
atsietai nuo kapitalistiniy santykiy formavimosi
Vakaruose. J. Topolskis Europa suprato kaip vi-
sumg, nedaloma organizmg ir tuo remdamasis
ieSkojo bendro europinio reiskinio, lémusio ka-
pitalistiniy santykiy jsigaléjimg vienose teritori-
jose bei lazinio palivarkinio — kitose*®. Tyrinéto-
jo teigimu, paskata Siems pokyciams Europoje bu-
vo bajorijos pajamy sumazéjimas viduramziy pa-
baigoje prasidéjus infliacijai, kita vertus —jy po-
reikiy didéjimas, blidingas Renesanso epochai.
Tai skatino visos Europos bajorijos ekonominj
aktyvuma. Taciau $is bendras europinis reiskinys
atskirose teritorijose jgijo skirtingas formas ir da-
ve skirtingy rezultaty — kapitalistiniy santykiy su-
siklostyma Vakary Europoje ir feodaling reakci-
ja, lydima baudZiavos stipréjimo bei laZinio pali-
varkinio iikio isiplétojimo Vidurio ir Ryty Eu-
ropoje. J. Topolskio jsitikinimu, tai 1émé kelios
priezastys—darbo jégos istekliai, Zemés tikio pro-
dukty realizavimo rinka, gamtinés salygos®.

47 Zientara B. Z zagadaniei tzw. ,wtérnego pod-
dafistwa* w Europie srodkowej, s. 39—44.

48 Z1. Topolski J. The Manorial Serf-Economy in
Central and Eastern Europe in the Sixteenth and Seven-
teenth Centuries, p. 341-352.

4 Topolski J. The Manorial Serf-Economy in Cen-
tral and Eastern Europe in the Sixteenth and Sevente-
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1.4. LaZinio palivarkinio iikio
Lietuvoje genezé marksistinéje
istoriografijoje

XVl a. Lietuvoje —tai politiniy, teisiniy, ekono-
miniy, socialiniy bei administraciniy reformy
Simtmetis. Antra vertus, pasak E. Gudaviciaus,
XVI a. buvo baudziavos jsigaléjimo Lietuvoje
laikotarpis: tai pagrindinés valstieciy dalies ga-
lutinio jbaudziavinimo, baudZiaviniy santykiy,
t.y. feodaliniy santykiy, kieiausia ir Ziauriau-
sia forma jtvirtinimo laikotarpis.
Aiskindamas, kada ir kokiomis konkre¢io-
mis aplinkybémis pradéjo plétotis atskiry kras-
ty laZinis palivarkinis tikis, J. Topolskis nurodo,
kad Lietuvoje paskata tam buvo Valaky refor-
ma3!. Antra vertus, Lietuvos sovietinéje istoriog-
rafijoje vyrauja nuomoné, kad Lietuvoje laZinés
palivarkinés sistemos klostymasis sutapo su vals-
tieciy jbaudZiavinimo proceso pabaiga, kurig
vainikavo 1557 m. Valaky reforma (pradéta
1547 m. didZiojo kunigaikicio Zemeése, jstaty-
mais jtvirtinta 1557 m. bei vykdyta iki XVI a.
aStuntojo deSimtmecio) ir 1588 m. ITI Lietuvos
Statutas. Nagrinédamas baudZiavos jsitvirtinima
Lietuvoje J. Jurginis pri€jo iSvada, kad iSnaudo-
jimo formos per visg feodalizmo kilimo laiko-
tarpj klostési laZo jsigaléjimo kryptimi. Kokio
nors grizimo prie iSnykusios arba iSnykstancios
feodalinés rentos formos baudziavos jsigaléjimo
laikotarpiu nebuvo. Griidy paklausa Europos
rinkoje X VI a. pabaigoje ir XVII a. pirmojoje
puséje lémé palivarky skaiCiaus padidéjima bei
baudZziavos pasunkéjima ne kokiu nors nauju,
juridiniu aspektu, o tik prievoliy dydziu%2.

enth Centuries, p. 344-345. Zr. taip pat jo paties. Gos-
podarka polska a europejska w XVI-XVIII wicku. Poz-
nan, 1977, s. 72-80.

50 Gudavicius E. Lietuvos valstieiy jbaudziavinimo
procesas ir jo atspindéjimas I Lietuvos Statute (1529).
Istorijos kand. disertacija. Vilnius, 1971, p. 1.

51 Topolski J. Gospodarka polska a europejska w XVI-
XVIII wieku. 1977, s. 120.

52 Zr. Jurginis J. BaudZavos jsigaléjimas Lietuvoje, p. 301.



Pritardami teiginiui apie griidy paklausos Eu-
ropos rinkoje padidéjimo reik$me, Lietuvos is-
torikai P. ir B. Dunduliai, M. Juéas, L. Mulevi-
¢ius, A. Tyla, E. Gudavicius nurodo §j fakta kaip
pagrinding priezastj, nulémusig laZinio palivar-
kinio iikio plétimasi (o kartu su juo ir baudzia-
vos sunkéjima) Lietuvoje. Ji tapo reguliaria Za-
liavy tiekéja Vidurio ir Vakary Europos $alims,
iéjo i Europos ekonoming sistema kaip jos iSsi-
vysciusiy $aliy uznugaris®.

Verta pazyméti, kad Lietuvos agrariniy san-
tykiy raidoje biita i§imé&iy — tai Zemaitijos issi-
skyrimas i§ bendros krasto agrariniy santykiy
raidos. Zemaitijoje, kaip ir visose antrosios
baudZiavos laidos paplitimo teritorijose (senjo-
rija kei¢iant j lazing palivarking sistema), vals-
tietis, gyvendamas feodalo Zeméje, priklausé jam
asmeniskai ir galéjo biiti jo teisiamas. Greta to,
anot J. Kiaupienés, per visg XVI-XVIII a. lai-
kotarpj Zemaitijoje i§liko feodalinio fikio orga-
nizavimo forma, biidinga senjorijai siauraja pras-
me, ios netapatinant su Vakary Europos senjo-
riniy santykiy sistema4.

53 Zr. Dunduliené P Zemdirbysté Lietuvoje. Nuo
seniausiy laiky iki 1917 mety. Vilnius, 1963, p. 45-55;
Mynseuuioc JI., FOuac M. HexoTopeie BOIIPOCH IeHe3Kca
xanuTanuama B Jlutee. Buishioc, 1968, c. 113; Dundu-
lis B. Lietuvos uzsienio politika XVI a. Vilnius, 1971,
p. 20; Jucas M. Baudziavos irimas Lictuvoje. Vilnius,
1972, p. 277-278; jo paties. Lietuvos ir Lenkijos unija
(XIV a. vid. - XIX a. pr.). Vilnius, 2000, p. 199-200;
Tyla A. Lietuva ir Livonija XVI a. pabaigoje — XVII a.
pradzioje. Vilnius, 1986, p. 47-56; Gudavicius E. Lietu-
vos valstieciy jbaudZiavinimo procesas ir jo atspindéji-
mas I Lietuvos Statute (1529). Istorijos kand. disertaci-
ja. 1971, p. 339-340.

54 Kiaupiené J. Kaimas ir dvaras Zemaitijoje XVI-
XVIII a. Vilnius, 1988, p. 152. Anot J. Kiaupienés, Ze-
maitijoje XVI-XVIII a. nejsivyravo laziné¢ palivarkiné
sistema dél: 1) menko ekonominio Zemaitijos bajory
potencialo, kuris neleido jiems tapti laZinio palivarkinio
akio plétojimo varomaja jéga; 2) valstieciy ekonominio
pajégumo (patogi geografiné Zemaitijos padétis Icido
valstieciams be didesniy papildomy €8y realizuoti Zemeés
ikio produktus ne tik vidaus, bet ir uZsienio rinkoje) bei
socialinio aktyvumo. Zr. ibidem, p. 166-167.

Taigi tyrinétojy nuomones, kad laZinio pali-
varkinio fikio atsiradimo Lietuvoje problema ne-
atskiriama nuo baudZiavos jsigaléjimo ir Vala-
ky reformos, sutampa. Si reforma buvo vykdo-
ma aktyviausio bajorijos siekio jsigaléti Lietu-
vos valstybés politiniame gyvenime laikotarpiu.
D. Pochilevicius teigia, kad Valaky reforma bu-
vo naudinga bajorijai®®. BaudZiavai stipréti pa-
lankus buvo ir klasiniy jégy santykis X V1 a. Lie-
tuvoje. Cia nebuvo stipraus miestie¢iy luomo ir
dideliy miesty, o maZi ir vidutiniai miesteliai
buvo labiau agrarinio pobiidzio. Valstieciai ne-
turejo salygy apleisti kaima, nes miestuose dar-
bo ranky nestigo®¢. Valaky reforma, I1 ir ITI Lie-
tuvos Statutai — tai nuoseklaus bajorijos jsigalé-
jimo valstybéje etapai. Bajory teisés buvo juri-
digkai sulygintos su didiky teisémis. Antra ver-
tus, bendra ekonominé, socialing ir politin€ ins-
tituciné aplinka Lietuvoje XVI a. buvo palanki
laZinjam palivarkiniam ikiui plétoti*’. Be to,
XVI a. Lietuvoje pakako ir palivarkams tinka-
my laisvy Zemiy.

Tyrinétojy gincuose d¢l Valaky reformos ver-
ta iSskirti diskusijg apie Sios reformos jteisintas
ekonomines bei socialines tendencijas Lietuvo-

55 Ioxuneeu J. JI. O pacKuUMOHHOM XapakTepe
arpapHoit pedpopMbl CurnamyHza Aerycra B JIuToBcKOM
rocynapctse // YaeHsie sanucku SpocnaBckoro
negarormaeckoro HHeruryTa. 1945, Buim. 7 (27), c. 1-42.

56 Anot E. Gudavi¢iaus, pagrindinis klasinis priesta-
ravimas apibréztinas kaip kylantis tarp feodaly ir |, lais-
vyjy“ valstieéiy. Zr. Gudavicius E. Lictuvos valstieciy
jbaudziavinimo procesas ir jo atspindéjimas I Lictuvos
Statute (1529). 1971, p. 340.

57 Anot amerikieéiy istoriko ir ekonomisto D. C. Nor-
tho, vienos institucinés struktiiros skatina, o kitos slopi-
na §alies ekonominj augima. Zr. North D. C. Institucijos,
ju kaita ir ekonomikos veikmé / IS angly k. verté A. Degu-
tis. Vilnius, 2003, p. 170-171. Placiau apic institucijas,
kaip ieSmus nustatantj pasirinkimg feodalin¢je visuome-
néje, Zr. North D. C., Thomas R. P. The Rise and Fall of
the Manorial System: A Theoretical Model // The Jour-
nal of Economic History. 1971, Dec., vol. 31, no 4,
p. 777-803. Zr. taip pat jy paciy. An Economic Theory
of the Growth of the Western World // The Economic
History Review. 1970, vol. 23, no 1, p. 1-17.
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je. Nagrinédami Valaky reformos padarinius
Lietuvoje K. Jablonskis ir J. Jurginis nurodo,
kad nors vykdant Valaky reforma didZiojo kuni-
gaikscio Zemése nebuvo jsteigta naujy dvary, jsta-
tyme palivarky steigimo idéja aiskiai iSdéstyta.
Taigi feodalas dvarininkas, X VI a. pirmojoje pu-
séje buves feodaliniu valdovu, XVI a. pabaigoje,
padidéjus Zemés {ikio produkty paklausai, virto
feodaliniu fikininku, vis labiau plecian¢iu dvaro
ki, vis labiau iSnaudojanciu savo baudziaunin-
ky darbg®.

Keblumy kyla ir dél socialiniy tendencijy ver-
tinimo. V. Piceta teigia, kad reforma buvo nu-
kreipta pries bajorija, kadangi tie, kurie nejrodé
savo nuosavybés teisiy j Zeme, prarado jasir ta-
po tokiais pat Zemés nuomininkais kaip ir vals-
tiediai*®. D. Pochileviéius tvirtina prieSingai —
kad reforma savo prigimtimi buvusi naudinga
bajorijai ir nukreipta pries valstieCius, kadangi
sustiprino baudziava®. J. Jurginio teigimu, Va-
laky reforma buvo priemoné ne tik panaikinti
paskutinius valstie¢iy Zemés nuosavybés liku-
¢ius, bet ir patikrinti bajory Zemévalda®.. D. Po-
chileviius su V. Piceta nesutaria ir dél to, kaip
vertinti Valaky reforma — kaip pazangia ar kaip
reakcing ekonoming politika. V. Piceta iSskiria
du reformos aspektus - pazangy ekonominj bei
reakcinj socialinj ir vertina juos skirtingai.
D. Pochilevi¢iaus teigimu, reforma buvusi reak-
ciné ir turéjo neigiamy padariniy tolesnei agra-
riniy santykiy raidai. E. Gudavicius Valaky re-
forma (dvaro priklausomybg ir matomiausia jos
rodiklj - laZa) apibiidina kaip lemiama XVI a.

58 Zr. Lietuvos TSR istorija, t. 1: Nuo seniausiy laiky
iki 1861 mety. Vilnius, 1957, p. 184-185. Zr. taip pat:
Jurginis J. BaudZiavos jsigal¢jimas Lietuvoje. 1962, p. 280.

9 ITuvema B. H. ArpapHasi pedopma CHruamMyHaa-
Asrycra B JInToBcKo-pycckoM rocyaapctse. Mocksa,
1958, c. 355-356.

60 IToxuneeu JZ. JI. O peakUHMOHHOM XapaKTepe
arpapHoi#t pedopmer CrrusMyHaa Aerycra B JINTOBCKOM
rocynapcree, c. 1-42.

61 Jurginis J. BaudzZiavos jsigaléjimas Lietuvoje, p. 286.
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vidurio socialinj veiksnj, padéjusj Lietuvai pri-
tapti prie Vidurio Europos socialinés ekonomi-
nés struktiiros tuometinio modelio%. Galime
teigti, kad Lietuvos agrarinés istorijos istoriog-
rafijoje iki $iol vyrauja diferencijuotas Valaky re-
formos vertinimas®.

2. Marksistinés istoriografijos
XVI-XVIII amziaus Vidurio ir Ryty
Europos socialinés ekonominés
raidos interpretacijos palyginimas
su I. Wallersteino aiSkinimu

Keblumai, su kuriais susiduriame lygindami du
konkuruojanéius aiskinimus, kyla dél skirtingo
antrosios baudziavos laidos atsiradimo prieZas-
¢iy interpretavimo. Marksistinés istoriografijos
pozitiriu, Vidurio ir Ryty Europos antrgjq bau-
dZiavos laidg 1émé vidinés ekonominés sociali-
nés priezastys, o KPS aiskinimas implikuoja
iSorines prieZastis — jsitraukima j pasaulinj dar-
bo pasidalijima periferijos statusu®. , Tikryjy“

62 Gudavi¢ius E. Lietuvos valstieciy jbaudzZiavini-
mo procesas ir jo atspind¢jimas I Lietuvos Statute (1529),
p- 342.

6 Naujausioje Lietuvos istorijos istoriografijoje Va-
laky reforma vertinama kaip galutinai sueuropinusi Lie-
tuvos Zemétvarka, Zeménaudg bei Zemdirbyste ir atve-
dusi Lietuva j Vidurio Europos tipo baudziava. Antra
vertus, visi reformos aspektai (ypac technologinis — Ze-
métvarkos sucuropinimas) vertinami Kaip vieni i§ reiks-
mingiausiy postiimiy ar net Suoliy Lietuvos istorijoje.
Zr. Bumblauskas A. Senosios Lietuvos istorija 1009-
1795. Vilnius, 2005, p. 250. Zr. taip pat Gudavicius E.
Lietuvos istorija. Nuo seniausiy laiky iki 1569 mety,
p. 575-579.

64 Sig KPS aiskinimo implikacija galime suformuluo-
ti ir kontrafaktiniu teiginiu: jeigu Vidurio ir Ryty Euro-
pos regionas XV a. (kai ,startinés salygos“ salyginai buvo
supanaséjusios su Vakary Europos) nebiity buves jtrauktas
i neckvivalentiskus rinkos mainus su Vakary Europa, tai
jo uikiniy ir socialiniy struktiiry raida ir rezultatai bty
buvg panasis j tuo laikotarpiu biidingus Rusijai ar Os-
many imperijai, kurios tuo metu dar nebuvo KPS dalis.
Galime jsivaizduoti ir tokia alternatyvig istorija, kurioje
Vidurio ir Ryty Europa tampa KPS branduoliu. Didziau-
siy galimybiy tam turéjo vokicéiy kolonizuojamos Ze-



Vidurio ir Ryty Europos regiono atsilikimo prie-
Zas¢iy nustatymas leisty atsakyti j $io straipsnio
pavadinime iSkeltg klausima.

Vienas griez&iausiy I. Wallersteino kritiky is-
torikas marksistas R. Brenneris kategoriskai at-
meta tezg, kad Vidurio ir Ryty Europos (ypac¢
Lenkijos) ekonominj atsilikimg XVI-XVIII a.
nulémeé priklausomybé KPS periferijos statusu.
R. Brenneris 1976 m. straipsnyje Agrarinés vi-
suomeneés struktira ir ekonomikos raida ikiin-
dustrinéje Europoje teigia, kad §j atsilikimg lé-
meé ne priklausomybé Europos ekonominiam
pasauliui, bet pries tai egzistaves atsilikimas®.

Kitame straipsnyje Kapitalizmo plétotés prie-
Sistoré: neosmitinio marksizmo kritika R. Bren-
neris taip pat jnirtingai kritikuoja I. Wallerstei-
ng ir Siam didelg jtakq padariusj istorikg M. Ma-
lowistg (iS kurio I. Wallersteinas perémé teigi-
nj, kad XV a. tarp Vakary ir Ryty Europos buvo
tik nedidelis ekonominio issivystymo skirtu-
mas)56.

Kritikas nurodo pagrindinj I. Wallersteino
KPS teorijos analizuojant Lenkijos situacijg tri-
kuma: Sioje teorijoje esa atmetamas arba igno-
ruojamas klasinés struktiiros ir ekonomikos
raidos abipusis rysys®’. Lenkijos bajorijos nau-

més. Pavyzdziui, sutriuSkings lenky ir lietuviy kariuo-
meng prie Zalgirio, Ordinas jsigali Baltijos ir Siaurés
jurose ir tampa ekspedicijy, kuriy metu atrandama Ame-
rika, réméju (mazdaug apie 1470-uosius darydamas ta
patj, ka veliau mégino KurSo hercogai). Tada gal Kara-
liaucius ar Dancigas biity tapgs tuo, kuo XVI-XVII a.
tapo Antverpenas ar Amsterdamas. Tokiam scenarijui
kelia uzkirto faktiné lietuviy ir lenky pergalé Zalgirio
miisyje, kuri anaiptol nebuvo nulemta kokiy nors ,is-
torijos désniy“ ar ,neiSvengiama®“. Placiau apie kon-
trafaktinius teiginius #r. Norkus Z. Kontrafaktiniai salygi-
niai teiginiai istoriografijoje // Problemos. 1998, Nr. 53,
p. 43-60. Zr. taip pat Gould J. D. Hypothetical History
// The Economic History Review. 1969, Aug., vol. 22,
no 2, p. 195-207.

5 Brenner R. Agrarian Class Structure and Econo-
mic Development in Pre-Industrial Europe // Past and
Present. 1976, Feb., no 70, p. 30-75. Siame straipsnyje
randame garsiaja R. Brennerio tezg: agrariniy visuome-
niy ilgalaikiy procesy tyrimy iSeities taskas yra socialiniy
klasiy tarpusavio kova, kuri atlieka ieSmininko vaidmenj
ekonomin¢je socialinéje raidoje. Svarbu pazyméti, kad
Sis straipsnis sukélé placia diskusija. Zr. Siuos tekstus:
Postan M. M., Hatcher J. Population and Class Rela-
tions in Feudal Society // Past and Present. 1978, Feb.,
no 78, p. 24-37; Croot P, Parker D. Agrarian Class
Structure and Economic Development // Past and Pre-
sent. 1978, Feb., no 78, p. 37-47; Wunder H. Peasant
Organization and Class Conflict in East and West Ger-
many // Past and Present. 1978, Feb., no 78, p. 47-55;
Ladurie E. A Reply to Professor Brenner // Past and
Present. 1978, May, no 79, p. 55-59; Bois G. Against
the Neo-Malthusian Orthodoxy // Past and Present.
1978, May, no 79, p. 60-69; Hilton H. R. A Crisis of
Feudalism // Past and Present. 1978, Aug., no 80, p. 3—
19; Cooper P. J. In Search of Agrarian Capitalism // Past
and Present. 1978, Aug., no 80, p. 20-65; Klima A.
Agrarian Class Structure and Economic Development

in Pre-Indrustal Bohemia // Past and Present. 1979, Nov.,
no 85, p. 49-67. Zr. taip pat R. Brennerio straipsnj
»The Agrarian Roots of European Capitalism* (i§ Past
and Present. 1982, Nov., no 97, p. 16-113.), kuriame
atsakoma Siems kritikams.

8 Brenner R. The Origins of Capitalist Develop-
ment: A Critique of Neo-Smithian Marxism // New Left
Review. 1977, July / Aug., no 104, p. 25-92.

67 Anot R. Brennerio, palyginti su Vakary Europa,
velyvyjy viduramziy krizé | Vidurio ir Ryty Europg atéjo
véliau (nuo XV a. vid.), tadiau lyginant kriziy padarinius,
tarp regiony pastebimas aiSkus kontrastas. Teritorijose |
rytus nuo Elbés feodaly ekonominé padétis buvo kur
kas geresné nei Vakary Europos bajory. Tai Vidurio ir
Ryty Europos regione véliau salygojo dar didesnj feoda-
Iy politinés ir ekonominés galios iSaugima, leidusj feoda-
lams nekonkurenciniais metodais pasalinti valstie¢ius i§
rinkos. Dél to, R. Brennerio teigimu, Zemés iikis prara-
do modernizacijos galimybes. Feodalams pasalinus kon-
kurencija, rinkoje nebuvo jokio motyvo reinvestuoti
pelna, modernizuoti zemés fikio pramong. XVI a. Vi-
durio ir Ryty Europoje labai pagauséjo gyventojy, iSau-
go gamyba, bet lazinio palivarkinio @ikio plétimas (o
kartu su juo ir baudziavos sunkéjimas) sustabdé moder-
nios ekonomikos raida Siame regione. R. Brenneris prita-
ria I. Wallersteinui, kad pasaulinés rinkos atsiradimas sa-
vaime dar negarantuoja ckonomikos pakilimo $alyje. Kita
biltina §io pakilimo salyga yra pasirinktas gamybos meto-
das pasauliniame darbo pasidalijime. Vidurio ir Ryty Eu-
ropos regionas, pasalings biitinybg investuoti j Zemes uikj,
t. y. pasilikdamas prie neefektyviausio gamybos metodo,
pats nulémé savo Zaliavy tiekéjo statusa pasauliniame dar-
bo pasidalijime. Zr. Brenner R. Economic Backwardness
in Eastern Europe in Light of Developments in the West
/I (Ed. D. Chirot). The Origins of Backwardness in East-
ern Europe. Economics and Politics from the Middle
Ages until the Early Twentieth Century. Berkely: Univer-
sity of California Press, 1989, p. 42-45.
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dai susiklostes klasiniy jégy santykis leido jai mak-
simaliai sustiprinti valstieiy baudZiaving priklau-
somybg dvarui, kuris lémé atsilikima nuo Vakary
Europos®. R. Brennerio teigimu, Vidurio ir Ry-
ty Europa biitent dél savo atsilikimo pateko j Eu-
ropos ekonominj pasauli®. Siam teiginiui prita-
ria lenky istorikas J. Kochanowiczius, tirdamas
Lenkijos~Lietuvos valstybés priklausomybés Va-
kary Europai prieZastis™. Anot jo, Lenkijos-Lie-
tuvos priklausomybé prasidéjo dar XV a,, t. y.
prie8 masinj griidy eksportavima j Siaurés Vaka-
ry Europa. Priklausomybe lémusios pagrindinés
priezastys buvo vidinés: rySys tarp valstybinés val-
dzios politikos bei Zemeés / darbo jégos santykio.
Anot J. Kochanowicziaus, Lenkijos-Lietuvos vals-
tybéje esant dideliems Zemés plotams bei triiks-
tant darbo jégos, feodalai (nesulaukdami stipraus
valstietiy pasiprieSinimo) gana lengvai institucio-
nalizavo 3alyje baudZiaving santvarka’'.

Nors I. Wallersteino KPS koncepcijoje iSori-
né jtaka turi didZiausig reikSme $alies vidaus rai-

% Anot R. Brennerio, teritorijose j Rytus nuo Elbés,
priesingai nei Vakary Europoje, valstieCiai menkai prie-
Sinosi feodalams, nes dél kolonizacijos i§ Vakary bei mazo
gyventojy tankumo nebuvo vieningo pasipriesinimo ir
kovos dél savo teisiy tradicijos. To padarinys - teritorijo-
se j Rytus nuo Elbés valstieciai savo teises i§ pony ,,gau-
davo“, t. y. ponai i§ virSaus ,nuleisdavo® sau palankias
teises. Zr. Brenner R. The Agrarian Roots of European
Capitalism. 1982, p. 70-75.

6 Brenner R. Economic Backwardness in Eastern
Europe in Light of Developments in the West, 1989,
p. 36-37.

 J. Kochanowiczius prikle be nusako Siais kri-
terijais: 1) intensyvils prekybos rySiai tarp dviejy regio-
ny, kuriy vienas yra maziau ekonomiskai issivystgs;
2) toks regionas ,pasiduoda“ jtakon, t. y. pradeda i§
dalies specializuotis eksportuoti vieng produkta; 3) besi-
keicianti Sio produkto paklausa lemia maZiau issivyséiu-
siy Saliy ekonominj atsilikima. Zr. Kochanowicz J. The
Polish Economy and the Evolution of Dependency //
(Ed. D. Chirot). The Origins of Backwardness in East-
ern Europe. Economics and Politics from the Middle
Ages until the Early Twentieth Century. Berkely: Uni-
versity of California Press, p. 118-119.

"t Kochanowicz J. The Polish Economy and the Evo-
lution of Dependency, p. 110-111.
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dai, galime nurodyti nemazai kontrargumenty,
kurie vercia suabejoti pasaulinés prekybos jtaka
Lenkijos-Lietuvos valstybés raidai. Lenky isto-
rikas J. Topolskis nesutinka su I. Wallersteino
teiginiu, kad pasaulinés rinkos susiformavimas
buvo tiesioginé priezastis, nulémusi lazinio pa-
livarkinio ikio plétimasi ir baudziavos pasun-
kéjima Lenkijos-Lietuvos valstybéje. Lenky is-
torikas mano, kad toks teiginys yra vienasalis-
kas ir labai supaprastina problemos tyrima. Jis
pateikia kontrargumenta, parodantj, kad XV-
XVII a. Lenkijos-Lietuvos valstybés griidy eks-
portas j pasauling rinkg sudaré ne daugiau kaip
5-6% viso eksporto, likusi Zemes iikio ir pla-
taus vartojimo prekiy produkcijos dalis buvo re-
alizuojama vidaus rinkoje’. Vadinasi, I. Wallers-
teinas perdeda Lenkijos-Lietuvos valstybés jsi-
traukimo j pasauling rinka jtaka Sios valstybés
socialinei ekonominei raidai”. I3 to galima

T2 Topolski J. Polska w czasach nowozytnych od srod-
kowoeuropejskiej potegi do utraty niepodleglosci (1501-
1795), tom II. 1999, s. 35. Kita vertus, J. Topolskis
pritaria, kad be Vidurio Europos Vakary Europoje ne-
biity buve kapitalizmo. Anot jo, kapitalo kaupimas ir
darbo pasidalijimas — tai biitiniausios kapitalizmo saly-
gos. Vien vilnos nepakanka, kad iSgyventum, tam reiké-
jo (be kita ko) ir javy. Vidurio ir Ryty Europa ir buvo
javy, reikalingy Vakary Europos pramonei, tiekéja. IS Lie-
tuvos bei Novgorodo buvo vezami ir kailiai. Anot J. To-
polskio, yra daug jrodymy, kad Vakarai buvo priklausomi
nuo i§ Ryty gabenamy Zaliavy. Tam tikru poziiiriu Vidu-
rio ir Ryty Europa buvo svarbesné Vakary Europai, o ne
atvirkiciai, nes rytieciai buvo reikalingi vakarie¢iams eg-
zistuoti, o vakarie¢iai rytie¢iams buvo tik prabanga. Len-
ky istoriko teigimu, problema yra ta, kad daugelis tyri-
nétojy gerokai perdeda XVI-XVIII a. eksporto ir im-
porto kiekj, t. y. pabrézia balanso nebuvimg Lenkijos—
Lictuvos valstybéje. Faktiskai tick eksportas, tiek im-
portas buvo nedidelés apimties — skirtumas tarp jy buvo
mazas. Zr. Dzieje Polski (pod red. J. Topolski). Warsza-
wa, 1978, s. 289-297.

7 Antra vertus, daugelis kritiky paZymi, kad KPS
teorijoje perdéta tarptautiniy mainy bei pasaulinés rin-
kos procesy reikmé regiony vidaus socialinei ekonomi-
nei raidai. Pavyzdziui, H. Wesselingas teigia, jog pasauli-
né prekyba neturéjo didelés jtakos Europos valstybéms
iki pramoninés revoliucijos. Kalbant $iy laiky terminais,
XVI-XVIII a. nebuvo supertankeriy, galinéiy jiiros pre-



daryti iSvada, kad antroji baudZiavos laida buvo
nulemta vidiniy priezas¢iy.

Kita vertus, J. Topolskis pritaria I. Wallers-
teino teiginiui apie Lenkijos-Lietuvos valstybé-
je vyravusj efektyviausia (atsizvelgiant j to meto
valstybés geografinj ir geopolitinj konteksta) ga-
mybos biidg - baudziavinj darba. Lenky istori-
kas, akcentuodamas neiSvengiama (dél vidiniy
prieZas¢iy’™) laZinio palivarkinio ikio kiirima-
si Lenkijos-Lietuvos valstybéje, kartu pabrézZia
neigiamus §io proceso padarinius, t. y. valstie¢iy
i8stiimima iS rinkos, kuris Iémé jy galimybiy plé-
toti prekinj fikj pasalinimg’s.

Tiriant iSoriniy ir vidiniy prieZas¢iy ginca,
svarbiis yra lenky istorikés M. Boguckos argu-
mentai, kuriais ji motyvuotai prie§tarauja J. To-
polskiui, bet pritaria 1. Wallersteino pozicijai.
Anot M. Boguckos, J. Topolskis klaidingai nu-
rodo griidy eksporto skaiCius (pasak jos, nebuvo
tokios Lenkijos-Lietuvos lokalios rinkos, kurioje

kybos keliais gabenti itin didelius kickius produkcijos ir
zaliavos, todél apimties poziiiriu prekyba Zemés ikio
Zaliavomis bei plataus vartojimo prekémis nebuvo dide-
1é. H. Wesselingo skaiiavimu, Anglijos (turint omenyje
Sios pirmavimg pasaulinéje prekyboje) eksportas iki pra-
moninés revoliucijos sudaré¢ ne daugiau kaip 15% viso
bendrojo vidaus produkto. Europos valstybiy (be Angli-
jos) eksportas j pasauling rinka XVII a. apimtimi prilygo
tik vienam dviem, o XIX a. - septyniems astuoniems
Siuolaikiniams supertankeriams. Zr. Wesseling H. Over-
seas History // New Perspectives on Historical Writing
(Ed. by P. Burke). Polity Press, 1992, p. 80-81. Zr. taip
pat Brien O’ P European Economic Development: The
Contribution of the Periphery / The Economic History
Review. 1982, Feb., vol. 35, no 1, p. 1-18.

74 Lenkijos-Lietuvos valstybé buvo priversta ,,priris-
ti“ valstieCius prie Zemés, nes: 1) buvo didziuliai nedir-
bamy Zemiy plotai; 2) buvo juntamas didelis darbo jégos
stygius. Zr. Topolski J. Polska w czasach nowozytnych
od srodkowoeuropejskiej potegi do utraty niepodleglos-
ci (1501-1795), tom II. 1999, s. 36.

75 Plg. North D. C. Exports and Regional Growth: A
Reply // The Journal of Political Economy. 1956, Apr.,
vol. 64, no 2, p. 165-168. D. C. Northas teigia, kad
trumpalaikéje perspektyvoje Zemés iikio Zaliavy ekspor-
tas yra pelni taciau ilgalaikéje Salics ekonoming;j
perspektyvoje nuostolingas: trumpalaiké nauda gali pre-
determinuoti létesng ekonomikos raida.

biity realizuojami griidai Topolskio nurodytais
kiekiais, nes jis apsiriboja tik eksporto per Dan-
cigo uostg statistika). Lenky istorikés teigimu,
griidai buvo eksportuojami ne tik per Dancigo,
bet ir per kitus uostus (pvz., Rygos, Elbingo, Ka-
raliauciaus ir kity), kuriy kroviniy bendra ap-
imtis XVI-XVII a. sudaré apie 20-25% viso
eksporto j pasauling rinkg’s.

Antravertus, ekonomine priklausomybe Siau-
rés ir Vakary Europai liudijo ir specifinis Lenki-
jos-Lietuvos valstybés miesty vaidmuo. Lenky
istoriko A. Wyrobiszo ir vengry istoriko P. Guns-
to teigimu, miesty specializacija buvo Zemés tikio
Zaliavy eksportas - jie buvo tarpininkai, perpar-
duodantys Zaliavas uZsienio pirkliams?”.

Reikéty eksplikuoti dar vieng KPS teorijos
problema, kuri kelia didelj susirtipinima istori-
kams marksistams ~I. Wallersteino teiginj, kad
antroji baudZiavos laida buvo periferinio kapi-
talizmo pradzia Vidurio ir Ryty Europoje. Aki-
vaizdu, jog istoriky marksisty taikoma metodo-

76 Bogucka M. North European Commerce as a So-
lution to Resource Shortage in the Sixteenth-Eighte-
enth Centuries // Natural Resources in European Histo-
ry (Eds. A. Maczak, N. W. Parker). Washington, 1978,
p. 16. Zr. taip pat jos pacios. Amsterdam and the Baltic
in the First Half of the Seventeenth Century // The Eco-
nomic History Review. 1973, vol. 26, no 3, p. 433-447.
Beje, lenky istorikés teiginiai sutampa su Nyderlandy is-
toriko W. S. Ungerio teiginiais. Zr. Unger W. S. Trade
Through the Sound in the S h and Eigl h
Centuries // The Economic History Review. 1959, vol. 12,
no 2, p. 206-221.

71 Zt. Wyrobisz A. Power and Towns in the Polish
Gentry Commonwealth: The Polish-Lithuanian State
in the Sixteenth and Seventeenth Centuries // Theory
and Society. 1989, Sep., vol. 18, no 5, p. 614-615; Gunst
P Agrarian Systems of Central and Eastern Europe //
(Ed. D. Chirot). The Origins of Backwardness in East-
ern Europe. Economics and Politics from the Middle
Ages until the Early Twenticth Century, 1989,
p. 58-59. Beje, Jonas S. Cohenas pazymi, kad Vidurio ir
Ryty Europoje dél miesty agrarinio pobiidZio jy preky-
binis elitas labiau palaiké rySius su feodalais nei su vals-
tiegiais. Zr. Cohen J. S. The Achicvements of Economic
History: The Marxist School // The Journal of Economic
History. 1978, Mar., vol. 38, no 1, p. 38-39.
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logija neleidZia pritarti Siai I. Wallersteino te-
zei. Kaip Zinome, K. Marxo teigimu, kapitaliz-
mas remiasi tik laisvo darbo i¥naudojimu”8. Tai
argumentas, kuris daug kam atrodo pakanka-
mas pagrindas nedvejojant priestarauti I. Wal-
lersteinui. Taciau jis nedviprasmiskai tvirtina,
kad kapitalizmo egzistavimo salyga yra laisvo
ir nelaisvo darbo i§naudojimo derinys, t. y. vie-
no kurio elemento pasalinimas reiksty kapita-
lizmo Zlugimg”. Verta paZyméti, kad 1. Wal-
lersteinas nebuvo vienas pirmujy teiges, kad ka-
pitalizme egzistuoja galimybé suderinti laisva ir
nelaisva darbg®.

Lyginant marksistines ir I. Wallersteino sam-
pratas, KPS aiskinimas pajégesnis atskleisti at-
skiry Saliy praeitj ne i§ ribotos vietinés perspek-
tyvos, o kaip reiskinj, adekvaciai suprantamg tik
tam tikroje platesnéje visumoje. Antra vertus, $io

78 Plagiau apie K. Marxo kapitalizmo genezg Zr. jo
paties. Kapitalas. Politinés ek ijos kritika. Vilnius,
1957, t. 1, p. 638-678. Zr. taip pat Holton R. J. Marxist
Theories of Social Change and the Transition from Feu-
dalism to Capitalism // Theory and Society. 1981, Nov.,
vol. 10, no 6, p. 833-867.

™ Formuluodamas savo kapitalizmo samprata, 1. Wal-
lersteinas nesutinka, kad kapitalizmas remiasi vien tik
laisvos darbo jégos iSnaudojimu. Kapitalizme egzistuoja
laisvo ir nelaisvo darbo iSnaudojimo derinys kaip biitina
jo salyga. Teoretiko teigimu, nesvarbu, koks darbo kon-
trolés metodas valstybéje egzistuoja, svarbiausia, kad pro-
dukcija biity gaminama pasaulinei rinkai. Darbo kon-
trolés metodas yra nulemtas hierarchinio pasaulinio dar-
bo pasidalijimo. Zr. Wallerstein 1. The Modern World—
System I: Capitalist Agriculture and the Origins of the
European World-Economy in the Sixteenth Century.
New York: Academic Press, 1974, p. 126-127. Zr. taip
pat jo paties From Feudalism to Capitalism: Transition
or Trasitions? // Social Forces. 1976, Dec., vol. 55, no 2,
p. 273-283.

8 Anot sociologo Lawrence’o A. Scaffo, jau G. E. Knap-
pas jtikinéjo, kad kapitalistiné jmoné — nesvarbu, agrari-
nio ar pramoninio kapitalizmo salygomis (pasiZyminti
pelno kaupimu verslininky rankose ir prekiy gamyba rin-
kai) - suderinama ir su ,laisvu“ darbu, ir su jvairiomis
»nelaisvo” darbo formomis (pvz., priverstiniu darbu, bau-
dziavine priklausomybe). Deja, Scaffo teigimu, Wallers-
teino ir jo sekéjai nepripazino Knappo nuopelny. Zr.
Scaff L. A. VerZiantis i§ gelezinio narvo. Max Weber ir
moderniosios sociologijos atsiradimas, p. 53-54.
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straipsnio problemai nagrinéti reikia tokios ana-
lizés prieigos, kuri tiriamajj objekta (Siuo atve-
ju- Vidurio ir Ryty Europos socialing ekono-
ming santvarkg) susiety ne tik su jo lokaliu, bet
ir su pasauliniu kontekstu bei leisty iSvengti be-
salygisko pritarimo vienam ar kitam kontekstui
(pvz., 1. Wallersteino KPS prieiga preferuoja pa-
saulinj®!, o marksistiné metodologija — lokaly
kontekstg)®2. Todél siekiant kiek galima objek-
tyviau rekonstruoti XVI-XVIII a. Vidurio ir
Ryty Europos socialing ekonoming tikrove, bii-
tina tokia tyrimo prieiga, kuri pasizymi loka-
laus ir pasaulinio konteksty sinteze.

Tarp I. Wallersteino ir marksistinés pozicijy
esama daug salycio tasky. Sios skirtingos sto-
vyklos pazymi, kad antroji baudZiavos laida nuo
XVI a. Vidurio ir Ryty Europoje nulémé Sio
regiono specifing raidg (palyginti su Vakary Eu-
ropa), o i to iSplauke, kad antrosios baudziavos
laidos teritorijos tapo Vakary Europos ekono-
minio ir visuomeninio gyvenimo periferija. Be
to, i§ pateiktos analizés paaiSkéjo, kodél mark-
sistiné istoriografija antrgjq baudZiavos laidg
ivardija kaip refeodalizacijos procesa. Prie to-
kios iSvados buvo prieita dél Sios istoriografijos
metodologijos, kuri analizés vienetu laiké atski-
ra Salj ar net atskirg vietovg —kaima, dvara, Zem-
dirbio ikj, — abstrahuodamasi nuo platesnio
konteksto. Panasiai daro ir K. Marxas , Kapita-
le*, kuriame analizés vienetas yra idealizuota na-
cionaliné kapitalistiné ekonomika ar net atskira
kapitalistiné jmone. I. Wallersteino KPS teorija

81 Tokia, 1. Wallersteino pasirinkta tyrimo strategija
neisvengiamai susiduria su nuostoliais, t. y. ,.gylis* auko-
jamas ,plociui®.

82 Svarbu paZyméti, kad straipsnyje tiek marksisting,
tick KPS prieigos néra universalios, bet vertinamos kaip
tyrimo iseities pozicijos. Apiec metodologija, suprantama
kaip euristiniy taisykliy tarpusavio derinima, t. y. struk-
tiiros, kuri praplecia miisy Zinojima, kiirima, placiau Zr.
Petrie H. G. The Strategy Sense of ‘Methodology’ // Phi-
losophy of Science. 1968, Sep., vol. 35, no 3,
p. 248-257.



pazvelgé i§ pasaulinés perspektyvos, o taileido
antrgjq baudZiavos laidg jvardyti kaip periferi-
nio kapitalizmo pradzig Vidurio ir Ryty Euro-
poje.

Galime pripazinti, kad Sie I. Wallersteino ar-
gumentai néra visiSkai nejtikinami. I. Wallers-
teino KPS teorijoje Vidurio ir Ryty Europos ag-
rariné santvarka XVI-XVIII a. i§ pirmo Zvilgs-
nio daug kuo panasi j tai, ka XI-XIV a. Vakary
Europoje marksistai vadina ,,feodalizmu“ (tu-
rime omenyje agraring santvarka, o ne politinj
»antstata*). Taciau be islygy kalbéti apie iS es-
meés viduramziy reiskinj — feodalizmag XVI-
XVIII a. Lietuvoje ir Lenkijoje negalime jau
vien dél to, kad nuo XVI a., suintensyvéjus kon-
taktams su Vakary Europa, Sie turéjo jtakos tuo-
metinei socialinei ekonominei santvarkai Lie-
tuvoje ir Lenkijoje®; nors I. Wallersteinas tik-
riausiai perdeda prekybos, kaip tos jtakos me-
chanizmo, reikSme.

Vadinasi, §ioje vietoje nei§vengiamai susidu-
riame su XI-XIV a. ir XVI-XVIII a. konteksty
priespriesa, o i$ to darome iSvada, kad nors XVI-
XVIII a. Vidurio ir Ryty Europoje agrarinés san-
tvarkos ,,turinys“ buvo daug kuo panasus j XI-
XIV a. Vakarny Europa, jgijo kita kokybinj pavi-
dala. Visa tai leidZia teigti, kad dél pasikeitu-
sio visuomeninio konteksto — KPS, kurio XI-
XIV a. Vakary Europoje nebuvo, XVI-
XVIII a. Vidurio ir Ryty Europoje arba egzis-
tavo periferinis kapitalizmas, arba , kitoks* fe-

83 Plg. Bumblauskas A. Senosios Lietuvos istorija
1009-1795. 2005, p. 324.

8 Kita vertus, naujausioje Lictuvos istorijos istoriog-
rafijoje integralios civilizacinés istorijos pozitiriu XVII-
XVIII a. Lietuvos iikis jvardijamas barokinio iikio termi-
nu. Anot A. Bumblausko, kadangi laZinis palivarkinis
iikis buvo, viena vertus, désningas raidos rezultatas

odalizmas®4, kurio prigiméiai konkregiau nu-
sakyti biitini XI-XIV a. Vakary Europos ma-
noro ir XVI-XVIII a. Lenkijos ir Lietuvos pa-
livarko lyginamieji tyrimai.

Galima nurodyti dar vieng istoriniy tyrimy,
nuo kuriy rezultaty priklausyty marksistinés ir
valersteiniSkosios Vidurio ir Ryty Europos so-
cialinés ekonominés santvarkos ,,diagnoziy“ ly-
ginamosios vertés nustatymas, sritj: reikia
i$siaiskinti, kokiu mastu Lietuva ir Lenkija bu-
vo jsitraukusi j prekybos mainus su Vakary Eu-
ropa, kiek pirmosios ekonoming biiklg lémé kai-
ny svyravimai pasaulinése Zaliavy rinkose, jy il-
galaikés raidos tendencijos?

Jei prekybos mainy mastas nebuvo toks dide-
lis kaip mano I. Wallersteinas, biity galima rim-
taiabejoti, ar priklausomybé KPS buvo svarbiau-
sias veiksnys, lémgs XVI-XVIII a. Vidurio ir
Ryty Europos raidg (o ne, tarkime, religiniai ar
kultfiriniai skirtumai, kurie krinta j akis lygi-
nant skirtingg Lietuvos—Lenkijos ir Priisijos bei
Svedijos istorinj likima, nors jos j KPS i§ pra-
dziy jsitraukeé tuo paciu — periferiniu statusu).
Sioje vietoje dar kartg idkyla lokalaus ir pasauli-
nio konteksty sintezés neiSvengiamumas.

Isvados

1. Vidurio ir Ryty Europos atsilikimo ir ant-
rosios baudziavos laidos prieZasciy problemos
nemarksistinéje ir marksistinéje istoriografijoje
eksplikacija ir rekonstrukcija parodé, kad jy ais-
kinimai i§ dalies sutampa. Daugiausia pabréZia-
ma, kad minétus padarinius salygojo vidaus jégy
veikimas —nevienodas klasiniy jégy santykis ba-
jorijos naudai, miesty silpnumas, darbo jégos sty-
gius, dideli nedirbamos Zemés plotai. Marksis-

(nuoseklaus baudziavos formavimosi ir jsigal ) pa-
darinys), o antra vertus, jj skatino ankstyvojo kapitaliz-
mo, t. y. ankstyvyjy Naujyjy amzZiy laikotarpio Vakary
Europos iikio sistema, tiksliausia biity Lietuvos ir kity
Vidurio Europos $aliy iikj vadinti barokiniu. Zr.

Bumblauskas A. Senosios Lictuvos istorija 1009-1795,
p- 324. Zr. taip pat jo paties. Lietuvos istorijos periodi-
zacijos modeliai socialinés istorijos poZitiriu // Lietuvos
istorijos studijos. 2006, t. 17, p. 22-25.
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tiniy koncepcijy poZitriu, nauja Vakary Euro-
pos tikio konjunktiira ¢ia suvaidino tik antraeilj
vaidmenj.

2.1. Wallersteino poZzitiriu pagrindinés Vidu-
rio ir Ryty Europos atsilikimo priezastys buvo
iSorinés —jsitraukimas j pasaulinj darbo pasidali-
jima periferijos statusu. Antroji baudziavos laida
Siame regione buvo periferinio kapitalizmo
pradzia. Nors daugelis Vidurio ir Ryty Europos
agrarinés santvarkos bruozy primena XI-XIV a.
Vakary Europos feodalizma marksistine pras-
me, dél pasikeitusio visuminio konteksto KPS
(kurio nebuvo XI-XIV a. Vakary Europoje) pa-
vidalu ji jgijo kitokj (periferinio kapitalizmo)
kokybinj pavidala.

3. Silpna KPS teorijos vieta (Lenkijos-Lie-
tuvos valstybés atveju) galima laikyti tarptauti-
niy mainy (taip pat ir pasaulinés rinkos) jtakos
perdéjima Sios valstybés socialinei ekonomi-
nei raidai.

4. Galutiniam atsakymui j $io straipsnio pa-
vadinime i$keltg klausima biitini Vakary Euro-
pos XI-XIV a. manoro ir XVI-XVIII a. Vidu-
rio ir Ryty Europos palivarko lyginamieji tyri-
mai bei empiriniai tyrimai, kuriy objektas yra
§io laikotarpio Vidurio ir Ryty Europos eko-
nomikos jsitraukimo j tarptauting prekyba mas-
tas ir jos priklausomybés nuo pasaulinés rin-
kos konjunktiiriniy bukliy bei ilgalaikiy ten-
dencijy laipsnis.

LITHUANIA IN THE CENTRAL AND EASTERN EUROPE OF THE 16™-18™ CENTURIES:
»FEUDAL REACTION“ OR PERIPHERAL CAPITALISM?

Darius Ziemelis
Summary

The subject of the article is the historiography analy-
zing the development of the socio-economic order of
Central and Eastern Europe in the 16th-18th centu-
ries and specifically two competing theoretical appro-
aches: the Marxist concept emphasizing the role of
inner causes and of the capitalist world system (CWS)
stressing external causes. The problem that the article
is concrned with is the nature of the secondf serfdom
in Central and Eastern Europe in the 16th-18th cen-
turies: was this refeudalization in the Marxist sense, or
peripheral capitalism in the CWS context? In Marxist
historiography (beginning with Friedrich Engels) the
concept of the second serflom means the process of

Iteikta 2006 10 13
Priimta spaudai 2006 12 14

refeudalization. The neo-Marxist CWS theory of
I. Wallerstein, applying a approach, suggests looking at
the phenomenon of the second serfdom from the glo-
bal perspective, describing it as an expression of peri-
pheral capitalism in Central and Eastern Europe. The
article compares the explanation 1. Wallerstein provi-
des of the second serflom in Central and Eastern
Europe (especially in the Polish-Lithuanian state) with
earlier interpretations of it (especially in Marxist his-
toriography) and attempts to provide an answer that
will bring greater focus to later investigations by estab-
lishing greater explanatory power of the comparative
conceptions.



