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19902005 m. Lietuvos istorikai ypa¢ daug dé-
mesio skyré 1918-1940 m. santykiy su kaimy-
nais, mazosiomis ir didziosiomis valstybémis
analizei, taciau Lietuvos ir Cekoslovakijos dvi-
Saliy santykiy sklaida savo tyrinétojo sulauke tik
dabar. Tam, Zinoma, biita ir objektyviy priezas-
&iy: sudétingas priéjimas prie Cekijos archyvy
(net ir gavus leidima, juose negalima kopijuoti
eilés tvarka byloje esanciy dokumenty, bijant,
kad jie nebfity publikuoti uZsienyje), silpni kon-
taktai su Cekijos istorikais ir éeky kalbos barje-
ras. Daliai Bukeleviiiitei teko jveikti visas Sias
klititis norint atlikti nuosekly dvisaliy santykiy
raidos 1918-1939 m. tyrima.

Disertantés tyrimas naujas ne tik todél, kad
HLietuvos ir Cekoslovakijos dviSaliai valstybi-
niai santykiai 1918-1939 m. nebuvo Lietuvos
istoriky akiratyje“. Pirma karta Lietuvoje siekta
kritiskai jvertinti XX a. pirmojoje puséje dekla-
ruota ir demonstruotg draugiska dvisaliy santy-
kiy pobiidj, pazvelgti j ji remiantis ne vien Lie-
tuvos (kaip buvo iki $iol), bet ir Cekijos $altiniy
teikiama informacija. Nauja ir tai, kad disertaci-
jos autorés atlikta nuodugni dvisaliy ekonomi-
niy santykiy analizé, nes iki §iol labiau akcen-
tuoti kariniai ir politiniai bei kultariniai rySiai.
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Dalios Bukeleviciatés daktaro disertacijos
,HLietuva ir Cekoslovakija 1918-1939 metais:
dvialiy santykiy dinamika“ gynime dalyvavo Is-
torijos mokslo krypties tarybos pirmininkas prof.
dr. Zenonas Butkus, nariai— prof. dr. Juozas Ski-
rius, doc. dr. Arvydas AnuSauskas, dr. Ceslovas
Laurinavigius ir doc. dr. Lubosas Svecas, opo-
nentai — doc. dr. Algis Povilas Kasperavicius
ir doc. dr. Saulius Pivoras, mokslinis vadovas —
doc. dr. Saulius Kaubrys. Posédyje buvo ir Vil-
niaus universiteto Istorijos fakulteto Naujosios
istorijos, Istorijos teorijos ir kultiiros istorijos
katedry, Gamtos moksly fakulteto Bendrosios
geografijos katedros, Vilniaus pedagoginio uni-
versiteto déstytojy, Lietuvos istorijos instituto
darbuotojy, doktoranty ir sveciy.

Posédyje buvo ginamos §ios tezés:

1. Lietuvos ir Cekoslovakijos dvisaliy santy-
kiy raidos 1918-1939 m. fazés: santykiy
uzmezgimas ir plétote politikos, ekonomi-
kos, karinéje bei kultiiros srityse.

2. Poveikj dvisaliy santykiy raidai daré Lietu-
vos bendros sienos su Cekoslovakija netu-
réjimas ir geopolitiné situacija Europoje.

3. Lietuvos ir Cekoslovakijos dvisaliams po-
litinjams bei ekonominiams santykiams tu-



réjo jtakos Vokietija ir Lenkija. Lietuva pa-
brézdavo Vilniaus ir Klaipédos, o Cekos-
lovakija - vokieciy mazumos ir Sudety pro-
blemas.

4. Tregiajame desimtmetyje Cekoslovakija ta-
po vienu i§ svarbiausiy Lietuvos prekybos
partneriy. Nors buvo dviejy $aliy ekono-
mikos struktiiros skirtumy, Cekoslovaki-
ja pajége islaikyti tvirta pozicijg Lietuvos
rinkoje, nors jai konkurencija sudaré Vo-
kietija. Ketvirtajame desimtmetyje Cekos-
lovakija buvo jtraukta j Lietuvos pramo-
nés plétotg.

5. Dél karininky stokos, karinés patirties ir
ginkluotés Lietuva buvo suinteresuota pa-
laikyti glaudzius santykius su Cekoslova-
kijos kariuomenés atstovais. Santykiy rai-
da karinio bendradarbiavimo srityje buvo
susijusi su politiniu ir ekonominiu bendra-
darbiavimu ir tiesiogiai atspindéjo dvisa-
liy santykiy pobiidj, vieSai deklaruotg abie-
Jju Saliy.

6. Kultiiriniy santykiy plétra vyko nepriklau-
somai nuo politiniy aplinkybiy ir intensy-
veéjo savaime. Kultiiriniai santykiai buvo
plétojami teatro, $vietimo, mokslo, meno,
muzikos, Ziniasklaidos ir knygy leidybos
srityse.

Vadovas doc. dr. S. Kaubrys, kalbédamas apie
disertante ir jos disertacija, pabréze
D. Bukelevicitités drasg ir ryZtg imantis gvilden-
ti ,,nestandarting® tema, jos nuolatines konsul-

tacijas su komiteto nariu dr. L. Svecu, darbg Ce-
kijos archyvuose. S. Kaubrys, kaip darbo vado-
vas, kvieté ,,atvirai diskusijai“ ir sutiko pasidaly-
ti biisima , kritikos ugnimi“, nes kartu jveikta
nemazai sunkumy (dél skirtingo $aliy ,,geogra-
finio“ ir ,,politinio dydZio“, tradicijos ir raidos
tendencijy).

Pirmasis oponentas doc. dr. A. Kasperavi-
¢ius turéjo disertantei priekaisty dél pirmo-
sios darbo dalies struktiiros ir prieduose esan-
Cios lentelés informacijos turinio, antrasis —
doc. dr. S. Pivoras - dél démesio stokos tarptau-
tiniams santykiams 1938-1939 m. ir Cekoslo-
vakijos oficialiosios pozicijos Baltijos antantés
kiirimo atzvilgiu (treCiajame ir ketvirtajame
deSimtmetyje) raidai, taciau abu pripazino, kad
disertacija atitiko keliamus reikalavimus ir siii-
le D. Bukeleviiiitei suteikti humanitariniy
moksly daktaro laipsnj.

Disertanté¢ iSsamiai atsake j visus pateiktus
klausimus, drgsiai komentavo oponenty ir ta-
rybos nariams abejoniy sukeélusius teiginius, to-
del Istorijos mokslo krypties tarybos nariai vie-
ningai pritare sifilymui suteikti Daliai Bukele-
viCilitei humanitariniy moksly daktaro laipsnj
uz disertacijg ,,Lietuva ir Cekoslovakija 1918—
1939 metais: dviSaliy santykiy dinamika“.

Belieka tikétis, kad Lietuvos (o gal ir Ceki-
jos) skaitytojas artimiausiu metu turés galimybg
iSvysti D. Bukeleviiiités disertacijos pagrindu
iSleista monografija, skirta dvisaliy santykiy di-
namikos 1918-1939 m. analizei.

Sandra Grigaraviéiuté
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