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STACIATIKIY BAZNYCIOS LIETUVOJE ISTORIJOS
PERIPETIJOS 1918-1940 METAIS

Apie Andriaus Marcinkeviciaus daktaro disertacija ,,Staciatikiy Baznycia

Lietuvoje 1918-1940 m.“ ir jos gynima

1918-1940 metai Lietuvos istorijoje buvo svar-
bis ne tik kaip valstybingumo ir modernaus tau-
tiSkumo suklestéjimo laikotarpis po ilgy politi-
nés nebiities mety. Jaunoji valstybé turéjo per-
imti Rusijos imperijos vieSpatavimo paveldo li-
kucius. Ne paslaptis, kad Staciatikiy Baznycios
Lietuvoje padétis prie§ Pirmajj pasaulinj karg ir
po jo diametraliai skyrési. Valstybés remiama ir
raginama aktyviau vykdyti ganytojiska veikla, Sta-
Giatikiy Baznyéia vadinamajame Siaurés Vaka-
ry kraste tapo, viena vertus, tam tikru Rusijos
imperinés politikos jrankiu, o kita vertus, daz-
nas Sios baznycios hierarchas ar §ventikas jauté-
si vykdas kilnig misija: siekdamas uzkirsti kelig
»lenky atnestai katalikybei®, atkurti istorinj tei-
singuma, grazinti Staciatikiy Bazny¢iai deramg
vieta krasto gyvenime.

Zlugus imperijai ir susikiirus Lietuvos valsty-
bei, vietos staciatikiai tapo etnine konfesine ma-
Zuma. Staciatikiy Baznyciai Lietuvoje dabar rei-
kéjo riipintis ne stadiatikybés plétimo, o kasdie-
niais egzistenciniais klausimais. Vis délto ir po
1918 mety Sios baznycios vaidmuo neprarado

politinés reik§mes. Nuo §iol ,,staciatikiy korta“
pradéjo losti Maskva, Kaunas ir VarSuva.

Lietuvos istorikai pastaraisiais metais skyré ne-
mazai démesio Staciatikiy Baznycios Lietuvoje
istorijai XIX ir XX amziuje nusviesti. Kaip
ry$kiausius tyrinétojus galime iSskirti Regina Lau-
kaityte, Sauliy Kaubrj ir Andriy Marcinkeviciy.
Biitent pastarasis jaunasis mokslininkas 2005 m.
gruodzio 29 d. Vilniaus universiteto Istorijos fa-
kultete apgyné humanitariniy moksly srities, is-
torijos krypties daktaro disertacija tema ,,Stacia-
tikiy Baznycia Lietuvoje 1918-1940 m.“

Disertacijos rengimui ir raymui vadovavo
doc. dr. S. Kaubrys. Gynimo tarybos pirminin-
kas buvo doc. dr. Sigitas Jegelevicius, tarybos
nariai — doc. dr. Algirdas Jakub¢ionis, doc. dr.
Arvydas Anusauskas, habil. dr. Aldona Prasman-
taité, doc. dr. Vygantas Vareikis. Oponentais ta-
po zinomi baZnycios istorijos specialistai dr.
R. Laukaityté ir dr. Ariinas Streikus.

Gynimas iSsiskyré jau vien dél to, kad buvo
pazeista viena nusistovéjusi taisyklé. Dazniau-
siai tyréjai apgina disertacija ir paskui jos pa-
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grindu paskelbia didesng moksling publikacija
ar net monografija. Aptariamu atveju susiduré-
me su atvirktiniu variantu. A. Marcinkevicius
kartu su S. Kaubriu 2003 m. iSleido monografija
wLietuvos Stadiatikiy Bazny¢ia 1918-1939 m.“

Toks pasirinkimas turi savo logikg ir yra pa-
kankamai izvalgus. Autorius leido mokslinei
bendruomenei susipazinti su atliktu tyrimu, pa-
daryti pirminius vertinimus ir kritines pastabas.
Atsizvelgdamas j tai, istorikas galéjo koreguoti
tam tikrus istorinio pasakojimo aspektus, sulau-
kusius pagristos kritikos. Kita vertus, laiko per-
spektyva leido kritiSkai pazvelgti i monografijo-
je padarytas iSvadas, iSplésti Saltiniy baze ir pa-
pildyti istoriografijos sarasa.

Taigi A. Marcinkevicius disertacijoje apsibré-
z¢ tiksla: ,,ISnagrinéti pasirinktais aspektais Sta-
¢iatikiy Baznycios Lietuvoje raidos 1918-1940
m. tendencijas ir ypatumus®. Tikslo formuluo-
téje svarbiais ZodzZiais laikytini ,,pasirinktais as-
pektais“, nes, atsizvelgiant j ligSiolinés istoriog-
rafijos pasiekimus ir trokstant originalumo bei
naujumo, reikéjo apibrézti probleminj tyrimo
lauka, daugiau démesio skirti maziausiai tyrine-
tiems aspektams, susikoncentruoti | pirminiy
Saltiniy analize.

A. Marcinkevi¢iaus ,,pasirinkti aspektai* at-
sispindi pacioje disertacijos struktiiroje ir désto-
mojoje dalyje. Darbas susideda i§ penkiy skyriy.

Pirmajame atskleidziama Lietuvos staciatikiy
vyskupijos organizaciné struktiira ir jos poky-
¢iai 1918-1940 metais. Aptariamasis laikotar-
pis autoriaus buvo pagristai padalytas | du eta-
pus. Pirmasis formaliai truko nuo 1918 iki 1923
mety. Jo iSskirtinis bruoZzas tas, kad dél Lietu-
vos ir Lenkijos teritorinio konflikto Lietuvos vy-
riausybé nepripazino Kaune veikiancios stacia-
tikiy vadovybés, kuri buvo pavaldi Vilniuje re-
zidavusiam arkivyskupui Eleuterijui.

Antrajame etape (1923-1940) bent i$ dalies
pavyko stabilizuoti Staciatikiy Bazny¢ios struk-
targ iSleidus ,,Lietuvos Staciatikiy Baznycios
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santykiams su Lietuvos vyriausybe normuoti lai-
kinasias taisykles“. Skyriuje taip pat analizuoja-
mos i§ esmés visos baznycios struktiirinés dalys:
parapijy tinklas, dvasininkijos rengimas, moky-
mo programos, finansiné buiklé ir taip toliau.

Antrajame disertacijos skyriuje nagrinéjamas
gana jdomus, ypac¢ svarbus politine prasme klau-
simas — savarankiskos Staciatikiy Baznycios Lie-
tuvoje idéjos sklaida 1918-1939 metais. Stengia-
masi iSaiskinti, kodél nepavyko nutraukti Lietu-
vos Staciatikiy Baznycios pavaldumo Maskvos
patriarchatui ir taip iSvengti Soviety Rusijos ban-
dymuy daryti jtaka vietos staciatikiams. Autorius
iSskyré keleta veiksniy, nulémusiy susidariusia
padétj: Lietuvos vyriausybei ir Lietuvos staciati-
kiu vyskupijos vadovybei pritriiko tarpusavio su-
pratimo ir pazitiry bendrumo; arkivyskupas Eleu-
terijus nepalaiké autokefaliskumo principo ir li-
ko lojalus Maskvos metropolitui Sergijui; patys
Lietuvos staciatikiai, paveikti rusy daugumos, ne-
rémé savarankiskumo idéjos.

Treciajame skyriuje analizuojama Lietuvos
staciatikiy vyskupijos materialioji padétis 1918—
1939 metais. Biitent $io klausimo analizé ais-
kiai parodé, kaip skyrési teisiné ir faktiné Sta-
¢iatikiy BaZnycios padétis prie§ Pirmaji pasau-
lini kara ir po jo — Bazny¢ia neteko dalies savo
pastaty ir Zemiy. Lietuvos vyriausybé nusavin-
davo ir i$parduodavo sunykusiy parapiju cerk-
ves bei zemes. Kataliky Baznycia stengési atgauti
dar XIX amziuje cerkvémis paverstas baznycias
ir kitus statinius. Staéiatikiy Baznycios atstovai
bandé priesintis minétam procesui organizuo-
dami protestus, raS§ydami memorandumus ir
kreipdamiesi j teismus. Lietuvos valstybé finan-
siSkai rémé tik dalj staciatikiy parapiju.

,.Lietuvos staciatikiy draugijos 1924-1940 m.:
bendruomenés visuomeniné ir organizaciné
sklaida“ - toks yra ketvirtojo skyriaus pavadini-
mas. Jame autorius nagrinéja mazai istoriogra-
fijoje aptartas problemas. Staciatikiy visuome-
ninés draugijos buvo specifiné organizaciné kon-



fesinés veiklos forma ir disertacijoje prieita prie
iSvados, kad §ios ,,[...] veiklos prioritetais jvar-
dintini: stadiatikiy bendruomenés vidinés integ-
racijos stiprinimas, tikin¢iyjy kultiriniy ir ma-
terialiniy poreikiy geresnis uztikrinimas, labiau-
siai nuskurdusiy parapijieciy ir vaiky Salpa bei
prieziara“. Draugijos nepasizyméjo dideliu dar-
bo efektyvumu. Nuolat tritko jaunesnio, kartu ak-
tyvesnio amziaus nariy, finansiniy itekliy. Di-
sertacijoje, siekiant kuo iSsamiau pristatyti drau-
gijy veikla, buvo naudojama statistiné medziaga.

Paskutiniame, penktajame skyriuje susitelk-
ta j Staciatikiy Baznycios istorija Ryty Lietuvo-
je 1920-1939 metais. Autorius aptaré ir jverti-
no Staciatikiy Baznycios padétj Lenkijoje. At-
skirai nagrinéjama Staciatikiy Baznycios padeé-
tis, jos santykiai su Lenkijos autokefaline bazny-
¢ia ir Lenkijos valdzios institucijomis Rytu Lie-
tuvoje. Atkreiptas démesys j vietos baznycios
Hinstitucinés sanklodos ,,polonizacijos* aspek-
tus®, jos prieSinimasi jjungimui i autokefaling
Lenkijos bazny¢ia. Anot A. Marcinkevi€iaus, la-
biausiai atskirumui nuo Maskvos patriarchato
priesinosi arkivyskupas Eleuterijus. Po jo iSvy-
kimo j Kauna opozicijos centru tapo Sv. Jekate-
rinos bendruomené. Baigti trumpa disertacijos
struktiiros pristatyma galétume paskutine darbo
iSvada: ,,1939-1940 jvyko Lietuvos staciatikiy
vyskupijos suvienijimo Maskvos patriarchato ju-
risdikcijoje procesas, kuriam buvo bidingas au-
tokefalinei Lenkijos Staciatikiy Baznyciai paval-
dziy institucijy likvidavimas ir 1917-1918 m. Ru-
sy Staciatikiy Baznycios Visuotinio susirinki-
mo nustatytos institucinés struktiiros jtvirtini-
mas. Minétasis procesas taip pat lémé Lietuvos
staciatikiy vyskupijos auksciausiy valdymo ins-
titucijy sugrazinima i§ Kauno j istorinj jy veik-
los centrg — Vilniy.“

Atsakingiausia uzduotis vertinant disertaci-
ja, be abejo, teko oponentams. Abu jie pristaté
labai kruopséias ir nuodugnias recenzijas. Buvo
pabréZtos tiek teigiamos, tiek diskutuotinos ty-

rimo ypatybés. R. Laukaityté kritiskai jvertino
kai kuriuos A. Marcinkeviciaus darbo aspektus,
ypac terminy vartojimo korektiSkuma, suabejo-
jo kai kuriy darbo daliy originalumu ir nauju-
mu. Nors A. Marcinkevi€ius ginamojoje kalboje
iSsamiai atsake j pateiktas pastabas, verta atsi-
zvelgti | S. Kaubrio suformuluotas mintis, skir-
tas bet kurio istorinio tyrimo originalumo ir nau-
jumo principams: ,,[...] bet kokio disertacinio
teksto gynimo metu ta reikalaujama ar mumyse
uZangazuota naujumo ir originalumo mitologe-
ma niekada nepaneigs bent menkiausios pastan-
gos gilintis jeigu ne visada j gylj, tai bent i ploti,
kadangi susikloste tam tikri saugikliai ne visada
duoda pakankama orientyra mums pasakyti, kur
yrariba, uz kurios mes negalime §itos temos plé-
toti arba ieskoti atsakymo i viena ar kita klausi-
ma.“

Reikia pabrézti, kad Siuolaikiniame istoriog-
rafiniame teoriniame diskurse tyrimo proble-
mos naujumo ir originalumo klausimas jgauna
nauja pavidala. Vargu ar galima uzbaigti disku-
sija vienokiu ar kitokiu klausimu, jei juo yra pa-
rasyta, kaip manoma, ,,pakankamai“ knygy ar
straipsniy. Siuo atveju svarbesni tampa tokie kri-
terijai kaip metodika, interpretacija ar net isto-
rinio pasakojimo konstrukcija. Nauji kriterijai
padeda geriau, visapusiSkiau suprasti ir nagriné-
ti istorines problemas.

Nepaisant kritiniy pastaby, oponentai pri-
pazino neabejotinus disertacijos pranasumus, tarp
ju: gausiai panaudota naujausia literatiira ir ar-
chyviniai Saltiniai, praturtinti Staciatikiy Bazny-
¢ios Lietuvoje ir Lenkijoje 1918-1939 metais is-
torijos tyrimai (R. Laukaityté), panaudota lygi-
namoji ir probleminé analize (A. Streikus) ir kt.

Prie teigiamy disertacijos vertinimy prisidé-
jo gynimo tarybos nariai. S. Jegeleviius pabré-
2¢, kad A. Marcinkeviéius ,,[...] savo publikaci-
jomis ir pateiktos gynimui disertacijos tekstu pa-
rodé esas gerai susipazings su tyrinéjama pro-
blema, sugebas kaupti bei sisteminti / apiben-
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drinti jvairig dokumenting informacija, sugebas
radyti didesnés apimties mokslo darba, atitin-
kantj disertacijoms keliamus reikalavimus [...]J“.
Ypatingg disertacijoje nagrinéty politiniy klau-
simy vertg pabrézé A. AnuSauskas ir A. Jakub-
¢ionis. Pastarasis teigé: ,, Tekste itin akcentuotas
Staéiatikiy Bazny¢ios hierarchy, kaip tarpinin-
ky tarp Soviety Rusijoje ir emigracijoje veiku-
sios staciatikybés vaidmuo, analizuojama stacia-
tikybés padétis Suomijoje, Estijoje, Latvijoje.
Toks sugretinimas padeda geriau nustatyti sta-
ciatikybés padétj Lietuvoje ir tarptautiniame kon-
tekste.

A. Prasmantaité pripazino, kad disertacijos
tekstas néra ,,visiskai adekvatus“ minétai A. Mar-
cinkeviciaus ir S. Kaubrio monografijai. Tuo pa-
tvirtinamas darbo originalumas ir naujumas.
Oponentés manymu, disertacija galéjo pratur-
tinti platesnis naudojimasis istoriografine me-
dziaga, o ne apsiribojimas vien pirminiais Salti-
niais. Atliktas tyrimas buvo pripazintas svarbiu
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inasu j ,,multietninés Lietuvos visuomenés kon-
fesinés kultiiros problemy analiz¢” ir kitais as-
pektais.

V. Vareikis iSskyré disertacijos dalj, kurioje
aptarta Lietuvos Staciatikiy BaZny¢ios materia-
lioji padétis, nuosavybeés teisés pokyciai. Kol kas
uz tyrimo riby liko Staciatikiy Baznycios teisi-
nés padéties klausimas ir nebuvo i§samiau ana-
lizuotas baznycios raidos socialinis-kultairinis
kontekstas.

Apibendrinant dZiugu pranesti, kad disertaci-
jos gynimas peraugo i gana aktyvig dalykine moks-
ling diskusija. Tai liudija du dalykus. Pirmiausia
istorijos mokslas tikrai nestovi vietoje. Kitaip ta-
riant, jam kyla klausimy, pastebima istorijos moks-
lo pazanga. Antra, istoriky diskusijoje atgyja tam
tikro laikotarpio istoriné atmintis. Reikia viltis,
kad laikui bégant $i diskusija persikels j istorija
besidomincios visuomenés dalies aplinka ir pra-
plés praeities suvokimo akiratj.

Rysard Gaidis



