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Ivadas

Lietuvos istoriografijoje viena klasikiniy temy
yra Lietuvos valstybés pradzia. Dar XIX a. te-
besickiantis ginc¢as dé¢l ,Mindaugo tévo“ ir
»valstybés jkiirimo“ istorinéje publicistikoje ir
ne tik joje tebéra suvokiamas kaip svarbiau-
sias senosios Lietuvos istorijos klausimas'. Is-
torijos vadovéliuose ir sintezése jsitvirtings evo-
liucinis ankstyvosios Lietuvos istorijos raidos
modelis atgalia eiga veikia analitinius tyrimus,
jau nekalbant apie jo jtaka istorinei savimo-

! Latkowski J. Mendog krol litewski. Krakow, 1892;
Totoraitis J. Die Litaver unter dem Konig Mindowe bis
zum Jahre 1263. Freiburg, 1905. Svarbiausia diskusija Lie-
tuvos valstybés pradzios klausimu vyko tarp Henryko Low-
mianskio ir Henryko Paszkiewicziaus: £owmiariski H.
Studja nad poczatkami spoteczeristwa i paristwa litewskic-
go. Wilno, 1931-1932, t. 1-2; to paties Uwagi o genezic
panstwa litewskiego // Przeglad historyczny. 1961, t. 52,
s. 127-146; Paszkiewicz H. Litwa przed Mendogiem // Pa-
migtnik V Powszechnego zjazdu historykéw polskich w
Warszawic. T. 1: Referaty. Lwéw, 1930, s. 246-258; 10 pa-
ties Jagiellonowie a Moskwa. T. 1: Litwa a Moskwa w XII1
i XIV wicku. Warszawa, 1933, s. 21-104. Pastaruoju metu
§i ki y vel iskéle: B kas T. Lietuvos valstybés
iStakos. Vilnius, 2000.

nei. Sis modelis linksta jvairius valstybinius ins-
titutus genetiskai ivesti i§ ankstesniy dariniy
ir ignoruoti jvairius struktiirinius lazius. Truks-
tant Saltiniy ankstyvajai Lietuvos istorijai pa-
Zinti, egzistuoja didelé pagunda numanyti tam
tikrus institutus ir juos kilnoti i§ vienos epo-
chos j kita. Tokiu biidu sukuriamas nuoseklus
valstybingumo augimo vaizdinys, uztemdantis _
ankstyvosioms monarchijoms biidinga politi-
nés ir socialinés raidos netolyduma. Sis istori-
jos netolydumas atsispindi politinés bendrijos
kirimasi lydincioje tradicijoje, o tiksliau, ste-
bétinuose jtriikiuose Sioje tradicijoje®. Pirmo-

mas, kaip gali pasirodyti skaitant istorijos va-
aovéliq lentelése paeiliui suradytus didziyjy ku-
nigaiksCiy vardus. Tradicijos atnaujinimas liu-
dija politinés sgmones turinﬂ)"kaitj,__yiig  pat

2 Apic tai Zr.: Perrauskas R. Uzmirstas karalius: Min-
daugas LDK visuomenés savimonéje XIV a. pabaigoje —
XVI a. // Naujasis Zidinys-Aidai. 2004, Nr. 3, p. 90-95.
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dominuojanéiy grupiy pastangas ie§koti nau-
ju integraciniy idéjy politinés bendrijos testi-
numu; Slatkyti.

Tyrinéjant ankstyvasias valstybines strukta-
ras vélesnés sistemos paZinimas isties yra biiti-
nas, bet ne tam, kad teikty medZiagg retros-
pektyvioms prielaidoms, bet, prieSingai, kad
padéty iSvengti anachronizmo pavojaus. An-
tai XV a. administracinés struktiiros tyrimas
rodo, kad, nepaisant Vytauto pastangy, dar
neegzistavo visa $alj apimanti valdymo
organizacija®. Tad juo maZiau pagrindo tokig or-
ganizacijg atrasti XIV a. Kartu reikia turéti ome-
nyje, kad $altiniuose tais paciais terminais ne-
retai Zymimi ganétinai skirtingi reiSkiniai.
XVI a. didiko pilis ne tik ivaizda, bet ir savo
socialine funkcija skiriasi nuo XIII a. kilmingo-
jo pilies, o XV a. gimstantis institucinis didZio-
jo kunigaikscio dvaras nedaug kuo priminé sa-
vo pirmtaka.

Lietuvos istoriografijoje per mazai déme-
sio sulauké ankstyvojo ,,viduramzisko* valstybin-
gumo kitoniskumo, palyginti su institucine nau-
jujy laiky valstybe, problema. XIII a—XV a. pra-
dzios Lietuvos valstybé funkcionavo ne kaip
institucijy valdoma teritoriné valstybé, bet kaip
Zmoniy tarpusavio rysiy pagrindu kuriamas po-

litinis darinys. Tokio darinio egzistencija rei-

kalavo betarpisko valdanc¢iajam sluoksniui pri-
Klausanciy aSmeny santykio, o sukurtos poli-
tinés tvarkos stabiluma sukrésdavo kiekviena
3ia sistemg saistan¢io valdovo mirtis. Todél to
meto valstybiniy struktiiry tyrimg metodolo-
giskai reikia pradéti ne tiek nuo institucijy, kiek
nuo asmeny. Tokiu budu paaiSkéja, kad insti-
tucionalizacijos pradzia buvo pakankamai
prieStaringas procesas, kurio metu vienos pa-

3 Petrauskas R. Ponas savo zeméje: Lietuvos pareigii-
nai XIV a. pabaigoje-XV amziuje // Lietuvos istorijos met-
radtis 2001/1. Vilnius, 2002, p. 9-30.
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reigybés iSnykdavo, o kitos atsirasdavo, keis-
davosi ty paciy pareigybiy kompetencija (kuri
ir Siaip buvo itin neapibrézta), Salia sukurty
valstybiniy teritoriniy struktiiry egzistavo val-
dymo sistemos neapimti dariniai. Ankstyviau-
siy pareigybiy tyrimas neiSvengiamai tampa ir
pareigiiny asmenybiy tyrimu, o valdZios vir§i-
néje esanciy asmeny sarasas ir pareigybiy pa-
vadinimy reik$més nustatymas* gali padéti ge-
riau suvokti tuometinés politinés sistemos
funkcionavimo principus. Visa tai galbat leis
jvertinti ir tiksliau datuoti esminius valstybés
santvarkos liZius, wﬂp&
savio santyklals tarp didZiojo kunigaikscio ir
dldlkq grmdznama valdZios organizacija virsta
institucine velyvujq Vldum ankstyvyjy
Nau]tiy_a lél}fg valstzbe

Lietuvos valstybé nebuvo sukurta pagal
tikslingg vieno ar kito kunigaikscio veiksmy
plang. Todél vargu ar itin prasminga klausti,
kas buvo $ios valstybés pradininkas. Kur kas
produktyviau ankstyvojo valstybinio darinio
tapsma interpretuoti kaip politiniy ir administ-
raciniy struktiiry radimosi ir intensyvéjimo
procesa. Taip Zvelgiant ir iSrySkéja valstybés su-
sidarymo proceso netolydumas, kai spartaus
vysumusm;kmatpus_—lydqodezmtegmcqos
laikai. Sio proceso pabaiga Zyméjo Vytauto lai-
kai, kai, priémus krikscionybg, pasibaigé nuo-

*Siuo metu atlicku prozopografinj XIII-XIV a. Lie-
tuvos kilmingyjy tyrimg, kurio duomenimis Siame straips-
nyje neretai remiuosi.

* Istoriografijoje jtikinamai apragytas valstybinés or-
ganizacijos intensyvinimas Mindaugo ir Gedimino laikais:
Gudavicius E. Mindaugas. Vilnius, 1998 ir Rowell S. C.
Lithuania ascending. A pagan empire within east-central
Europe 1295-1345. Cambridge, 1994 (liet. vert.: Rowell S. C.
I8 viduramziy Gky kylanti Lietuva. Pagoniy imperija Ry-
ty ir Vidurio Europoje, 1295-1345. Vilnius, 2001). Trai-
denio valdymo reikSmé turéty atsiskleisti $iuo metu ren-
giamoje Artiro Dubonio studijoje.



latinis i$orinis VokieCiy ordino spaudimas ir su-

siklosté salygos jvykdyti valstybes valdymo mo-
dc;_r_nizacij§°.

Teritorinés organizacijos tapsmas

Valstybingumo paZanga geriausiai atspindi te-
ritorinés ir administracinés organizacijos kii-
rimas. Nesant transpersonalinés valstybés sam-
pratos_ir_centriniy valdZios institucijy, valdo-
Mgiamas valstybe integruojan-
tis veiksnys’. Tuciau §i valdZia nebuvo visais lai-
kais vienodai stipri ir - daZnai priklausé nuo su-

ww

dzio-
]e is esmes Q%reltlng gglg; Qs konsolxdacug

Lleluvole Ypac svarbi huvo monarchijos idé-
ja, kurilietuviy gentis vienijusio Mindaugo dva-

ra pasieké Sventojo Sosto buliy tekstais. Lie-
tuviy tautos ir Lietuvos valstybés karimosi pro-
cesas primena kity Europos Saliy etnogeneze
ir politinés organizacijos tapsma, kuriame
reik§mingas vaidmuo priklausé antiking tradi-
cija menanciai krik§¢ioniy BaZnycios strukti-
rai ir jos sukurtam organizaciniam modeliui.

¢ Be ankstesnése nuorodose cituoty, minétini Sie svar-
besni darbai apie XIII-XIV a. Lietuvos valstybés struktii-
ras: Ochmariski J. Uwagi o litewskim paiistwie wczesno-
feudalnym // Roczniki historyczne. 1961, t. 27, s. 143-160;
Pasuta V. Lietuvos valstybés susidarymas. Vilnius, 1971;
Nikzentaitis A. Nuo Daumanto iki Gedimino. Ikikriks¢io-
niskos Lietuvos visuomenés bruozai. Klaipéda, 1996; Du-
bonis A. Lietuvos didziojo kunigaikscio lei¢iai: i§ Lietuvos
ankstyvyju valstybiniy struktiiry praeities. Vilnius, 1998;
Gudavicius E. Lietuvos valstybés struktiira Gedimino lai-
kais // to paties Lietuvos européjimo keliais: istorinés stu-
dijos. Vilnius, 2002, p. 133-141. Istoriografinés apzvalgos:
Gudavicius E. Ar pasistaméta sovietingje istoriografijoje
po Henriko Lowmianskio ,Studijy apie Lictuvos valsty-
bés ir visuomenés geneze* // Lietuvos istorijos studijos.
1998, t. 5, p. 7-21; Jurkiewicz J. Mindaugas Lenkijos XIX
ir XX a. istoriografijoje // Lituanistica. 2003, t. 4, p. 3-17.

7 Plg. Graus Fr: Die Entstehung der mittelalterlichen
Staaten in Mittelcuropa // Historica. 1965, t. 10, 1965,
S. 5-65.

Valdavo kariinacija Vidurio Ryty Europos ir
Skandinavijos valstybesc zyméjo sékmingg po-
lmnes konsolidacijos proceso pabaigg. Siy re-
giony valstybiy buvo perimta ir praktikuota ka-
raliaus valdzios paSventinimo tradicija, kurios
iStakos sieke 754 m. franky valdovo Pipino Jau-
nesniojo ir popieziaus Stepono II sajungg. Nuo
to laiko Vakary kriks¢ioni$kajame pasaulyje jsi-
tvirtino nauja monarchijos samprata: baznyti-
nis patepimas ir kariinacijos ceremonialas ta-
po karaliSkos valdzios pripazinimo salyga, 0 sy-
km ir _]OS |ssklrtmumo lsrd_ligas Kita vertus, sék-
mmga knkscnonybcs sklaida buvo jmanoma tik
ten, kur egzistavo tvirtesni politiniai dariniai. Sig
universalig jtampa aptinkame XIII a. vidurio

Lietuvoje. Ankstyviausiu Qﬁgm_osellctuv1al

pasuodo kaip gretimus krastus, gai plé-
§ianciy, bet politiskai menkal integruoty vyry

biiriai. Mindaugas pradéjo savo ekspansijg i§

paveldéto domeno, kuris drickési dabartinéje

Piety Lietuvoje, padedamas savo kariaunos®.

Taciau stipréjanti Mindaug aldZia susidire
sm legltlrr_lgg 1j0s rob a IseltL1§ Sios
polmnes krizés, kuri grelcxauslax suzlugde ne
vieno ankstesnio pagoniy vado  valdzia, sute
ke sajunga su Livonijos ordino magistru An-
driumi Stirlandu. 1251 ir 1253 m. Mmdaugo
krikstas ir kartnacija mmqopq lietu-
viy v: valdovo problema. Jis buvo priimtas j kriks-
¢ioniskyjy karaliy §eima, ir §i nauja padetis lei-
do jam jtvirtinti savo suverenia valdzia tuome-
tinés Europos dalyje, kartu galutinai iSsiskirti i§
kity j valdzig pretenduojanciy kilmingyjy kra$-
to viduje.

Kaip zinoma, Mindaugo pasickimas liko

i ir monarcho valdzia turéjo ieSkoti

¥ Schieffer R. Die Rolle der Kirche bei den Reichsbil-
dungen der Franken und anderen Volker bis zum mittle-
ren 13. Jahrhundert // Lietuvos valstybés susikirimas: pa-
lyginimas europiniame kontekste (rengiama spaudai).

® Zr. pladiau: Gudavicius E. Mindaugas, p. 137 ir
toliau.
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naujy atramos tasky. Institucinis jos stipréji-
mas visy pirma susijes su Salies teritorializaci-
jos procesu. Jvairiy Europos kraSty istorija ro-
do, kad karaliaus ar kunigaikscio teisés j visg
Salies teritorija samprata (,,domigi -
turales®) susiformavo tik palaipsniui Anksty-
vojoje monarchijoje valdovai
Enemonemls kurios leisty patlems rcahzuotl
,,aukécnaum zemés nuosavybq Jy'tikslas bu-
vo jtvirtinti v15uomene]e<5u'l€;cﬁlausms val-
dziggesuvokima. Ir Cia svarby vaidmeni suvai-
dino 1ssk1rnmq valdovo teisiy — regalijy — sam-
pratoé recepcija. AnksCiausiai realizuotos yal-
dpvo regalijos Lietuvoje greiciausiai buvo pi-
liystatymoT I HiekIetic™ zemes regatifos. Ypac
svarbi buvo pastaroji regalija, kadangi Jeido
pradéti viding kolonizacijg —besiformuojancios
teritorinés valdzios pagrinda. Be Sios teisés ne-

buvo jmanomas feodalizacijos procesas — va-

saly apriipinimas Zeme. Siai regalijai atsirasti
. . ‘-‘_-_—_—-.—ﬁ

buvo reikalinga pakankamai modernj val

samprata ir tam tikras ekonominio iSsivysty-

mo lygis. Galima speu kad $ios regalijos prad-
menys atsirado G Gedlmmo laikais"’, 0 ja pilniau-

ma_ﬂﬂdmo Vﬂautas, toklu _biidu sukiirgs

sau betarpiSkai pavaldzius bajory bitrius.
"Apie ankstyva_]q Lietuvos teritoring struk-
tiira Saltiniuose randame nedaug duomeny. I§
dalies tai galime aiskinti XIII-XIV a. $altiniy
biikle ir svetim$aliy kronikininky nesidoméji-
mu Lietuvos vidaus gyvenimu. Tadiau net ir
skurdis altiniai leidzia apciuopti vykstancius
procesus, o Saltiniy tyla kai kuriais atvejais, ko

10 Plg, pasakyma 1323 05 26 Gedimino laiske Siaurés
Vokietijos mi ... licet ium regum mini; ap-
, tamen Dei | ia in propriis in qui-
bus habemus precipere et impe(t)rare, perdere et salvare, clau-
dere et reserare (Chartularium Lithuaniae res gestas magni
ducis Gedeminne illustrans. Gedimino lai3kai. Parengé
S. C. Rowell. Vilnius, 2003, p. 60). Su $ia samprata siejasi
ir, tiesa, nerealizuota Gedimino vidinés kolonizacijos pro-
grama.
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gero, atspindi realig padétj. Tik XIV a. pirmo-
je puséje Saltiniuose pradm
kumgatkscxo E! g ir dvarq (kiemy) organizay
&ija=2Tai buvo tie atramos taskal salyje, kurie
uztikrino ,,auksCiausios Valdzios™ jgyvendini-
_r_nq Archeologai pastebgjo, kad daugelis ma-
Zesniy, greiciausiai ,ikivalstybinei* diduome-
tiei priklausiusiy piliy XIT-XIV a. Lietuvoje
buvo apleiéta, o vietoj jy buvo statomos tvirtes-
nés didziojo kunigaikéc“io pilyg_,_k_uﬂq, supranta-

kai E minéta, turbiit buvo viena anksgxgg;m dl-
dziojo kumga1ksc10 regalijy. Naujos ,,pilininko /
@gsteﬂanug capitane: \d_"["armmstruo—
jamos dlel()]O kumgalksmo pilys buvo gynybos
central, daugehs ubuvo statomos netoli sienos®.
Vis délto kai kurios i j jy, nors toli grazu ne vi-
s0s, turéjo ir admlmstracmes be:  rezidencines
funi&:;]as Svarbi buvo 1 ir reprczentacme nau-
juju plll\; pasklrtls savo planu 1ssnskmanc1os

statybos. elementals”) pilys . lsralskmgax de-
monstravo augania didziojo kunigaikicio val-

! Zabiela G. Lietuvos medinés pilys. Vilnius, 1995,
p. 174-181.

12 Pirmakart tokia pareigybé paliudyta 1314 m. Petro
Dusburgiecio kronikoje: Gardino pilininkas (kastclionas)
Dovydas (castellanus de Gartha) (Peter von Dusburg Cro-
nica terre Prussie (toliau — Petr. Dusb.) // Scriptores re-
rum prussicarum (toliau - SRP). Hrsg. von Th. Hirsch,
M. Toppen, E. Strehlke. Leipzig, 1861, t. 1, sk. 111/322)
(vokiskame Mikalojaus i§ Jerosino vertime: burcgréve von
Garten —ten pat, p. 603). Svarbu pazyméti, kad 3ias parei-
gas Dovydas €jo ir po Vytenio mirties (ten pat, sk. III/
337, 111/349). O 1290 m. Surmino, kaip Kolainiy pilies
vado (ten pat, sk. 111/238), kompetencija greiiausiai apsi-
ribojo gynybinémis funkcijomis. Suprantama, kad XIV a.
wpilininko / kasteliono“ negalima sieti su XV-XVI a. at-
siradusiomis kitokio pobiidzio pilininko / horodnygiaus
ir vaivados padéjéjo kasteliono pareigybémis.

13 NikZentaitis A. RaSytiniai $altiniai apie lietuviy pi-
liy sistema XIII a. pabaigoje - XIV a. pradZioje // Lietu-
vos TSR Moksly Akademijos darbai. Serija A. 1986, t. 3,
p. 51-62.

! Plg. naujus duomenis: Lietuvos piliu archeologija.
Sudaré J. Genys ir ¥ Zulkus. Klaipéda, 2001.



dzia. Pazymétina, kad miirijamos buvo ne ka-
riniu gynybiniu pozitiriu strateginése vietose
esancios, bet didZiojo kunigaikscio dinastijai
reik§mingose tcritorijbée stovincios pilys (Vil-
nius, Trakai, Mcdmmkdl Krg:va Lyda)
st s

Lietuvos valstybes branduolys nekito prak-
tiskai nuo Mindaugo laiky®”, taciau silpnos te-

ritorinés konsolldacuos s sglygomis. dar ilgai ne-

sxrodymu kaskart pnmmdamas apu. savo val-
jodammas jos tcikiamomis cko-
nommemls pas‘ ug__mls“‘ Veélesniy kunigaiks-
&l 1proc1a1 hudytu, kad valdovai paprastai teik-
davo pirmenybe ir ilgiau uzsibiidavo vienoje
ar keliose pilyse, taciau toks jy pasirinkimas
nebitinai turéjo lemti jy jpédinio pasirinkimus.
Saltiniy uzuominos apie valdovy ry$j su tam
tikromis pilimis (Mindaugas ir Voruta, Traide-
nis ir Kernave) yra atsitiktinés ir vienkartinés,
Siose pilyse dar neegzistavo pagrindinis sosti-
Ww—valdms.mmusws,
todél néra jokio pagrindo kalbéti apie sostinés

ja, kad bent jau XIV a. pabaigoje (kiek Vytau-
to zodziai atspindi realig 1341 m. situacija, yra
kitas dalykas) Vilniaus valdymas buvo didzio-
jo kunigaikscio valdzxos salyga’™.

“Nuo X1V a. pradztos“’ Saltiniuose minimi
didZiojo kunigaikscio dvarai (kiemai) buvo

naujos teritorinés stgg}gturos_—_valscn}; - cen-

trai. Sios organizacijos prieSakyje stovéjo tija-

a. Jogailos privilegijos ir baz-
nycu; fundacuosz" atskleidzia tokios organiza-
cijos egzistavima, o Ordino keliy apraSymai ir
Vytauto dokumentai bei itinerarijus? — jos su-
détj. Taciau-jsivaizduoti, kad tokio pobudzio
administracija XIV a. buvo apémusi visg §a-
lies teritorija, biity akivaizdus anachronizmas.
Tokia teritorializacijos paZzanga biidinga tik vé-
lyvyjy Viduramziy Europos valstybéms. Di-
dziojo kunigaikscio domenas - tai ne vientisa
ir r konsoliduota teritorija, 0. tam tikri strategi-
nése vietose iSdéstyti taSkai, Salia kuriy drie-
kes1 alodines diduomenés valdb—s“f(‘fe‘l‘(';gahma
sprc;stl i§ Saltiniy uZuominy, valsc1a1 buvo ne

tiek admmlstrdcmlal k' k kll’llal v1eneta1-~ P Ir

(ar pagrindinés rezidencijos).atsitadima, Di-

Wmo ,,SOstinés* sqvoka Saltiniuo-
se pirmakart ir 1snmmmo valdymo metu'’.
Ifﬁa‘r‘s'Vllmq nuolatine sostine vadinti galima
dar su iSlygomis, vis délto §i aplinkybé atitinka
kity Gedimino laikais vykusiy procesy krypti.
Vytauto skundas pries Jogailg ir Skirgailg liudi-

5 Gudavicius E. Lietuvos valstybés struktiira Gedi-
mino laikais, p. 133-141.

16 Valdymo keliaujant praktika pla¢iame Vakary ar
Vidurio Ryty Europos kontekste tyrinéjama: Peyer H. C.
Das Reisekonigtum des Mittclalters // Vierteljahresschrift
fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte. 1964, Bd. 51, S. 1-21;
Gagsiorowski A. Podréze panujacego w s$redniowiecznej
Polsce // Czasopismo prawno-historyczne. 1973, t. 25,
s. 41-68.

' Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Ge-
deminne illustrans, p. 64 (1323 05 26 Gedimino laiskas
pranciskonams): in civitate nostra regia dicta Vilna.

'8 Alminauskis K. Vytauto skundas // Archivum Philo-
logicum. 1939, t. 8, p. 204 (die grose herschafft czu der Wil-
le), p. 226 (wen her hette gewolt, so hette her di Wille geno-
men).

1% Petras Dusburgietis tiksliai iSskiria asmenines di-
dziojo kunigaikicio valdas: Petr. Dusb., sk. 111/267 (1300 m.),
111/291 (1306 m.).

 Jakubowski J. Opis ksigstwa Trockicgo z r. 1387 //
Przeglad historyczny. 1907, t. 5, s. 44-46; Kodcks dyplo-
matyczny katedry i diecezji wileniskiej. Wyd. J. Fijatek i
W, Semkowicz. Krakéw, 1932-1948, s. 4-9, 13-15.

2 Pure J. Itinerarium Witolda wielkiego ksigcia Litwy
(17 lutego 1370 roku - 27 pazdziernika 1430 roku) // Zes-
zyty naukowe y im. Adama Mickic 2. Histo-
ria. 1971, z. 11, 5. 71-115. Zr. taip pat: lvinskis Z. Didziujy
Lietuvos kunigaiksciy ekonominé politika savo dvaruose iki
XVI amziaus pusés // Lietuvos praeitis. 1940, t. 1, p. 5-28.

2 Néra aidki valséiaus ir tijino institucijy genezeé.
Remdamasis kalbiniais kriterijais, Jerzy’s Ochmanskis tvir-
tino, kad $ios institucijos buvo rusiSko organizacinio mo-
delio skolinys (Ochmanskis J. Senoji Lictuva. Vilnius, 1996,
p- 88-96). Tadiau 3ia problemg gali i§spresti tik iSsamios
lyginamosios studijos.
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nors toks skyrimas ty laiky atzvilgiu atrodo sa-
lygiskas, vis délto valsc¢iaus tijino ir vélesnio
administracinio pareigiino, seniiino, valdzios
samprata skyrési i§ esmés. Tijunai administra-
vo tik didZiajam kunigaiks¢iui priklausancius
valstiecius® ir kilme bei socialiniu statusu ne-
galéjo prilygti jtakingiausiems didikams. O di-
dziojo kunigaikscio ir didiky santykiai rémeési
ne teritoriniu-administraciniu pavaldumu, o as-
meniniais rySiais. Ir bitent $iy rySiy pagrindu
pradéjo klostytis pareigybiy sistema.

Pirmosios pareigybés

Vargu ar galime XIV a. piliy apygardose ar
valsciuose atrasti labiau diferencijuota parei-
gybiy organizacija. Smulkesnés vietinés val-
dzios pareigybés Saltiniuose aptinkamos tik
XIV a. pabaigoje, o gausiau jy ima rastis tik
baigiantis kitam Simtmeciui. Tod¢l istoriogra-
fijoje aptariama pareigiiny hierarchija (vieti-
ninkas / senilinas, horodnycius, raktininkas, ar-
klidininkas, svirnininkas, prievaizdas)™ yra nuo
XV a. naujai kuriamos pareigybiy sistemos re-
zultatas. Mazdaug tuo metu pradéta skirtin-
gas lokalinés valdzios struktiiras jungti j ben-
dresng sistema. Iki tol senifinai / vietininkai ir
tijinai buvo dvi atskiros didziojo kunigaiks¢io
pareigiiny grupés, kuriy prerogatyvos viena ki-
tos atzvilgiu nebuvo niekaip reglamentuotos.
Pirmieji $altiniuose paliudyti senilinai buvo:
1363 m. - Veliuonos seniiinas (capitaneus)
Gostautas®, 1365 m. — Vilniaus senitnas (haup-

* Tai ypac gerai atsiskleidZia vienoje ankstyviausiy
1387 m. Jogailos privilegiju. Aiskiai matyti, kad vals¢ius
visy pirma susijgs su prievoliy sistema (Jakubowski J. Opis
ksigstwa Trockicgo, s. 44-45).

2 Jhobaeckuti M. K. O6nactHoe AeneHHe 1 MECTHOE
ynpasneHue JINTOBCKO-PYCCKOro rocyaapcTsa Ko Bpe-
MeHH M3aHus nepsaro JIuToBcKaro cratyra. Mocksa,
1892, passim; Ochmanskis J. Senoji Lictuva, p. 90-92.

= Wigand von Marburg Cronica nova prutenica (to-
liau — Vyg. Marb.) // SRP. Leipzig, 1863, t. 2. p. 547.
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tmanne zur Wilde) Dirsinas®, 1369 m. ~ Pa-
Stuvos senitnas (capitaneus castri Pasten) Gir-
davas”, 1377 m. - Traky seninas (advocatus
in Trakken) Peksté (Pexte)®. Sie valdovo pa-
skirti pareiginai, dabartinémis akimis Zvel-
giant, nedisponavo jokiomis valdymo priemo-
némis. Jie negaléjo tikétis veiksmingesnés val-
dovo paramos ir kasdieniSkus reikalus tur¢jo
tvarkyti savo nuozitira. Neegzistuojancius ra-
Sytinius potvarkius ar instrukcijas tik i§ dalies
galéjo kompensuoti ,,susitikimai® su ,centri-
ne* didziojo kunigaikscio valdzia: daugiau ar
maziau reguliariis valdovo apsilankymai vie-
tose ir kartkartémis dvare rengiami suvaziavi-
mai.

Tokiomis salygomis asmeniniai ryiai tarp
valdovo ir jo kilmingy pavaldiniu turéjo iSskir-
tinés reikSmés valstybiniame gyvenime. Maza
to, iy rysiy visuma ir reiské tuometing valsty-
be. Valdinybeés santykius neiSvengiamai papil-
dydavo neformalizuoti rysiai, $altiniuose jvar-
dijami ,draugystés” terminu®. Archajinése,
menkai institucionalizuotose visuomenése
»draugysté* buvo svarbi visuomeneg siejanti ir
politing organizacija jtvirtinanti socialiniy san-
tykiu forma, todél nenuostabu, kad §j Zodj (lot.
amici, vok. frunde, rus. npusmeau) Saltiniuose
aptinkame labai daznai ir jvairiuose konteks-
tuose. Sia sgvoka, kuri neretai vartota sinoni-
miskai su Kitu poliseminiu Viduramziy termi-

* Ten pat. p. 553.

* Ten pat, p. 565.

* Hermann de Wartberge Chronicon Livoniae (toliau
~Herm. Vartb.) / SRP, t. 2, p. 113.

* Plg. Althoff G. Verwandte, Freunde und Getreue.
Zum politischen Stellenwert der Gruppenbindungen im
frilheren Mittelalter. Darmstadt, 1990: Epp I Amicitia.
Zur Geschichtc personaler. sozialer, politischer und geist-
licher Bezichungen im friihen Mittelalter. Stuttgart, 1999.
Kalbiniai duomenys: Nolte Th. Der Begriff und das Motiv
des Freundes in der Geschichte der deutschen Sprache
und dlteren Literatur // Frihmittelalterliche Studien. 1992,
Bd. 24, S. 126-144.



nu familia, buvo apimami visi asmenys, priklau-
s¢ valdovo ar kito kilmingojo artimiausiai ap-
linkai. Gardino castellanus Dovydas 3altiniuo-
se jvardijamas ir kaip Gedimino amicus spe-
cialis (1322)*, Dirstinas buvo ne §iaip ,, Vilniaus
seniiinas“, o ,,Kestucio senitinas Vilniuje“
(1365)*'. Draugystés rySiai reik§mingai iSplété
giminisky rysiy tinkla, kartais jic bidavo su-
tvirtinami vedybine giminyste. Gediminaiciy
dinastijos valdovams toks ,,draugy“ tinklas bu-
vo juo labiau reikalingas, turint omenyje nuo-
lating iStikimybés problema: , kunigaikstiSka-
jai giminei“ nepriklausanciais kilmingaisiais
buvo galima labiau pasitikéti, nei suverenios
valdzios planus puoseléjanciais giminaiciais.
Tokiy rySiu tinklas turbiit buvo apraizges visa
kilmingyjy visuomeng ir, kaip rodo Saltiniy
uZuominos, turéjo tam tikra institucionalizuo-
ta forma. Antai vidaus konflikto metu su Jo-
gaila ,,susidraugauti“ siekiantis Vytauto svai-
nis kunigaikstis Jonas Algimantaitis dovanojo
Algirdaiciui auksinj dirza®.

,Draugystés* rysiais savo valdzig formavo
ir vietos pareiginai. I§ apylinkeés , laisvyjy“®
verbuojami patikétiniai sudaré vietos didiky
palyda, kuri atliko tiek ,,administracijos®, tiek
,.kariaunos“ vaidmenj. 1360 m. savo ,,draugais*
Livonijos magistrui grasina Eigintas, 1365 m.

¥ Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Ge-
deminne illustrans, p. 44. XVI a. antrosios pusés kroniki-
ninkui Moticjui Stryjkovskiui toks rySys jau buvo nesupran-
tamas ir jis jj paaiskino ,priskirdamas“ Dovydui | Zmonas
Gedimino dukteri (Macieja Stryjkowskiego Kronika pols-
ka, litewska, zmodzka i wszystkiej Rusi. Warszawa, 1846,
t. 1,s. 380). Vienalaikiuose Saltiniuose néra uzuominy apie
Siy asmeny giminyste.

¥ Vyg. Marb., p. 553. Apie tai Zr. taip pat: Petrauskas R.
Giminaiiai ir pavaldiniai: Lictuvos bajory grupés XIV a. pab.
~ XV a. I puséje // Lietuva ir jos kaimynai. Nuo normany
iki Napoleono. Prof. Broniaus Dundulio atminimui. Vil-
nius, 2001, p. 107-126.

* Alminauskis K. Vytauto skundas, p. 215 (herczog Iwan
gab im dor umb eynen goldin gortil dorch myne hende).

¥ Apie tai platiau straipsnyje: Petrauskas R. Sociali-
niai poky¢iai Lietuvoje valstybés formavimosi laikotarpiu
(spaudoje).

jais karinéje ekspedicijoje rémési Buskys* . To-
kios ,draugystés“ sampratos aidai nuskamba
Vytauto ir Ordino gince dél pabégusiy valstie-
¢iy, kurie apibudinami kaip bajory ,,draugai“*.

Gediminaiciy dinastija iki pat unijy su Len-
kija laikotarpio pradzios nebuvo jtvirtinusi sa-
vo monopolinés valdZios visoje 3alies teritori-
joje. XIV a. §altiniai $alia valdovo pareiginu
(pilininky / senitiny, tijiny) administruojamy
apygardy ir vals¢iy mini valdzios sritis, kurios
nepriklausé didZiojo kunigaikicio domenui.
Siose teritorijose dominavo Ordino kronikinin-
ky ,satrapais“ (satrapae) jvardijami didikai.
Siuo nespecifiniu terminu apibiidinami didia-
jam kunigaiksciui pavaldis vietos didikai, ku-
riy valdZia taciau nemaza dalimi rémési alodi-
némis tévonijomis ir jtaka vietos bendruome-
néms. Apie 1357 m. Hermanas Vartbergietis
mini lietuvius de Stripeyke ir Wesevilte®. Tai, kad
kronikininkas turé¢jo omenyje ne konkrecias
vietoves, o platesnes didiky valdomas sritis, liu-
dija kiek vélesni duomenys. Satrapa Vaisviltas
1367 m. dalyvavo sudarant sieng su Livonija, o
véliau jo vardu vadinama siena su Ordinu?. Ki-
to 1367 m. sutarties dalyvio Stirpeikio vardu
apibidinama taika®. Nekelia abejoniy, kad
abiem atvejais kalbama apie $iy kilmingyjy val-
dzios sritis, kurios driekési netoli sienos su Or-
dinu ir todél pateko j Ordino kronikininky aki-
ratj. | §j akiratj patekdavo ir teritorijos, tapu-

* Herm. Vartb., p. 80 (1360 m. Eigintas); Vyg. Marb.,
p. 554 (1365 m. Buskys).

% Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae
1376-1430. Ed. A. Prochaska. Cracoviae, 1882, p. 78 (die
doch gute baioren czu frunden hetten).

% Herm. Vartb., p. 78.

31370 m. Vaidviltas Zuvo Ridavos musyje (Vezevilte
nobilis satrapa) (Herm. Vartb., sk. XVII). ,Vaidvilto sie-
na“ (Bouwsuimosas zpanuya) su Livonija aptinkama dar
1499 m. dokumente (Akter JIuToBcKoit MeTpuky. Cobp.
. A. Jleonmosuy. Bapiuasa, 1897, T. 2, c. 36-37).

* Liv-, Est- und Curlandisches Urkundenbuch. Hrsg.
von F G. Bunge. Reval, 1855, Bd. 2, S. 772 (1367 m. -
duces Stirpeyken et Waysewist; pax ducis Stirpeyken).
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sios Ordino puldinéjimy objektais, kaip tai nu-
tiko Al$éniskiy protéviui Algimantui (magna
satrapa), kurio valdas (terra) ir dvarg (curia)
1371 m. pasieke Livonijos kariuomenés Zygis™®.
Taigi net valstybés branduolyje (Lithuania pro-
pria) XIV a. antroje pus€je tebeegzistavo ga-
nétinai heterogeniné valdymo sistema. Tokio-
mis salygomis Gediminaiciy dinastijos valdo-
vy uzduotis buvo i§saugoti valdzios vientisu-
ma teritoriSkai greitai augancioje valstybéje ir
apdairia personaline politika uzsitikrinti pla-
¢iai iSsikerojusios dinastijos atstovy ir kity kil-
mingyjy lojalumag.

Valdovo taryba ir suvaziavimai

Viena i§ pagrindiniy priemoniy Siam tikslui pa-
siekti buvo pasitarimai (tarybos) valdovo dva-
re. Nuolatinis tarimasis su didikais ir politinio
konsenso paieskos buvo bet kokio sékmingo
valdymo prielaida®. Negausis XIV a. $altiniai
vis délto leidzia kiek diferencijuoti tokiy pasi-
tarimy organizacines formas ir skirti kasdiene
(mazaja) ir placiaja (didziaja) tarybas. Be abe-
jo, didziajam kunigaiks¢iui kasdieniame gyve-
nime reikéjo nuolatiniy patarimy. Antai i$ Ge-
dimino laisky Zinome apie kai kuriuos jo pata-
réjus, tarp kuriy buvo ir kriks¢ioniy vienuo-
liy*. Popieziaus legaty pasiuntiniy 1324 m. pra-
nesime i§ Gedimino dvaro jvardijamas net kon-
kretus pataréjy skaicius (apie dvidesimt)*¥, ta-

¥ Herm. Vartb., p. 9.

* Apie tai placiau Zr.: Petrauskas R. Lietuvos diduo-
mené XIV a. pabaigoje — XV a.: sudétis - struktiira - val-
dzia. Vilnius, 2003, p. 167-208.

¥ Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Ge-
deminne illustrans, p. 182, 186, 188 (cum conciliariis suis,
concilium regis, in concilio suo). Kasdienés tarybos sudétj
nustatydavo valdovas. [ jo nemalong patek¢ vienuoliai is-
tisus metus | pasitarimus nebuvo kvie¢iami (ten pat,
p. 182).

4 _..invenimus eum in aula sua cum consiliariis suis
circa viginti... (ten pat, p. 182).
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¢&iau sunku pasakyti, ar tai buvo kiek labiau api-
brézta, o ne atsitiktiné dvare gyvenanciy as-
meny grupé. Salia $iy pataréjy saltiniuose kart-
kartémis aptinkame platesne reikalus svarstan-
¢ig kolegija. 1306 m. Petras Dusburgietis mini
Vytenio suSaukta ,tractatus seu parlamen-
tum“*. Ordino kronikininko nuoroda, kad di-
dikai j ja turéjo bati sukviesti, liudija i$skirtinj
§ios institucijos pobiidj. Dalyvauti joje buvo di-
diky teisé ir sykiu pareiga. Galima manyti, kad
bitent Sioje kolegijoje buvo svarstomi ir pri-
imami svarbiausi sprendimai. Struktiirinis dvi-
lypumas tarp , kasdienés“ dvaro tarybos ir pla-
tesnio kilmingyjy suvaziavimo valdovo dvare
iSliko ir vélesniais laikais*. Istoriografijoje, ap-
tariant ankstyvuosius politinius institutus, do-
minuoja klausimas, kiek laisvas buvo didysis
kunigaikstis, rinkdamasis savo pataréjus, ir kiek
pastaryjy nuomon¢ saisté jo sprendimus*. At-
sakyti i tokj klausima sunku vien jau dél to, kad
tokie susirinkimai valdovo dvare paprastai bu-
davo konfidencialis ir net apie vélesniy suva-
Ziavimy eigg turime nedaug Ziniy. Vytauto lai-
ky duomenys rodyty*, kad, nors pasitarimuo-
se dalyvaujan€iyjy sudétis ir skai¢ius nebuvo
niekaip apibréztas ir formaliai priklausé vien
nuo valdovo valios, vis délto jo pasirinkimus
ribojo tam tikri iSankstiniai visuomenés likes-
Ciai bei suvokimas, kas turi teis¢ savo patari-
mais daryti jtaka valdovo sprendimams.

# Petr. Dusb., sk. I11/291.

* Tolesné iy struktiiny raida aptariama: Petrauskas R.
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Seimo itakos: Di-
dziojo kunigaikicio taryba ir bajory suvaziavimai XIV-
XV a. // Parlamento studijos. 2003, t. 3, p. 9-32.

s Jobasckut M. K. JIATOBCKO-PYCCKHIl CeitM.
Mocksa, 1900, c. 45 ir t.; M xuit M. Pana B 0
Kusxecrsa JIMTOBCKaro B cBsi3n ¢ 60sIpCKOM AyMoit
npesrer Poccun. Tomck. 1912, 1. 2, c. 40-53, 67-85;
AviZonis K. Die Entstehung und Entwicklung des litauis-
chen Adels bis zur litauisch-polnischen Union 1385. Ber-
lin, 1932, S. 76, 143-144.

* Petrauskas R. Lietuvos diduomené XIV a. pabai-
goje - XV a,, p. 57-102.




Ankstyvoji modernizacija

Heterogeniné ankstyvosios monarchijos poli-
tiné struktira egzistavo iki pat Vytauto (1392—
1430) laiky. Sio didziojo kunigaiki¢io valdy-
mo metu, pasibaigus politinés Lietuvos izolia-
cijos laikotarpiui ir intensyvéjant kontaktams
su gretimais krastais, susidaré sglygos jvykdyti
reformas. Sios reformos visy pirma pasireiské
kaip struktarinis ,,sutankinimas“: tolesné teri-
torializacija ir valdymo (administracijos) inten-
syvinimas. XV a. pirmoje puséje LDK émé
klostytis nauja instituciné kultara. Supranta-
ma, kad §j procesa galima sieti su Lenkijos ins-
titucine jtaka, taCiau j visa tai verta Zvelgti ben-
dresniame vélyvyjy Viduramziy Europos, ypac
Vidurio Ryty Europos regiono, raidos konteks-
te. Biitent vélyvaisiais Viduramziais (XIII-XV a.)
Europoje jvyko esminés valdymo sistemos per-
mainos, kurias apibidina naujy valstybiniy
struktiiry ir institucijy kiirimo procesas. Senga-
ja asmeniniais santykiais paremtg valdymo or-
ganizacija pamazu pradéjo keisti pastoviais
valstybiniais institutais apsiriipinusi suvereno
valdzia¥’. Apie XIV a. vidurj struktiriniai po-
kyciai apémé ir Vidurio Ryty Europos kara-
lystes: Cekijoje — Karolio IV (1346-1378),
Lenkijoje — Kazimiero Didziojo (1333-1370)*

4 Plg. Moraw P. Von offener Verfassung zu gestalte-
ter Verdichtung: das Reich im spéten Mittelalter. Frank-
furt am Main-Berlin, 1989; Schubert E. Fiirstliche
Herrschaft und Territorium im spaten Mittelalter.
Miinchen, 1996.

* Seibt E. Karl IV. Ein Kaiser in Europa 1346 bis 1378.
Miinchen, 1994 (2. Aufl.).

¥ Gawlas S. Polska Kazimierza Wiclkiego a inne mo-
narchie Europy Srodkowej — mozliwosci i granice moder-
nizacji wladzy / Modernizacja struktur wiadzy w warun-
kach opéznienia. Europa Srodkowa i Wschodnia na
przetomie Sredniowiecza i czaséw nowozytnych. Red.
M. Dygo, S. Gawlas i H. Grala. Warszawa, 1999, s. 5-34;
Kurtvka J. Odrodzone Krélewstwo. Monarchia Wiadys-
tawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego w $wietle nowych
badan. Krakéw, 2001.

laikais. Istoriografijoje Sie pokyciai kartais sa-
lygiskai vadinami ,,ankstyvaja modernizacija“,
pabréziant fundamentalia jy reikSme anksty-
vojo valstybingumo raidai. Lietuvoje §i ,,anks-
tyvoji modernizacija“ turéjo kai kuriy specifi-
niy bruozy. Viena, Sis procesas, palyginti su
gretimais krastais, vélavo, antra, jame beveik
nepasireiske kity regiono valstybiy raidg smar-
kiai paveikes naujakuriy apgyvendinimas (ko-
lonizacija) vokieciy teisés pagrindu®. Todél te-
ritorializacijos procesui itin reik§minga vidiné
kolonizacija ¢ia turéjo verstis savomis jégomis.
Kalbant apie valstybiniy instituty recepcija, be
Lenkijos, reikia turéti omenyje Cekija, Silezi-
ja, ypa¢ Vokie€iy ording, su kuriais XIV a. pa-
baigoje-XV a. vyko intensyvi komunikacija.
Archajinj valdyma keliaujant pradeda keisti
rezidencinis valdymas. Vokie¢iy ordino magist-
ry valdymo jprocius tyrinéjes Klausas Neitman-
nas $ig vie§patavimo forma vykusiai jvardijo
kaip ,,rezidencinj valdymg pakeliui“s'. Vytau-
tas valde dar intensyviai keliaudamas (kaip, be-
je, ir Jogaila Lenkijoje, kurio valdymas kiek
skyrési nuo prie§ jj valdZiusiy karaliy®?). Kita
vertus, nepaisant tebeegzistuojancios valdymo
keliaujant praktikos, vis didesn¢ reikSme jgijo
svarbios rezidencings pilys. Vytautas jy turéjo
bent kelias — Vilniaus, Traky, Lucko, taip pat
Gardino ir Kauno. Savo dvare Vytautas jstei-
gé institucinio europinio dvaro sistema. Nors
Sios sistemos $aknys ir siekia ankstyvyjy Vidu-
ramziy franky valdovo dvara, nuo brandziyjy
Viduramziy patyré svarbiy pokyc¢iy ir virto su-
verenaus karaliaus ar kunigaikscio valdzios po-

* Kérmendy A. Melioratio terrae. Vergleichende Un-
tersuchung iiber die Siedlungsbewegung im 6stlichen Mit-
teleuropa im 13.-14. Jahrhundert. Poznan, 1995.

3t Nei K. Der Hoch des D hen Or-
dens in Preuien - ein Residenzherrscher unterwegs. Koln—
Wien, 1990.

2 Ggsiorowski A. Ttinerarium kréla Wtadystawa Ja-
gielly (1386-1434). Warszawa, 1972.
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Zymiu bei galios Zenklu®, Siame kontekste ver-
ta paminéti, kad i§ pagonisky laiky turime vos
kelis dvaro pareigybiy pavadinimus. Petro Dus-
burgiecio kronikoje XIV a. pradzioje yra mi-
nimas Vytenio kamarininkas (camerarius)®, o
1324 m. popieZiaus legaty pasiuntiniy prane-
$ime ~ Gedimino advocatus®. Abiem atvejais
veikiausiai turétas omenyje auksto rango di-
dziojo kunigaikscio dvariskis, atsakingas uz vi-
dinj dvaro gyvenima. Aisku, archajiné¢ dvaro
bendruomené egzistavo ir tuomet (Lietuvos
metrastyje minimi Algirdo ir K¢stucio tarnai
,Lisica zibintininkas“, , Vaidila patalininkas®),
taiau ne ji tapo pavyzdziu naujai organizaci-
jai. Be to, sekdamas kity vélyvyjy Viduramziy
valdovy pavyzdziu, Vytautas jvedé nuolatiniy
taréjy (consiliarius, Rat) instituta, sukurdamas
institucing ir nuolating didZiojo kunigaikscio
dvaro taryba®. Taigi galima teigti, kad Vytau-
tas intensyvino valdyma, savo institucinj dva-
ra’’ pavertgs tuometinio politinio gyvenimo
centru. Salia dvaro struktiiros tam paciam tiks-
lui buvo skirtos naujai pastatytos rezidencinés
pilys (visy pirma Traky salos pilis), taip pat di-
dziojo kunigaikscio reprezentacijai tarnaujan-
tis dvaro ceremonialas ($ventés, i§kilmingas ir
vieSas sveciy priémimas, riteriy kultiiros ele-
mentai).

Antroji Vytauto pradéty reformy dalis, in-
tensyviai testa ir jo ipédiniy, buvo vietiniy te-
ritoriniy valdymo struktiiry atnaujinimas. Vie-
tiniy pareigybiy struktiira, palyginti su centri-

% Rosener W. Hofamter an mittelalterlichen Fiirst-
enhdfen // Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mitte-
lalters. 1989, Bd. 45, S. 485-550.

 Petr. Dusb., sk. 111/312 (1308).

* Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Ge-
deminne illustrans, p. 186 (advocatus regis).

% Petrauskas R. Lictuvos Didziosios Kunigaikstystés
Seimo istakos, p. 15-17.

7 Apie tai placiau Zr.: Petrauskas R. Institucinio di-
dziojo § iks¢io dvaro susifor Lietuvoje // Lie-
tuvos istorijos metrastis 2005/1 (spaudoje).
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ne, buvo kur kas labiau i§plétota. Mineti
X1V a. antrosios pusés Vilniaus ir Traky se-
niiiny pavyzdziai rodo, kad XV a. sistema i
dalies galéjo buti praéjusio Simtmecio pavel-
das, tadiau ir Cia ilgainiui susiklosté kur kas ais-
kesné organizacija®. IS dar pagoniskais laikais
egzistavusiy piliy sric¢iy iSaugo vietiné admi-
nistracija, vadovaujama senitiny (véliau taip
pat vaivady). Tiesa, §i seniiinijy organizacija
XV a. dar nebuvo iSplétota: egzistavo teritori-
jos, kurios buvo ,,8alia“ Sios strukturos, o at-
skiry teritoriniy / administraciniy vienety (vals-
¢iy, paviety ir vaivadijy) tarpusavio santykis te-
bebuvo itin komplikuotas ir ganétinai priesta-
ringas®. Vis délto pamazu formavosi istisa vie-
tinés valdzios pareigybiy hierarchija (pilinin-
kai / horodny¢iai, raktininkai ir pan.). Tokiu
biidu ankstesnis asmeninis didziojo kunigaiks-
¢io ir bajory santykis buvo perkeltas j teritori-
nj-administracinj lygmenj ir valdovas jgavo
reik§minga jrankj savo teritorinei valdziai su-
stiprinti. Tiesa, reikia pazymeéti, kad kurdami
nauja teritorinio valdymo organizacija, Vytau-
tas ir vélesni kunigaik$ciai naudojosi vietoje
nuo seno susiklosciusiais socialiniais ir politi-
niais santykiais, t. y. lokalinés diduomenés val-
dzia®, todél turime kalbéti apie struktirinius,
bet ne personalinius pokycius Lietuvos valdy-
mo sistemoje.

ISvados

¥ LDK vietos valdZios sistema plaiai tyrinéjo Mat-
vejus Liubavskis (/io6aeckua M. K. Obnactroe nenexme
M MecTHoe yripamnetme). Sis darbas yra milziniskas infor-
macijos apic LDK teritorinj padalijima ir vietos administ-
racija Saltinis ir tebelicka nepakeiciama parankiné kny-
ga. taciau jo koncepcija yra sensteléjusi ir reikalauja nau-
jo jvertinimo.

* Wojtkowiak Z. Urzednicy zarzadu lokalnego na Lit-
wie: Tytulatura zarzadcow powiatowych przed reforma ad-
ministratyczng z lat 1565-1566 // Studia zrédloznawcze.
1979, t. 24, 5. 139-155.

® Petrauskas R. Ponas savo zeméje: Lictuvos parei-
giinai XIV a. pabaigoje — XV amziuje, p. 9-30.



Istorijos vadovéliuose ir sintezése jsitvirtings
evoliucinis ir nuoseklus XIII ir XIV a. Lietu-
vos valstybingumo augimo vaizdinys trukdo su-
vokti ankstyvosioms monarchijoms bidingg
politinés ir socialinés raidos netolydumg, taip
pat pastebéti struktirinius liZius tariamai vien-
tisoje epochoje.

., Viduramzisko“ valstybingumo kitoniSku-
mo, palyginti su institucine naujyjy laiky vals-
tybe, refleksija vercia ankstyvojo valstybinio da-
rinio susidaryma interpretuoti kaip politiniy ir
administraciniy struktiry radimosi ir intensy-
véjimo procesa. Lyginamoji Europos krasty is-
torija rodo, kad tokie pokyciai Vakary ir Vi-
durio Ryty Europos $alyse jvyko vélyvaisiais
Viduramziais.

Svarbiausi $ios raidos momentai buvo:
1) valdovo teisés j visa Salies teritorija sampra-
tos (,,domini / haeres naturales“) atsiradimas;
2) regalijy teisés recepcija; 3) teritorinés or-
ganizacijos kiirimas; 4) pareigybiy sistemos for-
mavimas. Heterogeniné kra$to valdymo siste-

ma egzistavo iki Vytauto Didziojo reformy, pa-
déjusiy pagrinda naujos institucinés valstybés
tapsmui. Sios reformos pasireidké kaip tolesné
krasto teritorializacija (suvereno valdzios jtvir-
tinimas visoje $alies teritorijoje ir vidinés kolo-
nizacijos pazanga) bei valdymo struktiiros (ins-
titucinis dvaras ir pareigybés) intensyvinimas.

Ankstyvojoje Lietuvos istorijoje galime ma-
tyti ne kazkoki laipsniskg didZiojo kunigaiks-
¢io valdzios augima, bet grei¢iau tam tikrus lai-
kotarpius, kai atskiriems valdovams (kaip an-
tai Mindaugui, Gediminui ar Vytautui) pavyk-
davo suvienyti diduomeng, savo rankose su-
telkti svarbiausius valdZios svertus ir inicijuoti
valdymo sistemos pokycius. Taip vyko valsty-
binés organizacijos kiirimas, vidinés kraSto
konsolidacijos ir politiniy institucijy moderni-
zavimo procesas, kuriame dalyvavo tick val-
dancioji dinastija, tiek diduomené.

DIE FRUHEN STAATSSTRUKTUREN IM GROSSFURSTENTUM LITAUEN VOM 13. BIS ZUM ANFANG

DES 15. JAHRHUNDERTS

Rimvydas Petrauskas

Zusammenfassung

In diesem Beitrag wird das Werden des friitheren li-
tauischen Staatsgebildes als ein ProzeB der Heraus-
bildung und der Intensivierung der politischen-admi-
nistrativen Strukturen verstanden. So gesehen, erweist
sich die Entstehung des litauisches Reiches als ein
ungleichmiBig verlaufender Vorgang, bei dem die
Modernisierungsschiibe von den Riickfillen beglei-
tet wurden.

Die vergleichende europiische Geschichte beweist,
daB die Anderungen in der Verfassung der west- und
ostmitteleuropéischen Lander erst wihrend des spite-
ren Mittelalters stattfanden. Die Hauptmerkmale die-
ser Entwicklung waren: 1) die Entstchung des Kon-
zeptes der Rechte des Landesherrschers auf das ganze
Territorium des Landes (,,domini / haeres naturales®);
2) die Rezeption des Regalienrechtes; 3) die Bildung

der territorialen Organisation; 4) die Formierung des
institutionellen Hofes und des Amtersystems.

Ein heterogenes politisches System blieb im
GroBfiirstentum Litauen bis zur Vytautas-Zeit (1392—
1430) bestehen, als dieser GroBfiirst im Anschluf3 an
westeuropaische Beispiele eine neue territoriale und
administrative Struktur zu bauen begann. Jetzt, als
nach der Einfihrung des Christentums, die andau-
ernde politische Isolierung Litauens zu Ende ging,
enstanden die Bedingungen Reformen dur-
chzufiihren, die sich mit der fortschreitenden Terri-
torialisierung und Verwaltungsausbau offenbarten.
Wihrend des 15. Jahrhunderts ist hier eine neue Ins-
titutionskultur erschienen. Eine wichtige Rolle im
Laufe dieser Reformen hat der neu gegriindete ins-
titutionelle Hof des GroBfiirsten gespielt.
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In der frithen Geschichte Litauens konnen wir nicht
vermeintlich allméhliche Steigerung der groBfiirstlichen
Macht beobachten, sondern eher bestimmte Zeitabs-
chnitte unterscheiden, in denen es den einzelnen
Herrscher (etwa den Mindaugas, Gediminas oder Vy-
tautas) gelang, den Hochadel um sich zusammenzu-
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ziehen und die Veranderungen im Herrschafssystem
anzuregen. So ging die Bildung der staatlichen Orga-
nisation bzw. der ProzeB der inneren Konsolidierung
des Landes und der Modernisierung der politischen
Institutionen voran, an dem die groBfiirstliche Dynas-
tie und der Adel gleichermaBen beteiligt waren.
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