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Balansuodami ant intelektualinio chuliganiz-
mo ribos drjstame teigti, jog istoriografijos ty-
rinétojai pas mus yra savotiskos ,,pasaky pa-
baisos*, kitaip tariant — lietuviskoje istorijos
mokslo tradicijoje istoriky akademiné autoref-
leksija vis dar yra retenybé. | musy disciplinos
lauka kol kas sunkiai randa keliag XX amziaus
SeStajame-septintajame deSimtmetyje ypac ast-
riai keltas klausimas, kamaves daugelio discip-
liny atstovus. O bitent: ,,Kas mes esame?“ ir
,»Kaip apibréZti tai, kuo mes uzsiimame?“ Pas-
tarosios kolizijos suvokimas leido mums $ia-
me praneSime iSkelti porg klausimy. Pirmasis:
»Kokias galimybes turi niidienos istoriky ben-
druomené jgyvendinti suvaziavime keliamus
tikslus, neturédama konceptualios istoriogra-
fijos istorijos?* Antrasis: ,,Ar §iandien pas mus
egzistuojanti istoriografijos istorijos forma yra

* Sis prancsimas skaitytas pirmajame Lictuvos istori-
ky suvaziavime, vykusiame 2005 m. rugs¢jo 15-17 dieno-
mis Vilniuje.
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igali tapti diskusijy, kuriose kiirybiskai inter-
pretuojama lietuviskosios istoriografijos patir-
tis, bandoma susiorientuoti Siandieniniuose
mokslo struktiiros ir istoriky identiteto poky-
¢iuose bei nuzymimos tolesnés raidos gairés,
partneriu?“ Ka tik iSkelti klausimai suponuo-
ja miisy prane§imo uzdavinius: 1. jvertinti is-
toriografijos istorijos svarbos ir kompetenci-
jos ka tik minctose diskusijose bei autoreflek-
sijoje aspekta; 2. suformuluoti keleta darbiniy
hipoteziy busimiems lietuviskosios istoriky
bendruomenés identiteto tyrimams.

Taciau visy pirma deréty padaryti vieng i$-
lyga. Pas mus egzistuoja istoriografijos istori-
jos bandymai Zvelgti | praeities tyrimy raida
instituciskai ir biografiskai, gilintis j atskiry pro-
bleminiy klausimy sprendimo peripetijas, sig-
nalizuoti tam tikry mokykly ar kryp¢iy geneze
bei sklaida. Vis délto iy iStekliy nepakanka
norint atsakyti j daugelj klausimu, kuriuos ke-
lia Siuolaikiniai istoriografijos poky¢iai ir isto-
riky identiteto slinktys. Tokiy aktualiy proble-



miniy klausimu, Zvelgiant j Lietuvos istoriog-
rafijos tradicija, galima pateikti ne vieng'.

Probleminiai istoriografijos klausimai pa-
deda mums jsisamoninti, jog istoriografijos is-
torijos tyrimo sickiamybé néra paskiras istori-
kas ar profesiné grupé bei pastaryjy tam tikro
laiko jdirbio ar idéjy sumavimas. | jos tyrimo
akiratj turi patekti dar ir tokie démenys kaip
valdzia, visuomené, mokslo politika, tarpdis-
ciplininiai rySiai, diskursy sklaidos ypatumai ir
pan. Tai salygoja platesng istoriografijos isto-
rijos samprata?®, kurios svarbg mes ir norime
isryskinti $iame pranesime. Sioje sampratoje
istoriografijos istorijai tenka uzsiimti tarpdis-
ciplininiy ir kompleksiniy prieigy paieSkomis,
savo diskusijos partneriais paverciant istoriog-
rafijos teorija, idéjy istorija, diskursy tyrinéji-
mus, mokslo sociologija, politinés ir visuome-
ninés minties istorija. '

! Sinlome kelis pavyzdzius: 1. Kokie socialiniai-ideo-
loginiai ir akademiniai-metodologiniai procesai nulemia
tam tikru istoriografijos mokykly ar krypéiy genezg? 2.
Kokius tarpukario Lietuvos Respublikos mokslo strate-
gijos simptomus rodo faktas, jog i§ poros Simty tarpuka-
rio Lietuvoje gavusiy istoriko issilavinima asmeny vos ke-
letas galéjo atsidéti mokslo darbui? 3. Kokia moksly struk-
tiiros samprata leido LTSR Moksly akademijos preziden-
tui J. Matuliui 1960-aisiais ,,Lietuvos TSR istorijos“ I ir IT
tomus pastatyti i vieng gretg su leidiniais , Lietuvos TSR
pauksciai®, , Lietuvos TSR flora“, ,Lietuvos TSR durpy-
nuy kadastras“... Cia istorikams tenka mokslinés ir prakti-
nés medziagos rinkimo darbo grupés vaidmuo. Kokie to
padariniai Lietuvos istoriografijos tradicijai? (Zr.: Res-
publikinés koordinacijos tarybos pirmininko. Lietuvos
TSR Moksly akademijos Prezidento J. Matulio pranesi-
ma Lictuvos Komunisty partijos Centro Komitetui ir
LTSR Ministry Tarybai ,,Apic mokslinio darbo padétj res-
publikoje ir apie kai kurias priemones jam pagerinti bei
iSplésti“. (Lietuvos moksly akademijos archyvas (toliau ~
LMAA).F. 1, ap. 2, b. 666, . 14). 4. K3 apie lietuviSkosios
istoriografijos diskurso ypatybes gali pasakyti faktas, jog
per visa XX amziy pas mus neissikristalizavo vienas es-
mingiausiy mokslinés polemikos démeny - recenzinio
straipsnio Zanras? 5. Kaip lictuviSkoji istoriografiné tra-
dicija savo siuzetais atliepé ir atliepia visuomenés porei-
kius bei istorinés sgmonés transformacijas?

Biity pernelyg paprasta istoriografijos isto-
rijos aktualuma pagristi tradiciSkai, t. y. — ,,balty
démiy“ naikinimo strategija. Tiek Vakaruose,
tiek Rytuose egzistuoja specialiis istoriografi-
jos istorijos tyrimo padaliniai, solidzios tgsti-
niy leidiniy ir Zurnaly serijos, o Lietuvoje turi-
me keleta universitetiniy kursy?, vos vieng ki-
ta Siai problematikai skirtg leidinj* ir keleta di-
sertaciju® bei studijy®. Si aplinkybé tarytum
leisty formuluoti prielaida, kad tai, kas yra ki-
tur, turi teisg egzistuoti ir ¢ia, kaip daugybé ki-
ty panasiy dalyky. Vis délto akivaizdu, kad toks
disciplinos svarbg pagrindziantis argumentas
miisy svarstymo lauke jau yra nebepakankamas,
ypac¢ bandant operuoti ne tik istorijos mokslo
Ziniy kaupimo, bet ir jy konteksto, priestaros,
reviziju, poveikio visuomenei klausimais. Kita
vertus, §i istoriografijos tyrimy pagrindimo stra-
tegija apeina klausima — ,, kam viso to reikia?*.

Bandymy konceptualizuoti istoriografijos
istorija, nubrézti jos raidos perspektyvas ir kar-
tu — kriti$kai apmastyti tradicija, kaip minéjo-

* ISsamiausiai platesné istoriografijos samprata pri-
statyta klasika tapusiame prof. Zenono Norkaus istorinia-
me jvade. Zr.: Norkus Z. Istorika: istorinis jvadas. Vilnius,
1996, p. 29-42.

*Istoriografiniai kursai Lietuvoje susiformavusiose is-
torijos studijy programose uzima kuklig padeétj.

4 Pavyzdziui: Istoriografija ir atvira visuomeng. Vil-
nius, 1998; Lietuvos sovietiné istoriografija. Teoriniai ir
idecologiniai kontekstai. Vilnius, 1999.

* Sabajevaité L. Istorijos mokslo vystymasis Vilniaus
Stepono Batoro universitete 1919-1939 m. Vilnius, 1986:
Lasinskas P. Istorijos mokslas Vytauto DidZiojo universi-
tete 1922-1940 metais. Kaunas, 2000. Sioje victoje dar rei-
kéty paminéti Virgilijaus Krapausko daktaro disertacija
»Nationalism and Historiography: The Case of Ninete-
enth — Century Lituanian Historicism*, 2000 metais mo-
nografija iSleista JAV. Deja, $is tekstas dar nefunkcionuo-
ja misy apyvartoje.

¢ Pavyzdziui: Ivinskis Z. Lietuvos istorija romantizmo
metu ir dabar // Lietuvos Kataliky Moksly Akademijos
suvaziavimo darbai. T. I1L. 1939, p. 320-341; Jonynas I. Lie-
tuvos istoriografija // Istorijos baruose. Vilnius, 1984,
p. 99-189; Sidlauskas A. Istorija Vilniaus universitete
XIX a. pirmojoje puséje. Vilnius, 1986.
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me, biita. Vis délto 1939-aisiais Z. Ivinskiui,
ivertinant tarpukario Lictuvos istoriky jdirbi,
teko konstatuoti: ,,Mums reikia taip pat susio-
rientuoti ir esamoje situacijoje. Daznai miisy dar-
bas panasus yra | prie didelés kriivos besikrapsti-
néjantj zmogelj, kuris nemato, kas yra anoje jos
puséje*’.

Sovietmeciu egzistavusi istoriografiné re-
fleksija neretai jgydavo karikatiirines formas.
Turime omenyje jvairias uzsakomasias kriti-
kas®. O autorefleksijai tikriausiai neliko laiko
ir jégy. Sia situacija gana gerai pailiustruoja
1966 mety gruodj Istorijos institute vykusia-
me posédyje Juozo Jurginio pasakyta mintis
apie tuo metu rengto leidinio ,,Lietuvos istori-
jos istoriografija“ likima: ,.autoriai [tekstus] pa-
siémé pataisyti ir taip ‘iSsivaik$ciojo™®. J. Jurgi-
niui savo ruoztu paantrino istorikas Rimantas
Jasas, konstatuodamas: ,,liiddna patirtis su isto-
riografija“". Atlikti tyrimai leidZia teigti, jog pa-
tys reprezentatyviausi zvilgsniai j to meto isto-
riografija glidi archyvuose paskiry pranesimy
ar pasisakymy forma ir iki Siol néra jtraukti
platesng apyvarta'.

7 Ivinskis Z. Lietuvos istorija romantizmo metu ir da-
bar, p. 341. Simptomiska, jog si Z. Ivinskio mintis pirma-
jame Lietuvos istoriky suvaziavime, zvelgiant istoriogra-
finés tradicijos autorefleksijos pozitiriu, nuskambéjo net
tris kartus.

¥ Pavyzdziui: Lietuviy burZuaziniy emigranty isto-
riografijos kritika: straipsniy rinkinys. Vilnius, 1980: Baiza C.
Burzuazings istoriografijos koncepcijy revoliucinio judé-
jimo Lietuvoje klausimais kritika: medziaga lektoriui. Vil-
nius. 1986.

?LMAA, f. 16, ap. 1, b. 213, 1. 23.

' Ten pat.

' Tokiy vicnalaikiu méginimy apmastyti sovietinés
istoriografijos fenomena, jos pavidalus, teigiamybes ir nci-

1990-yjy luzis atvéré galimybes formuotis
kritiniam istoriografijos refleksijos diskursui,
tadiau istoriografija lydintys procesai dar ne-
sukiré baigtos akademinés transformacijos, o
istoriografijos istorija netapo miisu akademi-
ne savivoka, profesinj identitetg ir aktualius
mokslo funkcionavimo visuomenéje klausimus
padedanciu spresti partneriu. Vis délto kalbé-
ti apie pozityvias permainas yra pagrindo. Juk
jau pats suvaZiavimas ir jo keliami tikslai yra
nebloga nuoroda, jog istoriky profesiné ben-
druomené yra subrendusi ,,pilietybés regalijas”
suteikti ir istoriografijos istorijai'>. Taciau bet
kuriuo atveju tam tikri duomenys apie piliety-
bés prasantj subjekta ir jo motyvacija yra pri-
valomi. Todél miisy pranesime svarstomos is-
toriografijos istorijos sampratos svarba aptar-
sime trimis poziuriais: 1. profesiniu; 2. visuo-
meniniu; 3. egzistenciniu. Sios pastabos grei-
C¢iau pretenduoja j svarstymo krypciy nuzymeé-
jima nei j viska apimantj zvilgsnj.

Profesinis pozZiuris
1) Istorijos mokslo tradicijos pazinimas lei-
dzia istorikams jvertinti savo paciu dar-
ba, veikla ir pasiektus rezultatus, lygi-
nant visa tai su jau ,klasika“ tapusiais
darbais, taip pat - rasti joje sau kelro-
dzius bei diskusiju partnerius®.

12 Pirmojo Lietuvos istoriky suvaziavimo programoje
yra paZymima, jog: ..Penkiolikos metuy istorijos mokslo rai-
da reikalauja tiek tam tikro rezultaty ,.suvedimo*. tiek kri-
tiskos savireflcksijos ir sykiu tolesnés plétotés perspekty-
vu aptarimo®. Zr.: http://www.milosz.It/istkat/skelbimairis-

giamybes pavyzdziais galéty bti J. Jurginio pr
..Istorijos mokslas Lietuvoje pospaliniu laikotarpiu®, skai-
tytas Moksly akademijos Visuomeniniu moksly skyriaus
visuotiniame susirinkime 1967 m. birzelio 28 d. (LMAA,
f. 1, ap. 2, b. 1073, . 24-39), V. Merkio pranesimas ,,Isto-
rijos moksly problemos*, skaitytas Moksly akadcmijos
Prezidiumo posédyje. vykusiame 1987 m. gruodzio 14 d.
(LMAA, f. 1. ap. 2, b. 2026, 1. 187-199).
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toriku_suvazi _2005.pdf

13 Klasikiniu tokio kiirybisko santykio su istoriografi-
ne tradicija pavyzdziu galétume laikyti prancuziskosios
»Analu* mokyklos gimimo ir sklaidos procesa. kai akty-
vus santykis su tradicija tapo naujos istoriografinés para-
digmos uzuomazga. Apic tai placiau zr.: [ypesuy A. S
HcTtopHueckuit CMHTE3 M WKOAA .AHHATOB". MocKBa,
1993.



2) Istoriografijos raidos trajektorijy pazi-
nimas padeda istorikams susikalbéti,
leisdamas jiems suvokti, i§ kokio kon-
teksto jie ir jy kolegos gauna savokas,
reik$mes, hipotezes, populiarias meta-
foras, modelius ir taip toliau.
Disponavimas bendriausiu istorijos
mokslo raidos vaizdiniu padeda praeities
tyrinétojams kalbétis apie savosios dis-
ciplinos tyrimo objekta, metodus, kom-
petencijos kontirus ir t. t. Siy klausimy
svarstymas, formuojantis dinamiska dis-
ciplinos savivoka, taip pat atveria vaisin-
gas dialogo su kity socialiniy bei huma-
nitariniy moksly atstovais galimybes.
4) Istoriografijos istorijos svarstybos leidZia
perimti nauja mokslo samprata, pozity-
vistiniam — ,,Ziniy kaupimo* — modeliui
priespriesinant mokslo revoliucijas ir die-
giant alternatyvius mokslo sklaidos vaiz-
dinius, kuriuose atsirasty daugiau gali-
mybiy istoriografiniy moksly polilogui'*.
Savos istoriografinés tradicijos pazinimas
gali tapti ,,jrankiu®, leidzian¢iu iSvengti
tam tikros izoliacijos ir reprezentuoti sa-
ve vakarietiSkoje akademinéje arenoje.
Vakaruose sukurtos istoriografijos raidos
schemos ne visuomet be iSimties tinka
XX a. lietuviy istorijos mokslo specifi-
kai isreiksti. Siuo atveju tokig situacija
nulémé XX a. antrosios pusés politinés
perturbacijos, kurias Patrik Outednik
ironiSkai pavadino ,,nutraukta istorija“'s.

3

~

5

~

4 24 punktuose iSsakytos ir istoriografijos istorijos
svarbg pagrindZiancios nuostatos néra originalios. Ana-
logidkai argumentuojama ir kity moksly istorijos svarba
konkrecioms akademinéms bendrijoms. Tokio pozZiiirio
galimybe atvéré T. Kuhno sukurta mokslo raidos teorija.
Zr.: Kuhnas T. Mokslo revoliuciju struktiira. Vilnius, 2003.

'> Ousednik P. Europeana. Vilnius, 2004, p. 81. Vaka-
rieciy politinis korektiskumas $ios istorinés ir istoriogra-
finés ,traumos* akivaizdoje dazniausiai baigiasi lengva

Sie profesinio lygmens argumentai vieno-
kiu ar kitokiu badu funkcionuoja istoriky ce-
che. Maziau svarstytas yra kitas istoriografijos
tyrimy aktualumo pagrindimo biidas, orientuo-
tas j visuomeninj $ios disciplinos reikSmingu-
mo démenj.

Visuomeninis poziuris

1) Kaip minéta, istoriografijos istorijos re-
fleksija turéty nutiesti supratimo tiltus
tarp atskiry istoriky bendrijos nariy.
Zvelgiant i§ visuomenés poreikiy per-
spektyvos, jai iSkyla dar didesnis ir su-
détingesnis uzdavinys — reprezentuoti is-
toriky bendrijos veiklg ir jos rezultatus
visuomenei, kartu — perprasti visuome-
nés poreikiy, interesy kaita. Tokiu bi-
du istoriografijos istorikui tenka savo-
tiSkas visuomenés ir istorinés kultiiros
kritiko vaidmuo ir leidzZia jam prisideti
prie Siuolaikinés visuomenés, jos istorinés
samones pavidaly bei kaitos analizes'.

2) Kitas ne maziau svarbus uzdavinys isto-
riografijos refleksija uZsiimantiems
mokslininkams yra kritinio socialinio is-
toriografijos diskurso puosel¢jimas (tu-
rime omenyje diskusinés atmosferos, re-
cenzijy, polemiky ir kity formy raiska).
Tokio diskurso funkcionavimas atlicka

ranka nuradant visg Vidurio ir Ryty Europos ir Soviety
Sajungos marksistine tradicija | ,.istorijos nuogalg“. S tei-
ginj galéty iliustruoti Matto Perry’o, 2002 m. paraSiusio
studijg - vadovélj universitetams ,Marksizmas ir istorija“
pavyzdys. Minétame tekste vietos sovictinei marksizmo
sampratai ir jos suponuotai istorijos supratimo, tyrimo bei
apradinéjimo versijai neatsiranda. Zr.: Perry M. Marxism
and history. New York, 2002.

1 Bene pirmuoju bandymu Lietuvoje aktyviai ir jvairiais
potziiiriais kelti visuomenei, istorikams bei kiiréjams aktua-
lius istorinés reprezentacijos klausimus deréty jvardyti 1988
metais pasirodziusig kolektyving studija ,, Istorinés prozos by-
la“ (Istorinés prozos byla. Sud. L. Gadeikis. Vilnius, 1998).
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savoti§ka ,,antivirusinés programos®
vaidmenj, padedantj visuomenei i$veng-
ti jvairiy primityviy ir mokslinés kritikos
neislaikanéiy ideologemy poveikio”.
Reik$mingu istoriografijos slink¢iy ty-
rinétojo veiklos baru tampa visuomeneés
istorizacijos formy analizé. Istoriogra-
fija suprantant placiaja prasme, nuo is-
torijos vadovéliy iki kino dokumentikos,
nuo istorijos siuzetus naudojanciy me-
no kiriniy iki specializuoty interneto
tinklalapiy, iSkyla dar vienas rupestis —
dekoduoti istorinéje informacijoje uzfik-
suotas socialines-kultiirines jkrovas, t. y.
perprasti visuomenes istorizacijos kon-
kreciu laikotarpiu formas ir pobudj*.
Salia profesinio bei visuomeninio istoriog-
rafijos istorijos reikSmingumo lygmeny funk-
cionuoja specifinis ir iki $iol maZzai svarstytas —
egzistencinis Sios disciplinos svarbos aspektas.

3

~

Egzistencinis poziuris

Pas mus kiekvienas, norintis nukreipti zvilgsnj
i istoriografijos plotme, yra patyres Siokio tokio
nejaukumo jausmg ir specifinés tradicijos slé-
gi, siekiantj dar Maironio laikus. Ji buty gali-
ma iSreiksti formuluote: ,,jei jums nepatinka
mano istorija — paraSykite geresn¢. Taigi to-
kio pozilirio suponuojamas ,.tradicinis“ kelias
istoriografijos istorijos tyrimy link turéty bati

"7 Mifsy istorikai yra pasidare ,paraistorinés™ litera-
tiros terming, kuriuo jvardijami mokslinés kritikos neat-
laikantys tekstai. Pavyzdziui: Aleksandravicius E. Nuoty-
kis praeities beieSkant, arba paraistorinés litcratiiros pro-
blemos // Aleksandravicius E. Praeitis, istorija ir istorikai.
Vilnius, 2000, p. 15-26; Bumblauskas A. Penkios Zenono
Ivinskio teorinés novacijos // Lietuvos istorijos studijos.
1997, Nr. 4, p. 14-33.

" Vienas pirmyjy darby, kuriame pademonstruotas
démesys visuomenés istorinés samongés problemoms: Gy-
vosios istorijos programa: istoriné kultiira iuolaikinés sa-
monés formavimui (pagrindinio teksto autorius — A. Bum-
blauskas). Vilnius, 1998.
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toks: reikia padirbéti prie konkrecios istorinés
tiriamosios problematikos, o istoriografinés re-
fleksijos (dazniausiai memuary pavidalo) lau-
kia ateityje. Pastaroji pozicija istoriografinius
svarstymus sutapatina su kritika kaip negaty-
via veikla, griaunancia ,,normalaus mokslo“
(T. Kuhno vartojamos sgvokos prasme) pagrin-
dus. Toki poziiir biitina koreguoti. Istoriogra-
fijos istorijos kritiné funkcija, kaip matéme i§
jai keliamy tiksly repertuaro, yra tik viena i§
daugelio ir anaiptol ne pati svarbiausia. Juo la-
biau, kad Siuolaikinés istoriografijos istorijos
kritinis potencialas, akivaizdu, néra supranta-
mas kaip istoriky riiSiavimas j ,,baltuosius® ir
wjuoduosius“ metrastininkus. Vienas i§ atrami-
niy Sivolaikinés istoriografinés kritikos déme-
nu yra pastanga nusakyti prielaidas, paskatinu-
sias vieno ar kito mokslinio diskurso genezg ir
sklaida. O daugelio praeities tyrinétoju cecho
viduje kylanc¢iy nesusikalbéjimy ir nesusipra-
timy prieZastys yra kaip tik tai, jog pas mus iki
Siol nejtvirtinta mokslinio tyrimo prielaidy api-
brézimo praktika. Pagaliau akivaizdu ir tai, kad
tik itvirtinus visavertj istoriografijos istorijos
pavidala istorijos mokslo landsafte, Lietuvoje
galésime $ig discipling paversti ne tik komplek-
siniu ir tarpdisciplininiu masy diskusiju ir au-
torefleksijy partneriu, bet ir sugebésime issi-
vaduoti i§ , pasaky pabaisos* jvaizdzio.
Zvilgsnis j istoriografijos istorijos kompe-
tencijos ribas atskleidé, jog savo galimybes pa-
gristai kalbéti apie istoriky identiteto proble-
mas privalome vertinti labai kukliai. Siuo at-
veju praneSima uzbaigti mums padeda pati
XX amziuje gyvavusi istoriky bendruomené ir
jos autorefleksijos tapatybés klausimais, sufor-
mulavusios keleta metafory. I§ karto pripazjs-
tame, jog Sios metaforos nepretenduoja aprépti
bei iSreiksti visa XX amziuje gyvavusios istori-
ky bendruomenés metodologing ivairove, o la-
biau atskleidzia socialinj-kultarinj démenj is-
toriky tapatybés zemélapyje. Akivaizdu, kad



reikia jvertinti ir tai, jog istoriky tapatybg tar-
pukariu nusakanti metafora buvo jy paciy su-
konstruota. Tuometiniy istoriografiniy reflek-
siju, apzvalgy ar recenzijy ,,nuosédose* visy is-
raiSkingumu Zybsi istoriko kaip Lietuvos istori-
Jjos dirvony pléséjo vaizdinys, jaudrinantis apmas-
tymus apie tuometing istorijos metodologija'’.
O sovietinés ideologizacijos masinerija praei-
ties tyrinétojy bendrijai primete i§ anksto nu-
kaldintg ir ideologinése kovose iSbandytg isto-
riko — kario metafora, partija ir vyriausybg pri-
lyginant koviniam $tabui, mokslo jstaigas — ge-
rai parengtiems kariniams padaliniams, 0 moks-
lo istaigy vadovams ir darbuotojams priskiriant
kariniy komendanty ir karinés jgulos vaidme-
ni®. Tiesa, démesingesnis Zvilgsnis j sovieting
istoriografija, o ir tomis salygomis dirbusiy pra-
eities tyrinétojy autorefleksija, su kaupu paliu-
dija gana gausius dezertyravimoA i§ kariniy jgu-

ly atvejus j netoliese nusidriekusius dirvonuo-
jancius praeities lobynus...

Siandiening situacija siiilo nauja metafori-
nj vaizdinj. Jeigu ant svarstykliy sudétume vi-
sus suvaziavime nuskambéjusius pasisakymus,
kuriuose matuota, ka nuveikéme ir kiek dar
teks padaryti, matyt, niekas neabejos, kad nu-
sverty eventualis, bet neatlikti darbai. Jy rei-
kés imtis ne tik dél ,balty démiy“ naikinimo
strategijos, bet ir todél, kad laikas, visuomené,
metodologiniai ir struktiriniai istoriografijos
poky¢iai praeities tyrin¢tojui kasdien pateikia
vis naujy, aktualiy ir negalin¢iy deSimtmeciais
laukti atsakymo klausimy. ,,Deganciy”“ klausi-
my. Todél Siandien pries§ akis iSkyla istoriko -
gaisrininko provaizdis... Zinoma, tai tik meta-
foros, kurias dar reikés patikrinti ir prakalbin-
ti pasitelkus kompleksinius istoriografijos is-
torijos tyrimus.
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Summary

This article discusses the limits of competence of the
history of historiography. An attempt is made to ans-
wer the question, what positive effect could be gai-
ned from the investigations of the history of histo-
riography for society, historians’ community and in-
dividual researcher. Such task could be posed consi-
dering the history of historiography as a complex

¥ Pateiksime vieng pavyzdj: jau iseivijoje J. Jakstas,
sveikindamas Z. Ivinskj penkiasdeSimtmecio proga, dZiau-
giasi, jog pastarasis ,,Lietuvos praeities meile vedinas jsi-
broves | Europos istorijos Meka tapo didziausiu misy pra-
citics dirvony plésiku ir savo darbais jras¢ auksinémis rai-
démis savo vardg | musy istoriografija“. Cituojama pagal:
Vasiliauskiené A. Vienuolika Juozo Jaksto laiSky profeso-
riui Zenonui Ivinskiui // Istorija. Lietuvos aukStyjy mo-
kykly mokslo darbai. 2000, t. XLVI, p. 47.

discipline. Currently, efforts are made to evaluate
the tradition of the research in the 20t century.
The article raises an issue, whether it is possible to
realize these efforts without conceptual history of
historiography; hypotheses about alteration of iden-
tities of the community of Lithuanian historians are
formulated.
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»Zr. Geologijos ir geografijos instituto mokslinio sek-
retoriaus S. Tarvydo pasisakyma 1948 m. sausio 13 d. Lie-
tuvos TSR Moksly akademijos Visuotinio susirinkimo se-
sijoje, skirtoje LTSR MA ideologinio darbo pagerinimo
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