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LDK KONFESINIY IR INTEGRACINIY PROCESY

TYRIMY ZINGSNIS

Apie Genés Kirkienés daktaro disertacija ,,Chodkevi¢iy vaidmuo
LDK politinio elito struktiiroje XV-XVI a.*

2005 m. balandZio 29 d. Istorijos fakultete Gené
Kirkiené gyné disertacijq ,, Chodkeviciy vaidmuo
LDK politinio elito struktiroje XV-XVI a.“

Daktaro disertacijos gynimo taryba suda-
ré: prof. dr. A. Bumblauskas (pirmininkas),
prof. habil. dr. E. Gudavicius (darbo vadovas),
doc. dr. S. Jegelevicius, doc. dr. R. Trimonie-
ne, dr. A. Dubonis, oficialis oponentai — doc.
habil. dr. A. NikZentaitis, dr. R. Petrauskas. Po-
sédyje taip pat dalyvavo kiti universiteto aka-
deminés bendruomenés nariai, disertantés ko-
legos ir draugai.

Pristatydama savo darba disertanté jtaigiai
pagrindé pasirinktos temos aktualuma. Stacia-
tikiSkos ir ruséniskos kilmés didiky — Chodke-
vi¢iy — giminés (vyriskosios linijos) vietos bei
vaidmens XV-XVI a. LDK politinio elito
struktiiroje svarstybos inspiravo G. Kirkieng
perzengti tradicinés genealogijos formuluoja-
my uZdaviniy lauka. $j judesj suponavo neti-
piska Chodkeviciy situacija LDK elito konteks-
tuose, nulemta konfesinés jy priklausomybés.
I§ pirmo Zvilgsnio atrodyty, jog stadiatiki$ka
Chodkevitiy kilmé turéjo trukdyti ankstyvam
giminés i8kilimui, o juo labiau - fenomenaliam
politiniam ir turtiniam vyravimui XVI a. vidu-
ryje. Sios problemos suvokimas leido disertan-

tei kelti fundamentaly klausima apie staciati-
kiskos visuomenés integracijos procesy LDK
ypatumus ir kartu — perprasti minétus proce-
sus lémusius socialinius mechanizmus. Kon-
ceptualiy tyrimo prielaidy i§gryninimas supo-
navo, jog disertacijoje daugiausia démesio su-
telkiama ne tiek j Chodkeviéiy giminés atsto-
vy biografijas, kiek j jy vertikalius, giminystés
poziiiriu, rySius, leidziancius fiksuoti turto ir
politinés galios paveldéjimo procesus, taip pat
konfesinés orientacijos tradicijas. Beje, §j dar-
bo ypatuma kaip neabejoting pranaSuma savo
pasisakymuose minéjo tarybos nariai, akcen-
tuodami, jog G. Kirkienei pavyko suderinti
biografing bei genealoging tyrimo tradicijas su
prieigomis ir jzZvalgomis, kurias teikia sociali-
né ir politiné (jskaitant viduramziy Seimos bei
elitologijos analizés sferas) istorija.

Platus bei komplikuotas tyrimy laukas nu-
lémé probleming (I skyrius ,,Staciatikiai LDK
elito struktiiroje XV-XVI a. I puséje”) ir chro-
nologing (II skyrius ,,Chodkeviciy giminés i$-
takos*; III skyrius ,,Chodkeviiai ,,jsitvirtina“
elite: Jonas Chodkeviius*; IV skyrius ,,Gimi-
nés nuosmukiai ir pakilimai: Aleksandras
Chodkevitius®; V skyrius ,,Chodkevi¢iai — ant-
roji giminé LDK politiniame elite 1549-1572%)
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darbo struktiirg. Tokia tyrimo eiga, taip pat -
puikiai perprastos probleminio istorizmo me-
todikos teikiamy jzvalgy kontekstualizavimas
E. Gudavi¢iaus sukonstruotos Vidurio Ryty
Europos ir Lietuvos europeizacijos teorijos at-
2vilgiu leido disertacijos autorei iSsamiai spresti
suformuluotas problemas.

Aptariant pagrindines disertacijos iSvadas
galima konstatuoti, jog G. Kirkiené pateiké ne-
mazai novatorisky, preciziSka analize pagristy
teiginiy, koreguojanciy iki Siol istoriografijoje
funkcionavusius vaizdinius. Sias novacijas sa-
lyginai biity galima padalyti j empirinio ir kon-
cepcinio pobiidzio atradimus.

Empirinis lygmuo: 1. Disertacijoje sufor-
muluota nauja Chodkeviéiy kilmés versija. Sios
giminés konfesiniy orientacijy, taip pat politi-
niy bei ekonominiy galiy i§takos jzvelgtos iki
siol fragmentiskai Zinotoje (laikytas Zmogumi,
patekusiu j elita su Svitrigaila) giminés pirm-
tako Chodkos Jurgaicio asmenybéje. Nauja Sal-
tiniy analizé, paremta 1422, 1431, 1434 m.
LDK politinio elito sisteminiais 3altiniais, lei-
do G. Kirkienei aptikti Choqu Jurgaitj ne tik
Svitrigailos, bet ir Vytauto, Zyglmanto Kestu-
tai¢io bei Kazimiero artimoje aplinkoje, stabi-
liai uZimantj vieta pirmajame politinio elito de-
simtuke. Naujoji Chodkeviciy kilmés versija
leidZia juos jvardyti buvus ne Kijevo, o tikro-
sios Lietuvos — Gardino Zzemés bajorais, kilu-
siais i§ pietiniame $ios Zemés ruoze esancio Go-
rodoko!. 2. Koreguojamas istoriografijoje nu-
sistovéjes Supraslio vienuolyno, kaip staciati-
kybés centro X VI a., vaizdinys. Remiantis nau-
jais Saltiniais jrodoma, kad Aleksandras Chod-
kevifius savo valdose jsteigé pirmajj unity vie-

! Beje, §is disertantés atradimas, paskelbtas publika-
cija, i§ karto jéjo | moksling apyvarta net gretimose Salyse
(Lenkijoje ir Baltarusijoje.) Kirkiené G. Korzenia rodu
Chodkiewiczéw // Bialoruskie Zeszyty Historyczne. Bialys-
tok, 2002. Vol. 17, s. 34-56.
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nuolyna. Taigi Supraslio vienuolynas ir cerkvé
buvo skirti graiky apeigy katalikams, pripaZis-
tantiems, nereikalaujant antrojo kriksto, Ro-
mos popieZiaus virSenybe. 3. Disertanté pirma
syki istoriografijoje atskleidé visa Chodkeviciy
svarbiausiy valdy jsigijimo dinamika ir geog-
rafija. 4. Valdy analizé leido G. Kirkienei pa-
tikslinti ir XVI a. vidurio Chodkevic¢iy $aky
genealoging problematika. Iki Siol istoriogra-
fijoje buvo supainiota Grigaliaus bei Jurgio
Chodkevic¢iy dvary priklausomybé, dél to Gri-
galius laikytas Berestovicos linijos pradininku,
o Jurgis — Supraslio. Aptariamas tyrimas pa-
rodé, kad Grigalius, paveldédamas dvarus, ta-
po Supraslio linijos pradininku, o Jurgis — Be-
restovicos.

Koncepcinis lygmuo: Chodkeviciy giminés
atstovy konfesiniy orientacijy tyrimas leido di-
sertacijos autorei pagristi O. Haleckio koncep-
cijg apie baznyting unija ir pritaikyti j3 Horod-
lés draudimy (staciatikiams patekti j politinj
elita) problematikai. G. Kirkiené formuluoja
ir pagrindZia jZvalga, kad jau XV a. antrojoje
puséje galima aptikti lokalinés baznytinés uni-
jos, taikomos atskiriems staciatikiams, iStaky.
Si baznytinés unijos forma buvo propaguoja-
ma katalikiSkos stovyklos (popieZius, bernar-
dinai, valdovas, kataliky vyskupai), nebepre-
tendavo j visuotinuma (atsisakoma Konstanti-
nopolio patriarcho vaidmens) ir nebuvo for-
malizuojama, atsisakant metropolity vaidmens
bei, atrodo, reikalaujant i§ staciatikiy antrojo
kriksto (taip neatsizvelgiant j Florencijos uni-
jos principus ir kai kuriy popieziy valig). Sios
hipotezés verifikavimas Chodkevi¢iy giminés
konfesinés orientacijos tyrimais tapo viena
svarbiausiy probleminiy darbo gijy.

Disertacijos oponentai ir tarybos nariai la-
bai gerai jvertino G. Kirkienés atlikta darba.
Doc. dr. S. JegeleviCius aktualino disertantés
indélj j Chodkeviciy giminés Saltiniotyra. Doc.



dr. R. Trimonienés nuomone, G. Kirkienés
jzvalgos apie lokalinés neformalios baZnytinés
unijos procesa gali padéti pagrindus tolesniems
socialiniams-konfesiniams XV-XVI a. pirmo-
sios pusés LDK istorijos tyrimams. Siai nuo-
monei pritaré dr. A. Dubonis, sureikSminda-
mas naujas jZvalgas apie Chodka Jurgaitj — si-
démétinos etnogenetinés ir religinés simbiozés
rezultatg. O pirmininkaujantis posédziui prof.
dr. A. Bumblauskas akcentavo, jog G. Kirkiene
pasirinko nekonformistinj tyrimo kelig. UZuot
sekusi istoriografijoje (nuo M. Liubavskio ir
K. Chodynickio) vyraujancia koncepcija, esa sta-
Ciatikiskas veiksnys nebuvo kliiitis giminés kar-
jerai, nes Horodlés draudimy realiame gyve-
nime nebuvo paisoma, disertanté verifikavo
staiatikiy padéties vaizdinj LDK visuomené-
je. Dél to disertacija yra reikSminga ne tik em-
piriniais, bet ir konceptualiais atradimais.
Savo kalboje prof. A. Bumblauskas taip pat pa-
brézé, jog bene pirma karta misy istoriografi-
joje sugebéta teoriskai interpretuoti E. Guda-
vi¢iaus koncepcijas ir jas traktuoti ne tik kaip
istoriografines pozicijas, bet ir kaip teoriniy
prielaidy lauka.

Tiesa, disertacijos gynimo procesas papras-
tai neapsiriboja vien nuveikty darby ir ,,moks-
liniy pergaliy“ saraso paskelbimu. Intelektua-
linio sparingo partneriy vaidmenij turéjusiy at-

likti oficialiyjy oponenty doc. habil. dr. A. Nik-
Zentaicio ir doc. dr. R. Petrausko atsiliepimai
iSprovokavo konceptualig diskusija, kurig sa-
vo ruoztu akcentavo Lietuvos mokslo tarybos
mokslininky kvalifikacijos komisijos pirminin-
kas prof. habil. dr. Feliksas Ivanauskas, lankesis
disertacijos gynimo posédyje kaip minétos ko-
misijos atstovas. Doc. habil. dr. A. NikZentai-
tis svarsté, kokias naujas prieigas tyrimo
laukui galéjo atverti aktyvesnis santykis su po-
litinés tautos konceptu, funkcionuojanciu nau-
jausioje Sios problematikos istoriografijoje.
G. Kirkiené pabréze, jog Siuo atveju konfesi-
né problematika yra suvokiama kaip politinés
tautos, kaip ,,antstato“, problematikos ,,bazé“,
o tai leido oponento nuZyméta analizés kryptj
palikti nerealizuota. Doc. dr. R. Petrauskas su
disertante diskutavo dél, jo nuomone, perdém
evoliucinio Chodkevi¢iy giminés vertinimo,
taip pat — dél tyrimo nuoSaléje paliktos mote-
riskosios giminés pusés. Sia diskusija stebéje
posédzio dalyviai turéjo proga jsitikinti, jog gi-
nama daktaro disertacija ne tik tapo svariu jna-
$u j LDK konfesiniy bei integraciniy procesy
svarstybas, bet ir atvéré naujas tyrimy perspek-
tyvas. O §is momentas, be jokios abejonés, yra
vienas svariausiy nuveikto reikSmingo darbo
jrodymy.

Aurimas Svedas
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