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Dziatalnos¢ heurystyczna oraz zrodia wy-
korzystane przez Jana Dlugosza w Annales seu
cronicae incliti Regni Poloniae skiadajace sig
na jego, tak zwany warsztat historyczny blisko
od dwustu lat budza zainteresowanie badaczy.
Wielko$é Rocznikdw, duza liczba oraz rézno-
rodnos¢ zrodet wykorzystanych przez dziejo-
pisa spowodowaly, ze opracowania badawcze
dotyczyly zawsze pewnej czesci tego monu-
mentalnego dziela', ktorego znaczenie dla
historii poznego $redniowiecza Srodkowej
Europy jest bardzo wazne. Swiadcza o tym nie
tylko liczne publikacje polskie, ale takze
niemieckie, litewskie, czeskie, stowackie,
wegierskie, rosyjskie, rumunskie, ktoérych
liczba wyraznie zwigksza sig poczawszy od lat
sze$édziesiatych XIX wieku. W Polsce badania
na dzietami Jana Dlugosza nabraty przys-
pieszenia takze w drugiej potowie XIX stulecia

' Gawlas Patrz S. Swiadomos¢ narodowa Jana
Dlugosza. Studia Zrodloznawcze. 1983, t. 27, s. 8-10.

Zonenberg S. Zrodta do dziejow Pomorza Gdanskiego,
Prus i zakonu krzyZzackiego w Rocznikach Jana Dtugosza
(do 1299 roku). Torun, 2000, s. 11-15, przyp. 1-7.
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i byly zwiazane z czterechsetng rocznica jego
$mierci. Ponowne wyrazne zainteresowanie
tworczoscia tego wybitnego dziejopisa nasta-
pito w latach pigcdziesiatych XX wieku, co
faczylo sig gtownie z przygotowaniem nowej
edycji Annales oraz pigcsetna rocznica jego
zgonu’. Celem niniejszego artykutu jest
przedstawienie rowniez jedynie fragmentu
dziatalno$ci heurystycznej oraz zrédel Jana
Dtugosza, ktoére opracowano na podstawie
analizy zabytkow wschodniopomorskich,
pruskich i inflanckich zawartych w pierwszych
o$miu ksiggach Rocznikow’. Informujac o

2 Biskup M. Jan Dtugosz jako historyk Polski i krajow
sasiednich. Zapiski Historyczne. 1981, t. 46, z. 4, s. 35.

3 Autor niniejszego artykutu zamierza w przysztosci
kontynuowac temat. Literatura omawiajaca analizowane
zrodta dla pierwszych o$miu ksiag Roczuikow jest
zadawalajaca jedynie dla Chorografii glownie dzigki
pracom W. Szeliniskiej Chorografia Regni Poloniae Jana
Dtugosza. Prace monograficzne Wyzszej Szkoty
Pedagogicznej w Krakowie. Krakdw, 1980, t. XL, oraz
Chorographia Regni Poloniae. Problem autopsji autora,
[w:] Jan Dlugosz. W pigésetna rocznice $mierci. Red.
F. Kiryk. Olsztyn, 1983, s. 141-151. Natomiast dla czesci
historyczne;j jest niezbyt liczna, a po cze¢sci bardzo ogdina



celowosci tego typu badaf wystarczy stwier-
dzi¢, ze doktadne okreslenie podstawy zrodto-
wej przekazow krakowskiego kanonika jest
bardzo wazne dla ustalenia zaginionych w
pozniejszym okresie utworéw Sredniowiecz-
nych, ktore pozwalaja na powigkszenie bazy
zrodlowej, a tym samym umozliwiaja wiary-
godna rekonstrukcje dziejow?’. Co wigcej,
sprecyzowanie zrodet oraz sposobu przet-
warzania ich wiadomosci jest istotne réwniez
dla badan zajmujacych sig¢ ksztalttowaniem
$wiadomosci historycznej i metoda opisywania
dziejow w czasach Jana Dlugosza.

To, co wiemy na temat etapow powsta-
wania, tak zwanego autografu Rocznikéw i
warsztatu pisarskiego krakowskiego dziejopisa
przyniosty przede wszystkim badania W.
Semkowicz-Zarembiny®. Podtug tej autorki

lub przestarzata. Jedynie gpujace prace zashuguja na
uwage: Hirsch T. Einleitung zur Chronik Wigands von
Marburg, [w:] Scriptores rerum Prussicarum, Leipzig,
1863, Bd. 2, s. 431-433 o wykorzystaniu przez Jana
Dtugosza kroniki Wiganda z Marburga; Perlbach M. Die
dltere Chronik von Oliva. Géttingen, 1871, s. 152-174
omawiajaca zapozyczenia w Rocznikach z Kroniki
oliwskiej; Girgensohn J. Kritische Untersuchung iiber das
VII. Buch der Historia Polonica des Dlugosch. Géttingen,
1872, s.53-59, 75, 76, 88 przedstawiajaca glownie zrodia
pruskie i pomorskie zawarte w VII ksigdze Annales;
Semkowicz A. Krytyczny rozbidr dziejow polskich Jana
Dhugosza do roku 1384. Krakow, 1887, s. 56-60, 90-321
dajaca przeglad i filiacje omawianych zabytkow do roku

kanonik réwnoczesnie rozpoczal pisanie
dziejow dawnych, jak i sobie wspotczesnych,
a kazde z nich podzielit na dwie czgsci. To
spowodowato, ze Annales pierwotnie skladaty
si¢ z czterech tomoOw: pierwszy obejmowal
dzieje do 1338 r., drugi lata 1339-1406, trzeci
latal406-1444, a czwarty lata po 1444 r—
doprowadzono go do 1480 r.° Pisanie Roczni-
kow kanonik rozpoczat w 1455 r. tuz po $mierci
biskupa krakowskiego, kardynata Zbigniewa
Olesnickiego’. W pierwszym etapie Jan
Dhugosz zebral wiadomosci z dostepnych mu
zabytkow i poddajac kompilacji opracowywat
je w ruchomej kartotece chronologicznej. O
istnieniu takiej ruchome;j kartoteki chrono-
logicznej dowodza nie tylko zachowane
fragmenty pierwotnej kartoteki dotaczonej do
autografu, ale takze roczny uktad narracji
Rocznikow. Charakteryzuje go niezbyt Scisty
zwiazek migdzy zdarzeniami z réznych lat i
state pomytki chronologiczne, ktére powstaty
z powodu nieprawidtowego zakwalifikowania
informacji pod daty roczne. Wydaje sig, ze to
stwierdzenie jest istotne z tego powodu, iz
moze ttumaczy¢ wystgpowanie wydarzen w
Annales pod rokiem, ktory nie wystepuje w
zrédtach oraz powtarzanie prawie identycznych
wiadomosci pod réznymi latami. Nalezy
stwierdzi¢, ze prace przygotowawcze Jana
Dhugosza nad Rocznikami byly solidne i trwaty

zawartego w tytule pracy; Pieradzka K. K¢ ze do:
Jan Dhugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego Krolestwa
Polskiego. Warszawa, 1961-1974, ks. 2-8, w tak zwanej
nowej edycji Annales.

4 Labuda G. Zaginiona kronika z pierwszej potowy
XIIT wieku w Rocznikach Krolestwa Polskiego
J. Dlugosza: proba rekonstrukcji. Pozna, 1983; Sliwiriski B.
Rod Lisow w Rocznikach Jana Dhugosza-przyczynek do
zagadnienia zaginionej Kroniki dominikanskiej z pierwszej
potowy XIII wieku. Studia Zrodloznawcze. 1993, t. 34,
s. 41-49; patrz tez Matuszewski J. Annales seu cronicae
Jana Dtugosza w oczach Aleksandra Semkowicza.
Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk-E6dz, 1987.

* Semkowicz-Zarembina W. Powstanie i dzieje
autografu Annalium Jana Dtugosza. Rozprawy Wydziatu
Historyczno-Filozoficznego Polskiej Akademii
Umigjgtnoéci. 1952, seria II, t. XLVII (ogélnego zbioru t.
72, ),nr 1, s.33-57.

¢ Ibidem, s. 33, 58; Semkowicz-Zarembina W.
Autograf Diugosza i jego warsztat w nowej edycji
»Annales®”, [w:] Dlugossiana. Studia historyczne w
pieésetlecie $mierci Jana Diugosza. Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego, DLXI. Prace Historyczne.
1980, z. 65, s. 276.

7 Comk

bina W. Po ie..., s. 50.
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do 1459 r. lub nawet nieco wykroczyly poza
ten rok. Zatem w 1459 lub 1460 r. kanonik
zaczal tworzy¢ informacje dla dwoch pierw-
szych tomow, a dzisiaj ztaczonych w jednym
manuskrypcie, to jest tak zwanym autografie
doprowadzonym do 1406 r.® Takze P. Dymmel,
ktorego badania sa istotnym dopetnieniem
ustalen W. Semkowicz-Zarembiny, stwierdzit,
iz autograf chociaz teraz tworzy catos¢, to
pierwotnie skiadat si¢ z dwoch czesci, ktére
polaczono w pdzniejszym terminie. Oznacza
to, ze granica podziatu miedzy nimi miata
charakter chronologiczny. P. Dymmel potwier-
dzit takze ustalenia W. Semkowicz-Zarembiny,
iz w pierwszej cze¢$ci kanonik kontynuowat
dzieje do 1338 r., natomiast w drugiej lata
1339-1406°. O tym, ze tekst w autografie byt
pisany rownolegle w owych dwoéch prze-
dziatach czasowych, §wiadczy wystgpowanie
w obydwu czesciach tych samych rak i papieru
z tymi samymi filigranami'®. W. Semkowicz-
Zarembina uznala za najstarsza redakcje

* Ibidem, s. 51. Autograf Rocznikéw Jana Diugosza
zawierajacy dzieje do 1406 r. jest przechowywany
Bibliotece Muzeum ksiazat Czartoryskich w Krakowie:
autographum, sygn. 1306. Autograf dla lat 14061480 nie
zachowat sig, a jego tres¢ jest znana dzieki licznym
odpisom: patrz Dymmel P. Tradycja rgkopismienna
Rocznikéw Jana Dlugosza. Studium analityczne ksiag
X-XII. Warszawa, 1992, s. 6 i n.; Dymmel P. Uwagi nad
historia tekstu w autografie Annales Jana Dlugosza, [w:}
Venerabiles, Nobiles et Honesti. Studia z dziejow
spoleczenstwa polski $redniowiecznej. Red. A. Ra-
dziminski, A. Supruniuk, J. Wroniszewski. Torun, 1997,
s. 468.

® Dymmel P. Uwagi..., s. 468. Zachowany autograf
Annales koriczy sig na roku 1406, na pierwszym akapicie,
ktéry dotyczy zatozenia kolegiaty w Warszawie przez
ksigcia mazowieckiego Janusza I Starszego w 1406 r.:
patrz Biblioteka Muzeum ksiazat Czartoryskich w
Krakowie: autographum, sygn. 1306 oraz Semkowicz-
Zarembina W. Przedmowa do: Jan Diugosz, Roczniki czyli
kroniki stawnego Krolestwa Polskiego. Warszawa, 1982,
ks. 10-11,s. 5.

19 Dymmel P. Uwagi..., s. 468.
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autografu sposréd wielu rak piszacych Rocz-
niki tg, ktora zostata napisana przez pisarza-
reke B, nazywanej tak ze wzgledu na kolejnoscé
wystgpowania w manuskrypcie autografu''.
Reka B nie nalezata do Jana Dlugosza, lecz do
pomagajacego mu kopisty. Wspomniana
badaczka zidentyfikowala pjsarza-rgk¢ B z
Albertem, bylym notariuszem biskupa kra-
kowskiego Zbigniewa Olesnickiego'?. Jednakze
doktadne badania paleograficzne doprowadzity
do rozroznienia Alberta z Korczyna notariusza
biskupiego oraz Alberta sekretarza Jana
Dtugosza, ktorego obecnie uwaza sig za
pisarza-rgk¢ B'’. Nalezy podkreslié, ze W.
Semkowicz-Zarembina tekst napisany przez
reke B uznata za pierwsza redakcj¢ Annales.
Stwierdzita ponadto, ze partie dziela
pochodzace od kopisty-reki B nie powstaty w
trakcie dyktowania, lecz zostaly przepisane z
wczesniej przygotowanej przez dziejopisa
ruchome;j kartoteki chronologicznej', ktéra
wedtug P. Dymmla powinna by¢ uznana za
wiasciwy autograf's. Podlug W. Semkowicz-
Zarembiny gléwny zrab, to znaczy pierwsza
redakcja tomu pierwszego, siggajacy 1338 r.
powstawat gdzies do 1466 r. lub nieco poza
ten rok. Wskazuje na to rozmiar tej czgsci
dziejow oraz przede wszystkim wiaczenie do
niego kronik Mikotaja z Jeroschina i Wiganda z
Marburga znalezionych w Toruniu w 1464 r.'¢
Autorka podala rowniez, ze lata 1230-1338
tego tomu zostaly napisane w okresie

b ’ P,

-2 " Por i€..., s. 35.

12 Semkowicz-Zarembina W. Autograf..., s. 273.

13 Dvmmel P. Uwagi..., s. 469, przyp. 13.

" Semkowicz-Zarembina W. Autograf..., s. 274.

'S Dymmel P. Uwagi..., s. 470.

16 Semkowicz-Zarembina W. Powstanie.., s. 35,
56-57; patrz tez Dymmel P. Uwagi.., s. 468-469.
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1464-1466, a kroniki krzyzackie zostaty
wykorzystane w tek$cie Rocznikéw po raz
pierwszy pod 1230 r.'” Naszym zdaniem
dziejopis znalazt w Toruniu wigcej zabytkow,
o czym informujemy ponizej. Ich ilos¢ mogta
faktycznie przedtuzy¢ prace nad ta czgscia
Rocznikéw do roku zaproponowanego przez
autorkg. Za tym $wiadcza filigrany wystepujace
na papierze, na ktérych pisat kopista-reka B.
W wigkszosci jest on datowany na lata
1459-1460. Jednak wsrod filigranow
wystepuja rowniez takie, ktore pochodza z
1468 r.'* Nalezy tez stwierdzié, iz kroniki
krzyzackie wystgpuja w glownym zrebie, to jest
pochodzacym od pisarza-reki B, juz pod rokiem
1015, pag. 274-275. Natomiast w calym dziele,
po raz pierwszy, mozna je spotkac pod rokiem
997, pag. 215-217 oraz pag. 217-218.
Poniewaz pierwsza data z przedziatu czasu
1230-1338 powstata najpewniej w wyniku
ustalenia pierwszej wiadomosci w Rocznikach
napisanej w oparciu o wspomniane kroniki
krzyzackie, to wydaje sig, ze wersja przyjeta
przez W. Semkowicz-Zarembing, w tym
konkretnym przypadku, moze zosta¢ pod-
wazona. Natomiast gléwny zrab tomu drugiego,
ktory obejmuje lata 1339-1406 zostat ukon-
czony okoto 1464 r. Duzo sprawniej szly Janowi
Dhugoszowi prace nad dziejami XV stulecia,
gdyz przed 1458 r. ukonczyt okres do 1443 r.,
a czes¢ do 1455 r. napisat jeszcze przed 1461 r."°
Przepisanie przez kopiste-reke¢ B wiadomosci
historycznych przygotowanych przez dzie-
jopisa w ruchome;j kartotece chronologicznej
nie oznaczato w zadnym razie zakornczenia prac

17 Sombk
N

icz-Zarembina W. Pow:
'* Dymmel P. Uwagi..., s. 469.
'® Bobrzynski M., Smolka S. Jan Dhugosz jego zycie i
stanowisko w pismiennictwie. Krakow, 1893, s. 69, przyp. 2;
Semk bina W. Pow: s. 51.

s. 54.
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nad Rocznikami. Przepisany przez kopiste-reke
B tekst stal sig podstawa dalszych prac
redakcyjnych, gdyz kanonik w miar¢ znaj-
dowania nowych zabytkoéw sukcesywnie
powigkszat tre§¢ pierwszej redakcji. Owe
dopiski spowodowaly istotne przetworzenie tej
redakeji Annales. Nalezy jednak stwierdzié, ze
zmiany te nie maja jednorodnego charakteru
oraz co wigcej, wiasciwie nie mozna dla nich
znalez¢ jednoznacznego okreslenia paleogra-
ficznego, czasowego i rzeczowego®. Dlatego
tez W. Semkowicz-Zarembina przyjeta, ze
wszystkie uzupelnienia, poprawki i wtracenia
w tekst pierwszej redakcji napisanej przez
kopistg-reke B, stanowia druga redakcje
Rocznikow?'. Rozpoczeto ja po ukonczeniu
gltéwnego zrgbu redakcji pierwszej, do ktérego
wiaczano dopiski az do momentu ostatecznego
ukoriczenia rgkopisu, to jest w 1480 r. Zatem
przez blisko pigtnascie lat trwato poprawianie,
uzupetnianie i przeredagowywanie Annales?.
Najwigcej dopiskow pochodzi od Jana Diu-
gosza, inne naleza do wielu rak, ktére wys-
tepuja badz przypadkowo lub sa powigzane z
okreslonymi zrédtami?. Nalezy podaé, ze w
tworzeniu drugiej redakcji nie uczestniczyli
pisarze-rgka B i reka A. Stwierdzono, iz w
pracach kanonika nad ta redakcja mozna
wyr6zni¢ nastgpujace czynnosci: poprawianie
kopii podstawowej zrgbu, to jest pierwszej
redakcji napisanej przez pisarza-rekg B; wiasne
prace uzupetniajace i redakcyjne; kontrolg prac
uzupelniajacych oraz redakcyjnych prowa-
dzonych przez innych kopistow?!. Nie byl to
jednak koniec w tworzeniu Rocznikow, gdyz

» Dymmel P. Uwagi..., s. 470.

' Semkowicz-Zar W. Pow: s. 35.
2 Dymmel P. Uwagi..., s. 471.
» Semkowicz-Zarembina W. Pow! s. 35.

* Dymmel P. Uwagi..., s. 471.
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rozr6znia si¢ w nich jeszcze trzecia redakcje.
W. Semkowicz-Zarembina uznala, ze wiacze-
nie w tre§¢ Annales wiadomosci Kroniki
oliwskiej, ,,Historii Salonitana“ Tomasza ze
Spalato, ,,Fasciculus temporum* Wernera
Rolewincka, ,,Historii Bohemiae*“ Eneasza
Sylwiusza, ,,Chronicon pontificum* Marcina
Polaka oraz ponowne przepisywanie tekstu, w
miar¢ zapeiniania marginesu, dato trzecia
redakcje, do ktorej naleza tez List dedykacyjny
i Chorografia. Ta redakcja jest dzielem pisarzy-
rak od A do D z wyjatkiem B?. Przyjmujac
stwierdzenia autorki nalezy dodac¢, ze w skiad
trzeciej redakcji wechodza rowniez krotki ustep
o podziale Rocznikéw na dwanascie ksiag oraz
czgs¢ ksiggi I, ktora przedstawia bajeczne
dzieje Polski, gdyz zostaly napisane przez
kopistg-reke A%. Trzeba dodaé, ze W. Semko-
wicz-Zarembina po przeprowadzeniu dalszych
badan stwierdzita, iz wyzej wymienione zrodta
wraz z Zywotami biskupéw, Annales Silesiaci
compilati, ,,De Scismate* Teodoryka z Nyem,
,,De casibus illustrium virorum* Giovanni
Boccaccia oraz czgsciowo kronike Wiganda z
Marburga nalezy zaliczy¢ do drugiej redakcji,
co zagmatwalo nieco nasza wiedze?”. Wydaje
si¢ jednak, ze Kronika oliwska nie zostata
wiaczona do Annales ani w drugiej, ani w
trzeciej, lecz w pierwszej redakcji, tak jak i inne
zrodta pochodzace z Oliwy, to znaczy Tabula
prima fundatorum czy Liber mortuorum

» Semkowicz-Zarembina W. Py s. 35, 47;
patrz tez spostrzezenia P. Dymmla, Uwagi..., s. 473 o
trudnosciach zwiazanych z rozréznieniem tekstow
nalezacych do drugiej i trzeciej redakcji Rocznikow.

2 Dymmel P. Uwagi..., s. 473.

¥ Semkowi bina W. El yt czne
redakcji Annalium Jana Diugosza, [w:] Mediaevalia. W
50 rocznicg pracy naukowej Jana Dabrowskiego. Red.
J. Garbacik i in. Warszawa, 1960, s. 242-243; Semkowicz-
Zarembina W. Autograf..., s. 274.

7,
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monasterii beatac Mariae de Oliva. Nalezy tez
poinformowac, ze dziejopis nie zaniedbat
kontroli i dopisywania w tekscie przynaleznym
do trzeciej redakc;ji, gdyz jego poprawki oraz
uzupelnienia mozna znalez¢ w calym tym
etapie prac nad Rocznikami®®. Warto zauwazy¢,
iz P. Dymmel uznat te Slady pracy dziejopisa
za zapowiedz kolejnej, to jest czwartej redakcji
autografu Annales. Autor ten przypuscit
ponadto, ze dziatania nad trzecia redakcja
Rocznikow zostaty rozpoczgte w polowie lat
siedemdziesiatych i trwaly az do $mierci Jana
Dlugosza w 1480 .2 Reasumujac, to co wyzej
powiedziano nalezy stwierdzi¢, ze notatki z
wiadomosciami historycznymi zbierano przez
kilka lat w specjalnej ruchome;j kartotece, w
ktorej byly ulozone w systemie rocznikarskim.
Kartoteka ta zostata przepisana na polecenie
Jana Dlugosza przez pisarza-rgk¢ B. W ten
sposob w latach 1459/1460-1466 (lub nieco
poza ten rok, na przykiad 1468 r.) powstata
pierwsza redakcja autografu Rocznikow, ktora
zawierala zaréwno dzieje polskie, jak i obce.
W nastepnych latach w miarg otrzymywania
nowych zrdédel, uzupeiniano istniejacy w
Annales obraz historii Polski, krajow
sasiednich 1 papiestwa. Jednoczesnie
poprawiano tez dostrzezone bigdy. Nowe
wiadomosci dotaczano w postaci oddzielnych
akapitow lub pojedynczych zdan, a nawet stow
i liter. Znaczna cze$¢ wpiséw i dopiskow
pochodzi od Jana Dlugosza, pozostate zrobili
pisarze. W ten sposob powstz;ia druga redakcja
Annales. Te z kart pierwszej redakcji, ktore
zawieraly najwigksza ilos¢ pozniejszych
uzupelnien i poprawek, dziejopis polecit
ponownie przepisa¢ kopistom na nowe karty

* Dymmel P. Uwagi..., s. 475.
» Ibidem, s. 475.



papieru. Karty te naleza do trzeciej redakcji
autografu. Do tej redakcji nalezy rowniez
zaliczy¢ Chorografie, ktora powstata jednak
odrebnie od Rocznikow.

Po tym niezbgdnym wprowadzeniu przed-
stawmy, jakie zrodta wschodniopomorskie,
pruskie i inflanckie wykorzystat Jan Dlugosz
oraz gdzie i kiedy do nich dotart (podajemy je
w kolejnosci alfabetycznej)*. Sa to:

Autopsja: w latach 1457-1466, cho¢
teoretycznie mozliwy jest tez 1454 r.%'

Das Zeugenverhor des Franciscus de
Moliano (kanonik najpewniej znat ten zabytek)
otrzymat go w panstwie zakonu niemieckiego

3 Chcielibysmy zauwazy¢, ze autorowi niniejszego
artykutu udalo sig ustali¢ nowe zrodta wykorzystane w
pierwszych o$miu ksiggach Rocznikdow, a ktére nie zostaty
zauwazone przez dotychczasowa literaturg: patrz przyp.
3. Sa to Terra Pomerania quomodo subjecta est ordini
fratrum theutonicorum, Rymowana kronika inflancka,
Relacja Hermanna von Salza (przy tym utworze nalezy
wymieni¢ Kompilacjg tacinska zaproponowana przez
T. Jasinskiego, Najstarsze kroniki i roczniki krzyzackie
dotyczace Prus, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot
Nauk. Wydziat Historii i Nauk Spotecznych. Prace
Komisji Historycznej. 1996, t. 52, s. 66 i n.; patrz recenzje
tej pracy J. Wenty, Studia Historyczne. 1998, r. 41, z. 2,
s. 287-291). Ustalono rowniez jako pewniki nastepujace
zabytki: Starsza kronikg wielkich mistrzow, Mtodsza
kronikeg wielkich mistrzow, Canonici Sambiensis epitome
gestorum Prussiae [dalej cyt.: Epitome] oraz Tabula prima
fundatorum, a takze =zaproponowano nowe
prawdopodobne zabytki: Rocznik przechowany w
Annalium coenobii Byssoviensis seu Coronoviensis or-
dinis Cisterciensis oraz Das Zeugenverhor des Franciscus
de Moliano. W przypisach podajemy tez wykaz
wystgpowania zrodet wschodniopomorskich, pruskich i
inflanckich w redakcjach w poszczegélnych akapitach.

3t Autopsja: Chorographia pagina [dalej cyt.: pag.]
75; 77; 78; 79; 80; 86; 95; 96; 98: redakcja [dalej cyt.:
red.] TIT; annus 1045, pag. 51-52: red. [ [taki zapis roku,
to znaczy bez zadnego dodatkowego okreslenia typu
,bardzo prawdopodobne* lub ,by¢ moze*, oznacza
pewnik]; annus 1207, pag. 203: red. ITI; annus 1239, pag.
288: red. II; annus 1240, pag. 293: red. II; annus 1263,
pag. 139: red. 1I; annus 1288, pag. 251: red. 1I; por.
Zonenberg S. op. cit., s. 286, 294.

w latach 1457-1466, najbardziej pasuja lata
1464-1466%.

Dokument biskupa chelminskiego
Henryka (Heidenryka) z 22 VII 1251 r. (jest
mozliwe, ze dzicjopis znat ten dokument): mogl
go znaleZ¢ na terenie panstwa krzyzackiego w
latach 1464-1466, najprawdopodobniej w
Chetmzy w 1466 r.*

Dokument biskupa chelminskiego
Wernera z 6 XII 1289 r. (jest mozliwe, ze
kanonik znat ten dyplom): oryginat mogt
znalezé w Plocku lub w Egczycy w latach
1455-1466, a jego regestr najprawdopodobniej
w Chetmzy w 1466 r.*

Dokument biskupa warminskiego
Anzelma z 1 II 1264 r.: najprawdopodobniej
w Chelmzy w 1466 r.*

Dokument ksigcia MSciwojaITz2 11274 r.:
Torun w 1464 r.3¢

Dokument ksigcia Msciwoja IT z 26 VII
1283 r.: Wioctawek by¢ moze w latach
1464-1466°".

3 Das Zeugenverhor des Franciscus de Moliano
(1312), Quellen zur Geschichte des Deutschen Ordens,
bearb. von A. Seraphim. Konigsberg, 1912: bardzo
prawdopodobne annus 1299, pag. 304 ,Johannes...
excluserant™: red. II; por. Zonenberg S. op. cit., s. 280,
281, 294.

¥ Urkundenbuch des Bisthums Culm, hrsg. von
C. P. Woelky. Danzig, 1885, Bd. 1, Theil 1, dok. nr 29:
(jesli dziejopis go znat) by¢ moze annus 1251, pag. 78:
red. I; por. Zonenberg S. op. cit., s. 147149, 294.

34 Urkundenbuch des Bisthums Culm, Bd. 1, Theil 1,
dok. nr 121: (jesli dziejopis go znat) by¢ moze annus 1289,
pag. 256: red. I; por. Zonenberg S. op. cit., s. 236, 237,
294.

35 Urkundenbuch des Bisthums Culm, Bd. 1, Theil 1,
dok. nr 71: annus 1264, pag. 142-143: red. II; por.
Zonenberg S. op. cit., s. 180, 181, 294,

36 pommerellisches Urkundenbuch, hrsg. von
M. Perlbach. Danzig, 1882, dok. nr 262: annus 1274, pag.
187: red. II; por. Zonenberg S. op. cit., s. 202-204, 295.

37 pommerellisches Urkundenbuch, dok. nr 365: annus
1272, pag. 177-178: red. IL; por. Zonenberg S. op. cit.,
s. 197-201, 295.
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Dokument ksigcia Msciwoja IIz8 V 1289 r::
Tczew lata 1457-1466, by¢ moze w latach
1464-1466%.

Dokument ksigcia Sambora 1z 18 ITI 1178 r.:
Torun lub Brze$é Kujawski w 1464 r.3°

Dokument ksigcia Swigtopelka Iz 27 XTI
1181 r. (falsyfikat): Krakow mozliwe lata
1455-1480%.

Dokument ksigcia Swigtopetka I z 22 1
1227 r.: Torun lub Brzes$é¢ Kujawski w 1464 r.4!

Dokument opata klasztoru byszowskiego
Engelberta z 28 IV 1288 r. (dziejopis
najpewniej znat ten dyplom): oryginal mogt
znalez¢ we Wioctawku, a jego odpis w
Koronowie i bylo to najprawdopodobniej w
latach 1457-1466*.

Dokument ,,przywilej kruszwicki® z (30 ?)
VI 1230 r. (falsyfikat ?): Krakéw mozliwe lata
1455-1480%.

Dokument wielkiego mistrza Anno von

3 Dokument ten nie zachowat sig i jest znany
wylacznie ze str i i 20 w Rocznikach:
Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni
Poloniae, 1. VII-VIIL ed. collectiva. Varsaviae, 1975,
P. 254: annus 1289, pag. 254: red. 1I; por. Zonenberg S.
op. cit., s. 234, 295.

¥ P llisches Urkundenbuch, dok. nr 6: annus
1178, pag. 115: red. II; por. Zonenberg S. op. cit.,
s. 50-52, 295.

®p llisches Urkundenbuch, dok. nr 7: annus
1181, pag. 125: red. I albo II; por. Zonenberg S. op. cit.,
s. 52-57, 295.

41 Pe llisches Urkundenbuch, dok. nr 34: annus

1228, pag. 253: red. II; por. Zonenberg S. op. cit.,
s. 70-73, 295.

42 Pommerellisches Urkundenbuch, dok. nr 429:
bardzo prawdopadobne annus 1288, pag. 251: red. IT; por.
Zonenberg S. op. cit., s. 231-234, 295,

* PreuBisches Urkundenbuch, hrsg. von R. Philippi
und C. B. Woelky. Kénigsberg, 1882, Bd. 1, Hilfte 1, dok.
nr 78: by¢ moze Chorographia pag. 77 ,Item Ossa...
insignis*: red. 1lI; by¢ moze annus 997, pag. 215-217:
red. II; by¢ moze annus 1015, pag. 274-275: red. [; annus
1230, pag. 257-259: red. L1I; by¢ moze annus. 1234, pag.
268: red. I1I; por. Zonenberyg S. op. cit., s. 73-81, 295.
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Sangershausen z 2 IV 1264 r.: Torun najpraw-
dopodobniej w 1466 r.4

Dokumenty kréla Przemysta I z 11 i 15
VHI 1295 r. (jest mozliwe, ze dziejopis znat te
dyplomy): mogt je znalez¢ na terenie pafistwa
krzyzackiego w latach 1466-1480%.

Epitome: mozliwe lata, 1457-1466 na
terenie panstwa krzyzackiego, by¢ moze w
Malborku w 1457 r. albo w 1459 r.%

Fragmentum menologii Olivensis (jest
mozliwe, ze kanonik znal zrédto do niego
zblizone): mogt je otrzymaé razem z innymi
zrodtami oliwskimi w Toruniu lub Brzesciu
Kujawskim w 1464 .7

Inskrypcja klasztorna z kosciola fran-
ciszkanéw w Toruniu: Torun mozliwe lata
1454-1466%.

Kompilacja lacinska (patrz Relacja):
mozliwe lata 1457-1466 na terenie panstwa

4 PreuBisches Urkundenbuch, bearb. von A. Sera-
phim, Bd. 1, Hilfte 2, Aalen 1961, dok. nr 197: annus
1263, pag. 139: red. Ii; por. Zonenberg S. op. cit.,
s. 178-180, 295.

4 Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski. Wyd. 1.
Zakrzewski. Poznan, 1881, t. IV, dok. nr 2058 oraz s. 341;
Pommerellisches Urkundenbuch, dok. nr 530: (jesli
dziejopis je znat) mato prawdopodobne annus 1296, pag.
288-289: red. 1I; por. Zonenberg S. op. cit., s. 260-264,
295.

46 Canonici Sambiensis epitome gestorum Prussiae,
hrsg. von M. Toppen. Scriptores rerum Prussicarum. Leip-
zig, 1861, Bd. 1, s. 272-290: by¢ moze annus 1245, pag.
55: red. II; by¢ moze annus 1251, pag. 77: red. II; annus
1255, pag. 102: red. I; annus 1260, pag. 130 ,,CASTRI...
succedit: red. I; by¢ moze annug 1261, pag. 130-132:
red. I; mato prawdopodobne annus 1272, pag. 179-180:
red. II; por. Zonenberg S. op. cit., s. 157-162, 295.

47 Fragmentum menologii Olivensis. Wyd.
W. Ketrzyniski. Monumenta Poloniae Historica. Warszawa,
1961, . 1V, s. 136-139: prawdopodobne annus 1224, pag.
240: red. Ii; by¢ moze annus 1230, pag. 257-259: red. I1I;
by¢ moze annus 1245, pag. 55: red. IT; por. Zonenberg S.
op. cit., s. 45-49, 67-70, 295, 296.

8 Inskrypcja klasztorna z kosciola franciszkanow w
Toruniu: annus 1239, pag. 288: red. II; por. Zonenberg S.
op. cit., s. 99-101, 296.



zakonu niemieckiego, by¢ moze w Malborku
w 1457 . lub 1459 r. ewentualnie w Chetmnie
w latach 1464-1466%.

Kronika Hermanna z Wartberge: moz-
liwe lata 1457-1466 na terenie panstwa
krzyzackiego, by¢ moze w Malborku w 1457 r.
albo 1459 r.5

Kronika Mikolaja z Jeroschina (oryginat
i tlumaczenie): Torun w 1464 r.>!

+ Kompilacja tacifiska (patrz Relacja): praw-
dopodobne annus 1242, pag. 35-36: red. 1; prawdo-
podobne annus 1243, pag. 43—44: red. I; prawdopodobne
annus 1244, pag. 50-51: red. I; prawdopodobne annus
1244, pag. 51-52: red. I: por. Zonenberg S. op. cit.,
s. 115-119, 296.

 Hermanni de Wartberge Chronicon Livoniae, hrsg.
von E. Strehlke. Scriptores rerum Prussicarum. Leipzig,
1863, Bd. 2, s. 21-116: by¢ moze annus 1191, pag. 152:
red. II; bardzo prawdopodobne annus 1205, pag. 198: red.
I1I: by¢ moze annus 1207, pag. 203: red. III; annus 1224,
pag. 240: red. II; bardzo prawdopodobne annus 1252, pag.
82: red. II: annus 1260, pag. 130 ,,CASTRI... succedit":
red. I; annus 1297, pag. 299-300: red. lI; por. Zonenberg S.
op. cit,, s. 61-63, 296.

‘I Di Kronike von Pruzinlant des Nicolaus v.
Jeroschin, hrsg. von E. Strehlke. Scriptores rerum
Prussicarum. Leipzig, 1861, Bd. 1, s. 303-624; rekopis
jej tacinskiego ttumaczenia autorstwa Konrada Gesselena
znajduje si¢ w Geheimes Staatsarchiv PreuBischer
Kulturbesitz w Berlinie, w dziale Ordens Folianten pod
nr 273 [dalej cyt: OF 273]; tacinskie thumaczenie kroniki:
annus 997, pag. 215-217: red. ITI: annus 997, pag. 217-218:
red. III; annus 1015, pag. 274-275: red. [; by¢ moze annus
1045, pag. 51-52: red. I; by¢ moze annus 1207, pag. 203:
red. III; annus 1224, pag. 240: red. 1I; annus 1230, pag.
257-259: red. IT oraz IIT; byé moze annus 1231, pag.
260-261: red. II; annus 1233, pag. 267: red. III; annus
1234, pag. 268: red. III; annus 1234, pag. 271: red. IIT;
annus 1237, pag. 280: red. I oraz II; annus 1239, pag.
288: red. I oraz II; annus 1240, pag. 293: red. II; annus
1242, pag. 35-36: red. [ oraz II; annus 1243, pag. 43-44:
red. [ oraz by¢ moze II; annus 1244, pag. 50-51: red. I
oraz by¢ moze II; annus 1244, pag. 51-52: red. I; annus
1245, pag. 53-54: red. I; by¢ moze annus 1245, pag. 55:
red. II; bardzo prawdopodobne annus 1246, pag. 57: red.
I; annus 1246, pag. 59: red. I; annus 1247, pag. 61-62:
red. I; by¢ moze annus 1249, pag. 69: red. [; annus 1251,
pag. 77: red. I oraz IT; mato prawdopodobne annus 1251,
pag. 78: red. II; annus 1251, pag. 81: red. 1I; annus 1255,
pag. 101: red. I; annus 1255, pag. 102: red. I oraz IT; annus
1255, pag. 103: red. I; annus 1260, pag. 130 ,,CASTRI...
succedit“: red. I oraz II; annus 1260, pag. 130 ,,Ex
huiusmodi... abutuntur*: red. II; annus 1261, pag. 130-132:
red. T oraz II; annus 1261, pag. 132-133: red. II; annus

Kronika oliwska: Torun lub Brzesé
Kujawski w 1464 r.5

1263, pag. 138-139: red. I; bardzo prawdopodobne annus
1264, pag. 142-143: red. II; annus 1264, pag. 143: red. [;
bardzo prawdopodobne annus 1266, pag. 155: red. [; annus
1268, pag. 162: red. I oraz II; annus 1270, pag. 167: red.
IT; annus 1270, pag. 168: red. I; annus 1272, pag. 179—
180: red. II; annus 1274, pag. 188-189: red. II; annus 1277,
pag. 199: red. T oraz II; annus 1278, pag. 201: red. II;
annus 1278, pag. 205: red. 1 oraz II; annus 1279, pag.
210: red. I; annus 1280, pag. 212: red. I oraz II; annus
1281, pag. 217: red. [; annus 1283, pag. 228-229: red. II;
annus 1284, pag. 232: red. [ oraz IT; annus 1286, pag. 241: red.
1I; annus 1289, pag. 255: red. LI; annus 1291, pag. 267-268:
red. T oraz IT; annus 1292, pag. 273: red. IT; annus 1293, pag.
278: red. II; annus 1294, pag. 278-279: red. I; annus 1294,
pag. 282: red. III; annus 1295, pag. 288: red. II; annus 1296,
pag. 297: red. I oraz II; annus 1297, pag. 299-300: red. I oraz
IT; annus 1298, pag. 301: red. IT; annus 1299, pag. 304: red. II;
— oryginat kroniki: bardzo prawdopodobne annus 997, pag.
215-217: red. TTT; annus 997, pag. 217-218: red. T; bardzo
prawdopodobne annus 1233, pag. 267: red. III; annus 1237,
pag. 280: red. I; annus 1242, pag. 35-36: red. I: by¢ moze
annus 1243, pag. 43-44: red. 1I; by¢ moze annus 1251, pag.
77: red. II; mato prawdopodobne annus 1260, pag. 130
LCASTRL.. succedit*: red. I; by¢ moze annus 1263, pag.
138-139: red. I; bardzo prawdopodobne annus 1264, pag. 143:
red. [; annus 1274, pag. 188-189: red. II; annus 1277, pag.
199: red. I; annus 1279, pag. 210: red. I; annus 1283, pag.
228-229: red. 1I; annus 1284, pag. 232: red. I; annus 1291,
pag. 267-268: red. IT; by¢ moze annus 1296, pag. 297: red. II;
por. Zonenberg S. op. cit., s. 30-35, 296-298.

32 Die iltere Chronik von Oliva, hrsg. von T. Hirsch.
Scriptores rerum Prussicarum. Leipzig, 1874, Bd. 5,
s. 594-623; Chronica Olivensis, wyd. W. Ketrzynski.
Monumenta Poloniae Historica. Warszawa, 1961, t. VI,
s. 310-350: annus 1174, pag. 101: red. II; annus 1224,
pag. 240: red. 11; annus 1230, pag. 257-259: red. III; annus
1231, pag. 260-261: red. II; annus 1234, pag. 268: red.
111; annus 1234, pag. 271: red. 111; annus 1237, pag. 280:
red. [; annus 1240, pag. 293: red. IT; annus 1242, pag. 35-36:
red. [; annus 1243, pag. 43-44: red. II; annus 1244, pag.
50-51: red. II; annus 1244, pag. 51-52: red. I; by¢ moze
annus 1245, pag. 53-54: red. I; annus 1245, pag. 55: red.
IT; annus 1247, pag. 61-62: red. IT; mato prawdopodobne
annus 1249, pag. 69: red. I; bardzo prawdopodobne annus
1251, pag. 77: red. IT; annus 1251, pag. 81: red. I oraz IT;
annus 1255, pag. 102: red. 1 oraz 1I; annus 1255, pag.
103: red. I; annus 1266, pag. 155: red. I; annus 1268, pag.
162: red. I oraz II; bardzo prawdopodobne annus 1270,
pag. 167: red. II; annus 1271, pag. 171-173: red. I; mato
prawdopodobne annus 1272, pag. 179-180: red. II; annus
1278, pag. 201: red. II; bardzo prawdopodobne annus
1283, pag. 228-229: red. 1I; annus 1291, pag. 261: red. II;
annus 1294, pag. 283: red. I1T; annus 1295, pag. 283-285:
red. IlI; annus 1296, pag. 289-292: red. II; bardzo
prawdopodobne annus 1296, pag. 295: red. I; por.
Zonenberg S. op. cit., s. 45-49, 298, 299.
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Kronika Wiganda z Marburga (oryginal
i tlumaczenie): Torun w 1464 r.5

Kronika z Diinemiinde (jest mozliwe, ze
kanonik znal to zrodto): mogt je znalezé na
terenie panstwa zakonu niemieckiego w latach
1457-1466, by¢ moze w Malborku w 1457 r.
albo 1459 .5

Liber mortuorum monasterii beatae
Mariae de Oliva: Torun lub Brzes¢ Kujawski
w 1464 .

Liber mortuorum monasterii Pelplinensis
(jest mozliwe, ze dziejopis znat ten zabytek):
mogt je otrzymac razem z dokumentem ksigcia
Msciwoja ITz2 I 1274 . w Toruniu w 1464 r.,
w gre wchodza rowniez lata 1465-1466%.

Mtodsza kronika wielkich mistrzow:
mozliwe lata 1457-1466 na terenie panstwa
Kirzyzackiego, by¢ moze w Malborku w 1457 1.
albo w 1459 .9

3 Die Chronik Wigands von Marburg, hrsg. von
T. Hirsch. Scriptores rerum Prussicarum. Leipzig, 1863,
Bd. 2, s. 453-622: annus 1293, pag. 278: red. 1I; por.
Zonenberg S. op. cit., s. 245-247, 299.

34 Die Chronik von Diinamiinde. Die Annalen und
das Necrologium von Ronnenburg, hrsg. von E. Strehlke.
Scriptores rerum Prussicarum. Leipzig, 1863, Bd. 2,
s. 139-148: by¢ moze annus 1261, pag. 130-132: red. I;
por. Zonenberg S. op. cit., s. 171-174, 299.

3% Liber mortuorum monasterii beatae Mariae de
Oliva. Wyd. W. Kgtrzynski. Monumenta Poloniae
Historica. Warszawa, 1961, t. V, s. 501-536: annus 1224,
pag. 240: red. 1I; annus 1268, pag. 161-162: red. I; por.
Zonenberg S. op. cit., s. 185-187, 299.

% Liber mortuorum monasterii Pelplinensis ordinis
Cisterciensis. Wyd. W. Ketrzynski. Monumenta Poloniae
Historica. Warszawa, 1961, t. TV, s. 56—124: mato
prawdopodobne annus 1294, pag. 283: red. III; por.
Zonenberg S. op. cit., s. 255, 256, 299.

7 Die jiingere Hochmeisterchronik, hrsg. von
T. Hirsch. Scriptores rerum Prussicarum. Leipzig, 1874,
Bd. 5, 5. 43-148: annus 997, pag. 215-217: red. 11I;. by¢
moze annus 997, pag. 217-218: red. IIT; annus 1244, pag.
50-51: red. I; annus 1244, pag. 51-52: red. I; by¢ moze
annus 1245, pag. 53-54: red. I; annus 1249, pag. 67-68:
red. I; annus 1252, pag. 82: red. II; by¢ moze annus 1255,
pag. 100: red. II; annus 1255, pag. 102: red. I; bardzo
prawdopodobne annus 1264, pag. 142-143: red. II; annus
1264, pag. 143: red. I; annus 1270, pag. 167: red. IT; mato
prawdopodobne annus 1270, pag. 168: red. [; by¢ moze
annus 1274, pag. 188-189: red. II; annus 1298, pag. 301:
red. IT; por. Zonenberg S. op. cit., s. 115-119, 299-300.
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Relacja (patrz Kompilacja lacinska):
mozliwe lata 1457-1466 na terenie panstwa
zakonu niemieckiego, by¢ moze w Malborku
w 1457 1. albo w 1459 r. ewentualnie w
Chelmnie w latach 1464-1466%.

Rocznik histeryczny (jest mozliwe, ze
kanonik znat to Zrodlo): mogt je znalezé na
terenie pafistwa krzyzackiego w latach 1457-
1466, by¢ moze w Malborku w 1457 r. albo
1459 r., w gre wchodzi rowniez Krakow w
latach 1455-1466 lub nieco poza ten rok, na
przyktad 1468 r.*°

Rocznik przechowany w Annalium
coenobii Byssoviensis seu Coronoviensis
sacri ordinis Cisterciensis... (kanonik
najpewniej znat ten zabytek): Koronowo
najprawdopodobniej w latach 1457-1466%.

Rymowana kronika inflancka: mozliwe
lata 1457-1466 na terenie panstwa zakonu
niemieckiego, by¢ moze w Malborku w 1457 r.
albo w 1459 .¢'

Secunda tabula benefactorum (jest
mozliwe, Ze dziejopis znat ten zabytek): mogt go

58 Hermann v. Salza’s Bericht iiber die Eroberung
PreuBens, hrsg. von T. Hirsch. Scriptores rerum
Prussicarum. Leipzig, 1874, Bd. 5, s. 159-168: annus 1230,
pag. 257-259: red. II; annus 1233, pag. 267: red. III; annus
1234, pag. 271: red. ITT; annus 1243, pag. 43—44: red. I; annus
1244, pag. 50-51: red. I; annus 1244, pag. 51-52: red. I;
annus 1245, pag. 53-54: red. [; annus 1278, pag. 201: red. IT;
por. Zonenberg S. op. cit., s. 91-94, 110-115, 300.

% Regkopis Rocznika historycznego jest
przechowywany w Bibliotece Muzeum ksiazat
Czartoryskich w Krakowie, sygn. [V 2185: by¢ moze annus
1251, pag. 77: red. II; byé moze annus 1255, pag. 102:
red. I; por. Zonenberg S. op. cit., s. 157-162, 300.

¢ Rekopis Annalium coenobi Byssoviensis seu
Coronoviensis sacri ordinis Cisterciensis... Tomus primus.
Ab Anno Christi 1200 usque ad 1400 jest przechowywany
w Bibliotece Raczynskich w Poznaniu, sygn. 134: bardzo
prawdopodobne annus 1288, pag. 251: red. II; por.
Zonenberg S. op. cit., s. 231-234, 300.

¢ Livlidndische Reimchronik, hrsg. von L. Meyer.
Paderborn, 1876: mato prawdopodobne annus 1207, pag.
203: red. I1I; mato prawdopodobne annus 1240, pag. 293:
red. IT; by¢ moze annus 1252, pag. 82: red. IT; annus 1260,
pag. 130 ,,CASTRI... succedit*“: red. I; by¢ moze annus
1261, pag. 130-132: red. I; por. Zonenberg S. op. cit.,
s. 166-169, 300.



otrzymaé razem z innymi Zrédtami oliwskimi w
Toruniu lub w Brzesciu Kujawskim w 1464 .22

Series episcoporum Culmensium: naj-
prawdopodobniej w Chelmzy w 1466 1.5

Starsza kronika wielkich mistrzéw:
mozliwe lata 1457-1466 na terenie panstwa
zakonu niemieckiego, by¢ moze w Malborku
w 1457 1. albo w 1459 r.%*

2 Secunda tabula benefactorum. Wyd. W. Ketrzynski.
Monumenta Poloniae Historica. Warszawa, 1961, t. VI,
s. 356-358: (jesli dziejopis ja znat) mato prawdopodobne
annus 1294, pag. 283: red. I1T; mato prawdopodobne annus
1296, pag. 289-292: red. 1l: por. Zonenberg S. op. cit.,
s. 255, 256, 264-266, 300.

63 Series episcoporum Culmensium. Wyd.
W. Ketrzynski. Monumenta Poloniae Historica. Warszawa,
1961, t. IV. 5. 48-52: by¢ moze annus 1230, pag. 257-
259: red. I1I; by¢ moze annus 1245, pag. 55: red. II; by¢
moze annus 1251, pag. 78: red. II; por. Zonenberg S. op.
cit., s. 147-149, 300.

¢ Die idltere Hochmeisterchronik, hrsg. von
M. Toppen. Scriptores rerum Prussicarum. Leipzig, 1866,
Bd. 3, s. 540-709: by¢ moze annus 997, pag. 215-217:
red. ITI; by¢ moze annus 997, pag. 217-218: red. IT; bardzo
prawdopodobne annus 1234, pag. 268: red. III; mato
prawdopodobne annus 1242, pag. 35-36: red. I; mato
prawdopodobne annus 1244, pag. 51-52: red. 1; annus
1245, pag. 53-54: red. I; annus 1246, pag. 59: red. [; by¢
moze annus 1247, pag. 61-62: red. I; by¢ moze annus
1249, pag. 69: red. I; annus 1251, pag. 77: red. I oraz II;
bardzo prawdopodobne annus 1251, pag. 81: red. 11; annus
1251, pag. 82: red. 11; annus 1255, pag. 102: red. I oraz II;
annus 1255, pag. 103: red. I; annus 1260, pag. 130
»CASTRI... succedit": red. T; annus 1260, pag. 130 ,Ex
huiusmodi... abutuntur*: red. II; annus 1261, pag. 132-
133: red. I oraz IT; annus 1261, pag. 132—133: red. IT; annus
1263, pag. 138-139: red. [; bardzo prawdopodobne annus
1264, pag. 142-143: red. II; annus 1264, pag. 143: red. I;
bardzo prawdopodobne annus 1266, pag. 155: red. I; annus
1268, pag. 162: red. I oraz II; annus 1270, pag. 167: red.
II; annus 1270, pag. 168: red. I; annus 1272, pag. 179-
180: red. IT; annus 1274, pag. 188-189: red. IT; by¢ moze
annus 1277, pag. 199: red. I; annus 1278, pag. 201: red.
1I; annus 1278, pag. 205: red. [ oraz II; annus 1279, pag.
210: red. I; mato prawdopodobne annus 1280, pag. 212:
red. [ oraz II; annus 1281, pag. 217: red. I; annus 1283,
pag. 228-229: red. IT; annus 1289, pag. 255: red. IT; annus
1292, pag. 273: red. IL; by¢é moze annus 1293, pag. 278:
red. II; annus 1294, pag. 278-279: red. I; by¢ moze annus
1294, pag. 282: red. 11I; by¢ moze annus 1295, pag. 288:
red. 1I; by¢ moze annus 1296, pag. 297: red. II; byé moze
annus 1297, pag. 299-300: red. [ oraz IT; annus 1298, pag.
301: red. IT; by¢ moze annus 1299, pag. 304: red. IT; por.
Zonenberg S. op. cit., s. 124128, 301, 302.

Tabula prima fundatorum: Torun lub
Brzes¢ Kujawski w 1464 1.5

Terra Pomerania: Torun w 1464 r.%

Translacja: mozliwe lata 1457-1466 na
terenie panstwa zakonu niemieckiego, naj-
prawdopodobniej w Malborku w 1457 r.*”

Wiadomosci ustne: w latach 1457-1466;
cho¢ teoretycznie mozliwy jest tez 1454 r.%

Wiadomos$ci z nieznanych zrédel:
najprawdopodobniej w latach 1457-1466,
teoretycznie mozliwe sa tez lata 1454-1456
oraz 1454-1480%.

% Tabula prima fundatorum. Wyd. W. Ketrzyiski.
Monumenta Poloniae Historica. Warszawa, 1961, t. VI,
s. 351-355: bardzo prawdopodobne annus 1174, pag. 101:
red. 1I; annus 1224, pag. 240: red. II; annus 1234, pag.
268: red. I1T; byé moze annus 1245, pag. 53-54: red. T;
annus 1251, pag. 81: red. 1 oraz II; annus 1255, pag. 103:
red. [; annus 1268, pag. 162: red. I oraz IT; annus 1271,
pag. 171-173: red. I; annus 1278, pag. 201: red. II; bardzo
prawdopodobne annus 1283, pag. 228-229: red. II; annus
1291, pag. 261: red. 1I; annus 1294, pag. 283: red. I1I;
annus 1295, pag. 283-285: red. 111; por. Zonenberg S. op.
cit., s. 45-49, 302.

¢ Terra Pomerania quomodo subjecta est ordini
fratrum theutonicorum, hrsg. von T. Hirsch. Scriptores
rerum Prussicarum. Leipzig, 1863, Bd. 2, s. 806-808: malo
prawdopodobne annus 1244, pag. 51-52: red. I; by¢ moze
annus 1255, pag. 101: red. [; annus 1283, pag. 228-229:
red. IT; annus 1291, pag. 261: red. II; annus 1294,
pag. 283: red. I; annus 1295, pag. 283-285: red. II1; annus
1296, pag. 289-292: red. II; by¢ moze annus 1296, pag.
295: red. I; por. Zonenberg S. op. cit., s. 224-227, 302.

7 Translatio et miracula Sanctae Barbarae, hrsg. von
M. T6ppen. Scriptores rerum Prussicarum, Leipzig, 1863,
Bd. 2, s. 399—411: annus 1045, pag. 51-52: red. IT; annus
1234, pag. 271: red. III; annus 1243, pag. 43-44: red. I;
por. Zonenberg S. op. cit., s. 39-44, 302,

* Wiadomosci ustne: Chorographia pag. 67; 74; 77;
78; 79; by¢ moze 80; 88; 114: red. IlI; by¢ moze annus
1015, pag. 274-275: red. IT; annus 1243, pag. 43—44: red.
I; bardzo prawdopodobne annus 1245, pag. 55: red. I;
annus 1263, pag. 139: red. IT; bardzo prawdopodobne
annus 1272, pag. 179-180: red. II; annus 1288, pag. 251:
red. II; por. Zonenberg S. op. cit., s. 288, 302, 303.

0 Zrodlo nieznane: annus 1190, pag. 148: red. II;
annus 1191, pag. 152: red. II; bardzo prawdopodobne
annus 1245, pag. 55: red. IT; annus 1247, pag. 61-62: red.
I; annus 1249, pag. 69: red. I; by¢ moze annus 1261, pag.
130-132: red. [; annus 1268, pag. 162: red. I oraz II; annus
1270, pag. 167: red. 11; by¢ moze annus 1289, pag. 255:
red. I1; by¢ moze annus 1292, pag. 273: red. II; by¢ moze
annus 1293, pag. 278: red. II; annus 1296, pag. 292-294:
red. I; byé moze annus 1296, pag. 295: red. I; by¢ moze
annus 1299, pag. 304 ,Johannes... excluserant*: red. IT;
por. Zonenberg §. op. cit., s. 288, 303,
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Przedstawione powyzej zabytki zostaty
wykorzystane w nastgpujacych akapitach™.

Liber I

Chorographia pagina [dalej cyt.: pag.]
67, 74, 75, 77, 78, 79, 80, 86, 88, 95, 96, 98,
114: na tych stronach sa zawarte informacje
napisane przede wszystkim na podstawie
autopsji oraz wiadomosci ustnych; w jednym
przypadku-pag. 77 ,Item Ossa.....insignis" by¢
moze zostal wykorzystany przywilej krusz-
wicki z (30 ?) VI 1230 .”

Wszystkie fragmenty zamieszczone na
wymienionych tu stronach naleza do I1I
redakcji Annales i zostaly napisane w ogromnej
wigkszosci przez rekg A. Pozostale napisat

dziejopis. Rowniez one naleza do III redakcji.-

™ Ponizszy wykaz, ktory ulozono na podstawie
szczegétowych badan, zawiera poza zrodtami
wschodniopomorskimi, pruskimi i inflanckimi
wykorzystanymi przez Jana Dilugosza w pierwszych
osmiu ksiggach Annales takze zwigzane z nimi dane
kancelaryjne. Wykaz obejmuje zatem wykorzystanie
omawianych zabytkéw w kolejnych akapitach oraz
informacje sktadajace si¢: z reki lub rak, ktdre je napisaty;
okreslamy przy znos¢ akapitu do redakcji; podajemy
oznaczenie filigranu wprowadzonego przez
W. Semkowicz-Zarembing oraz dat¢ wyprodukowania
papieru (nie wy y tych akapitow, ktore zostaty
przez dziejopisa usunigte z autografu, a ktore mogly
zawiera¢ omawiane przez nas zrodla, gdyz zostang
omowione w oddzielnym artykule). Wy akapity
podajemy numer ksiggi, rok oraz strony z uzywanego
przez nas najnowszego wydania Annales w jgzyku
tacinskim (gdy pod tym samym rokiem i stronie znajduja
sig¢ dwa ustgpy, to podajemy w obydwu przypadkach
incipit i explicit). W przypadku Chorografii podajemy
strony, na ktérych znajduja sig informacje geograficzne,
dotyczace panstwa zakonu niemieckiego oraz
informujemy o jej przynaleznosci do redakcji oraz rekach,
ktore ja napisaty.

' Jan Dlugosz znat przywilej kruszwicki z akt
procesowych z 1421 r.: patrz Lites ac Res gestae inter
Polonos Ordinemque Cruciferorum. Ed. T. Dzialynski.
Posnaniae, 1855, t. I, pars altera, s. 16-18; por. tez
PreuBisches Urkundenbuch, Bd. 1, Hilfte 1, dok. nr 78.
O tym, ze dziejopis ekscerpowat 6w dokument: patrz
rowniez pod rokiem 1230, pag. 257-259.
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Filigran: IV a-papier z takim filigranem mogt
zostaé wyprodukowany w latach 1451-1455;
1457-1458; 1467-1460.

Liber II

Annus 997, pag. 215-217: lacinskie
tlumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, Il 52—
patrz OF 273, s. 234 a’®; Mlodsza kronika
wielkich mistrzow [dalej cyt.: Milodsza...],
s. 6574; bardzo prawdopodobne oryginat kroniki
Mikotaja z Jeroschina, III 5, w. 40077; by¢
moze Starsza kronika wielkich mistrzéw [dalej
cyt.: Starsza...], s. 5437; by¢ moze przywilej
kruszwicki z (30 7) VI 1230 r.””

Reka A i; redakcja [dalej cyt.: red.] III;
filigran [dalej cyt.: fil.] VII a-z 1466 .

Annus 997, pag. 217-218: lacinskie
tlumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, III 5-OF
273, s. 234 a’%; oryginal kroniki Mikofaja z
Jeroschina, III 5, w. 4071-40727; by¢ moze
Miodsza..., s. 66%%; by¢ moze Starsza..., s. 544%'.

Reka A 1; red. III; fil. VII a-z 1466 1.

Annus 1015, pag. 274-275: tacinskie
ttumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, III 2, 3,
5-OF 273, s. 233 b*; by¢ moze przywilej

72 Taki zapis zrodla, to znaczy bez Zadnego
dodatkowego okreslenia typu ,,bardzo prawdopodobne*
lub ,,by¢ moze*, oznacza pewnik.

7 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie. %

74 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

" Ibidem, Bd. 1.

" Ibidem, Bd. 3.

77 PreuBisches Urkundenbuch, Bd. 1, Hilfte 1, dok.
nr 78.

™ Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.

™ Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

® [bidem, Bd. 5.

8! Jbidem, Bd. 3.

# Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.



kruszwicki z (30 ?) VI 1230 r.¥%; by¢ moze
wiadomos¢ ustna.

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. 11 1; fil. 1
b-nie udato nam si¢ ustali¢ roku produkcji
papieru z takim filigranem.

Liber 111

Annus 1045, pag. 51-52: by¢ moze
tacinskie tlumaczenie kroniki Mikotaja z
Jeroschina wykonane przez Konrada Gesse-
lena, 111 28-OF 273, s. 236 b%; autopsja;
Translacja, s. 402%.

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. [ i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Liber VI

Annus 1174, pag. 101: Kronika oliwska,
s. 595%; bardzo prawdopodobne Tabula prima
fundatorum, s. 351%’.

Reka niezidentyfikowana z XV w.; red. II;
fil. I1I b-z lat 1459-1461.

Annus 1178, pag. 115: dokument ksigcia
Sambora [z 18 111 1178 r.%8

Reka Jana Diugosza; red. II; fil. 11 d-z 1468 r.

Annus 1181, pag. 125: dokument (falsyfikat)
ksiecia Swigtopetka I z 27 XII 1181 ¥

Reka najprawdopodobniej D; red. I albo 1I;
fil. III a-z lat 1462-1463, 1468.

Annus 1190, pag. 148: zrodio nieznane.

Reka Jana Dhugosza; red. II; fil. 11l c-z lat
1459-1461.

Annus 1191, pag. 152: by¢ moze kronika
Hermanna z Wartberge, s. 23%; zrédlo
nieznane.

* PreuBisches Urkundenbuch, Bd. 1, Hilfte 1, dok.
nr 78.

¥ Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.

# Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.

* Ibidem, Bd. 5.

¥7 Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

* Pommerellisches Urkundenbuch, dok. nr 6.

¥ Ibidem, dok. nr 7.

% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.

Re¢ka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1205, pag. 198: bardzo prawdo-
podobne kronika Hermanna z Wartberge, s. 23%!

Regka A 2 oraz Jana Dlugosza; red. I fil.
VIII a-z 1469 .

Annus 1207, pag. 203: by¢ moze kronika
Hermanna z Wartberge, s. 34°%; by¢é moze
facinskie ttumaczenie kroniki Mikotaja z
Jeroschina wykonane przez Konrada
Gesselena, III 28-OF 273, s. 236 b%; mato
prawdopodobne Rymowana kronika inflancka,
s. 47, w. 2011-2013%; autopsja.

Reka A 2; red. IIL; fil. VIII a-z 1469 r.

Annus 1224, pag. 240: Kronika oliwska,
s. 596°; Tabula prima fundatorum, s. 353°%;
Liber mortuorum monasterii beatac Mariae de
Oliva, s. 530%7; tacinskie ttumaczenie kroniki
Mikotaja z Jeroschina wykonane przez
Konrada Gesselena, 1T 4-OF 273, s. 231 a%;
kronika Hermanna z Wartberge, s. 23%;
prawdopodobnie Fragmentum menologii
Olivensis, s. 137",

Reka niezidentyfikowana z XV w. oraz Jana
Dlugosza; red. II; fil. 11l d-z 1468 r.

Annus 1228, pag. 253: dokument ksigcia
Swictopetka I z 22 1 1227 r.'®!

Reka Jana Dhugosza; red. IT; fil. ITf d-z 1468 r.

Annus 1230, pag. 257-259: lacinskie

! Ibidem, Bd. 2.

%2 Ibidem, Bd. 2.

9 Geheimes Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz w
Berlinie.

% Livlandische Reimchronik.

9% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

% Monumenta Poloniae Historica, t. VL.

97 Ibidem, t. V.

® Geheimes Staatsarchiv Preulischer Kulturbesitz w
Berlinie.

% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.

1% Monumenta Poloniae Historica, t. IV.

191 Pommerellisches Urkundenbuch, dok. nr 34.
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tlumaczenie kroniki Mikolaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, II 1, 2, 4,
5, 10, 11, HII 2, 3, 7-OF 273, s. 231 a, 231 b,
232 b, 233 a, 233 b, 234 a'%; bardzo prawdo-
podobne lacinskie tlumaczenie kroniki Miko-
faja z Jeroschina wykonane przez Konrada
Gesselena, 1 5, II 12, 13-OF 273, s. 230 b, 233
a'%; by¢ moze lacinskie thumaczenie kroniki
Mikotaja z Jeroschina wykonane przez Konrada
Gesselena, I 1-OF 273, s. 230 a'%; Relacja,
s. 159-160'%%; Kronika oliwska, s. 596'% orazs.
294", przywilej kruszwicki z (30 ?) VI 1230r.'®; by¢
moze Series episcoporum Culmensium,
s. 50'%; by¢ moze Fragmentum menologii
Olivensis, s. 137"

Reka C, Jana Dlugosza oraz nieziden--

tyfikowana z XV w.; red. I, I i III; fil. II
c-1478 r, fil. Il a-z lat 1462-1463, 1468.

Annus 1231, pag. 260-261: Kronika
oliwska, s. 596, 597'""'; by¢é moze lacinskie
ttumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, III 1,
7-OF 273,s. 233 2,234 b.!?

Reka niezidentyfikowana z XV w. oraz Jana
Dhugosza; red. II; fil. III a-z lat 1462-1463,
1468.

Annus 1233, pag. 267: lacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane

102 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.

193 Ibidem.

1% Tbidem.

19 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

1% Ibidem, Bd. 5.

'7 Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

198 preuBisches Urkundenbuch, Bd. 1, Hilfte 1, dok.
nr. 78.

1% Monumenta Poloniae Historica, t. IV.

"0 Ibidem, t. IV.

"' Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

12 Geheimes Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz
w Berlinie.
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przez Konrada Gesselena, I11 8-OF 273,5.234b'"3;
by¢ moze tacinskie thumaczenie kroniki Mikotaja
z Jeroschina wykonane przez Konrada Gesselena,
I 9, 10-OF 273, s. 234 b"*%; Relacja, 5.160'">.

Reka C; red. III; fil. Il c-z 1478 1.

Annus 1234, pag. 268: tacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jesoschina wykonane
przez Konrada Gesselena, ITI 10, 11, 12-OF 273,
s. 234 b, 235 a''%; Kronika oliwska, s. 597"7;
Tabula prima fundatorum, s. 353"'%; bardzo
prawdopodobne Starsza..., s. 544'"; by¢ moze
przywilej kruszwicki z (30 ?) VI 1230 .'®

Reka C; red. ITL; fil. I c-z 1478 1.

Annus 1234, pag. 271 ,,Quarto.....
suscipere®“: Kronika oliwska, s. 597'%;
lacifiskie ttumaczenie kroniki Mikotaja z
Jeroschina wykonane przez Konrada
Gesselena, ITT 14-OF 273, s. 235 a'?; Relacja,
s. 160'3; Translacja, s. 403'*.

Reka C; red. III; fil. IT c-z 1478 r.

Annus 1237, pag. 280: facinskie ttuma-
czenie kroniki Mikolaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, III 8, 15, 16-OF 273,
s. 234 b, 235 b'%; oryginat kroniki Mikotaja z
Jeroschina, ITT 15, w. 4836, ITI 16, w. 48954897,
4906-4920'%; Kronika oliwska, s. 597'%".

'3 Ibidem.

" Ibidem.

115 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

!¢ Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

"7 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

¥ Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

1% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

120 preuBisches Urkundenbuch, Bd. 1, Hilfte 1, dok.
nr78.

12 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

12 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

'B Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

124 Ibidem, Bd. 2.

125 Gehei S hiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

12 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

'7 Ibidem, Bd. 5.



Reka B oraz Jana Diugosza; red. i II; fil.
Il d-z 1468 r.

Annus 1239, pag. 288: lacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, III 18, 19, 23, 25,
26, 29-OF 273, s. 235 b, 236 a, 236 b'%;
inskrypcja klasztorna z ko$ciota franciszkanéw
w Toruniu; autopsja.

Reka B oraz Jana Diugosza; red. 1 i I1; fil.
IT d-z 1468 r.

Annus 1240, pag. 293: Kronika oliwska,
s. 598, 599'% oraz s. 300", tacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, I11 28-OF 273, 5. 236
b'3'; autopsja; mato prawdopodobne Rymo-
wana kronika inflancka, s. 47, w. 2011-2013'32,

Reka niezidentyfikowana z XV w; red. II;
fil. X a-z lat 1459-1460.

Liber VII

Annus 1242, pag. 35-36: tacinskie tluma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, III 16, 19, 26, 27,
32-35, 38-OF 273, 5. 235 b, 236 b, 237 a, 237
b, 238 a'*; oryginat kroniki Mikotaja z Jero-
schina III 33, w. 6079'3; Kronika oliwska, s.
596, 597'*%; prawdopodobne Kompilacja
tacinska'’®; by¢ moze Kronika oliwska,
s. 597-599"¥; mato prawdopodobne Starsza...,

12* Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz w
Berlinie.

12 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

13 Monumenta Poloniae Historica, t. VL.

13 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.

13 Livldndische Reimchronik.

13 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.

13 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

15 Ibidem, Bd. 5.

136 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5 oraz Jasiriski T,
Najstarsze..., s. 6568, 104-105.

137 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

s. 547", wilasne informacje Jana Diugosza
spod roku 1230, pag. 257-259.

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. 1 i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1243, pag. 43—44: lacinskie thuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, 111 36-39-OF 273,
s. 237 b, 238 a, 238 b'*; Translacja, s. 406,
407'%; Relacja, s. 160-161'*'; Kronika oliwska,
s. 599" prawdopodobne Kompilacja
tacinska'®’; wiadomo$¢ ustna; by¢ moze
oryginat kroniki Mikotaja z Jeroschina, IIT 36,
w. 6422-6425'%; wiasne informacje Jana
Dlugosza spod roku 1242, pag. 35-36.

Reka B, Jana Dlugosza oraz rgka nieziden-
tyfikowana z XV w.; red. [ i II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1244, pag. 50-51: tacinskie tuma-
czenie kroniki Mikofaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, ITT 40-OF 273,s.238 b,
239 a'¥; Relacja, s. 162'*; Mlodsza..., s. 83,
84'47: Kronika oliwska, s. 600'*® oraz s. 303'%;
prawdopodobne Kompilacja facinska'°.

Reka B, Jana Diugosza oraz reka nie-
zidentyfikowana z XV w.; red. i IL; fil. X a-z
lat 1459-1460.

3% [bidem, Bd. 3.

13 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

140 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.

4! Ibidem, Bd. 5.

142 |bidem, Bd. 5.

143 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5 oraz Jasiriski T.
Najstarsze..., s. 65-68.

'# Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

145 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

14 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

47 Ibidem, Bd. 5.

1% Ibidem, Bd. 5.

14 Monumenta Poloniae Historica, t. VL.

130 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5 oraz Jasiriski T.
Najstarsze..., s. 66-67.
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Annus 1244, pag. 51-52: lacinskie thuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, 111 33, 45, 46-OF
273,5.237a,239b,240a"'; Relacja, s. 163-165"%;
Mtodsza..., s. 83-87'%3; Kronika oliwska,
s. 599'%; prawdopodobne Kompilacja
tacinska's’; malo prawdopodobne Starsza...,
s. 547'%; mato prawdopodobne Terra Pome-
rania..., s. 807'%".

Regka B oraz Jana Dlugosza; red. I i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1245, pag. 53-54: lacinskie thuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, III 55-OF 273, s.240 b,
241 a'**; Relacja, s. 166-167'%; Starsza...,
s. 552-553'%; by¢ moze Mlodsza..., s. 87';
by¢ moze Kronika oliwska, s. 600'¢? by¢ moze
Tabula prima fundatorum, s. 353'®*; nawigzanie
Jana Dhugosza do wlasnego opowiadania spod
roku 1244, pag. 50-52 oraz pag. 51-52.

Regka B oraz Jana Diugosza; red. I i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1245, pag. 55: Series episcoporum
Culmensium, s. 50'%; Kronika oliwska,
s. 596'%5; bardzo prawdopodobne nieznane
zrodto pisane lub wiadomos¢ ustna; by¢ moze

151 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.

'$2 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

'} Ibidem, Bd. 5.

'* Ibidem, Bd. 5.

155 Ibidem, Bd. 5 oraz Jasinski T Najstarsze..., s. 67-68.

136 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

'*7 Ibidem, Bd. 2.

'*8 Geheimes Staatsarchiv Preulischer Kulturbesitz w
Berlinie.

13 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

' Ibidem, Bd. 3.

1! Tbidem, Bd. 5.

12 Ibidem, Bd. 5.

'% Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

14 Tbidem, t. IV.

15 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

144

tacinskie ttumaczenie kroniki Mikotaja z
Jeroschina wykonane przez Konrada
Gesselena, III 152-OF 273, s. 253 a'®; by¢
moze Epitome, s. 288'%’; by¢ moze Fragmen-
tum menologii Olivensis, s. 137'%,

Regka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460. i

Annus 1246, pag. 57: bardzo praw-
dopodobne tacinskie ttumaczenie kroniki
Mikotaja z Jeroschina wykonane Konrada
Gesselena, III 33-OF 273, s. 237 a'®.

Reka B; red. I fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1246, pag. 59: tacinskie thumacznie
kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
Konrada Gesselena, 111 52-OF 273, s. 240 b'";
Starsza..., s. 552'7".

Reka B oraz Jana Dtugosza; red. 1 i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1247, pag. 61-62: tacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, 111 57, 61, 63, 65-OF
273,s.241b, 242 a, 242 b'"*; Kronika oliwska,
s. 600'7; zrodio nieznane; by¢ moze laciniskie
ttumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane Konrada Gesselena, III 58, 62-OF
273, s. 241 b, 242 a'™ by¢ moze Starsza...,
s. 55317,

Reka B oraz niezidentyfikowana rgka z
XV w;red. 111l fil. X a-z 1459 1.

1% Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

187 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

' Monumenta Poloniae Historica, t. IV.

1 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz

w Berlinie.

' Ibidem.

7 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

™ Gehei S chiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

7 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

174 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

'8 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.



Annus 1249, pag. 67-68: Mtodsza...,s. 91'.

Reka B; red. I; fil. X a-z 1459 r.

Annus 1249, pag. 69: zroédto nieznane; by¢
moze lacinskie thumaczenie kroniki Mikotaja
z Jeroschina wykonane przez Konrada
Gesselena, ITI 66-OF 273, 5. 242 b'""; by¢ moze
Starsza..., s. 555'"%; malo prawdopodobne
Kronika oliwska, s. 600-601'".

Reka B; red. I; fil. X a-z 1459 1.

Annus 1251, pag. 77: facinskie thumaczenie
kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane przez
Konrada Gesselena, III 67, IV 33-OF 273,
s. 243 a'""; by¢ moze lacinskie ttumaczenie
kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
Konrada Gesselena, [ 5-OF 273, s. 230 a'¥;
Starsza..., s. 540, 555", bardzo prawdopo-
dobne Kronika oliwska, s. 595'%; by¢ moze
oryginat kroniki Mikotaja z Jeroschina, I 5, w.
1001, 1002'*; by¢ moze Epitome, s. 281'%; by¢
moze Rocznik historyczny, s. 265'%¢;
nawigzanie Jana Diugosza do wilasnego
opowiadania spod roku 1249, pag. 69.

Regka B oraz Jana Dlugosza; red. 11 IL; fil.
X a-z 1459t

Annus 1251, pag. 78: by¢ moze Series
episcoporum Culmensium, s. 49-51'¥"; by¢
moze dokument biskupa chetminskiego

17 Ibidem, Bd. 5.

" Geheimes Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz
w Berlinie.

' Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

'™ Ibidem, Bd. 5.

1% Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

"1 [bidem.

12 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

183 Ibidem, Bd. 5.

¥4 Ibidem, Bd. 1.

' Ibidem, Bd. 1.

% Biblioteka Muzeum ksiazat Czartoryskich w
Krakowie.

'¥” Monumenta Poloniae Historica, t. IV.

Henryka (Heidenryka) z22 VII 1251 r.'*; malo
prawdopodobne tacifiskie thumaczenie kroniki
Mikotaja z Jeroschina wykonane przez
Konrada Gesselena, I11 152-OF 273,s.253 a'%.

Reka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z 1459 1.

Annus 1251, pag. 81: Kronika oliwska,
s. 600, 601'°; Tabula prima fundatorum,
s. 353", lacinskie tltumaczenie kroniki
Mikotaja z Jeroschina wykonane Konrada
Gesselena, IIT 67-OF 273, s. 243 a'%; bardzo
prawdopodobne Starsza..., s. 555'%.

Regka B oraz Jana Dhlugosza; red. I i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1252, pag. 82: Starsza..., . 555-556'%;
Mtodsza..., s. 89-90'%; bardzo prawdopodobne
kronika Hermanna z Wartberge'®, s. 38; by¢
moze Rymowana kronika inflancka, s. 80, 81,
w. 3451-3533'%7.

Reka niezidentyfikowana z XV w.; red. 1I;
fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1255, pag. 100: nawigzanie Jana
Diugosza do wilasnych informacji spod roku
1252, pag. 82; by¢ moze Mlodsza..., s. 90'%.

Re¢ka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1255, pag. 101: tacifiskie thuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane

1# Urkundenbuch des Bisthums Culm, Bd 1, Theil 1,
dok. nr 29.

1% Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz
w Berlinie.

1% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

" Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

192 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

193 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

1% Tbidem, Bd. 3.

195 [bidem, Bd. 5.

1% Ibidem, Bd. 2.

7 Livlandische Reimchronik.

19 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.
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przez Konrada Gesselena, 11 39-OF 273, 5. 238 b'%;
by¢ moze Terra Pomerania..., s. 807°%.

Reka B; red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1255, pag. 102: facinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, ITl 71-73, 78, IV 33-OF
273,s.243 a, 244 b, 245 a*'; Kronika oliwska,
s. 6022%; Starsza..., s. 560, 5612%%; Miodsza...,
s. 92, 93%%; Epitome, s. 281*%; by¢ moze
Rocznik historyczny, s. 2652%.

Rgka B oraz Jana Dlugosza; red. I i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1255, pag. 103: facinskie thumaczenie
kroniki Mikolaja z Jeroschina wykonane przez
Konrada Gesselena, 111 67-OF 273, s. 243 2?7,
Starsza..., s. 555%%%; Kronika oliwska,
s. 601°%; Tabula prima fundatorum, s. 353%'°.

Reka B; red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1260, pag. 126-127: patrz pod lata
1252, pag. 82; 1255, pag. 100.

Regka B oraz Jana Dlugosza; red. [ i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1260, pag. 130 ,,CASTRI.....
succedit“: kronika Hermanna z Wartberge,
s. 40, 412"; tacinskie ttumaczenie kroniki
Mikotaja z Jeroschina wykonane przez Konrada

19 Geheimes Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz w
Berlinie.

2 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.

2! Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.

202 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

2% [bidem, Bd. 3.

2 [bidem, Bd. 5.

25 [bidem, Bd. 1.

206 Biblioteka Muzeum ksiazat Czartoryskich w
Krakowie.

207 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.

2™ Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

2% Ibidem, Bd. 5.

*1® Monumenta Poloniae Historica, t. V1.

2! Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.
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Gesselena, 11 83-84, 94, 96, 102, 103-OF 273,
s. 245 b, 246 a, 247 a, 248 a?"*; Starsza...,
s. 562, 564, 56521; Rymowana kronika in-
flancka, s. 127, 128, w. 5511-5591, s. 133-134,
w. 5813-58322!; Epitome, s. 281, 283%'%; malo
prawdopodobne oryginat kroniki Mikotaja z
Jeroschina, III 83, w. 10483-10488, 111 84,
w. 10679-106812'¢.

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. I i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1260, pag. 130 ,,Ex huiusmodi.....
abutuntur: tacinskie ttumaczenie kroniki
Mikotaja z Jeroschina wykonane Konrada
Gesselena, ITI 84, 89, 90-OF 273, 5.245 b, 246 b*'7;
Starsza..., s. 562, 563*'%,

Reka Jan Dhugosz; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1261, pag. 130-132: tacinskie
tlumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane Konrada Gesselena, I1I 91-OF 273,
s. 246 b, 247 a?"%; Starsza..., s. 563, 564°%°; by¢
moze Epitome, s. 283%?'; by¢ moze Rymowana
kronika inflancka, s. 139, 140, w. 6041-6098°%;
by¢ moze kronika z Diinemiinde, s. 141%%; by¢
moze nieznane zrodio; nawiazanie Jana
Dtugosza do wtasnych informacji spod roku
1260, pag. 126-127.

212 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

3 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

24 Livlandische Reimchronik.

215 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

216 Ibidem, Bd. 1.

7 Gehel Qtan

chiv Pr Kulturbesitz

w Berlinie.

2¥ Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

21 Geheimes Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz
w Berlinie.

20 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

2! |bidem, Bd. 1.

22 Ljvldndische Reimchronik.

*2 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.



Reka B oraz Jana Dlugosza; red. 1 i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1261, pag. 132-133: lacinskie
ttumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, 1 91, 93-95,
97, 106, 118, 121-OF 273, s. 246 b, 247 a,
247 b, 248 a, 249 a, 249 b, 250 a**; Starsza...,
s. 564°*%; nawiazanie Jana Dlugosza do wias-
nych informacji spod roku 1261, pag. 130-132.

Reka Jan Diugosz; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1263, pag. 138-139: tacinskie
ttumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, IIT 117,
118-OF 273, s. 249 a**; malo prawdopodobne
tacinskie ttumaczenie kroniki Mikotaja z
Jeroschina wykonane przez Konrada Gesselna,
IIT 143, 165-OF 273, s. 252 a, 254 a*%; by¢
moze oryginat kroniki Mikotaja z Jeroschina,
T 117, w. 12266%%; Starsza..., s. 566*%; mato
prawdopodobne Starsza..., s. 571, 5732,

Reka B; red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1263, pag. 139: dokument wielkie-
g0 mistrza Anno von Sangershausen z 2 [V
1263 r.2'; autopsja; wiadomo$¢ ustna.

Regka Jana Dtugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1264, pag. 142-143: dokument
biskupa warminskiego Anzelmaz 1 II 1264 r.??;

24 Geheimes Staatsarchiv Preulischer Kulturbesitz
w Berlinie.

225 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

2% Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

27 |bidem.

2% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

9 Ibidem, Bd. 3.

20 [bidem, Bd. 3.

23! PreuBisches Urkundenbuch, Bd. 1, Hilfte 2, dok.
or 197.

22 Urkundenbuch des Bisthums Culm, Bd. 1, Theil
I, dok. nr 71.

bardzo prawdopodobne tacinskie thumaczenie
kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane przez
Konrada Gesselena, I1I 123-OF 273, 5. 250 a?*3;
bardzo prawdopodobne Starsza..., s. 568%**; bar-
dzo prawdopodobne Miodsza..., s. 95%%,

Regka Jana Dtugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1264, pag. 143: facinskie ttumacze-
nie kroniki Mikolaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, II1 120, 123, 124-OF
273, s. 249 a, 249 b, 250 a®%; bardzo praw-
dopodobne oryginat kroniki Mikotaja z
Jeroschina, III 120, w. 12503, III 123, w.
12740%7; Starsza..., s. 566—-568%%%; Miodsza...,
s. 952,

Reka B; red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1266, pag. 155: Kronika oliwska,
s. 601%%; bardzo prawdopodobne tacinskie
tlumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, I11 68-OF
273, s. 244 a**'; bardzo prawdopodobne
Starsza..., s. 559, 5602,

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. 1 i 11; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1268, pag. 161-162: Liber
mortuorum monasterii beatae Mariae de Oliva,
s. 512243,

Reka B; red. [; fil. X a-z lat 1459-1460.

33 Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz
w Berlinie.

34 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

5 [bidem, Bd. 5.

236 C het < ! ‘V Pr Riaats
w Berlinie.

7 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

2% Ibidem, Bd. 3.

29 Ibidem, Bd. 5.

20 Ibidem, Bd. 5.

24! Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

242 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

23 Monumenta Poloniae Historica, t. V.

Kulturbesitz
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Annus 1268, pag. 162: Kronika oliwska,
s. 601, 6032*; Tabula prima fundatorum, s. 354,
3552, Starsza....., s. 568, 569%; lacinskie
tlumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, 11T 128,
213-0F 273, 5. 250 b, 259 b?¥7; Zrédlo nieznane;
by¢ moze Kronika oliwska, s. 3112%%; by¢ moze
Tabula prima fundatorum, s. 352%%

Reka B oraz Jana Dhugosza; red. Ti II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1270, pag. 167: tacinskie thuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, I1I 124, 128,
129-OF 273, s. 273, s. 250 a, 250 b, 251 a*";
Starsza..., s. 568, 569%'; Mlodsza..., s. 94, 952%2;
zroédto nieznane; bardzo prawdopodobne
Kronika oliwska, s. 603, 60453,

Regka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1270, pag. 168: lacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, I1I 128, 129, 132-OF
273,5.250b,251 a** Starsza..., s. 569%%; mato
prawdopodobne Mtodsza..., s. 94, 99%¢.

Reka B; red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1271, pag. 171-173: Kronika
oliwska, s. 603%7; Tabula prima fundatorum,
s. 355%¢,

24 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

25 Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

26 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

%7 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

2% Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

249 Ibidem, t. VL.

250 C hei Q;
w Berlinie.

25t Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

232 [bidem, Bd. 5.

3 [bidem, Bd. 5.

254 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

3% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

56 [bidem, Bd. 5.

27 Ibidem, Bd. 5.

258 Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

hiv PreuBischer Kulturbesitz
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Reka B oraz Jana Dlugosza; red. I i II. Tekst
zawierajacy omawiane zrodta napisata reka B;
red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1272, pag. 177-178: dokument
ksigcia M$ciwoja 11 z 26 VII 1283 1.

Reka B oraz Jana Dhugosza; red. 11 I1. Tekst
zawierajacy omawiane zrddia napisat Jan
Dtugosz; red. II; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1272, pag. 179-180: tacinskie
tlumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, Il 98-OF 273,
s. 247 b*; Starsza..., s. 564%'; bardzo praw-
dopodobne wiadomo$¢ ustna; malo praw-
dopodobne Epitome, s. 282%¢?; mato prawdo-
podobne tacinskie ttumaczenie kroniki Mi-
kotaja z Jeroschina wykonane przez Konrada
Gesselena, 111 70, 71-OF 273, s. 244 a, 244 b*%*;
mato prawdopodobne Starsza..., s. 5607
mato prawdopodobne Kronika oliwska,
s. 602765,

Reka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1274, pag. 187: dokument ksigcia
Msciwoja 1 z 2 1 1274 1.2

Rgka niezidentyfikowana z XV w. (Jan
Dlugosz napisat tytut); red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1274, pag. 188-189: tacinskie
tlumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, III 123,
125, 127-OF 273, s. 250 a, 250 b*; Starsza...,

29 p llisches Urkundenbuch, dok. ar 365.

260 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

26! Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

22 Tbidem, Bd. 1.

263 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

264 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

25 Ibidem, Bd. 5.

266 P Hisches Urk

267 Geheil S chiv Pr

denbuch, dok. nr 262.
Bischer Kulturbesitz

w Berlinie.



s. 568%%%; bardzo prawdopodobne oryginat
kroniki Mikotaja z Jeroschina, IIT 123,
w. 12765%; by¢ moze Mlodsza..., s. 95°™.

Reka Jana Dhugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1277, pag. 199: facifiskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, III 132, 134-136,
143, 149, 150, 155-OF 273, s. 251 b, 252 a,
252b,253 a, 253 b*"; oryginat kroniki Mikotaja
z Jeroschina, III 159, w. 14649-14657°"; byé
moze Starsza..., s. 570-571%7,

Reka B oraz Jana Diugosza; red. I i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1278, pag. 201: Kronika oliwska,
s. 595, 603%; Tabula prima fundatorum,

s. 351, 352°%; tacinskie thumaczenie kroniki
Mikotaja z Jeroschina wykonane przez
Konrada Gesselena, III 10-OF 273, s. 234 b?’5;
Relacja, s. 164%""; Starsza..., 5. 54477,

Reka niezidentyfikowana z XV w.; red. II;
fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1278, pag. 205: tacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, III 160-162, 164-OF
273, s. 254 a*°; bardzo prawdopodobne
tacinskie ttumaczenie kroniki Mikotaja z
Jeroschina wykonane przez Konrada

2¢% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

** Ibidem, Bd. 1.

7 [bidem, Bd. 5.

" Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

272 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

3 Ibidem, Bd. 3.

24 Ibidem, Bd. 5.

275 Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

776 Gehei S chiv PreuBischer Kulturbesitz

w Berlinie.

77 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

"% Ibidem, Bd. 3.

79 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

Gesselena, III 195-OF 273, s. 258 a*?;
Starsza..., s. 573%!; byé moze tlumaczenie
kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane przez
Konrada Gesselena, ITI 165-OF 273, s. 254 a%
oraz odpowiadajacy jej fragment Starszej...,
s. 573,

Reka B oraz Jana Diugosza; red. 1 i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1279, pag. 210: lacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselna, I1I 134, 170, 171-OF 273,
s. 251 b, 254 b, 255 a*; oryginat kroniki
Mikotlaja z Jeroschina, IIl 170, w. 151462,
Starsza..., s. 570, 574%%¢,

Rgka B; red. [; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1280, pag. 212: facinskie thuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, I1I 134, 201, 203, 208,
IV 38,47, 56-OF 273,s.251 b,255 2,255 b, 256 a,
258 a, 258 b, 259 a**"; mato prawdopodobne
Starsza..., s. 574, 575, 577, 578%¢

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. I i IL; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1281, pag. 217: tacinskie ttumacze-
nie kroniki Mikofaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, IT1I 192-OF 273,
s. 257 b®; Starsza..., s. 576*°.

Reka B; red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

0 Ibidem.

¥ Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

22 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

28 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

4 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

2 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

%6 Jbidem, Bd. 3.

27 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

2% Geheimes Staatsarchiv Preulischer Kulturbesitz
w Berlinie.

0 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.
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Annus 1283, pag. 228-229: lacinskie
ttumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, ITT 213-OF
273, s. 259 b*'; oryginal kroniki Mikotaja z
Jeroschina, III 213, w. 17621%%; Starsza...,
s. 569%%; Terra Pomerania..., s. 807%%; bardzo
prawdopodobne Kronika oliwska, s. 603%%
bardzo prawdopodobne Tabula prima fun-
datorum, s. 355%%¢,

Regka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1284, pag. 232: lacinskie thuma-
czenie kroniki Mikolaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, IIT 203, 234, IV 70-
OF 273, 5. 258 b, 260 a, 262 a*’; oryginat
kroniki Mikotaja z Jeroschina, I1I 234,
w. 18945%%,

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. I; fil. X a-z
lat 1459-1460.

Annus 1286, pag. 241: lacinskie thuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, 111 228, 230-OF 273,
s.261b, 262 a*”.

Reka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1288, pag. 251: wiadomosci ustne;
autopsja; bardzo prawdopodobne Rocznik
przechowany w Annalium coenobii
Byssoviensis seu Coronoviensis sacri ordinis

' Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

2 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

2% Ibidem, Bd. 3.

2% Ibidem, Bd. 2.

5 |bidem, Bd. 5.

2% Monumenta Poloniae Historica, t. VI

7 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

2% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

*® Gehei S hiv PreuBischer Kulturbesitz

w Berlinie.

150

Cisterciensis... pag.119 b*®; bardzo prawdo-
podobne dokument opata klasztoru by-
szowskiego Engelberta z 28 IV 1288 .

Reka Jana Dhugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1289, pag. 254: dokument ksiecia
Msciwoja 11z 8 V 1289 .32 |

Reka niezidentyfikowana z XV w.; red. II;
fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1289, pag. 255: facinskie ttumacze-
nie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, 11 237-OF 273,
s.262 b’%; Starsza..., s. 581°%; byé moze zrodlo
nieznane.

Regka Jana Dhlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1289, pag. 256: by¢ moze dokument
biskupa chetminskiego Wernera z 6 XII 1289 r.3%

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. I i II. Tekst
zawierajacy omawiane zrodto napisala reka B;
red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1291, pag. 261: Kronika oliwska,
s. 604°%; Tabula prima fundatorum, s. 355°"7;
Terra Pomerania..., s. 8073,

Reka niezidentyfikowana z XV w.; red. II;
fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1291, pag. 267-268: lacinskie
ttumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, III 234,

30 Biblioteka Raczynskich w Poznaniu.

%t Pommerellisches Urkundenbuch, dok. nr 429.

32 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti
Regni Poloniae, 1. VII-VIII, pag. 254.

30 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie. g

3%4 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

305 Urkundenbuch des Bisthums Culm, Bd 1, Theil 1,
dok. nr 121.

3% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

37 Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

3% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.



243, 244, 246, 248-OF 273, s. 262 a, 263 a,
263 b, 264 a’®; oryginat kroniki Mikotaja z
Jeroschina, 111 244, w. 19545, 19546*'°; by¢
moze oryginat kroniki Mikotaja z Jeroschina,
111 234, w. 18944, 111 235, w. 18970, III 244,
w. 196253,

Reka B oraz Jana Diugosza; red. 1 i 1; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1292, pag. 273: lacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, III 221, 234, 249-OF
273,s.260b, 262 a, 264 a’'%; Starsza..., s. 579,
5833"3; by¢ moze zrodio nieznane.

Reka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1293, pag. 278: tacinskie thumacze-
nie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, 111 251-OF 273,
s. 264 a, 264 b*'%; facinskie thumaczenie kroniki
Wiganda z Marburga wykonane przez Konrada
Gesselena, c. 2*'%; by¢ moze lacinskie ttuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, 111 252, 254- OF 273,
s. 264 b*'%; by¢ moze Starsza..., s. 5837 by¢
moze zrédlo nieznane.

Reka Jana Diugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1294, pag. 278-279: lacinskie
tlumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina

3 Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz
w Berlinie.

310 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

3! Jbidem, Bd. 1.

312 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

313 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

34 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

315 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.

316 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

3\7 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

wykonane przez Konrad Gesselena, 111 250-OF
273, s. 264 2°'%; Starsza..., 5. 5833"°.

Reka B oraz Jana Dtugosza; red. [ i I1. Tekst
zawierajacy omawiane zrodto napisata reka B;
red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1294, pag. 282: tacinskie
tlumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, 111 234,
254, 255, 257-259, 265-OF 273, s. 262 a, 264
b, 265 a, 265 b*?’; by¢ moze Starsza..., s. 581,
583, 584

Reka A 2; red. I1I; fil. VIII b-z 1469 1.

Liber VIII

Annus 1294, pag. 283: Kronika oliwska,
s. 604°%%; Tabula prima fundatorum, s. 355%%;
Terra Pomerania..., s. 807°*; mato prawdo-
podobne Secunda tabula benefactorum,
s. 356%%; mato prawdopodobne Liber mortuo-
rum monasterii Pelplinensis, s. 1223%.

Reka A 2; red. III; fil. VIIT b-z 1469 .

Annus 1295, pag. 283-285: Kronika
oliwska, s. 604**"; Tabula prima fundatorum,
s. 355°%; Terra Pomerania..., s. 807°%°.

Reka A 2; red. INI; fil. VIII a, VIII b-z 1469 r.

Annus 1295, pag. 286-287: patrz pod
rokiem 1271, pag. 171-173.

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. i I1. Tekst
zawierajacy omawiane zrodla napisata reka B;
red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

318 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

319 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

3 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

321 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

322 Ibidem, Bd. 5.

32 Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

34 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.

25 Monumenta Poloniae Historica, t. V1.

32 Ibidem, t. IV.

327 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. §.

3% Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

3 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.
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Annus 1295, pag. 288: lacinskie thuma-
czenie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, 111 234, 238, 246,
252, 262, 265-OF 273, s. 262 a, 262 b, 263 b,
264 b, 265 a, 265 b, 266 a*’; by¢ moze
Starsza..., s. 584!,

Reka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1296, pag. 288-289: mato prawdo-
podobne dokumenty krola Przemysta I z 11 i
15 VIII 1295 .32

Reka B oraz Jana Dhugosza; red. I i I1. Tekst
zawierajacy by¢ moze omawiane zrodto napisat
Jan Dlugosz; red. II; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1296, pag. 289-292: Kronika
oliwska, s. 604°3*; Terra Pomerania..., s. 807°%;
mato prawdopodobne Secunda tabula bene-
factorum, s. 356°%,

Regka B, Jana Dlugosza oraz rgka niezi-
dentyfikowana z XV w.; red. I i II. Tekst
zawierajacy omawiane zrodia napisali Jan
Dhugosz oraz reka niezidentyfikowana z XV
w.; red. II; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1296, pag. 292-294: Zrédto nie-
znane, najprawdopodobniej proweniencji
pomorskiej.

Reka B; red. [; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1296, pag. 294: mato prawdopo-
dobne Mtodsza..., s. 67°%,

Reka Jana Dhugosza oraz C; red. II; fil. X
a-z lat 1459-1460.

30 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w
Berlinie.

31 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

332 Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski, t. 1V, dok.
nr2058 oraz s. 341; P ellisches Urkundenbuch, dok.
nr 530.

33 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.

3 Ibidem, Bd. 2.

5 Monumenta Poloniae Historica, t. VI.

36 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5.
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Annus 1296, pag. 295: bardzo prawdo-
podobne Kronika oliwska, s. 604*3; by¢ moze
Terra Pomerania..., s. 808**; by¢ moze zrodlo
nieznane.

Reka B; red. I; fil. X a-z lat 1459-1460.

Annus 1296, pag. 297: facinskie thumacze-
nie kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane
przez Konrada Gesselena, I11 266-268-OF 273,
s. 266 a*; by¢ moze oryginat kroniki Mikotaja
z Jeroschina, TIT 266, w. 20867°*; by¢ moze
Starsza..., s. 584!

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. I i II; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1297, pag. 299-300: lacinskie
thumaczenie kroniki Mikotaja z Jeroschina
wykonane przez Konrada Gesselena, III 234,
269, 272-OF 273, s. 262 a, 266 a, 266 b**;
kronika Hermanna z Wartberge, s. 54*%; by¢
moze Starsza..., s. 58434,

Reka B oraz Jana Dlugosza; red. I i IT; fil.
X a-z lat 1459-1460.

Annus 1298, p. 301: tacinskie ttumaczenie
kroniki Mikotaja z Jeroschina wykonane przez
Konrada Gesselena, I11 270-OF 273, 5. 266 b**5;
Starsza..., s. 584°% Miodsza..., s. 11134,

Reka Jana Dlugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1299, pag. 304 ,Sexingenti.....

37 Ibidem, Bd. 5.

3% Ibidem, Bd. 2.

33 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

34 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1.

34 Ibidem, Bd. 3.

342 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie. ‘

343 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2.

34 Ibidem, Bd. 3.

35 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

36 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

347 Ibidem, Bd. 5.



captivant*: lacifiskie thumaczenie kroniki
Mikotaja z Jeroschina wykonane przez
Konrada Gesselena, I11 273-OF 273, 5. 266 b**;
by¢ moze Starsza..., s. 584°%.

Reka Jana Diugosza; red. II; fil. X a-z lat
1459-1460.

Annus 1299, pag. 304 ,Johannes.....
excluserant®: bardzo prawdopodobne Das
Zeugenverhér des Franciscus de Moliano —
V14; VII 4; VIIT 4; XTI 4; XVI1 4; XIX 4; XX 4;
XXIV 4*°, by¢ moze tez inne nie zachowane
fragmenty tego zabytku; by¢ moze Zrédto
nieznane.

Reka niezidentyfikowana z XV w,; red. II;
fil. X a-z lat 1459-1460%".

Reasumujmy teraz to, co powyzej napisano.
Uwazamy, iz wigkszo$¢ zabytkow znalazi
podczas misji dyplomatycznych petnionych w
latach 1457-1466 na terenie panstwa krzy-
zackiego®¥2. Na pewno kilka z nich otrzymat w
Toruniu w 1464 r. Przypuszczamy tez, ze czg$¢
zabytkow odszukat w Malborku w archiwum
wielkiego mistrza w 1457 r. i 1459 r. Jeszcze
inne najprawdopodobniej znalazt w Chelmzy,
Chelmie, Tczewie lub Koronowie. Pozostate
zrodta pochodzace z terenu panstwa zakonu
niemieckiego mogt otrzyma¢ w Brzesciu

% Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
w Berlinie.

349 Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 3.

3% Das Zeugenverhor des Franciscus de Moliano
(1312).

31O wymienionych powyzej filiacjach, to jest od
Chorographia, pag. 67, 74, 75, 77, 78, 79, 80, 86, 88, 95,
96, 98, 114 do Annus 1299, pag. 304 ,Johannes...
excluserant®: por. Zonenberg S. op. cit., s. 303-313.

32 O pobytach dziejopisa w Prusach krzyzackich:
patrz M. Biskup, Dziatalno$¢ dyplomatyczna Jana
Dtugosza w sprawach pruskich w latach 1454-1466, [w:]
Dlugossiana. Studia historyczne w pigésetlecie $mierci
Jana Dlugosza. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego, DLXI. Prace Historyczne. 1980, z. 65,
s. 141-165.

Kujawskim lub wyszukat w polskich
archiwach: w Krakowie, Wioctawku, Plocku
badz f.eczycy. W niektorych przypadkach byto
mozliwe doktadne ustalenie czasu i miejsca
otrzymania zrodia przez Jana Dlugosza. W
innych byliSmy w stanie podaé tylko przy-
blizone wiadomos$ci. W ustalaniu momentu
znalezienia zrodta braliSmy pod uwage
niejednokrotnie jego przynalezno$é¢ do redak-
cji, zdajac sobie jednak sprawg, ze uzyskane w
ten sposob wyniki maja charakter hipotetyczny,
gdyz kanonik mogt zabytek znalez¢ wezesniej,
awykorzysta¢ w pozniejszym terminie. Patrzac
na wyzej wymienione zabytki wolno stwier-
dzi¢, ze Jan Dlugosz byt na swoje czasy
znakomitym heurystykiem. Zgromadzit rézno-
rodne pod wzgledem formy zrodia historyczne.
Byty nimi liczne kroniki, dyplomy, najpewniej
takze roczniki, protokoty sadowe i inne drobne
zabytki historiograficzne, a takze ksigga
zmarlych oraz by¢ moze katalog biskupow.
Ogotem zebrat i wykorzystat ponad 30
rozmaitych pod wzgledem formy zabytkow
historycznych, wsrod ktoérych najwigkszy
procent stanowia kroniki i dokumenty?®*.
Najczgsciej wykorzystywanymi zabytkami, ze
wzgledu na ich duzy zasob wiadomosci, byty-
co zrozumiate-kroniki, tj. facinskie thumaczenie
kroniki Mikotaja z Jeroschina, oryginat kroniki
Mikotaja z Jeroschina, Starsza kronika wielkich
mistrzéw, Kronika oliwska. W niektorych
akapitach, mieli$my spore trudnosci z ustale-
niem filiacji, co byto spowodowane wystgpo-
waniem bardzo podobnych lekcji w kilku

330 tym, jak znakomitym byt on zbieraczem zrédet
niech §wiadczy réwniez to, ze dla historii Polski
wykorzystat droga ciagtych poszukiwai prawie wszystkie
zabytki rocznikarskie, kronikarskie i hagiograficzne
znajdujace si¢ w polskich archiwach panstwowych i
koscielnych.
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zrédiach. Co wiecej, podczas ustalania zapo-
zyczen, zarowno dla drobnych fragmentow, jak
i catych ustgp6éw, niekiedy nie udato nam sig
znalez¢ podstawy zZrédtowej. Cze§¢ z nich
nalezy uzna¢ za mniej lub bardziej stuszne
domysty, dodatki badz zmiany wynikle z
interpretacji tekstow. Znajduje sig tam jednak
grupa informacji, ktorych nie mozna zaliczyé
do jego wymystoéw. Z tym wiaze si¢ ciekawa
kwestia wykorzystania przez Jana Diugosza
zrodet zaginionych. O tym, ze takie zabytki
posiadat i ekscerpowal mozemy by¢ pewni. Nie
wolno zapomina¢ o zawartej w Rocznikach
autopsji oraz wiadomosciach przekazanych mu
ustnie. Przejdzmy teraz do omowienia wy-
mienionych tu zrédel. Wyzej stwierdzono, ze
w pracach pisarskich Jana Dhugosza mozna
zauwazy¢é zarOwno zaangazowanie wigkszej
grupy ludzi, jak i ztozony charakter redakcyjny
Rocznikéw, ktory byt spowodowany dopisy-
waniem kolejnych warstw tekstu. Najpewniej
podczas kopiowania i porzadkowania mate-
riatow archiwalnych korzystat on z pomocy
swoich pisarzy. Wydaje sig, ze nie nalezy
rowniez wyklucza¢ udziatu tych oséb we
wstgpnym redagowaniu tekstu Annales. Co
wiecej, jest mozliwe, iz kanonik dostawat do
sprawdzenia teksty catkowicie przez nich
utozone-naturalnie wedtug jego wskazowek-a
on nadawat im dopiero forme ostateczna,
przede wszystkim stylistyczna®*. Ten zespo-
fowy charakter pracy nad Rocznikami wziat sig
zapewne z kancelaryjnej praktyki Jana Diu-
gosza, ktéry od szesnastego roku zycia
pracowal w kancelarii biskupa krakowskiego

334 Plezia M. Pisarstwo Jana Dlugosza, [w:]
Dlugossiana. Studia historyczne w pigésetlecie $mierci Jana

Zbigniewa Oleénickiego. Uwagi, dotyczace
tworzenia w zespole, typowego dla dzialalnosci
kancelaryjnej, odnosza si¢ takze do opraco-
wania w Annales zrodet wschodniopo-
morskich, pruskich i inflanckich. Oprocz
dziejopisa w analizowanych ustgpach mozna
wyr6zni¢ nastgpujace rece: A, A, A,, B,C,D
oraz inne rgce, ktore ze wzgledu na ich
pojedyncze dopiski nie zostaly oznaczone.
Wigkszosé rak, poza B, pozostaje niestety do
dzisiaj niezidentyfikowana. Przypuszczamy, ze
wsérod tych osob znajdowatl sie rowniez
miodszy brat Jana Diugosza®s>. Najwieksza
ilos¢ tekstu (poza Chorografia, ktorg napisat
kopista-rgka A) pochodzi od dziejopisa oraz
pisarza-reki B. Niektore fragmenty napisali oni
wspolnie, co pozwala stwierdzic, ze kopista-
reka B nalezal do najbardziej zaufanych
wspolpracownikow Jana Dlugosza podczas
tworzenia Rocznikow. Nalezy ponadto stwier-
dzi¢, ze wigkszo$¢ materialu uzyskanego w
wyniku lektury Zzrédet wschodniopomorskich,
pruskich i inflanckich zostata napisana w
pierwszej i drugiej (lub w ich obydwu) redakcji
Annales. Analizowane zabytki byly jednak
wlaczane do Rocznikéw we wszystkich
etapach redakcyjnych. Czg$¢ zostata weiagnigta
tylko w jednej redakcji, inne w dwoch, jeszcze
inne az w trzech. Warto tez zauwazy¢, ze az
trzy czwarte badanych akapitow zostata
napisana na papierze z filigranem oznaczonym
jako X a, pochodzacym z lat 1459-1460 (nie
liczymy tu Chorografii, ktéra spisano na
papierze z filigranem IV a). Przedstawmy teraz,
w jaki sposob kanonik wykorzystat zabytki
wschodniopomorskie, pruskie i inflanckie,
poniewaz podany powyzej wykaz informuje o

Dhugosza. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego
DLXI. Prace Historyczne. 1980, z. 65, s. 25.
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tym tylko po czgsci. Postgpowanie Jana
Dtugosza w tym przypadku byto ztozone. W
Rocznikach wystepuja czasami takie ustgpy,
ktorych tresé Jan Diugosz opart tylko na
jednym zrédle. Wtedy jego praca nad nimi
sprowadzala si¢ najczesciej do, mniej lub
bardziej, pobieznego streszczenia kilku jego
rozdziatéw, dotyczacych podobnej tematyki,
czyli zazwyczaj wojny. Znajduja sig¢ w tez w
Annales akapity, ale rowniez niezbyt czegsto,
opracowane na podstawie tylko jednego
rozdziatu (strony) zrodla narracyjnego czy
dokumentu. Mimo, ze wtedy rzadziej zacho-
dzita koniecznos¢ obszernej selekcji, to jednak
i wowczas kanonik dokonywat skracania.
Wydaje sig, ze w wigkszos$ci omawianych
przeze nas przypadkach Jan Diugosz korzystat
jednoczesnie z kilku zabytkow. Ogolnie biorac
w interesujacych nas akapitach mozna sig
spotka¢ z dwoma typami ekscerpowania. W
pierwszym przypadku, ktory jest najczgstszy,
dziejopis uzyskane wiadomosci staral sie
przekaza¢ wiasnymi stowami. Brato si¢ to z
potrzeby czgstego skracania lekcji wykorzysty-
wanych zrédel, a ponadto wiazato sig¢ z
ambitnym pragnieniem kanonika napisania
Rocznikow, w jak najtadniejszej jezykowo i
stylistycznie facinie, wzorowanej na Liwiuszu.
W drugim, przepisywat okreslone fragmenty z
poszczegolnych zabytkow, zmieniajac jedynie
poszczegolne wyrazy. Nalezy zauwazy¢, iz
dokladniejszemu opracowaniu podlegaty te
wydarzenia, ktore dotyczyty spraw polsko-
krzyzackich (w tym pomorskich). W takich
sytuacjach dziejopis siggat mozliwie do
wszystkich dostgpnych mu zabytkéw, nieza-
leznie od proweniencji. Kompilowanie wiado-
mosci ze sobg powodowato, ze w niektérych
przypadkach dziejopis mogt na ich podstawie
przedstawi¢ nowe ustalenia, dotyczace prze-

biegu niektorych wydarzen. Nie wydaje sig,
zeby kanonik byt w jaki$ szczegolny sposob
krytyczny czy nieufny do Zrodet proweniencji
krzyzackiej. Trzeba jednak wspomnieé, ze
zdarzaja si¢ przypadki, iz w trakcie dokony-
wania wyboru wiadomosci pomijat te szcze-
goty, ktore byly jego zdaniem nieprawdziwe
lub nieodpowiednie z punktu widzenia intere-
sow polskich. Charakterystyczny dla jego
czasOw sposOb rozumienia i opisywania historii
(u Jana Dlugosza mozna rozrozni¢ metody:
opisowo-synchronistyczng oraz pragmatyczna
z prowidencjalizmem)?**® oraz kojarzenie
faktow, sprzyjaly powstaniu, a takze przejgciu
niektorych blgdow wprost ze zrédet. Niektore
z nich popetnit wskutek wiasnej nieuwagi oraz
zlego zrozumienia (niedoktadnych lekcji)
przekazoéw zrodtowych. By¢ moze rowniez,
poswigcajac miejscami zbyt duzo uwagi jakosci
stylu literackiego i doborowi stow oraz
ukazaniem swojej wersji dziejow obcych czy
rodzimych, dziejopis nie zawsze zdotat
dostrzec bledy istniejace w zrodtach. Majac do
dyspozycji duza ilos¢ materialow archiwalnych
kanonik nie ustrzegt sig rowniez przed
powtorzeniem opisu tych samych wydarzen.
Chcieliby$my tez poinformowac, ze w
czasie lektury interesujacych nas akapitow
dochodzi sig, podobnie jak inni, do wniosku,

3¢ Pojmowanie dziejow przez Jana Dlugosza jest
typowe dla historiografii $redniowiecznej. Pragnienie
ustalania i przekazywania prawdy kanonik krakowski
fatwo pogodzit z postawa prowidencjalistyczna, to jest
przekonaniem, iz sprawiedliwos¢ Boza realizuje si¢ w
przebiegu zdarzen. Chodzi tu o wiarg, Ze grzesznicy
zostang ukarani, a cnotliwi nagrodzeni: patrz Serczyk J.
25 wiekow historii. Historycy i ich dzieta. Torun, 1994,
s. 124. O pogladach Jana Diugosza na temat zadan historii
i historyka oraz jego metodzie i $wiatopogladzie
historycznym: patrz Dqbrowski J. Dawne dziejopisarstwo
polskie (do roku 1480). Wroctaw—Warszawa-Krakow,
1964, s. 233-237.
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iz zamitowaniem Jana Dlugosza bylo rzeczy-
wiscie chronologiczne systematyzowanie
dziejé6w*’. Nie bylo to jednak wylacznie
porzadkowanie schematyczne. Napisanie
pierwszej, ujgtej w chronologiczne ramy,
historii Polski na tle dziejow sasiednich pafistw
moglo powstaé tylko dzigki poglebione;j
refleksji kanonika nad elementem czasu w
historii**®. Nie byloby to tez mozliwe bez jego
ogromnego wysitku i pasji do ustalania,
uzgadniania oraz uprawdopodobniania przed-
stawianych przez siebie faktow. Z tym
oczywiscie nierozerwalnie tacza si¢ elementy
krytyki zrodet, wystepujace w warsztacie
badawczym dziejopisa. Polegaly one na
poréwnywaniu relacji zabytkow mowiacych o
tym samym zdarzeniu, stwierdzaniu rozbiez-
nosci datacji oraz dawaniu pierwszenstwa tym
materiatlom, ktore byly czasowo najblizsze
opisywanym wydarzeniom. Przedstawiajac
pelniej jego umiej¢tnos¢ analizowania zrodet
trzeba wspomnie¢ o znaczeniu, jakie Jan
Dlugosz dawat przestrzeni w historii. Wida¢
to nie tylko w teoretycznym stwierdzeniu
waznosci warunkéw geograficznych i ich
wplywu na psychike ludzka, zawartym w Liscie
dedykacyjnym Rocznikow, ale przede wszyst-
kim w dotaczeniu do nich Chorografii,
zawierajacej ogromna ilo$¢ wiadomosci o
terenie, na ktérym rozgrywaly si¢ dzieje jego
ojczystego kraju’®. Nalezy tez stwierdzié, ze
do motywow, ktore przySwiecaty pisaniu

357 Borkowska U. Historiograficzne poglady Jana
Dtugosza, [w:] Dlugossiana. Studia historyczne w
pigésetlecie $mierci Jana Dhugosza. Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego, DCCLI. Prace Historyczne.
1985, z. 76, s. 68.

358 Ibidem, s. 68.

3% Ibidem, s. 68—69.
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Annales trzeba zaliczy¢ czynniki natury
poznawczej, erudycyjnej, dydaktyczno-
moralnej oraz praktycznej. Braly sie one
réwniez z pragnienia uczynienia przesztosci
Polski wlasnoscia ogotu jej mieszkancow, a
przede wszystkim tych grup spolecznych, ktore
bezposrednio wplywatly na tok i rozwoj dziejow
Krolestwa Polskiego®®.

Zastanéwmy sig tez, jakie znaczenie miaty
dla kanonika zrodta obce, w tym wschodnio-
pomorskie, pruskie i inflanckie. Nazwa
Annales Poloniae uzywana na oznaczenie
najwazniejszego dzieta Jana Diugosza moglaby
wskazywac, ze dotyczy ono wylacznie dziejow
Polski. Co prawda, to jedno z najbardziej
cennych i najobszerniejszych europejskich
kronik poznego sredniowiecza, zostalo pos-
wigcone przede wszystkim historii Polski, ale
uwzglednia réwniez dzieje obce-giownie
czeskie, wegierskie, cesarskie, papieskie,
ruskie, litewskie, krzyzackie*'. Policzono, ze
na 3600 relacji znajdujacych si¢ w Rocznikach
az 378 dotyczy spraw czeskich, 264 wegier-
skich, 235 zakonu krzyzackiego, 143 niemiec-
kich, 140 papieskich, 136 litewskich, 135
ruskich, 35 motdawskich*®?. Gdy dodamy do
tego jeszcze opisy wypraw krzyzowych czy

360 Barycz J. Szlakami dziejopisarstwa
staropolskiego. Studia nad historiografiag w. XVI-XVIIL
Wroclaw—-Warszawa-Krakow—Gdaiisk, 1981, s. 75.

3! Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti
Regni Poloniae. Ed. curavit J. Dabrowski. Varsaviae,
1964, 1. I-11, pag. 51, 62. O pogladach i ocenach kanonika,
dotyczacych dziejow zakonu niemieckiego, jego paristwa
w Prusach oraz stosunkéw z Polska: patrz KrzyZaniakowa J.
Poglady Jana Dlugosza na Zakon Krzyzacki i jego
stosunki z Polska. Studia Grunwaldzkie. 1992, t. II.
s. 1016 i n. N o opiniach dziejopisa na zakon
niemiecki jako korporacji zakonnej: patrz Polak W.
Apraobata i spor. Zakon krzyzacki jako instytucja koscielna
w dzietach Jana Dlugosza, Lublin 1999, s. 35-257.

32 Biskup M. Jan..., s. 4.




wiadomodci tatarskie, to facznie otrzymamy
ponad 1470 relacji, ktére dotycza spraw poza
polskich. Dziejopis najprawdopodobniej po
pewnym czasie'®, po rozpoczegciu pracy nad
Rocznikami, zdecydowat sig, aby rownolegle
z dziejami Polski opisac takze historig jej
najblizszych sasiadow i papiestwa. Pomyst ten
mial zapewne kilka przyczyn. W trakcie
kwerendy archiwalnej Jan Dtugosz zaznajomit
si¢ ze zrodtami obcymi. Zorientowat sie, ze
dzigki nim poznat lepiej przeszio$é krajow
osciennych oraz sady obcych kronikarzy o
Polsce i jej mieszkancach. Z ich pomoca mogt
rowniez lepiej zrozumied, a takze zrekonstruo-
wac czgs¢ szczegotow dziejow Polski, doty-
czacych gtownie stosunkow z tymi krajami.
Byly to wiadomo$ci wazne, poniewaz w
dostgpnych mu rodzimych Zrédtach informacje
te nie byly zazwyczaj obszeme i szczegotowe.
Dziejopis wigc zdecydowal, ze jego historia nie
bgdzie dotyczy¢ jedynie przeszlosci jego
ojczyzny, ale obraz ten zostanie wzbogacony
przez umiejscowienie obok niej dziejow
papiestwa i krajow sasiednich panstw. Celem
tego zabiegu miato by¢ lepsze zrozumienie
wiasnej historii oraz spojrzenie na nia z szerszej
perspektywy, dzisiaj mozna by powiedzie¢
,.srodkowoeuropejskiej“. S. Solicki uznat, ze
informacje o dziejach obcych zostaly przez
Jana Diugosza starannie dobrane i opracowane
pod wzglgdem, jak najwigkszej przydatnosci
dla rodzimego czytelnika. Mialy mie¢ taka
postac, ze powinny mu one wystarczaé, a tym
samym powstrzymywac go od zagladania do
zrodet obcych, nierzadko przeciez Polsce
nieprzychylnych. Wedtug tego autora, opisy

33 Solicki S. Metoda pracy nad dziejami obcymi w
Annales Poloniae. Studia Zrodloznawcze. 1977, t. 22,
s. 106.

historii obcej w Annales mogly tez by¢ w
okreslonym przypadku skuteczng pomoca w
zwalczaniu niechgtnych jego ojczyznie
wypowiedzi obcych kronikarzy. Stato sig tez
dla kanonika zrozumiate, ze odpowiednio
przedstawione dzieje obce sa doskonatym ttem
(kontrastem) dla wyraznego uwypuklenia
bogatej, czgsto petnej pigknych kart, przesz-
fodci Polski’®. Wedtug cytowanego tu autora
najwazniejszym, a zarazem najbardziej
pracochtonnym etapem pracy dziejopisa byto
odpowiednie opracowanie wiadomosci z
obcych zabytkdéw, ktore polegato przede
wszystkim na wiasciwym ich przystosowaniu
do potrzeb Rocznikow. Efektem koncowym
tych zabiegéw byto skonstruowanie wiasnego,
stosownie ukierunkowanego, obrazu dziejow
obcych. Nie miat on by¢ tak dokfadny, jak w
zrodtach obcych, ale o wiele bardziej szcze-
golowy i syntetyczny niz w dotychczasowym
dziejopisarstwie polskim. Zrezygnowanie z
duzej czesci obcych wydarzen historycznych
byto spowodowane konieczno$cia zachowania
odpowiednich proporcji migdzy liczba wiado-
mosci z przeszlosci Polski oraz krajow
oSciennych i papiestwa. Jan Dlugosz wybrat
tylko te, ktore jego zdaniem dawaly w miare
dokladna, a zwlaszcza odpowiednia wiedzg o
dziejach sasiadow i papiestwa’. Dlatego
wiadomosci ze Zrodet obeych byty poddawane
rozmaitym przerobkom. Polegaly one przede
wszystkim na skracaniu, a rzadziej na rozwi-
nigciu opowiadania, wygladzeniu stylu, a takze
odpowiednich zmianach w samym teks$cie®®.
Nalezy jednak stwierdzi¢, ze znane nam sg
przypadki, kiedy naprawdeg trudno uzna¢, iz

364 Ibidem, s. 106.
35 Ibidem, s. 107.
3% Ibidem, s. 107.
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informacje o dziejach obcych zostaty precyzyj-
nie opracowane. Mozna napisa¢ wrgcz co$
zupelnie innego. Trudno tez powiedzieé, zeby
byty rowniez szczegélnie dokiadne, gdyz
analiza fragmentow, gdzie wykorzystano zrodta
wschodniopomorskie, pruskie i inflanckie, tego
raczej nie potwierdza. Nie mozna takze przyja¢
stwierdzenia S. Solickiego, ze wiadomosci o
historii obcej w Annales miaty powstrzymywac
polskiego czytelnika od zagladania do zabyt-
kow obcej proweniencji, poniewaz dziejopis
usilnie prosit, aby poprawiano Roczniki w tych
miejscach, gdzie on si¢ pomylif*¢’. Nie
wiadomo tez, co 6w autor miat na mysli, piszac
o ,,odpowiedniej* wiedzy o historii obcej, ale
niezaleznie od jego intencji brzmi to jednak
nieco anachronicznie. Ogolnie biorac spostrze-
zenia S. Solickiego sa interesujace. W czesci
mozna je odnie$¢ do tych akapitow, ktore nie
dotycza wydarzen zwigzanych bezposrednio z
Polska i jej losami. Wolno powiedzieé, ze
warto$¢ obcych przekazow byta dla kanonika
znacznie wigksza, gdy dotyczyly one dziejow
polskich. Jesli takich informacji nie zawieraty,
to mogly, co najwyzej, znalez¢ si¢ na koncu
wiadomosci nalezacych do okreslonego roku.
Nalezy tez poinformowac, dlaczego Jan
Dlugosz poszerzyl Annales o zdarzenia, ktore
byly zwigzane z dziejami obcymi, chociaz
poczatkowo zamierzat opisac jedynie histori¢
Polski. Jak juz napisaliSmy, idea ta miata z
pewnoscia kilka przyczyn. Podczas licznych
kwerend dziejopis zapoznat si¢ ze Zrodtami
zagranicznymi. Zdat sobie sprawe, iz dzigki
nim uzyskat znaczna wiedze nie tylko o historii

37 Joannis Dlugossii, op. cit., 1. I-1I, pag. 63.
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krajow sasiednich, ale takze poznal sady
obcych kronikarzy o Polsce. Rdwnoczesnie na
ich podstawie mogt lepiej pojaé oraz odtworzyé
niektore wydarzenia z dziejow Krolestwa
Polskiego, ktére dotyczyly przede wszystkim
stosunkow z tymi paﬁstwar'ni. Wazna rolg w
poszerzaniu wiedzy historycznej Jana
Dtugosza odegraly, omawiane w niniejszym
artykule, zrodta wschodniopomorskie,
pruskie i inflanckie. Ten rozlegly i tak
swiadomie nakre$lony obszar zainteresowan,
dotychczas niespotykany w polskiej histo-
riografii, nalezy uznaé za jedno z najwigkszych
osiquﬂqé jego warsztatu historycznego. Sprawia
to, ze Roczniki prezentuja sig korzystnie na tle
wspotczesnych mu tradycyjnych kronik uni-
wersalnych i dziejopisarstwa regionalnego®®.
Podsumowujac warsztat pisarski kanonika
nalezy stwierdzi¢, ze majac do dyspozycji
bardzo duzg ilo$¢ materiatow archiwalnych nie
ustrzeg!t si¢ powaznych pomytek i niedo-
ciggnie¢. Nie udalo mu sig takze uniknaé
powtdrzen opisu tych samych wydarzen pod
roznymi latami. Jesli mielibySmy ocenié
stownictwo w omawianych akapitach, to trzeba
uznaé, ze bylo poprawne i zrozumiate, a
miejscami nawet bogate. Dawalo mu ono
widoczng w teksécie swobodg wypowiedzi, co
wida¢ szczeg6lnie w opisach waznych wy-
darzen historycznych, ktore cechuje swoisty
dramatyzm. Odbija si¢ wigc korzystnie na tle
jezyka laciniskiego epoki scholastycznej. Jan
Dtlugosz nie byt jednak purysta tacinskim. Jego
styl i retoryka. odbiegaja od norm elegancji i
pickna taciny klasycznej, na ktorej tak

3% Borkowska U., op. cit., s. 54.



kanonikowi zalezalo*®. Zarzucali to jego dzietu
humanistyczni krytycy, nazywajac Roczniki
»klocem nieobrobionym**”. Dziejopis z nie
najlepszym tez skutkiem starat si¢ nasladowac
idealy historiografii retorycznej, ktore huma-
nizm odziedziczy! po literaturze starozytnej’’'.
Pragnienie sprostania tym wzorcom, lub
przynajmniej zblizenia sig¢ do nich, jest w
duzym stopniu odpowiedzialne za jego stynne
juz amplifikacje. Braly si¢ one z checi, jak
najbardziej interesujacego i doktadnego
przedstawienia wydarzen, ktére w materiale
zrédtowym byly ubogo opisane. Wydaje sie,
iz pisarstwo Jana Dhugosza wyroste z dwéch
odleglych od siebie czynnikoéw, to jest z
praktyki kancelaryjnej i z wezesnohuma-
nistycznych ideatow literackich dato, mimo
ogromu jego pracy, polowiczny rezultat’”.

3% Obecnie, po przeprowadzeniu szczegotowych
badan nad struktura Rocznikow, wiemy, iz nie mozna
mowi¢ o jednolitosci jezyka Annales, podobnie zreszta
jak i o jednolitoci catego dzieta. Mieli zatem racjg i ci,
ktorzy zarzucali dziejopisowi barbarzynskos¢ faciny, jak
i ci, ktorzy chwalili go za tadny styl. Jest pewne, ze Jan
Dtugosz miat $wiadomos¢ niedoskonatosci swojego stylu
pisarskiego. Dazyt jednak wytrwale do jego poprawy,
czytajac historykow starozytnych, zwlaszcza Liwiusza, co
wida¢ w koncowych akapitach Rocznikow, ktére naleza
do najlepie;j stylistycznie napisanych fragmentow Annales:
patrz Dgbrowski J. op. cit., s. 218. O kwestiach zwiazanych
z jezykiem dziejopisa: patrz tez Borkowska U. Tresci
ideowe w dzietach Jana Dhugosza. Kosciot i $wiat poza
kosciotem. Lublin, 1983, s. 16, tam tez dalsza literatura.

30 Plezia M. op. cit., s. 29; patrz tez Barycz H. op.
cit.,,s. 851in.

3! Trzeba jednak stwierdzi¢, iz znajomo$é i jakosé
taciny naszego dziejopisa jest stabsza niz pisarzy
wioskiego renesansu: patrz Dgbrowski J. op. cit., s. 238.

2 Nalezy przypomniec, Ze u podstaw sposobu pisania
historii przez kanonika leZato przekonanie, iz w przypadku
skapych informacji zrédlowych sprawe trzeba wiasnie
illustrare® oraz ,,extendere*, ,,amplificare*. Mamy zatem
u Jana Dtlugosza do czynienia z metoda
uprawdopodobniania wydarzen, a nie z literacka fantazja:
patrz Borkowska U. Historiograficzne..., s. 67.

¥ Plezia M. op. cit., s. 29.

Dziejopis zgromadzit, co prawda, bardzo duzy
i przewaznie warto$ciowy materiat archiwalny,
lecz nie umiat go czgsto krytycznie opracowac.
Jego niezwykle interesujaca refleksja nad
wlasnym warsztatem widoczna w Liscie
dedykacyjnym, dodanym do Annales pod
koniec ich tworzenia, zawiera spostrzezenia,
ktérym samo dzieto niestety nie zawsze
doréwnuje’™. Co wigcej, pragnac przekazac
swoja Historig jako utwor o wysokich walorach
literackich nie zdotat, a zapewne i nie zdazyt
opracowa¢ wielu detali w postaci przemyslanej
kompozycji. Nie znalazt tez odpowiedniej
formy jezykowej dla tak monumentalnego
dzieta’”™. Uwazamy jednak, podobnie jak inni,
ze jego dorobek pisarski, pomimo przedsta-
wionych niedoskonatosci, jest imponujacy i
godny najwyzszego uznania, za$ Annales seu
Cronicae incliti Regni Poloniae nalezy zaliczy¢
do najwybitniejszych dziet europejskie;j
historiografii XV stulecia®™.

Oczywiscie mamy $wiadomosc, iz niniejszy
artykut daje tylko czg$ciowe spojrzenie na
zrodta Rocznikéw. Wydaje sig¢ wige, ze w
przyszlosci warto kontynuowad ten temat.

3" Borkowska U. Historiograficzne..., s. 68.

35 Plezia M. op. cit., s. 29.

376 Mozemy by¢ pewni, ze w okresie, na ktory
przypada dziatalnos¢ Jana Diugosza nie byto w Europie
dziejopisa, ktory by mu doréwnal, czy to metoda
historyczna, czy to ilocig prac. Nalezy podkresli¢, iz
wybitny pisarz Eneasz Sylwiusz Piccolomini, ktory bez
watpienia przewyzszal krakowskiego kanonika forma
Jjezykowa, jak i talentem politycznym, nie napisat dziela,
ktére mogtoby réwnac sig z Rocznikami. Dodajmy, ze
Jan Dhugosz znat jego prace, ale go nie nasladowat, gdyz
nasz bohater nie nalezat do $wiata humanistéw. Byt on
jeszcze ,czescia* epoki Sredniowiecznej: patrz Dabrowski J.
op. cit., s. 239, 240.
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