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Ivadas

Antrojo pasaulinio karo metai neabejotinai gali
biiti jvardyti kaip reik§mingiausias laikotarpis,
nulémes Lietuvos ir kity Baltijos valstybiy liki-
ma. Lietuviy istorinéje samonéje gajiis Vakary,
kaip potencialiy Lietuvos vaduotojy, véliau jg
iSdavusiy, vaizdiniai. Tarsi Siandieniy realijy at-
garsis labai prasmingai nuskambéjo ir JAV pre-
zidento paZadas, kad nebebus ,,daugiau jokiy
Miuncheny, daugiau jokiy Jalty“!.

Taciau §ie vaizdiniai dar néra nuodugniai
moksliSkai tyrinéti. Kada buvo nulemtas Lietu-
vos ir kity Baltijos valstybiy likimas? Manytu-
me, kad Antrojo pasaulinio karo tarptautiniy
santykiy analize leisty atskleisti principines Va-
kany nuostatas ir paneigty kai kuriuos mitus apie
Vakary ketinimus Baltijos valstybiy atzvilgiu.

Siame straipsnyje pasirinktas nagrinéti laiko-
tarpis — 1943-ieji metai. Pagrindinis akcentas
skiriamas didziyjy valstybiy santykiams bei rys-
kiausiai jy iSraiSkai — auksciausio lygio susitiki-
mui Teherane ir jame uzfiksuotiems principi-

1 Lietuvos pric3as bus ir Amerikos priesas // Lietu-
vos rytas. 2002, lapkricio 25, p. 1.
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niams sprendimams dél pasaulio ateities. Tyri-
mo tikslas - platesniame didZiyjy valstybiy san-
tykiy kontekste atskleisti ir jvertinti principi-
nes didZiyjy Vakary valstybiy nuostatas Lietu-
vos ir kity Baltijos valstybiy atzvilgiu. Anali-
zuojami du pagrindiniai didziyjy Vakary valsty-
biy politikos aspektai - politinis Lietuvos ir ki-
ty Baltijos valstybiy padéties svarstymas bei ju
tarptautinio statuso traktavimas. Straipsnyje ap-
siribojama dviejy didZiyjy Vakary valstybiy —
Jungtiniy Amerikos Valstijy ir DidZiosios Bri-
tanijos — nuostaty analizavimu darant prielaida,
kad jos atspindéjo ir reprezentavo bendrasias Va-
kary pasaulio pozicijas.

Tyrimo $altiniy baz¢ sudaro Vakary ir Sovie-
ty Sajungos oficialiis uZsienio politikos doku-
menty rinkiniai, kuriuose yra fragmentisky
uZuominy apie Lietuvos ir kity Baltijos valsty-
biy klausimo svarstymus didZiosioms valsty-
béms derinant savo santykius®. Papildomi 3alti-

2 Foreign Relations of the United States: Diploma-
tic Papers. The Conferences at Cairo and Teheran 1943.
Washington, 1961; Diplomatic Papcrs 1943, vol. III,
Documents on British policy overseas, Serics 1, vol. VI,
1942-1946. Eastern Europe, 1971; E. L. Woodward.



niai, suteikiantys Ziniy apie Sios problemos svars-
tymus — Vakary politikos veikéjy prisiminimai’.

Uzsienio $aliy istoriografijoje didZiyjy vals-
tybiy santykiy aiplomatinés-politinés peripeti-
jos Antrojo pasaulinio karo metais yra pakan-
kamai placiai nagrinétos. Nors Siuose darbuose
galima rasti ir Lietuvos bei kity Baltijos valsty-
biy okupacijos ir aneksijos klausimo aptarimo
atspindziy, detalesnés 1943 m. tarptautiniy san-
tykiy poveikio Baltijos valstybiy klausimo svars-
tymams analizés néra. Remiantis reik§mingiau-
siais Vakary istoriografijos darbais straipsnyje
siekiama iSryskinti Vakary politikos vertini-
mus*. Biitina paminéti ir lietuviy iSeivijos auto-
riy mokslines publikacijas, kuriose platesnia-
me kontekste nagrinéjami Lietuvos okupacijos
ir aneksijos klausimai bei uZsienio valstybiy re-
akcija’. Po nepriklausomybeés atkirimo Lietu-

British foreign policy in the Second World War, Lon-
don, 1971, vol. I11; Coercxuit Coio3 Ha MeXIYHapOIHBIX
KoHdepeHUUAX nepuona Beaukoi OTeyecTBEHHOI
BomHBI 1941-1945 1. Tom II. Terepanckasi KoHGbEpeHIMS
PYKOBOZIMTeNEH Tpex colo3HbIx aepxas — CCCP, CIIIA
u Benukobpuranuu (28 HoaGps-1 mexabpsi 1943 r.).
CoopHMK NOKyMeHTOB. Mocksa, 1984 (toliau - Tere-
paHcKast KOH(pepEeHIHsA PYKOBOAUTENEH TPEX COIO3HBIX
JepXaB...).

3 Ch. Bohlen. Witness to History, 1929-1969. New
York, 1973; W. Churchill. The Second World War.
Triumph and Tragedy. London, 1954; J. Ciechanowski.
Defeat in Victory. Garden City, 1947.

4J. L. Gaddis. The United States and the Origins of
the Cold War 1941-1947. New York, 1972;. L. Juda.
United States Non-recognition of the Soviet Union’s
Annexation of the Baltic States: Politics and Law //
Journal of Baltic Studies. 1975, No 4; W. J. H. Hough,
HI. The Annexation of the Baltic States and its Effect
on the Development of Law Prohibiting Forcible Seizu-
re of Territory // New York School Journal of Internatio-
nal and Comparative Law. 1985, No 2.

5 E. R. Padvaiskas. World War 1I Russian-American
Relations and the Baltic States: A Test Case // Lituanus
Lithuanian Quarterly Journal of Arts and Sciences 1982,
vol. 28 (toliau — World War II Russian-American Rela-
tions and thc Baltic States...); R. Vitas. The United Sta-
tes and Lithuania: the Stimson doctrine of nonrecogni-
tion. New York, 1990.

vos, Baltijos valstybiy bei kituose uzsienio moks-
lo leidiniuose pasirodé tik keli straipsniai, ku-
riuose epizodiskai aptariama bendroji Vakary
politika Baltijos valstybiy atzvilgiu Antrojo pa-
saulinio karo metais arba tarptautiniai santykiai
analizuojami tam tikru aspektu®.

Lietuvos ir kity Baltijos valstybiy
klausimo atspindZiai didZiuju valstybiy
santykiuose 1943 metais

Nuo 1943 m. galima iSrySkinti didZiyjy valsty-
biy uzsienio politikos prioritety kitima. Biitent
1943-aisiais ir vélesniais metais buvo priimta
keletas principiniy nuostaty del pasaulio sutvar-
kymo. PersilauZimas Antrajame pasauliniame
kare dar¢ jtaka ne tik pasaulio ateities, bet ati-
tinkamai ir Lietuvos bei kity Baltijos valstybiy
klausimo svarstymams. Vakary valstybiy politi-
kos buidy kitimg labiausiai veiké sékmingi So-
viety Sajungos kariniai veiksmai. Padidéjusi tarp-
tautiné jtaka davé $iai valstybei teis¢ aiSkiai de-
klaruoti savo reikalavimus’. Palaipsniui JAV
prezidentas Franklinas Delanas Rooseveltas ir
Didziosios Britanijos premjeras Winstonas
Churchillis émé atsizvelgti j Soviety Sajungos
reikalavimus — uZsitikrinti savo geopolitinius
saugumo interesus.

1942-1943 m. Vakaruose tiek politiniu, tiek
visuomeniniu lygmeniu vyko aktyvios diskusi-

6B. Makauskas. DidZiyjy pasaulio valstybiy poZii-
ris | Baltijos valstybes II pasaulinio karo metu // Litua-
nistica. 1996, Nr. 3 (27); A. J. Kochavi. Britain, the So-
viet Union, and the Question of the Baltic States in
1943 // Journal of Baltic Studies. 1991, No 2. Siame
straipsnyjc autorius detaliai analizuoja Britanijos ir SSRS
santykius uZsienio reikaly ijy lyg 1943 m.,
sickimg jstcigti Karo nusikaltimy komisijg ir Baltijos
valstybiy klausimo svarstymus Siamec kontekste. Sie as-
pektai Siame straipsnyjc placiau neanalizuojami.

7]. L. Gaddis. We now know. Rethinking Cold War
History. Oxford, 1997, p. 16.
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jos dél pokarinio pasaulio ateities. Apie Balti-
jos valstybes buvo jvairiy nuomoniy. Vakarai po-
karinés Europos vizijose Baltijos valstybiy atei-
tj regéjo galimos nepriklausomy Vidurio ir Ry-
ty Europos valstybiy konfederacijos ar federa-
cijos kontekste. Sie planai buvo placiai disku-
tuojami ir auksciausiuose politiniuose sluoks-
niuose®. Taciau minétu laikotarpiu Vakary spau-
doje pasirodydavo ir prosovietiniy, Soviety Sa-
jungos interesus palaikanciy publikacijy, kurio-
se buvo pateikiama Lietuvai nepalankiy teigi-
niy bei propaguojama mintis, kad Baltijos vals-
tybés pries nacistinés Vokietijos invazija buvo
Soviety Sajungos teritorija, todél toks statusas
turi likti ir po Hitlerio sutriuskinimo®.

1943 m. sausio pabaigoje Kasablankoje jvy-
ko E. D. Roosevelto ir W. Churchillio susitiki-
mas. JAV prezidentas 1943 m. sausio 24 d. spau-
dos konferencijoje perskaité pareiSkimga apie be-
salyging Vokietijos, Japonijos ir Italijos kapitu-
liacija. Sis pareiskimas rodé, kad JAV nesutiks
su vienasaliSkomis i§ anksto nesutartomis ir ne-
suderintomis pokarinés taikos salygomis!®. Ap-
sibrézusios tokias teorines nuostatas didZiosios
valstybés galéjo planuoti ir modeliuoti tolesnius
veiksmus. Nuo Kasablankos susitikimo émé
rySketi JAV prezidento E. D. Roosevelto poka-
rinio pasaulio vizija. Prezidentas susidaré nuo-
mong, kad geri santykiai su Soviety Sajunga turi

8 Wartime American Plans for a New Hungary Do-
cuments from the U.S. Department of State, 1942—
1944 // Atlantic Studies on Socicty in Change. 1992,
No 77 (zitiréta 2003 m. sausio 7 d.) Prieiga per interne-
ta: <http:, A i i ics/>

9 R. A. Schnorf. The Baltic States in U.S.—Soviet
Relations. The year of Doubts 1943-1946 // Lituanus
Lithuanian Quarterly Journal of Arts and Sciences. 1966,
vol. 12, No 4, p. 58-59.

10J. L. Gaddis. Russia, the Soviet Union and The
United States. New York, 1978. p. 158; B. Paaun. Bropoit
(POHT. AHTHTHT/IEPOBCKas KOWIHUMA: KOHGDIMKT
HHTepecoB. Mocksa, 2000, c. 396-397.
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biiti esminis pokarinés kolektyvinés saugumo
sistemos pagrindas. Tarptautiné sistema turéjo
biiti pagrista didZiyjy valstybiy bendros veiklos
tarptautinéje organizacijoje idéja. Suprantama,
kad nedalyvaujant Soviety Sajungai tokia pasau-
lio sutvarkymo vizija buvo negalima. Susitiki-
mo Kasablankoje metu lietuviy i§eiviy organi-
zacijos Vakaruose (Amerikos lietuviy taryba)
pareiSkimais sieké priminti biiting reikalg pa-
siekus pergale kare uZtikrinti Lietuvos ir kity
Baltijos valstybiy nepriklausomybe!!. Po Kasab-
lankos sutikimo JAV politiniuose sluoksniuose
nerimo intensyvios aktyvesnio bendradarbiavi-
mo su Soviety Sajunga Salininky ir priesininky
diskusijos. Siame kontekste buvo minima ir Lie-
tuvos bei kity Baltijos valstybiy problema.
1943 m. vasarj Zymus JAV politikas ir diploma-
tas, buves ambasadorius Soviety Sajungoje 1936
1938 m. Josephas E. Davies inicijavo diplomati-
ne diskusija. Valstybés departamentui jis pataré,
kad, sickdamos tarpusavio supratimo su Soviety
Sajunga, Jungtinés Amerikos Valstijos pripaZin-
ty Baltijos valstybiy inkorporavima j Soviety Sa-
junga. Tuo tarpu Valstybés departamento Euro-
pos reikaly skyriaus pataréjas Elbridge Durbrow,
Sioje diskusijoje svarstydamas jvairius galimus uz-
sienio politikos variantus, brandino viltj, kad
Baltijos valstybés gali biti iSsaugotos sukiirus
protinga kolektyvinio saugumo plana. E. Durb-
TOWO nuomone, sumazinus Soviety Sajungos bai-
me biiti uZzpultai i§ Vakary, nebus reikalo inkor-
poruoti Baltijos valstybes'2.

111, Simutis. Amerikos lictuviy taryba. 30 mcty Lie-
tuvos Laisvés kovoje. 1940-1970. Chicago, 1972, p. 48.

12 Foreign Relations of the United States: Diploma-
tic Papers 1943, vol. IlI, The British Commonwecalth,
Eastern Europe, The Far East. Washington, 1963,
p. 500-505; L. Juda. United States Non-recognition of
the Soviet Union’s Annexation of the Baltic States:
Politics and Law // Journal of Baltic Studies. 1975,
No 4, p. 276-2717.



Kitos didziosios Vakary valstybés — Didzio-
sios Britanijos uZsienio politikos prioritetai bei
nuostatos Baltijos valstybiy atzvilgiu prasidejus
Soviety Sajungos ir nacistinés Vokietijos karui
buvo prognozuotinos pagal 1942 m. derybose
dél bendradarbiavimo ir tarpusavio pagalbos su-
tarties su SSRS isreikstas pozicijas. DidZioji Bri-
tanija, turedama konkre¢iy politiniy ir kariniy
interesy, buvo pasiryZusi Baltijos valstybiy sa-
skaita daryti nuolaidy Soviety Sajungai. Taciau
tik amerikie¢iams pazadéjus atidaryti Antrajj
fronta ir Soviety Sajungai primygtinai neberei-
kalaujant, 1942 m. geguzés 26 d. pasiraSytoje Di-
dziosios Britanijos ir Soviety Sajungos bendra-
darbiavimo ir tarpusavio pagalbos sutartyje ne-
buvo teiginio, pritariancio ar jteisinancio Balti-
jos valstybiy okupacija 3. 1943 m. Didziosios
Britanijos uZsienio reikaly ministerijos ir pa-
siuntinybés Maskvoje susirainéjime buvo
svarstomi jvairiis planai, kaip Baltijos valstybiy
inkorporavimo j SSRS pripaZinimas galéty ko-
reguoti brity ir soviety santykius!4. Taciau Di-
dziosios Britanijos diplomatiniy dokumenty
analize leidzia teigti, kad brity politikai karo
metais venge vienpusisky sprendimy, nepasi-
konsultave su pagrindine sajungininke — Jungti-
némis Amerikos Valstijomis.

1943 m. kovo pradzioje VaSingtone jvyko
JAV prezidento E D. Roosevelto pokalbis su
Didziosios Britanijos uzsienio reikaly ministru
Anthony Edenu. Pastarajam uZsiminus apie nu-
manomus Soviety Sajungos planus absorbuoti
Baltijos valstybes, iSaiskéjo tolesnés principinés

13 D. Kirby. Morality or Expcdicncy? The Baltic
Quocstion in British-Soviet Relations, 1941-1942 // The
Baltic Statcs in Pcace and War 1917-1945. London,
1978, p. 171.

14 4. J. Kochavi. Britain, the Sovict Union, and the
Question of the Baltic States in 1943 // Journal of Bal-
tic Studics. 1991, No 2, p. 178.

JAV prezidento nuostatos Baltijos valstybiy at-
zvilgiu. Jis teige, kad Amerikos vieSoji nuomo-
né priestarauty Baltijos valstybiy absorbavimui,
taciau kai rusy armija po Vokietijos Zlugimo bus
Baltijos valstybése, ,,niekas i§ miisy neprivers
jos pasitraukti.“15 Pokalbyje F. D. Rooseveltas
iSsake viltj, kad galbiit pavykty jtikinti Soviety
Sajunga surengti Baltijos valstybése plebiscitus,
kad jy tautos galéty i§reiksti savo valig!®. Taip
pat prezidentas uZsimine¢, kad brity ir amerikie-
¢iy politinis sprendimas pripazinti Baltijos vals-
tybes Soviety Sajungos kontrolei ateityje galety
biiti panaudotas kaip deryby priemoné siekiant
SSRS nuolaidy!”.

1943 m. pavasarj, kalbédamasis su JAV am-
basadoriumi Soviety Sajungoje Averelliu Har-
rimanu, Jungtiniy Amerikos Valstijy preziden-
tas uzsiminé, kad ateityje imsis asmeniskai ap-
tarinéti Baltijos valstybiy ateities klausimus su
Soviety Sgjungos vadovu'8. 1943 m. balandj in-
terviu JAV spaudai F. D. Rooseveltas oficialiai
pareiske tikjs, kad Soviety Sajungos teritoriniai
reikalavimai galés biiti patenkinti pasinaudojant
plebiscity ir globojamy teritorijy kombinacija,
taigi nepaZeidziant Atlanto chartijos principy!®.
Po trijy ménesiy, 1943 m. liepa, susitikime su
Lenkijos ambasadoriumi Janu Ciechanowskiu
JAV prezidentas atvirai perspéjo, kad su Josifu
Stalinu nekovos dél rytinés Lenkijos ir Baltijos

15 Foreign Relations of the United States: Diplo-
matic Papers 1943, vol. III, The British Commonwe-
alth, Eastern Europe, The Far East. Washington, 1963,
p. 13-18.

16 W, Kimball. Churchill & Rooscvelt. The Comple-
te Correspondence. 1. Alliance Forged November 1940
— February 1944. Princeton, 1984, p. 178.

17E. L. Woodward. British foreign policy in the Se-
cond World War. London, 1971, vol. 1II, p. 618-625.

18 E. R. Padvaiskas. World War II Russian-Ameri-
can Relations and the Baltic States..., p. 23-24.

19J. L. Gaddis. The United States and the Origins
of the Cold War 1941-1947. New York, 1972, p. 136.
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valstybiy, o dél pastaryjy pridiiré: ,,Baltijos vals-
tybiy, o ypac Lietuvos, problema bus daug sudé-
tingesné [...] ka mes galésime nuveikti, jei Stali-
nas nesidrovédamas pareiks, kad, pavyzdZiui,
Lietuvos klausimas neturi biiti diskutuoja-
mas?“20

Aptariamuoju laikotarpiu JAV prezidentas
E. D. Rooseveltas ir jo artimiausios aplinkos pa-
taréjai inicijavo pagrindines uZsienio politikos
kryptis neatsizvelgdami j JAV Valstybés depar-
tamento?!, kuris 1940-1942 metais buvo sufor-
mulaves grieZtas pozicijas Baltijos valstybiy in-
korporavimo j Soviety Sajunga bei kity SSRS
teritoriniy pretenzijy atzvilgiu, analizes bei siti-
lymus. Apie 1943-uosius JAV prezidento ap-
linkoje imta suvokti, kad Jungtinés Valstijos ga-
li tik labai maZai paveikti Staling atsisakyti ke-
tinimy pasiimti pageidaujamas teritorijas. Vie-
nas jtakingiausiy prezidento pataréjy kariniais
klausimais admirolas Williamas D. Leahy lai-
kési nuomonés, kad ,,nejsivaizduojama*, jog Sta-
linas leis Lenkijai ir Baltijos valstybéms atgauti
ikikarinj nepriklausomg statusg?2.

20J, Ciechanowski. Defeat in Victory. Garden Ci-
ty, 1947, p. 186.

21 Verta paminéti, kad daugelis JAV uZsienio politi-
kos analitiky apic 1943 m. jzvelgia JAV prezidento
E. D. Roosevelto ir JAV Valstybés departamento vadovy-
bés konflikta. Baigiantis Antrajam pasauliniam karui JAV
prezidentas asmeniskai émési tvarkyti uZsienio politikos
reikalus, daznai izvelgd (o ir nepri

lgti) i JAV Valstybés depar » cksperty pozi-
cijas. JAV Valstybés departamente aptariamuoju laiko-
tarpiu vyko vidinés kovos, kadriniai pasikeitimai (1943 m.
rugséjj buvo priverstas atsistatydinti Valstybés departa-
mento valstybés sekretoriaus pavaduotojas Sumneris Wel-
lesas, 1944 m. lapkritj miré ilgalaikis JAV valstybés sek-
retorius Cordel Hullas), o tai akivaizdZiai silpnino
Valstybés departamento pozicijas. R. Sherwood. Roose-
velt and Hopkins. New York, 1950, p. 398-428;
J. T. Flynn. The Roosevelt Myth. New York, 1948, p. 380.

2, L. Gaddis. The United States and the Origins
of the Cold War 1941-1947. New York, 1972. p. 137.
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Vakary sajungininky santykius su Soviety Sg-
junga stipriai varze duotas, ta¢iau neskubamas
igyvendinti paZadas atidaryti Antrajj fronta. Bé-
gant laikui ir uZsitesus galutiniam apsisprendi-
mui dél Antrojo fronto, nuo 1943 m. vidurio
Soviety Sajunga émési tam tikro politinio spau-
dimo Vakary sajungininky atzvilgiu3, Siy pro-
blemy sprendimas Vakary valstybiy politikus
nei§vengiamai verté ieSkoti kompromisy ir da-
ryti atitinkamas nuolaidas.

I8 esmeés laikantis minéty nuostaty, Lietuvos
ir kity Baltijos valstybiy klausimas buvo svars-
tomas tolesniuose karo mety sajungininky auks-
¢iausio lygio susitikimuose ir konferencijose.

Suplanuoto pirmojo trijy sajungininky vadovy
auksciausio lygio susitikimo Teherane iSvakarése
Maskvoje 1943-yjy spalio 19-30 d. jvyko uZsienio
reikaly ministry susitikimas. Vakary istoriografi-
joje minima, jog $io susitikimo iSvakarése Vaka-
ruose visuomeniniu lygmeniu sklandé gandai, kad
didziyjy valstybiy derybose Lenkija ir Baltijos vals-
tybés gali buiti paaukotos?. Kaip liudija DidZio-
sios Britanijos diplomatiniai dokumentai, susiti-
kimo i§vakarése W. Churchillis pataré A. Edenui
dar karta patvirtinti Atlanto chartijos principy lai-
kymasi ir uzsiminti, kad Britanija laikysis 1942 m.
apsibrézty uzsienio politikos principy?.

Turint omenyje, kad Jungtiniy Amerikos
Valstijy prezidentas apsiémé asmeniskai disku-
tuoti Baltijos valstybiy klausimu su J. Stalinu,
JAV valstybés sekretoriui C. Hullui nebuvo su-
teikti jgaliojimai detaliau dél to diskutuoti®.

B B. @aaun. Bropo#t (ppoHT. AHTHIHTIEpOBCKas
KoanuuMs: KOHGQIMKT MHTepecoB. Mocksa, 2000,
c. 443,

24]. T. Flynn. The Rooscvelt Myth. New York, 1948,
p. 346.

2 E. L. Woodward. British foreign policy in the Se-
cond World War. London, 1971, vol. III, p. 113.

2 R. A. Schnorf. The Baltic States in U.S—Sovict Re-
lations. The year of Doubts 1943-1946 // Lituanus Lithu-
anian Quarterly Journal of Arts and Sciences. 1966, vol. 12,
No 4, p. 60.



Siame susitikime trijy sajungininky atstovai kon-
statavo, kad biitina toliau plétoti tarpusavio ben-
dradarbiavima. Konferencijos pabaigoje pasau-
lio visuomené buvo informuota apie sajunginin-
ku sprendimus: bendra keturiy saliy (dar Kini-
jos) deklaracija, kurioje buvo kalbama apie Jung-
tiniy Tauty Organizacijos kiirima, taip pat de-
klaracijas dél Italijos, Austrijos ir bendrg pareis-
kima dél karo ziaurumy?’. Konferencija kélé
nemaza lietuviy iseivijos susidomeéjima ir skati-
no tam tikra nerima, kad gali biiti baigtas svars-
tyti Baltijos valstybiy ateities klausimas?8. Pa-
vergty tauty atstovai pasigedo aiskiy, Atlanto
chartija besiremianciy deklaracijy apie tauty ap-
sisprendimo ir suverenumo teisiy atkiirima. Lie-
tuviy ir kity tauty iSeiviy organizacijos kreipési
iJAV Valstybés departamenta praSydamos iSsa-
miau painformuoti apie Maskvos konferencija.
Pasibaigus uzsienio reikaly ministry susitiki-
mui, lapkri¢io 16 dienos spaudos konferencijo-
je JAV Valstybés sekretorius C. Hullas pareis-
ke, kad po karo Baltijos valstybés, Lenkija ir vi-

7 Joint Four-Nation Declaration; Declaration Re-
garding Italy; Dcclaration On Austria; Statement On
Atrocities / The Moscow Conference; October 1943,
The Avalon Project at Yale Law School (Ziarcta 2002 m.
gruodzio 17 d.). Priciga pecr intcrneta: <http:/
www.yalc. wweb/avalon/ wwii/moscow.htm>

Pamincétina, kad karo ziaurumy klausimas, sickiant
sukurti Karo nusikaltimy komisija, uZsicnio reikaly mi-
nisteriju lygmeniu buvo svarstomas nuo 1943-yjy vidu-
rio. Siosc derybosc buvo paminétas ir Baltijos valstybiy
kontckstas, Sovicty Sajungai pareiskus pagcidavimg j
komisijos sudéti jtraukti ir nacistinés Vokictijos oku-
puotas sovictines rcspublikas, jskaitant Lictuvg ir kitas
Baltijos valstybes. Taciau Vakary valstybés tokiam siti-
lymui nepritar¢, o pricmus Maskvos konferencijos de-
klaracijas, galutiniai sprendimai dél karo nusikaltimy
buvo atidéti iki karo pabaigos. Pladiau apie tai Zr. -
A. J. Kochavi. Britain, thc Sovict Union, and the Ques-
tion of the Baltic States in 1943 // Journal of Baltic
Studics. 1991, No 2.

28], Simutis. Amerikos Lictuviy taryba. 30 mety
Lictuvos Laisvés kovoje. 1940-1970. Chicago, 1972,
p. 50.

sos kitos tautos turés apsisprendimo laisve?.
Toks pareiSkimas dar karta nuramino visuome-
ng. Taciau reali politiné padétis buvo kiek kito-
kia, ir Vakary valstybéms vis sunkia: sekési is-
laikyti ankstesnius moralinius jsipareigojimus.

Tolesni auks¢iausio lygio politiniai debatai
dél pasaulio ateities vyko pirmajame bendrame
trijy didziyjy valstybiy sajungininkiy vadovy su-
sitikime — Teherano konferencijoje, 1943 m. lap-
kricio 28-gruodzio 1 dienomis. Biisimieji nu-
galétojai planavo bendrai valdyti ir palaikyti tvar-
ka Europoje, bet sékmingas Soviety Sajungos
karinis puolimas garantavo jai karinj ir politinj
vyravima konferencijoje. Be kity svarstyty klau-
simy, konferencijos metu buvo pasikeista nuo-
monémis dél Lenkijos ir Baltijos $aliy.

Tai buvo pirmas J. Stalino ir F. D. Roosevel-
to susitikimas. Pastarasis, kaip ir buvo plana-
ves, tur€jo proga paméginti jtikinti arba paveik-
ti Staling Baltijos valstybiy klausimu. Kadangi
artéjo JAV prezidento rinkimai, vienas svarbiau-
siy E. D. Roosevelto tiksly buvo nesusikompro-
mituoti visuomenés akyse. [gyvendinant §j tiks-
la, JAV moraliné gairé buvo Atlanto chartijos
principy deklaravimas ir neissizadéjimas. Sis
veiksnys tam tikra prasme galéjo biiti traktuoja-
mas kaip palankus momentas svarstyti Baltijos
valstybiy problema.

Baltijos valstybiy klausimas atskiru punktu
nebuvo jradytas j oficialia konferencijos darbo-
tvarke, taciau iskilo svarstant kitus klausimus.
Yra paliudijimy, kad dar neformaliuose konfe-
rencijos pokalbiuose lapkri¢io 29 diena, per va-
karieng, F. D. Rooseveltas uzsiminé apie Balti-
jos valstybes ir pasiiilé joms taikyti globojamos
teritorijos statusa. J. Stalinui i§ karto nesupra-

2 Baltijos valstybiy uzgrobimo byla (JAV Kongreso
Ch. J. Kersteno komitcto dokumentai, 1953-1954 me-
tai). Vilnius, 1997, p. 20.
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tus, ka nori pasakyti F. D. Rooseveltas, tolesniy
diskusijy 8ia tema buvo atsisakyta®0,

Gruodzio 1 diena, paskutiniajame oficialia-
me Teherano konferencijos posédyje, buvo ap-
tariamas Lenkijos klausimas ir J. Stalino pagei-
davimas pakeisti Lenkijos sienas. Siose diskusi-
jose JAV prezidentas F. D. Rooseveltas pasisa-
ke ketings kandidatuoti ketvirtajai kadencijai ir
jam rtpj 6 ar 7 milijony lenky amerikieciy bal-
sai, kuriy jis nenorijs netekti. F. D. Rooseveltas
sake sutinkas su J. Stalino pageidavimu perstum-
ti Lenkijos sienas, ta¢iau dél praktiniy politiniy
sumetimy negalésias dalyvauti posédziuose, ku-
riuose bus tariamasi dél tokiy ,,pertvarkymy‘31.
Oficialiuose konferencijos svarstymuose SSRS
gavo Vasingtono ir Londono sutikima nepries-
tarauti Maskvos planams iSplésti Soviety Sgjun-
gos sienas j vakarus bei perkelti rytines Lenki-
jos sienas toliau j vakarus.

Kaip liudija Soviety Sajungos iSleistas oficia-
lus Teherano konferencijos dokumenty rinki-
nys, tame paciame posédyje J. Stalinas prabilo
apie Soviety Sajungos poreikj turéti neuzsalan-
Cius uostus Baltijos jiiroje. Jis pareiske, kad ,,ru-
sams biity reikalingi neuz§alantys Kionigsber-
go ir Memelio uostai ir atitinkamos Ryty Priisi-
jos teritorijos. Juolab jog tai grynai slaviskos Ze-
més“32, Vakary valstybiy oficialiuose dokumen-
ty rinkiniuose ir istoriografijoje yra nuorody j
Stalino pasisakymg dél neuZ§alanciy uosty, ta-
Ciau akcentuojama, kad tai buvo pasikeitimas
nuomonemis ir jokio sprendimo dél Ryty Pri-

30 J. Burns McGregor. Roosevelt: the soldier of free-
dom. London, 1971, p. 409; W. H. McNeil. Survey of
international Affairs 1939-1946. America, Britain &
Russia. Their Cooperation and Conflict 1941-1946.
Oxford, 1953, p. 354.

31 Terepaucxan koudbepeHUUs PYKOBOAMTeNEH Tpex
COIO3HBIX JIEPXaB..., C. 151.

32 Ten pat, p. 150.
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sijos Teherano konferencijoje nebuvo priimta.
Taciau Soviety Sajungos pareikstos pretenzijos
ir Vakany nepriestaravimas Lenkijos bei kitais
klausimais faktiSkai paliko sovietams laisvas ran-
kas Baltijos valstybiy atzvilgiu.

Ta pacia gruodzZio 1-gja, pertraukos tarp ofi-
cialiy posedziy metu, E D. Rooseveltas su J. Sta-
linu kalbéjosi apie Baltijos valstybes ir pateike
dar viena pastaba dél artéjanciy JAV prezidento
rinkimy - Jungtinése Valstijose taip pat yra lie-
tuviy, latviy bei esty, ir Baltijos valstybiy nepri-
klausomybé yra moralinis dalykas, o vieSoji nuo-
moné reikalauty nors kokio Baltijos tauty va-
lios iSreiSkimo pries imantis kokiy nors veiks-
my*3. Pokalbyje E D. Rooseveltas sieké akcen-
tuoti, kad amerikieciams labai reikSminga lais-
vo tauty apsisprendimo teisé. Kalbédamas apie
Baltijos valstybiy apsisprendima jis pridiiré, kad
yra asmeniskai jsitikines, jog [Baltijos valstybiy —
R. K] Zmonés balsuoty uZ prisijungima prie So-
viety Sgjungos®. J. Stalino atsakymas j tokius
JAV prezidento pageidavimus buvo grindziamas
senais didziyjy valstybiy politikos argumentais.
Jis teige, kad Baltijos valstybés valdant paskuti-
niajam carui neturéjo autonomijos, o Britanija
ir JAV buvo Rusijos sgjungininkés ir niekas ne-
kelé klausimo dél vieSosios nuomonés atsiklau-
simo, todél visiskai nesuprantgs, kodél tai daro-
ma dabar®. I§reiskes moralines nuostatas dél
tauty apsisprendimo teisés prezidentas F. D. Ro-
oseveltas juokaudamas pridiire, kad ,.kai sovie-
ty kariuomené reokupuos Sias teritorijas, jis su

33 Ch. Bohlen. Witness to History, 1929-1969. New
York, 1973, p. 151.

3 Forcign Reclations of the United States: Diploma-
tic Papers. The Conferences at Cairo and Teheran 1943.
Washington, 1961, p. 594-595; E. R. Padvaiskas. World
War II Russian-American Relations and the Baltic Sta-
tes..., p. 27.

35 J. Burns McGregor. Roosevelt: the soldier of free-
dom. London, 1971, p. 413.



Soviety Sajunga dél jy nekariausias“36. Toles-
nese diskusijose F. D. Rooseveltas tik dar kartg
uZsiminé apie savo sililyma surengti plebiscitus
Baltijos valstybése. J. Stalinas primin€, kad Bal-
tijos valstybiy gyventojai 1940 m. jau ireiSke
savovalia ir pridare, jog prireikus Lietuvos, Lat-
vijos ir Estijos tautoms bus suteikta dar nema-
zai galimybiy iSreiksti savo valig. Savotiskam
apsidraudimui J. Stalinas gavo patvirtinima, kad
tarptautine bet kokiy plebiscity kontrolé nepri-
valoma®”. JAV prezidentas F. D. Rooseveltas tik
paprase, kad tauty valia biity iSreiksta ,,tam tik-
ra viesa deklaracija“38. Po tokiy pasikeitimy
nuomonémis Soviety Sajungos vadovas ,,uztren-
keé“ duris tolesnéms diskusijoms.

Zymaus JAV diplomato Charles E. Bohleno
nuomone, E D. Rooseveltas Teherano konferen-
cijos pokalbiuose padargs klaidg pasakydamas
J. Stalinui negalésias dalyvauti svarstant Lenki-
jos klausima vien rinkimy sumetimais, o ka jau
bekalbeti apie jo klaida duodant Stalinui supras-
ti, kad Jungtinés Valstijos mazai ka darys Balti-
jos krasty reikalu®. Taip Baltijos valstybiy klau-
simas buvo ,,numarintas* ir reikalavimai jj svars-
tyti aukSciausiu lygmeniu daugiau nebuvo ke-
liami.

Teherano konferencijoje amerikieciai galéjo
pasiteisinti tik tuo, kad Jungtinés Amerikos Vals-

36 §i E. D. Roosevelto frazés citata pateikiama tick
Vakary, tick Soviety Sajungos oficialiuose konferenci-
jos dokumenty rinkiniuose: Foreign Relations of the
United States: Diplomatic Papers. The Conferences at
Cairo and Teheran. 1943. Washington, 1961, p. 594;
TerepaHckast KOH(MEPEH NS PYKOBOAKTENEH TPEX COI03~
HBIX JepXaB..., c. 151.

37 Terepanckast KOH(EPEHIMs PyKOBOAHUTEEiH TpeX
COIO3HBIX IEPXaB..., . 152.

38 W. Kimball. Churchill & Roosevelt. The Comple-
te Correspondence. I1. Alliance Forged November 1940
February 1944. Princeton, 1984, p. 611.

3 Ch. Bohlen. Witness to History, 1929-1969. New
York, 1973, p. 151; J. B. Laucka. Baltijos valstybés il-
gamecio Amerikos diplomato atsiminimuose // Aidai.
1981, Nr. 2, p. 91.

tijos niekada oficialiai nesiiilé pripaZinti Sovie-
ty Sajungos interesy Baltijos Salyse. JAV turéjo
pasiteisinimy, kad moraliniai tauty apsispren-
dimo teisés taikymo aspektai konferencijoje bu-
vo paminéti, o visos §ios teisés realaus jgyvendi-
nimo nesékmeés galéjo biti nurasytos j karo me-
ty bendradarbiavimo su Soviety Sajunga uztik-
rinimo sanaudas.

Didziosios Britanijos premjeras Baltijos vals-
tybiy klausimu Teherano konferencijoje nepasi-
sakeé. Pagrindinés §ios valstybés politinés nuosta-
tos Baltijos valstybiy atzvilgiu jau buvo atskleis-
tos anksciau. Teherano konferencijoje britams te-
ko tik pritarti Soviety Sajungos reikalavimams.
I8 W. Churchillio 1944 m. sausio 16 d. pokalbio
su A. Edenu apie Teherano konferencijos eiga ais-
keéjo brity principinés nuostatos: atsizvelgiant j
dideles Rusijos armijos pergales, didéjantj Vaka-
ry pasitikéjima J. Stalinu ir akivaizdy fakta, kad
Soviety Sajunga netrukus perims fizing Baltijos
valstybiy kontrolg, net neverta méginti Soviety
Sajungos priversti jy atsisakyti*0. Kalbant apie
moralinj tauty apsisprendimo teisés uZtikrinima,
nesuku pastebéti, kad Antrojo pasaulinio karo
metais tiek tradiciniy imperiniy geopolitiniy in-
teresy spaudziama DidZiosios Britanijos vado-
vybé, tiek visuomené buvo pakankamai apatis-
kai nusiteikusios mazyjy Vidurio ir Ryty Euro-
pos tauty interesy atzvilgiu. Moralumas liko tik
teorine, deklaratyvi, bet ne praktiné tarptautinés
politikos kategorija. Galima paminéti dar vieng
Teherano konferencijos susitarimy politinj-mo-
ralinj aspekta. Buvo sutarta, kad Sie susitarimai
nepatekty j vieSumg iki 1944 m. rinkimy kam-
panijos JAV pabaigos*!.

“F. L. Woodward. British foreign policy in the Se-
cond World War. London, 1971, vol. I1I, p. 112.

41J. L. Gaddis. The United States and the Origins
of the Cold War 1941-1947. New York, 1972, p. 139.
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ISvados

Svarstydamos Baltijos valstybiy likimg 1943 m.,
didziosios Vakary valstybés rémési tradicinés
galios pusiausvyros ir geopolitiniais argumen-
tais. Baltijos valstybés, nebiidamos didZiyjy Va-
kary valstybiy tiesioginiy interesy sritis, netu-
rédamos didelés savarankiskos strateginés reiks-
mes, nevaidino reik§mingo geopolitinio vaid-
mens. Sios Salys, kaip deryby priemoné¢, buvo
panaudotos Vakary ir Soviety Sajungos tarptau-
tiniy santykiy kontekste. Vakary vadovams
1943 m. rudenj isreiSkus politing valig, kad del
Baltijos valstybiy nekovos, Lietuva ir kitos Bal-
tijos valstybés savarankiskai neturéjo jokiy ga-
limybiy iSvengti atsidiirimo Soviety Sajungos
jtakos sferoje. Siame tarptautiniy santykiy kon-
tekste butina isrysSkinti du aspektus. Pirma —
Vakary valstybiy vadovai, preziumuodami, kad
karo laikotarpiu svarbiausi yra kariniai ben-
dradarbiavimo aspektai ir principiniai susita-
rimai dél pasaulio ateities, puosel€jo viltis, kad
Europos sutvarkymo detales (tarp jy ir galuti-
nj Baltijos valstybiy statuso nustatyma) bus
jmanoma sureguliuoti pokarinéje taikos kon-

ferencijoje. Siuo pozitiriu Vakary valstybiy nuo-
statose Lietuvos bei kity Baltijos valstybiy vals-
tybingumo atzvilgiu galima jzvelgti ir viena tei-
giama aspekta — Vakary; valstybés teisiskai ne-
jtvirtino Baltijos valstybiy aneksijos tarptauti-
nio teisinio pripaZinimo. Antra - sajunginin-
ky svarstymy turinys nebuvo prieinamas pla-
¢iajai visuomenei. Nepaisant iSeivijos ir Lietu-
vos diplomatijos pastangy visais jmanomais
biidais gauti Ziniy apie Lietuvos ir kity Baltijos
valstybiy klausimo politinius svarstymus, nei
1943 m., nei véliau §iy krasty atstovai to nesu-
Zinojo.

. Galima konstatuoti, kad Lietuvos likimas ir
teritorija buvo nulemta 1943 m. auksciausio ly-
gio didziyjy valstybiy vadovy susitikime. Po Te-
herano konferencijos Soviety Sajungai buvo su-
darytos salygos traktuoti Baltijos valstybiy klau-
sima kaip iSsprest ir paSalinti jo svarstymus i§
tolesniy auksciausiojo lygio susitikimy darbo-
tvarkiy. Vakary valstybés, kaip ir buvo deklara-
vusios anks¢iau, Baltijos valstybiu klausimo uz-
baigtu nelaike, bet kituose Antrojo pasaulinio
karo ir pokario mety auks¢iausiojo lygio susiti-
kimuose §io klausimo nebekéle.

THE QUESTION OF BALTIC STATES IN THE POLICY

OF THE GREAT WESTERN POWERS IN 1943

Ramojus Kraujelis

Summary

The fate of the Lithuania and other Baltic States was
determined during the years of the World War II. The
most important, still unanswered question in Lithua-
nian historiography is when exactly the fate of Baltic
States was doomed.

The main role in the considerations of the fatc of
the Baltic States was played by three Great Powers.
The United States of America and Great Britain were
thosc Westcrn powers that represented point of view
of Western democracy to the issue of the occupation
and anncxation of Lithuania and other Baltic statcs.
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The year 1943 brought changes not only in the
military fronts but also to international relations. On
the cve of Soviet military victorics in the ‘East, Soviet
Union shifted the focus of forcign policy to postwar
domination in Europe That had impact on the chan-
ges of attitudes of the Great Western States toward
problem of the Baltic States. First main decisions on
the futurc of the postwar Europe were made in the
Big Three conference in Teheran. Though the question
of Baltic Statcs was not includcd into agenda of this
conference discussion points had affected the issuc of



the Baltic states. Because the Western Allics hoped
that Stalin would continuc the cooperation with the
Western powers, USA and Britain accepted Stalin’s
demands for security in Teheran. Baltic statcs in inter-
Allied rclations were uscd as a bargaining chip. Reca-
lizing that U.S. president Roosevelt in the conversa-
tion with Stalin declared that he would not go to war
with the Sovict Union after it rc-occupied these lands.
Stalin refused further to discuss the question of Baltic
States. Incoherent, passive policy of the two great

Westerns states conferencc toward the issuc of the
Baltic States in the Teheran determinced that Baltic
States werc turned to soviet sccurity intcrest sphere.
Westcrn states remained firm in their legal commit-
ment that final settlement of frontier questions will be
resolved only at the Peace Conference. The legal non-
rccognition of the Baltic forcible anncxation did sur-
vived the trying times of World War II, but question
of Baltic states was climinate from agenda of political
considerations of other Big Three conferences.
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