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Knygy lentynoje

POLITIKA PARODYTA PER UZSIENIO REIKALY

MINISTRUS
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PoManTHku u uuHHKM. Mocksa, 2001. 669 c.

L. Mle€ino monografijos jZanga pavadinta ba-
naliai: ,,Velnio tuzinas*. Atrodyty, kad ji turi
tiksla tik patraukti plataus pirkéjy sluoksnio dé-
mesj. Ta¢iau biitent tiek — 13 nuo 1917 iki
2001 m. buvo soviety, o véliau Rusijos uZsie-
nio reikaly ministry. Sudomina ir tai, kad i$ ju
net keturi buvo akademikai. Suintriguoja dar ir
tai, kad net 28 metus ministru ibuvo A. Gro-
myka ir tik 3 ménesius — B. Pankinas. Beje,
pastarajam uzteks keliy dieny, kad pripazinty
Baltijos valstybiy Nepriklausomybe.
Nepasitikéjima kelia L. Mlecino pazadas ir
pateikti UZsienio reikaly ministerijos istorija, ir
parodyti jos vadovus. Juo labiau, kad autorius
teigia analizuosias ir uZsienio politika, ir diplo-
matija bei isipareigoja mesti ,,dar viena Zvilgsni
i <...> §alies istorija nuo 1917 mety iki misy
dieny” (p. 4). Abejonés sklaidosi jdémiai skai-
tant knyga. IS tiesy, autorius pateikia ministry
biografijas iki tapimo ministrais ir paskui, ana-
lizuoja jy vieta diplomatijoje bei uZsienio politi-
koje. Vieno ar kito ministro laikotarpiu susi-
kloste tarptautiniai santykiai parodyti tiek, kiek
reikia Soviety Sajungos uZsienio politikai at-
skleisti. Keliomis pastraipomis apibadintos di-
plomaty charakterio ypatybés ar asmeninés sa-
vybés knygai suteikia jdomumo, skaitytojui —

galimybe pamatyti jy Zmogiskus bruozus. Di-
plomatai dirbo UZsienio reikaly ministerijoje, ji
vykdé jai nurodyta uZzsienio politika ir §iy dar-
by visuma sudaro minimos ministerijos istori-
ja, pateikta Sioje studijoje.

Vidaus politika neanalizuojama, bet paminimi
svarbiausi vidaus politinio, ekonominio, karinio
gyvenimo faktai, nes be ju biity sunku suprasti,
kaip dél juy poveikio keitési Soviety Sajungos uz-
sienio politika ir tos valstybés tarptautiné padé-
tis. I8 dalies reikia sutikti, kad tai Soviety Sajun-
gos istorija, tik paraSyta ji per uZsienio politikos
prizme. Bet kokias abejones dél knygos pavir-
SutiniSkumo i§sklaido Zinios apie autoriy: L. Mle-
¢inas keliolikos dokumentinés prozos knygy au-
torius, jis para$é monografija apie E. Primakova,
KGB pirmininkus, ,,Mosada.

Ir visgi monografijoje néra vieno dalyko,
ivardyto knygos paantrastéje — romantiky. So-
viety Sajungoje uZsienio reikaly ministru ro-
mantikas biiti negaléjo. Nebent buvo revoliu-
cinis romantikas ir stengési diplomatinémis
priemonémis revoliucionizuoti Europa ir pasauli
bei kurti socialistinj roju.

Recenzuojama studija néra mokslinis veika-
las, tai istoriné publicistika. Néra nuorody ir
i$naSy, néra literatiiros saraso, tatiau yra cita-
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ty, {vykiy dalyviy ir ministry atsiminimy intar-
pu. Be to, autorius labai gerai susipaZings su ta
medziaga, kuria pateikia darbe, Zino daug smul-
kmeny, kurios itin pagyvina darba ir suteikia
tikroviskumo. Tai leidZia ,,UZsienio reikaly mi-
nistrus* priskirti prie darby, papildanéiy isto-
rines Zinias. Taigi ka duoda $is veikalas skaity-
tojui, kuo jis jdomus Baltijos $aliy istorikams?

Tai knyga apie uZsienio reikaly ministrus,
bet pirmiausia, reikia pabrézti, i§ jos iSrykéja
bolSeviky uZsienio politikos principai ir veiklos
metodai, naudoti nuo V. Lenino — L. Trockio
iki M. Gorbacgiovo — A. Gromykos.

Pirmasis principas autoriaus suformuluotas
jau dvideSimt SeStame puslapyje: ,, Visiskas kity
valstybiy suvereniteto negerbimas ir panieka
tarptautinéms sutartims. Sovietiniai vadovai tai
motyvavo tuo, kad proletariato valstybé turi
raudonosios intervencijos teisg.” Sio principo
laikymosi pavyzdZiy yra pakankamai, todél pa-
minéti vertéty tik viena. J. Stalinas niekaip ne-
suprato amerikieCiy nepasitenkinimo juo dél
Ryty Centrinés Europos sovietizavimo, nes joje
JAV neturéjo strateginiy interesy, J. Stalinui
valstybiy teisé i savarankiskumg nebuvo ver-
tybé. Negerbiant suvereniteto buvo negerbia-
ma kity Saliy vidaus ir tarptautiné teisé. M. Lit-
vinovas be Anglijos sutikimo 1918 m. Londone
isteigé ,,Rusy liaudies pasiuntinybg*, kurios nie-
kas nepripazino. 1917 m. gruodZio 31 d. Pet-
rograde buvo suimtas Rumunijos pasiuntinys.
Per pokalbius paaiskeéjo, kad i visus diploma-
tus zilirima kaip { ikaitus. V. Leninas jiems ne-
suteikeé jokiy garantijy.

Kitas principas, iSrySkintas per visa mo-
nografija, biity nepagarba diplomatams, atsai-
numas santykiuose su jais, Ziliréjimas i§ auks-
to, ciniskas poZiiiris { mazesnes valstybes ir
ju ministrus. Tokio elgesio tong davé bolsevi-
ky isitikinimas, kad tuoj visame pasaulyje
ivyks socialistiné revoliucija ir kad ,,pasaulio
proletariatui diplomatija nereikalinga, nes dar-
bo Zmonés supras vieni kitus be tarpininky*
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(p. 16). Todél { uzsienio $aliy diplomatus, bu-
vusius alyje 1917 m. pabaigoje-1918 m. pra-
dzioje, Zitiréta kaip | laiking blogi, kurj reikia
pakesti. Bet tai padéjo pagrindg vélesniam el-
gesiui. Lenino metais klasikiniu tokio principo
taikymo pavyzdziu buty elgesys su Lenkijos
delegacija, atvykusia paruosti 1920 m. taikos
sutarties. Delegacija buvo apgyvendinta uz-
mies&io sodyboje, aptvertoje spygliuota viela,
ir jos nariai negaléjo uz aptvaro iSeiti.

Analizuodamas Soviety Sajungos santykius
su kaimyniniais krastais autorius teigia, kad jau-
tési pasitikéjimo trilkumas. Jo nuomone, to
priezastis buvo ,,soviety puikavimasis santy-
kiuose su nedidelémis Europos $alimis“. Be-
Je, autorius §ig mintj baigia ZodZiais, kad toks
elgesys ,,reikia pripazinti paveldeétas ir dabar-
tinés rusy diplomatijos* (L. 134). Soviety Sa-
jungos cinizmas atskleistas keliuose epizoduo-
se, kuriy charakteringiausias bity 1939 m.
gruodzio 2 d. V. Molotovo pareiskimas. Soviety
Sajungai uZpuolus Suomija ir Tauty Sajungai
apkaltinus pirmaja agresija, V. Molotovas pra-
nesé, kad santykiai su Suomijos Demokratine
Respublika (tokia valstybé niekados neegzis-
tavo, o jos vadovu buvo paskirtas Maskvoje
gyvengs Kominterno pirmininkas O. Kuusine-
nas) taikiis ir pasiraS§yta draugystés sutartis
(L. 187).

Negalédama ciniskai elgtis su didelémis vals-
tybémis, Soviety Sajunga jas stengési panie-
kinti, sumenkinti bent ZodzZiais. 1939 m. J. Sta-
linas sveikino V. Molotova uz ,,pasitikinciai
atsainy tona santykiuose su ,,didZiosiomis vals-
tybémis*. Galutiné tokio bendravimo su kito-
mis Salimis iSraiSka — A. Vysinskio kalbos Jung-
tiniy Tauty Organizacijoje. Jose nebuvo fakty,
demaskavimo, jis paprasciausiai koneveiké so-
vietams nejtikusias Salis visas kartu ir paeiliui
kiekviena. Politikus vadindavo ,,uzkietéjusiais
sukdiais, niekingais sutvérimais, peréjunais,
banditais, akipléSomis, avantitiristais iki kauly
smegeny” (L. 246). Tarptautiniuose santykiuo-



se tokia politika daré Zala Soviety Sajungai, ta-
Ciau viduje ji buvo vertinama kaip atskleidZianti
imperialistiniy valstybiy esme.

Trediuoju Soviety Sajungos uZsienio politi-
kos principu galima matyti buvus siekima pa-
sinaudoti ir tikslg turéti sau naudos i$ valstybiy
priestaravimy. Tokia politika buvo biidinga ne
tik SSRS, bet §i valstybé ja vykdé labai ties-
mukiskai. 1918 m. pradZioje Pranciizija pasiti-
1é bolsevikams karing parama Vokietijos puoli-
mui atremti. V. Leninas nurodé: ,,parama i$
plésiky pranciizy imperialisty priimti ir panau-
doti pries plésikus vokiecius® (p. 30). Ketvir-
tojo deSimtmegio pirmojoje puséje, ryskéjant
Vokietijos agresyvumui, Soviety Sajunga pasi-
ra$é sutarti su Pranciizija, pratgsé nepuolimo
sutartis su Baltijos $alimis, skatino su ja palai-
kyti karinius kontaktus. Antroje deSimtmecio
puséje noras prisijungti Zemiy ir valstybiy, pa-
nieka demokratiniams reZzimams Soviety Sa-
junga susaisté su Vokietija. Véliau Soviety Sa-
junga lyg niekur nieko tapo demokratiniy
valstybiy sajungininke. Tai tik didino J. Stali-
no panieka liberaliems reZimams, skatino ji nau-
dojant bendradarbiavimo motyva spausti sa-
jungininkus, gauti 10 mlrd. doleriy parama ir
teise i savo itakos sfera paimti Ryty Centrinés
Europos $alis. Tagiau véliau, vienijantis Euro-
pai, kuriantis NATO, §io principo suabsoliuti-
nimas davé prieSinga vaizda. Soviety Sajunga
tebekalbéjo apie imperialistiniy valstybiy pries-
taravimus, silpng grandi Italija ir Pranciizija,
bet realiai nesuvoke tarptautiniy santykiy.

Agresyvi uZsienio politika, jZiilus diplomati-
jos tonas siekiant tikslo jbauginti kaimynines
ar ir kitas $alis bei gauti sau kuo didesnés nau-
dos buvo ir principas, ir metodas. Autorius pa-
teiké gana nuosekly tokio principo taikyma.
1920 m. Kerzono pasiiilyta sienos su Lenkija
linija buvo palanki Soviety Rusijai. Visgi buvo
nutarta ,,durtuvais i§siaiskinti, ar socialiné pro-
letariato revoliucija nesubrendo Lenkijoje*
(p. 44). Stipréjant Soviety Sajungai didéjo ir

jos pretenzijos kitoms valstybéms. 1939 m. ge-
guzés 4 d. uzsienio reikaly liaudies komisaru
tapo V. Molotovas, kuris nurodinéjo, reikala-
vo ir nesieké kompromisy. Tuo metu $aliai ge-
ri tarptautiniai santykiai nebuvo svarbiis, kity
valstybiy poZitiris — nereik§mingas ir jos diplo-
matija tapo agresyvi, puolamoji. Reikalauti nuo-
laidy, teritorijy, jtakos sfery itin imta po Ant-
rojo pasaulinio karo. 1946 m. Stalinas nurodé
V. Molotovui pareikalauti, kad Turkija perduoty
SSRS Bosforo ir Dardanely sasiauriy kontro-
lg. 1946 m. siekta atplésti nuo Irano dalj teri-
torijos ir prijungti prie AzerbaidZano. Pareika-
lauta suteikti teisg ,.globoti* Tripolitanija Siaurés
Afrikoje. Neisreikalavo, bet agresyvaus elge-
sio padarinys — 10 mety blogi santykiai su Ira-
nu, o Turkija jstojo { NATO. Anot autoriaus,
,Molotovas savo agresyviomis — grieZtomis
kalbomis padaré Amerika pik¢iausiu prieSu*
(p- 227), JAV politika — ,,globalinio atkir&io So-
viety Sajungai politika“ (p. 228). Beje, tokia So-
viety Sajungos reikalavimy politika geriausiai
nusaké M. Litvinovas. 1946 m. jis teigé, kad
,Jjei Vakarai nusileis vieniems Soviety Sajun-
‘gos reikalavimams, po tam tikro laiko jie su-
sidurs su kitais reikalavimais*. Buvusio mi-
nistro nuomone, Stalinas ir Molotovas ,,paims
viska, kas blogai padéta“ (p. 152). Tokia po-
litika i8liko per visa sovietmeti. A. Gromyka
suformulavo tris stiprios valstybés diploma-
to veiklos taisykles: ,,1. Kuo daugiau spémski-
te. Nesikuklinkite... Reikalaukite to, kas jums
niekados nepriklausé. 2. Teikite ultimatumus.
Negailékite grasinimy ir kaip iSeit] i§ susida-
riusios padéties sillykite derybas... 3. Pradéjg
derybas nesitraukite né pEr Zingsnj. Jie patys
pasitilys dalj to, ko mes praséme... Tada, kai
gausite pusg arba du tre¢dalius ko niekada
neturéjote, biisite tapg diplomatu (p. 410).

Sis principas — grasinti ir reikalauti — i§liko
nuo Lenino iki Gorbaciovo.
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Nors ir kaip biity paradoksalu, bet Soviety
Rusijoje uzsienio politika taravo ne valstybés,
bet komunisty partijos interesams. L. Mle¢i-
nas nurodo, kad 1917-1921 m. kity $aliy ko-
munistai buvo apriipinami pinigais, ginklais, bol-
Sevikine literatiira. Tai buvo kiSimasis i kity Saliy
vidaus reikalus, sunkings Soviety Rusijos pri-
pazinimg. 1921 m. specialiu nutarimu diploma-
tiniams kurjeriams buvo uzdrausta veZzti pro-
paganding literatiira, diplomatams — uZsiimti
nelegalia veikla. Ta¢iau tokios priemonés bu-
vo laikinos, o be to, revoliucijoms organizuoti
jau veiké Kominternas. Vakary $aliy poZiiiris {
Soviety Sajungos pasiuntinybes kaip revoliu-
cijos Stabus truputj pasikeité 1928 m., kai jose
nustojo dirbti vietiniai komunistai. Slapta veik-
la pries tq $alj, kurioje buvo soviety pasiunti-
nybé, niekada nenutriiko. Ambasados nebuvo
ta institucija, kuri galéjo pagerinti santykius su
viena ar kita $alimi. Tai lémé daugelis prieZas-
¢iy. Ambasados buvo priedanga soviety Zval-
gams, kuriy dalis veiké turédami diplomatinius
pasus. Tik 1991 m., kaip teigia autorius, buvo
suzinota ,.koks kolosalus skaiius Zvalgybininky
slépési po pasiuntinybiy stogais®, kad ,,vos ne
kas antras buvo i§ KGB arba GRU* (p. 592).
Tai, kad ,,ne pasiuntinys, o KGB karininkai bu-
vo realiis pasiuntinybés Seimininkai“ (p. 533),
bet kurig $alj verté Zitiréti | SSRS ambasada
kaip priesiSka jos interesams jstaiga.

Nuo pat sovietinés diplomatijos pradZios bu-
vo skiepijamas poziiiris, kad buitina nepasiti-
kéti uZsienio pilieciais. Tai tapo gero tono po-
Zymiu. Be to, vengti kontakty su uZsieniu verté
J. Stalino, kuris per visg vadovavimo laikg bu-
vo tik Teherane ir Potsdame, elgesys. Repre-
sijy metais i§ viso buvo bijoma bet kokiy susi-
tikimy su uZsienio pilieciais. Nepasitikéjimas,
siekis nebendrauti, nedalyvauti, apsiriboti tik
bitinais kontaktais nedaré Soviety Sajungos
ambasady draugiskumo zidiniu.

Santykiai tarp soviety diplomaty ambasady
viduje taip pat buvo jtempti. Nuo 1923 m. vi-
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sose pasiuntinybése atsirado GPU-KGB etatai
diplomaty gyvenimui stebéti ir, kaip ra3o auto-
rius, ,,tokia praktika taikoma ir dabar* (p. 99).
Saugumiediy buvimas kélé nepasitikéjima, bai-
mg biiti sugrazintam | Soviety Sajunga. Sie-
kiant to i$vengti buvo demonstruojamas nei-
giamas poziliris { ta $ali, kurioje dirbama,
keikiami papro¢iai, santvarka, gyvenimo bi-
das. Toks elgesys nepridédavo populiarumo
Soviety Sajungai.

Soviety Sajungos diplomatijos veiklos me-
todas buvo melas. Dar V. Leninas buvo nu-
rodgs, kad diplomatija privalo pridengti tik-
ruosius tikslus (p. 76). J. Stalino nuomone,
diplomatija ir buvo ,,apgaudinéjimo menas*
(p- 23). Klasikiniu melo pavyzdziu gali biiti
A. Gromykos neigimas, kad 1962 m. Kuboje
buvo Soviety Sajungos rakety. Ir tik A. Se-
varnadz¢ stengési neapgauti, o rasti kompro-
misg.

Tokiy diplomatijos veiklos principy ir me-
tody padarinys — SSRS vadovybé neturéjo re-
alaus tarptautiniy santykiy vaizdo ir supratimo
apie juos. Autorius teigia, kad SeStojo deSimt-
mecio pradzioje soviety diplomatai blogai su-
prato procesus, kurie vyko Europoje (p. 257).
Astuntajame deSimtmetyje ,,Politbiuro nariai ar-
ba visai nesuprato pasaulio problemy, arba bu-
vo kazkokiy fantastiniy mity nelaisvéje
(p- 391). Tai baty pagrindiné iSvada, kuria ga-
lima apibiidinti adtuonis sovietinés uzsienio po-
litikos deSimtmecius.

Autorius detaliai analizuoja Soviety Sajun-
gos uZsienio politikos ,,pertvarka”. [domu, kad
jai prasidéjus visose SSRS ambasadose per pri-
émimus buvo nustota vaidinti alkoholiniais gé-
rimais. Svarbu, kad L. Mlecinas pritaria Ryty
Centrinés Europos $aliy iSsilaisvinimui i§ so-
viety jtakos. Jis analizuoja situacija ir prieina
prie i§vados, kad tik ginklu buvo galima sulai-
kyti procesa, bet tai nebiity atneSg naudos nei
toms $alims, nei pasauliui, nei Soviety Sajun-
gai. Autorius pateikia Soviety Sajungos suiri-



mo prieZastis. Svarbiausia — kariskiy siekis tu-
réti ginkluoteés tiek, kiek JAV ir jos artimiausi
ar galimi sajungininkai. Bet tai ekonomiskai bu-
vo nepakeliama ir Salis suiro.

Analizuojamoje knygoje gana daug vietos
skirta Baltijos Salims. Pirmiausia galima jZvelgti
bendruosius Soviety Sajungos uZsienio politi-
kos désnius, kurie buvo taikomi ir kitoms, ir
Baltijos salims. Monografijoje i$aiskintos kai
kurios Soviety Sajungos agresyvumo ketvir-
tojo de§imtmecio pabaigoje priezastys. Viena
ju buvo gynybos koncepcija, kuri teige, kad
salies teritorijos didéjimas didina sauguma. Sia
teorija buvo vadovautasi ir po Antrojo pasau-
linio karo.

Nemazai démesio autorius skyreé ir bolSevi-
ky siekiams suaktyvinti Lietuvos, Latvijos ir
Estijos komunistus. 1921 m. G. Ciéerinui te-
ko raminti latviy komunistus, nes jie { savo $alj
gabeno ginklus, organizavo teroristinius aktus
ir kursté sukilti Rygos gyventojus. Tai daré¢ Zala
Maskvai, pradéjusiai megzti diplomatinius san-
tykius. Minéty Saliy komunistams buvo duo-
tas nurodymas prisiderinti prie RSFSR vyk-
dytos politikos, atidZiai ja sekti bei Zinoti, kad
,,Siuo metu negali biiti ir kalbos apie karinés
paramos suteikima* (p. 85). Daugiausia pus-
lapiy Baltijos Saliy istorijai skirta aptariant 1939—
1940 m. jvykius. Autorius parodo SSRS ir Vo-
kietijos interesy bendruma i§ principo ir Baltijos
regione konkreciai bei $iy Saliy siekj sunaikinti
kaip valstybg Lenkija ir pasidalyti Baltijos $alis
(p- 172-173). Detalizuota, kaip buvo pasira-
Sytos sutartys dél kariniy jguly dislokavimo Es-
tijoje, Lietuvoje ir Latvijoje. Estijai V. Moloto-
vas grasino karine intervencija, Latvijos
ministrui —neleisti i§vykti, kol nepasirasys jam
perSamo susitarimo (p. 183). Idomios ir kai
kurios 1939 m. rugséjo 28 d. detalés. Prireiké
tik keliy valandy, kad Hitleris duoty sutikima
Lietuva perleisti Soviety Sajungos jtakai. Ty
valandy uZteko: vokie¢iy delegacijai paZiiiréti
baleto spektaklj, Estijai — pasiraSyti tarpusavio

paramos sutartj su SSRS. Autorius atskleidé
soviety vadovybés elgesi su Baltijos 3aliy dele-
gacijomis: iki sutar¢iy pasira§ymo visaip geri-
nosi, paskui nebepastebédavo. Priémus nuta-
rima, kad Baltijos valstybés atitenka SSRS,
J. Stalinas §ypsojosi ,,pusiau ironiska — piktdziu-
giska Sypsena“ (p. 184). Siy sutargiy su Vo-
kietija gédingumas buvo suprantamas ir kitoms
Salims, ir Soviety Sajungai. Norint jas nuslépti
Niurnbergo procese, vienas i§ A. Vysinskio
tiksly buvo neleisti apie jas prabilti teisiamiems
Vokietijos pareigiinams. V. Molotovas iki pat
mirties paklaustas apie sutartis atsakydavo:
,,Neatsimenu*‘.

1940 m. birzelj soviety vadovybé perspéjo
Vokietija, kad | Baltijos valstybes pasiysti asme-
nys suformuoti naujas vyriausybes. L. Mle¢i-
nas, remdamasis Baltijos valstybiy pavyzdziu,
padaro iSvada, kad Vokietijos ir Soviety Sajun-
gos suartéjima nulémeé tai, kad , Hitleris dave
Stalinui t3, ko negaléjo duoti nei Anglija, nei Pran-
ciizija. Jis pasiiilé pasidalyti pasaulj. PradZioje
atidavé jam Baltijos krastus, dalj Lenkijos, dali
Rumunijos... Ir tai i§ esmés per viena dieng, be
kovos, be nuolaidy, be deryby... Ir Kremliuje
mané, kad tai tik pradzia* (p. 189-190).

Kaip nora dar karta pasinaudoti Soviety Lie-
tuva autorius parodo J. Stalino sieki pasttiméti
ja1JTO ir taip padidinti ten savo jtaka. Taciau
nesutikus JAV ir DidZiajai Britanijai, to padary-
ti nepavyko.

Kita karta Baltijos Salys paminimos tik 1990-
aisiais m. Vizito { JAV metu A. Sevarnadz ikal-
béjo sudaryti prekybos sutarti su SSRS, nors
Amerikos vadovai ir nemané jos pasiraSyti, mo-
tyvuodami ekonomine Soviety Sajungos blo-
kada Lietuvai. Autorius pamini ir 1991 m. sau-
sio jvykius Lietuvoje, akcentuodamas, kad jie
buvo tragiski ir sukélé tarptautinés bendrijos
pasmerkima. Dél jy A. Sevamadzé netgi re-
komendavo A. Gorbaciovui atsistatydinti i§ ei-
namy pareigy. Gana $iltai apraSoma B. Panki-
no veikla. Biitent jam biinant uZsienio reikaly
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ministru Soviety Sajunga pripaZino Estijos, Lat-
vijos ir Lietuvos nepriklausomybeg.

Beje, tarpukario Lietuva buvo vienintelé Bal-
tijos alis, neturéjusi Soviety Sajungos pasiun-
tinio, biisimo uZsienio reikaly ministro. Estijo-
je buvo dirbes N. Litvinovas, Latvija 1940 m.
vasarg sovietizavo A. VySinskis. Nors Baltijos
Salims démesio nestokojama, taciau padaryta
ir faktiniy klaidy. Teigiama, kad 1939 m. So-
viety Sajunga gavo teisg turéti Lietuvoje , kari-
nes jury bazes", t. y. sumaiSyta su Estija
(p. 241), sausio jvykiai atkelti { 1990 m. pra-
dzia. Tai neesminés klaidos, nors ir rodancios
kruopstumo stoka.

Tarptautininkus $ioje monografijoje turéty
sudominti dabartinés — 1991-2000 m. Rusijos
uzsienio politikos kryptys ir sprendimy priémi-
my uzkulisiai. Tarkim, autorius raso, kad po
rinkimy, kurivose didelj laiméjima pasieké
V. Zirinovskio partija, buvo pradéta rengti nauja
..daug grieztesné uZsienio politikos santykiy su
buvusiomis sovietinémis respublikomis linija“
(p. 560). Paskutinis poskyris pavadintas ,,Nau-
ja koncepcija“ ir apibrézia tikstantmeciy san-
diiros Rusijos uZsienio politikos kryptis. Au-
torius pagristai teigia, kad Rusija dar neatrado
nacionalinio intereso tarptautininose santykiuo-
se, kad vadovavujasi pasenusia ,,didZiosios vals-
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tybés* samprata. Dabar didi ne ta valstybé, ku-
rios raketos gali sunaikinti pasaulj, be ta, kuri
turtinga, klesti ekonomiskai.

Si monografija patenkins ir jdomybiy pasiil-
gusi skaitytoja. Pavyzdziui, jis suZinos, kad
V. Molotovo pravardé buvo ,.akmeniné sédyné*
(p. 160) ir kad jis tapo ,,akademiku dél istorijos".
A. Gromyka j JTO istorija i€jo kaip ,,misteris ne*,
nes 20 karty vetavo nutarimus. Labiausiai SSRS
gynybos ministerijai nejtikes uZsienio reikaly mi-
nistras buvo A. Sevarnadzé. Tos ministerijos par-
tinis susirinkimas net du kartus sitilé patraukti {
teisma §i ministra uZ tévynés interesy iSdavima.
Galima suzinoti net ir tokiy smulkmeny, kad
A. Gromyka lauktuviy SSKP CK Politbiuro na-
riams vezdavo marskinius ir skrybéles. N. Obior-
tySevui, pirmajam Rusijos pasiuntiniui Lietuvoje,
kol pasiuntinybéje nebuvo $ifravimo sistemos,
daznai tekdavo vaziuoti j Kaliningrada siysti ir gauti
telegramy. Tokie teksto intarpai pagyvina skai-
tyma, praplecia Zinojima.

L. Mle¢ino monografija gali bati ir kaip Salti-
nis, nes joje pateikiama atsiminimy. Jie padeda
geriau suprasti sovietmecio istorija ir uZsienio
politika bei pamatyti Soviety Sajungos uZsienio
reikaly ministrus — politikus ir Zmones.

Algirdas Jakubcionis



