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Knygy lentynoje

KELETAS NEKAREIVISKY PASTABY APIE LIETUVOS

GINKLO SLOVE

Rec.: Les€ius V. Lietuvos kariuomené 1918-1920 m. Vilnius, 1998.

1929 m. spalio 2 d. Kupiskio kapuose buvo
atidengtas paminklas kariams, Zuvusiems ko-
vose dél Lietuvos nepriklausomybés. Jo pa-
$ventinimo iSkilmése dalyvavo ir vyriausybés
igaliotas atstovas generolas V. Grigaliiinas-Glo-
vackis. Sveikinimo kalboje sve€ias akcentavo,
kad ¢&ia esa palaidoti kariai, ,,apie kuriuos jis
Zino, nes tai buvo jo vadovaujamas frontas*.
Garbusis Nepriklausomybés kovy dalyvis, tar-
damas $iuos zodZius, taip pat pridiiré: ,,... ko-
vodami neturéjome nieko: nei baty, nei ginkly,
nei intendantiiros, nei velnio nebuvo*! .
Vilniaus universiteto docento dr. V. Les-
¢iaus studija butent ir skirta minétiems mi-
sy valstybés ginkluotyju pajéguy 1918-
1920 m. ,turéjimo* ir ,,neturéjimo* fakty
tyrinéjimams. ApZvelgiamoji monografija
kiekvienam besidominéiajam trapioje biityje
uzgimusios ginklo jégos peripetijomis dar
karta pazadins nuostabos jausma — kaip pries-
taringai besiskleidZiancioje laiko terpéje gims-
ta valstybés egzistencija ginantys (tiek pla-
¢iaja, tiek siauraja prasmeémis) veiksniai?
Kokia prakilni lietuviskosios kariuomenés
tvermeés uzmacia? Vasario 16-osios Akto sig-
nataras S. Banaitis Sakiy apylinkése surinko
120 savanoriy biirj ir ,,kurj laikg i§laike savo
léSomis*“. Gimimas ir branda tame paciame
laiko lygmenyje — nastos svoris ir jos didybé?

! Zr. [Kupiskio] Nuovados virsininko J. LukoSevi-
¢iaus 1929 m. spalio 8 d. praneSimas PanevéZio miesto ir
apskritics virSininkui / LCVA. F. 404, ap. 1, b. 371, L. 12.
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Be abejo, naujoji knyga Lietuvos kariuome-
nés raidos tyrin€jimy baruose ne naujoké (Sia
tema rasé ir V. Statkus, K. AliSauskas bei kt.
autoriai), tadiau smalsus skaitytojas greiciau-
siai atkreips démesi i jos riibo vertingas deta-
les, juolab kad autorius ji ,,siuvo* panaudoda-
mas gausia dokumenting medziaga (pateikti
LCVA saugomy 69 fondy duomenys), atsimi-
nimuose ir periodingje spaudoje issibars¢iusius
faktus. Pastaruosius istorikas telkési sergeda-
masis Zmogiskosios atminties ,,pavoju*. Pazy-
métina, kad islikusi gausi dokumentika tyriné-
tojo darbe vis délto netapo vien studijavimo
privalumu (kas, be abejo, neatmestina) —ji sklei-
desi ir iSvirk3ciaja puse (dalis archyvinés in-
formacijos paveldo — fragmentiska, padrika).

Darbo autorius kariuomenés, patyrusios pir-
maji kovos kriksta 1919 m., iStaky gelmes ies-
ko lietuviy kariy tautinio sajiadzio Rusijoje ap-
rai$kose, aptardamas pirmuosius krastieciy
vienijimosi ir organizacinius ripescius, lietu-
viskuosiuose kariniuose padaliniuose (Vitebs-
ke, Rovne, Smolenske, Sibire, Ungénuose) ki-
lusig telkimosi tamauti Lietuvos labui iniciatyva,
tautinés savivokos intencijas. Deja, kaip isto-
rikas pripaZino, ,,... ju pastangos savo tiesio-
ginio tikslo nepasieké — Rusijoje organizuoti
lietuviy kariy daliniai neparZygiavo i tévyng ir
neisvijo i§ jos prieSy“ (zr. p. 59). Vis délto ir
pavieniy pasiryZéliy, prasimususiy j Lietuva, au-
ka buvo svari ir reikalinga.



Inoringos lemties geista steigti Lietuvos ka-
riuomeng istorinéje sostinéje Vilniuje, kur po-
sédziavusi Lietuvos Taryba jau 1918 m. ap-
svarsté tris ginkluotyjy pajégu kiirimo
projektus. Grei¢iausiai jau vien savos armijos
kiirimo id¢jos egzistavimas buvo pranaSesnis
uz projekty svarstyma. Bisimo milZinigko dar-
bo pradzia tapo Apsaugos komisijos sudary-
mas; $i komisija savo globon priémé pirmuo-
sius 11 beginkliy, civiliais rabais vilkin¢iy
savanoriy. Sausas ir lakoniskas 1918 m. lap-
kri¢io 23 d. {sakymas radikaliai besimainanc¢io
laiko akivaizdoje tapo esminiu postiimiu mobi-
lizuoti armijg. Krasto apsaugos ministerija, isi-
kiirusi gatvéje simbolisku pavadinimu (Sv. Jur-
gio prospektas 11), beje, sutilpusi trijuose
kambariuose, pradéjo jgyvendinti organizaci-
nius sumanymus, formuoti struktiiras.

Pagrindinis krasto gynybos subjektas — uz-
gimstanti kariuomen¢ greiciausiai patyré tas pa-
¢ias valstybinés biities steigimo negandas. Ap-
linkybeés verté iSkart nokinti brandZius vaisius...
Laikas ir aplinka buvo nekantresni. StichiSku-
mas, racionalumo stoka, menka patirtis bei dar
labiau sumenkusios materialiosios galios tapo
ir ginkluotyjy pajégy kiirimo pakeleivémis.

Autorius, turédamas galvoje §ias virsmo ap-
linkybes, kruopséioje studijoje sutelké démesj
{ tris iSskirtinesnes kariuomenés steigimo te-
mas — krasto apsaugos vadovaujanciy padali-
niy, armijos aprapinimo bei koviniy formuo-
¢iy pagal atskiras ginklo rusis funkcijoms bei
priederméms aptarti.

Monografijoje iSrySkintos problematikos
kontekste i§siskyré maziau Zinomos miesty ir
apskri¢iy komendantiry veiklos aptarimas. Jy
vadovams, pasak istoriko, buvo uzkrauti ,,mo-
bilizaciniai ir drausmés palaikymo reikalai®, ju
galias paliudijo ir tai, kad ,,komendanty reika-
lavimus vykdeé net kity ministerijy valdininkai*
(zr. p. 109). Komendanty asmeninés savybés
(ryztas, drasa) daZnai tapdavo minéty institu-
cijy veikimo sékmes laidu (pvz., pirmojo Kau-
no miesto ir apskrities komendanto J. Mikuc-
kio veiksmai likviduojant VandZziogalos

,respublika)*. Apgailestautina, kad darbe rei-
kiamo démesio nesulauké kontroversiskiausio
komendanto P. Plechavi¢iaus asmenybé. Jo
veiklos vertinimas dazna tyréja ir Siandien te-
bestumia j akligatvj, nes ,,reikalauja pasirinkti,
kam atiduoti pirmenybe: nesvarbu kokiomis
priemonémis siekiamai nepriklausomos vals-
tybés idéjai ar Zmoniskumui?*3

Ir vis délto bene vertingiausia monografijos
dalis — tai i§samios Lietuvos kariuomenés gin-
klo rii$iy metrikos. Teikiant jas, kariskai dis-
ciplinai nejucia pasidavé ir autoriaus plunksna,
enciklopediskai uzfiksavusi visy kariniy jungi-
niy formavimosi, vidinés organizacijos charak-
teristikas. I$samaus ginkluotyju pajégu regist-
ro duomenys darbe teikiami ir 18-oje autoriaus
sudaryty lenteliy.

[taigumo ir paZinimo atvirumo ispudj mo-
nografijoje kiiré ir ikonografiné medziaga. Nuo-
taikos spektras joje gana platus — nuo neri-
pestingos jaunatviskos vertés pajautimo (Zr.
nuotrauka ,,I raiteliy pulko pirmieji savanoriai
1919 m.*) iki rengimosi kautynéms.

,-Teigiamoji* atsiliepimo apie §ia studija da-
lis, nepretendavusi | darbo privalumy invento-
rinima (recenzentas neliko abejingas ir disku-
tuotiny klausimy erdvei: Kokia buvo ginkly
naudojimo dermé? Ar tikslingas kai kuriy kari-
niy operacijy smulkokas apra§ymas? Kokios
buvo priesininko prie§prie§inamos galios? Koks
pavieniy asmenybiy vaidmuo kuriant ginkluo-
tas formuotes? Koks gi pagaliau lietuviskosios
kariuomenés lygmuo bendrajame Baltijos Saliy
ginkluotyjy pajégy kiirimo kontekste? ir kt.),
tikriausiai taip pat nepaliauty konstatuoti ir mo-
nografijos pasirodymo savalaikiskumo fakta,
jos {naso svarbg specifingje karybos istoriog-
rafijos niSoje.

2 Platiau zr. Ziminskas J. VandZiogalos ,,autonomi-
nés“ savivaldybés istorija // Savivaldybé. 1934, Nr. 2,
p. 15-17; Vaicius A. VandZiogalos lenky respublika // T¢-
viskés zinios. 1992, gruod. 12.

3 Jankauskas V. Sedos apskrities komendantiiros veikla
1918-1919 m. // Seda. Parapijos istorija ir dailés pamin-
klai. Vilnius, 1997, p. 206.
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Diskutuojant apie atiduotg istoriko duokle
bei regint jos ,,gerinimo* vizijg, oponentas kvies-
ty tyrinéjimo savigraZon, t. y. visy pirma dar
karta permastyti pamatinj klausima — visuo-
menés santykj su gimstancia kariuomene. Grei-
¢iausiai nenuneigtina, kad ,.kaimie¢iy ir jauni-
mo* valstybé (V. Gustainio vardiklis) ities rado
savyje jégu krasto egzistencijai ginti. Tadiau ar
Sis susitelkimo veiksmas nebuvo $e$éliuotas?
Pavyzdziui, pulkininkas leitenantas K. Zukas,
tiesioginis $iy jvykiy liudininkas, véliau savo
atsiminimuose teigs: ,,Nuostabu, kad Zemai¢iai
Saukimg stoti savanoriais priémé be ypatingo
entuziazmo. I Raseiniy miesto ir jo apylinkés
i miisy komiteta atvykdavo tik pavieniai Zmo-
nés, pasiteiraudavo, kiek kariuomenéje duos
duonos, mésos, algos ir vél grizdavo namo*4.
Vyriausybés paskirtajam PanevéZio apskrities
apsaugos dalinio vadui J. Variakojui, atvyku-
siam organizuoti kariuomenés, 1919 m. sau-
sio pradZioje tepavyko sutelkti devynis vyrus’ .
1919 m. liepos 26 d. Teliy apskrities Seimelio
posédyje buvo svarstomas ,,prane§imas apie
neteiséta pasielgima kareiviy ir milicijos Zareé-
ny valsCiuje”, gaudant naujokus, kurie dargi
grasinantys nusauti komendanta. Sis susirin-
kusiyjy prasé padéti gaudyti dezertyrus ir nau-
jokus®. Analogiskame 1919 m. rugséjo 6 d.
posédyje apskrities ir miesto komendantas Za-
leskis buvo priverstas perspéti, kad uz slépi-
ma ,,pabégusiy ar visai nesistaciusiy naujoky,
atrasty kokiame nors kaime — bus baustas vi-
sas kaimas, pavyzdziui, po 20 auks. nuo de-
Simt[inés] Zemes, nes yra fakty paslépimo nau-
Jjoku Zmonémis ir jy uzlaikymo, gi visas kaimas
Zino apie tai, bet nei§duoda ir nepranesa kur
reikia*’ (pabraukta aut. — S. K.). Matyt, Sios

4 Zukas K. Zvilgsnis { praeiti. Zmogaus ir kario prisi-
minimai. MedZiaga istorikams. Chicago, 1959, p. 167.

5 Gudas K. Panevézys kovu uz Lictuvos nepriklauso-
mybg laikotarpiu. 1918-1920 m. Pancvézys, 1998, p. 35.

6 Telsiy aps. Seimelio 1919 m. liepos 26 d. posédzio
protokolas // LCVA. F. 379, ap. 2, b. 71, 1. 65.

7 Telsiy aps. Scimelio 1919 m. rugséjo 6 d. posédzio
protokolas // Ten pat, 1. 79-80.
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priemonés drausmino, nes jau 1919 m. rugse-
jo 20 d. Seimelio posédyje buvo svarstomas
Tvery vals¢iaus Kilunény kaimo gyventojy pra-
Symas ,,uzstoti dél nubaudimo jy komendantu
po 10 rbl. nuo Zemés desimtinés uZ atrastg pa-
sislépusi i§ kariuomenés naujoka Toli“ bei i3-
rinkta komisija ,,tai bylai itirti ir uz nubaustus
piliecius prie§ komendanta uZstoti“® (pabraukta
aut. — S. K.). Telsiskiy atvejai lyg ir liudyty bu-
vus ne vien pavienio, bet ir kolektyvinio ben-
druomeninio neigiamo uZsiangaZavimo aprais-
ky kariuomenés steigimo atzvilgiu.

Antra, greiiausiai blisimojoje tyrimo pléto-
téje bus svarstomos ir tautiniy mazumy gy-
ventojy nuostatos ir indélis { krasto ginkluoty-
ju pajégu kiirima — veiksmo skalé nuo ironijos®
iki paramos bei dalyvavimo konkreciame steig-
ties procese. Ir vis délto kuo iskalbingi faktai—
pavyzdziui, 1919 m. rugpjicio 5 d. kariuome-
nés mobilizacijos dalies virSininko raporte bu-
vo teigiama, kad 80 proc. mobilizuotyjy Zydy
buvo paskirti j uznugario dalinius. Arba ka ro-
dyty apdovanotyjy kiiréjy savanoriy medaliu
saraSas — nuo 1928 m. iki 1938 m. vasario
1 d. juo buvo apdovanoti 9768 lietuviai, 82 zy-
dai, 15 vokieCiy, 5 lenkai, 13 rusy, 41 gudas,
67 latviai ir kt. tautybiy —4...'0 Kazinar 1918—
1920 m. mobilizuojant jaunima | kariuomenés
gretas, nebuvo susidurta su ta pacia proble-
ma, kurig fiksavo naujoky émimo komisijos
1930-1934 m.; jos konstatavo, kad nuo karei-
viavimo dél nesveikatos daugiausia atleista vo-
kieciy ir Zydy tautybés jaunuoliy!! .

Treéia, koks pacios herojiskos kariuome-
nés (beje, joje netriiko ir ,,uznugario didvy-

8 Telsiy aps. Seimelio 1919 m. rugséjo 20 d. posé-
dzio protokolas // Ten pat, I. 83.

9 Plagiau zr. Skipitis R. Nepriklausoma Lietuva sta-
tant. Chicago, 1961, p. 60.

10 / eknickas L. Dél kiiréjy savanoriy skaiGiaus // Karo
archyvas. 1939, t. XI, p. 306.

"' Marcinkus J. Misy vyry sveikatingumas 1926-
1935 mety laikotarpyje apskri¢iy naujoky émimo ir ka-
rivomengés svcikatos tikrinimo komisijy duomenimis //
Medicina. 1940, t. 21, Nr. 7, p. 552.



riy*)!? jvaizdis visuomenéje —ar jos recepcija
skleidési vien teigiamybeés Zenkle? Istorikas, be-
je, pripazings buvusius drausmés lauzymo at-
vejus (Zr. p. 276), apie tai diskutuoja menkiau.
Pavyzdziui, Rokiskio apskrities Seimelio
1919 m. rugpjiicio 11 d. posédyje Pandélio at-
stovas skundési dél kariuomenés vykdomy
,-kiino bausmiy, savavalisky rekvizicijy, kysiy
émimo* (pabraukta aut. — S. K.), Kriauny ir
Obeliy atstovai piktinosi, kad ,,pafrontéje mii-
sy kariuomené, be atodairos { vietos gyvento-
jus, naikina rugius, vasarojy, kasa bulbas, lau-
70 vaismedzius, mindo darzus*“!3. EZerény
apskrities Seimelyje 1919 m. lapkricio 12 d.
buvo konstatuota, kad: ,, ne kurios kariuome-
nés dalis daro netvarkingas rekvizicijas be Zi-
nios apskrities komiteto ir tuom visai nuskriau-
dzia atskirus Zmones* (tuo pat metu dalis
nuniokoto krato gyventojy badavo)!* . Kédai-
niy apskrities Seimelio nariai 1919 m. lapkri-
&io 18 d. vienbalsiai nutaré kreiptis | Apskri-
ties karo komendanta su praS§ymu ,,budriau
prizitiréti kareivius, kadangi, kaip paaiskéjo i§
prane§imo vals¢iy atstovy, tankiai pasikartoja
kareiviy Ziauriis pasielgimai, Zmoniy musimai
ir t. t.“15 (pabraukta aut. — S. K.). Pateiktieji
faktai greiGiausiai neliudijo visuotinés trinties,
ta¢iau nenuneigé abipusio pasitikéjimo pavie-
niais atvejais trapumo. Jo galbiit neskatino ir
kity Zmogiskyjy silpnybiy, iSsiskleidusiy eks-
tremaliomis salygomis, perversijos (pvz., gy-
dytojo pulkininko Ingelevigiaus duomenimis,
1919 m. Lietuvos kariuomenéje Veneros Zavams
neatsispyrusiy biita 739 kareiviy, 1920 m. —
2003).

Be abejo, ¢ia teikiamas sugriZimo j tyrinéji-
my pradZia sililymas yra tik dalinis. Manytina,

12 Ruksa A. Kovos dél Lictuvos nepriklausomybés.

Cleveland, 1981. T. 2, p. 548.

13 Rokigkio aps. Seimelio 1919 m. rugpjicio 11 d.

posédzio protokolas // LCVA. F. 406, ap. 3, b. 6, 1. 26.

14 Ezerény aps. Scimelio 1919 m. lapkrig¢io 12 d.

posédzio protokolas // LCVA. F. 379, ap. 2, b. 55, 1. 8.

15 Kédainiy aps. Scimelio 1919 m. lapkri¢io 18 d.
posédzio protokolas / LCVA. F. 379, ap. 2, b. 57, 1. 24.

kad $i monografija téra tik didesnio autoriaus
sumanymo (galbiit trilogijos apie Lietuvos gin-
kluotasias pajégas tarpukaryje) dalis, verianti
pazinimo erdve — komplikuota, entuziastinga
bei nuolat ieSkosian¢ia naujy jos lemties vardi-
jimo Zymeny.

Siandien belieka spélioti, ka jauté 6-0jo pés-
tininky pulko pirmosios kuopos keturi karei-
viai, 1920 m. vizitacijos metu negaléje ,,stoti i
apzilira", nes neturéjo virsutiniy kelniy... Ir
greidiausiai tikrai ne vaiki$kai romantiskas bu-
vo Seduvos kariuomenés dalinio vir§ininko pul-
kininko Glovackio atsakymas Pasvalio komen-
dantui, kuris pra§é pagalbos kovoti su
bermontininkais: ,,sukelkit vietinius gyvento-
jus su dalgiais, kirviais ir moteris su karStu van-
deniu <...> o rytoj bus idsiystas <...> i§ Sedu-
vos burys raiteliy“16.

Saulius Kaubrys

6 Klimas P. 1§ mano atsiminimy. Vilnius, 1990,
p. 225.
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