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SEMINARO ,,PASIPRIESINIMO JUDEJIMAS 1939-1945 m.:
LIETUVIY IR LENKY ISTORIJOS PAMOKA" APZVALGA

Seimo riimuose 1999 m. gruodZio 3 d. jvyko ben-
dras lietuviy ir lenky mokslinis seminaras ,,Pasi-
priesinimo judéjimas 1939-1945 m.: lietuviy ir
lenky istorijos pamoka“. Abiejy Saliy iniciatyva
seminarg organizavo Lietuvos gyventojy genoci-
do ir rezistencijos tyrimo centras, Vilniaus uni-
versiteto Istorijos fakultetas, Lietuvos lenky
mokslininky draugija ir pasaulinés Armijos kra-
jovos kareiviy sajungos Vilniaus apygarda. [ dis-
kusijas buvo pakviestas ir gausus biirys lietuviy,
lenky istoriky, kity moksly atstovy.

Seminaro diskusijy ir aptarimy objektas —
abiejy tauty rezistenciniy sajiidZiy, kilusiy po
Lietuvos ir Lenkijos valstybiy okupacijos 1939-
1940 metais, istorija, jos vertinimas $iuolaiki-
nio istorijos mokslo poZitiriu. Todé¢l, seminaro
metu apibendrinant bei gretinant skirtinga abiejy
tauty ir valstybiy istorine patirtj XX amziaus
vidurio politiniy kataklizmy stikuryje, kilo dis-
kusija dél gana skirtingos Lietuvos ir Lenkijos
istorijos mokslo patirties bei istorinés samonés,
kurias biitent ir nulémé seminaro diskusijy ob-
jektu tape istoriniai procesai. Todél per semina-
ra dar kartg natiiraliai iSkilo Vilniaus krasto pra-
eities bei likimo klausimas 1939-1945 m., ta-
¢iau, vertinant §ia problema, nebuvo atsisakyta
(ar, tiksliau sakant, nebuvo galima atsisakyti)
platesnio konteksto, kuriame svarbiausias buvo
XX amZiaus pirmajame trecdalyje iSryskejes lie-
tuviy-lenky tautiniy, valstybiniy santykiy kom-
plikuotumas. Sie svarstymai tapo sudétine lie-
tuviy ir lenky istorinés patirties Vilniaus kraste

1939-1945 m. vertinimo dalimi. Tai iry$kéjo
lenky istoriky pranesimuose ar per diskusija i$-
sakytose pozicijose dél Armijos krajovos veik-
los Vilniaus kraste traktavimo (dr. H. Piskuno-
wiczo praneSimas ,,Armijos krajovos Vilniaus
apygarda ir santykiai su civiliais gyventojais“,
dr. J. Wolkonowskio pranesimas ,,lenky-vokie-
¢iy derybos: diplomatija ar susitarimas?“). AK
buvo vertinamakaip sudétiné Lenkijos kariuo-
menés dalis, kurios veiksmai nebuvo nukreipti
pries Lietuvos valstybes integraluma, taciau ku-
rios tikslas buvo Lenkijos valstybés su sienomis
iki 1939 m. gynimas. Buvo paliesti ir kiti gincy-
tini probleminiai klausimai. Stai dr. J. Wolko-
nowskis pranesime teige, kad lenky-vokieciy
derybos vyko vokieciy valdZios iniciatyva, tuo
siekiant supriesinti lenky pogrindj ir panaudoti
jikovojant su sovietiniais partizanais. Lenky is-
toriky pozicijai, kad Armija krajova Vilniaus
apygardoje nebendradarbiavo su vokie¢iais, dis-
kusijy metu buvo papriestarauta ir jdomiais bei
vertingais istoriniais argumentais (pvz., dr.
A. Bubnys seminaro dalyviams pristaté Armi-
jos krajovos nario A. KrzyZanowskio baudZia-
mosios bylos, suformuotos sovietiniy organy,
medZiaga). Taip pat iskilo ir sovietinés valdZios
institucijy veiklos medZiagos, kaip istorinio §al-
tinio, patikimumo ir jos panaudojimo klausi-
mas. Greta i§sakytos lenky istoriky kritikos del
A. Bubnio baudZiamosios bylos medZiagos, bu-
vo diskutuota ir déldr. A. Chmielarzo pranesi-
me panaudotos J. Bartasiiino ir A. Guzeviciaus
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1945 m. ataskaitos apie kova prie§ antisovietinj
pogrindj 1944 metais vienareikSmio traktavi-
mo.

Tokias diskusijas visy pirma nuléme skirtin-
ga lenky ir lietuviy istorijos mokslo patirtis bei
laiméjimai. Ir vis délto lenky istorikai dél susi-
klos¢iusiy palankiy salygy sukaupé gausia ir jvai-
rig istoring medZziagg apie Antrojo pasaulinio
karo jvykius Lenkijoje, apie lenky pasipriesini-
ma vokieciy okupacijai, taciau per seminarg i$-
ryskejo, jog lenkai menkai susipaZing su lietu-
viy istoriky disponuojamais Saltiniais, istoriog-
rafija. Kaip savo pranesime teige dr. S. Jegelevi-
¢ius, bitent dél to susidare palanki dirva sovie-
tinés istoriografijos stereotipams nuskambéti
per seminara. Taip dr. H. Piskunowiczius pra-
nesime, lygindamas Armijos krajovos ir sovieti-
niy partizany veikla, NKVD padalinio Lietu-
vos TSR veikla pries lenky partizanus tiesiogiai
sutapatino su lietuviy dalyvavimu antilenkisko-
se akcijose. Lietuviy istorikai tick pranesimuo-
se, tiek per diskusijas priestaravo lenky pateik-
tiems panaSaus pobiidzio kaltinimams lietu-
viams kolaboravimu su nacistine valdZia ar net
dalyvavimu Zydy Zudynése (prie tokiy pareiski-
my galima netiesiogiai priskirti ir dr. J. Wolko-
nowskio i§sakyta mintj, kad jei lenkai biity ben-
dradarbiave su vokiediais, jie biity susilauke Lie-
tuvos likimo ir biity tapé 16-aja SSRS respubli-
ka).

Per seminarg buvo remiamasi lietuviy ir len-
ky pasipriesinimo judéjimy istorijos lyginimu
jvairiais aspektais. Dr. K. Tarka (pranesimas
»Lietuviy ir lenky pasipriesinimo judéjimai sg-
jungininky politikos kontekste*) ir dr. A. Shmie-
larz (pranesimas ,,Soviety Sajunga ir lietuviy bei
lenky pasipriesinimo judéjimai*) apzvelge lie-
tuviy ir lenky pasipriesinimo judéjimo bendru-
mus ir esminius skirtumus Antrojo pasaulinio
karo jvykiy ir susiklos¢iusiy valstybiniy jégy blo-
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ky raidos kontekste. Apibendrinantis $iy judéji-
my istorinis vaizdas buvo pateiktas dr. A. Bub-
nio pranesime ,,Lietuviy ir lenky pasipriesini-
mo judéjimai 1942-1945 m.: sgsajos ir skirtu-
mai“, kuriame autorius apZvelgé ne tik $iy pasi-
priesinimo sajtidZiy bendrus ir skirtingus bruo-
Zus, bet ir istorines salygas, nulémusias judéji-
my pobiidj, tikslus ir metodus. Anot dr. A. Bub-
nio, naciy okupacijos metais lietuviy ir lenky
pogrindZiy suartéjima bei bendradarbiavimui
pakenke Vilniaus problema ir veiklos taktikos
skirtumai, tuo tarpu sovietams 1944 m. reoku-
pavus Lietuva, atsirado prielaidy $iems pogrin-
dZiams bendradarbiauti, bet palankios bendro
antisovietinio pasipriesinimo salygos nebuvo is-
naudotos.

Daug démesio susilauke ir pranesimai, skirti
atskiroms problemoms, liec¢ianc¢ioms lietuviy
istorine patirtj XX amziaus vidurio politiniy ka-
taklizmy stikuryje ir suteikianc¢ioms jvairiy to
meto procesy vaizda. Dr. S. Jegelevicius savo
pranesime ,,Lietuviy savivalda ir vokie¢iy oku-
paciné valdZia: tarp kolaboravimo ir rezistenci-
jos“ ne tik argumentuotai paneige lenky istori-
ky (ir ne vien tik jy) pateikiamus kaltinimus
lietuviams kolaboravimu su nacistine valdzia,
bet ir trumpai aptare pagrindinius lenky isto-
riografijos stereotipus, vertinant lietuviy rezis-
tencinjsajiidj. Dr. S. Jegelevicius, vertindamas
lietuviskosios savivaldos naciy okupacijos me-
tais vaidmenj, rémesi valstybés idéja, jos trakta-
vimo bei jgyvendinimo faktoriaus raida po
1941 m. BirZelio sukilimo ir nurodé, kad bii-
tent nuo antisovietinio Birzelio sukilimo ir jo
padariniy reikia nustatyti, kur buvo kolaboravi-
mas, o kur pasipriesinimas. Tuo tarpu lietuviy
iSeivijos istorikas, filosofas dr. K. Girnius (pra-
nesimas ,,Lietuviy pasipriesinimas ir Vakarai®)
pagrindinj démesj skyré lietuviy visuomenés lai-
kysenos Vakary atzvilgiu raidai, jos esminiams



bruoZams po 1940 m. sovietinés okupacijos.
Seminaras ,,Pasipriesinimo judéjimas 1939—
1945 m.: lietuviy ir lenky istorijos pamoka“ bu-
vo vienas pirmuyjy bandymy bendromis lietuviy
ir lenky istoriky pastangomis pazvelgtij abiejy
tauty XX amziaus vidurio istoring patirtj, ku-
rioje Zymy Zenkla paliko rezistenciniai judéji-
mai. Kartu tai buvo ir pirmas bandymas aptarti
tas naujosios istorijos skaudZias temas, kurios
susilaukia gana priestaringo abiejy Saliy istori-

ky traktavimo ir kuriy bendras tyrinéjimas rei-
kalauja, kad istorijos mokslas reaguoty j jvai-
rias vyraujancias pozicijas. Skaudzias XX am-
Ziaus tautiniy santykiy istorijos problemas ben-
drai aptarti bando ir lenky bei ukrainie¢iy isto-
rikai. Ir jeigu tokie moksliniai disputai tapty lie-
tuviy-lenky tradicija, tai biity vienas pirmyjy
Zingsniy link jvairialypio savos istorinés praei-
ties suvokimo ir regioningés istorijos kiirimo.
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