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Sis straipsnis — tai magistro darbo ,,Nau-
gardo politiné kryzkelé prie§ prijungiant prie
Maskvos® (1456-1478) pirmoji dalis. Jvadiniai
skyriai (,,Pratarmé®, ,,Darbo objektas ir tiks-
lai“) bei skyrius ,,Naugardas 1456-1478 m.:
politinés raidos koncepcija“ skirti visam 1456
1478 m. laikotarpiui, o ne tik Siame straips-
nyje nagrinéjamam 1456-1470 m. periodui.

NuosirdZiai dekoju visokeriopai padéjusiam
darbo vadovui prof. E. Gudaviciui.

PRATARME

Dabartinis Naugardas - eilinis Rusijos sri-
ties centras, Sankt Peterburgo - ,Naujosios
Maskvos“ - Sesélyje. Toks §io miesto likimas —
miesto, buvusio ty laiky didmiesciu jau tada,
kai Maskva buvo tik kaimyninés kunigaiks-
tystés pasienio pilaité. AiSku, suvokiama di-
delé istoriné, kultiiriné, architektiiriné Nau-
gardo reikSmeé. '

Ir vis délto i§ didelés laiko perspektyvos
sunkiai pastebimas, kadaise buvo atotriikis
tarp Naugardo ir Maskvos. Jj rodo Naugardo
ir Maskvos politiniy santvarky nesuderina-
mumas, atkaklus Naugardo prieSinimasis

Maskvos vykdomai vienijimo politikai, dau-
gybé Maskvos ir Naugardo kary XIV-XV
amziais. Jie nebuvo netikéti, turint omenyje
seng Naugardo ir Siaurés Ryty Rusios anta-
gonizma, prasidéjusj dar prieSmongoliniais
laikais. Taciau ne vien tai. Dar biidingesnis
Maskvos elgesys prijungtame Naugarde: per
trumpg laika Ivanas III sunaikino aukstuo-
sius Naugardo visuomeneés sluoksnius — fak-
ti§kai visi bajorai, ,,Zytijai“ ir pirkliai buvo i$-
tremti j Siaurés Ryty Rusia, o jy nuosavybé
buvo eksproprijuota’. | jy vieta atkelti Siau-
rés Ryty Rusios gyventojai. Taigi buvo su-
griauta ne tik politin€, bet ir visuomeniné
Naugardo santvarka. Kokia neparanki Mask-
vai buvo Naugardo tradicija, rodo Naugardo
metra$éiy Zalojimas ir ,taisymas“?, Naugar-
do valstybinio archyvo dingimas (kuris, ma-
tyt, buvo sunaikintas Maskvos iniciatyva)®. Ca-
ras Ivanas IV Ristusis tgsé senelio pradéta
darbg, nusiaubdamas Naugardo dvasininkija,
kuri iliko maZiau paveikta iki tol buvusiy
represijy. Pavyzdziui, buvo pagrobti Korsii-
nés vartai — viena Zymiausiy Sofijos soboro
relikvijy, kuria buvo remiamos Naugardo ar-
kivyskupijos pretenzijos i i$skirting padétjt.
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Pati Naugardo arkivyskupija, kadaise didZiau-
sia Rusioje, o turtais, matyt, lenkusi net Mask-
vos metropolita®, dabar buvo suskaldyta. Nuo
jos atskirtos rytinés ir Siaurinés Zemés -
Siaurés Dvinos, Cholmogory, Kargopolio, Va-
gos ir kt., kadaise priklausiusios Naugardo
valstybei — buvo perduotos opri¢ninio Volog-
dos vyskupo Ziniai®. Daugelis Naugardo iko-
ny buvo i§veZztos ir paskirstytos po jvairius
Rusijos miestus, o j jy vietas suveZtos kito
stiliaus maskvietiSkos ikonos’. Simboliskai
ikonos lyg pakartojo prie§ Simtmetj vykusia
naugardieciy tremtj.

Visa tai naikino net prisiminimus apie ka-
daise savarankiska, savita, i$didy, nepaisantj
Maskvos valios Didjji Naugarda. Net pats
miestas patyré didelg transformacija, kurig
puikiai apraso iskilus Naugardo istorijos tyri-
nétojas V. Janinas: ,Naugarda uzpildo nauji
gyventojai, kuriy Saknys pasiliko kitoje dirvo-
je. Naujoje vietoje juos supa lyg nukirsto mis-
ko dar neiSrauti kelmai, svetimy tévy ir pro-
seniy kapai. Sukaupeg jégas, naujieji Zmonés
pradeda taikyti nejprasta erdve prie savo sko-
nio — kitaip statyti, kitaip tapyti. Naujasis sko-
nis reikalauja senojo ,,pagerinimo“. Rausvos
sienos balinamos, senieji grakstus stogai kei-
¢iami racionaliai beveidZiais ketur§laiCiais, se-
nosios §ventoves vainikuojamos naujais pro-
porcingai neatitinkanciais biignais su ant jy
uzmauk3lintais svogiininiais kupolais vietoj se-
nyjy $almo pavidalo, kazkas griaunama, kaz-
kas pridedama, pirminiy sieny jau nematyti
per naujus priestatus. Eklektinés transforma-
cijos procesg laikinai sulétino du kruvini Nau-
gardo nuniokojimai...“®

Galiausiai XIX amZiuje Naugardas tapo
kareiviy ir provinciniy biurokraty miestu, po-
litinés tremties vieta. Apie ty laiky Naugarda
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A. Gercenas rasé: ,,Tai didelés kareivinés, pri-
kimstos kareiviy, ir maza kanceliarija, pri-
kimsta valdininky“®.

Naugardo prijungimas prie Maskvos buvo
etapinis jvykis ne tik Naugardo, bet ir Rusi-
jos istorijoje. IS dalies tai matoma agrarinéje
srityje. Iki 1478 m. Naugardo Zeméje vyravu-
si tévonijy Zemévalda buvo pakeista pomesti-
Jju — salyginiy valdy — Zemévalda. Naujoji sis-
tema garantavo Maskvai konfiskuoty Zemiy
kontrolg. UZtenka pazvelgti j zemélapj, kad
suprastum, kokiais plotais pradéjo disponuo-
ti Maskvos valdovai po Naugardo prijungi-
mo. Tai tur€jo labai sustiprinti padétj monar-
chy, kuriems nesvetimos buvo patvaldiSkos
aspiracijos.

Ryty Europos geopolitiné padétis gero-
kai pasikeit¢é Maskvai prisijungus Naugar-
da. Maskvos valstybés teritorija ir potencialas
padidéjo mazZiausiai dvigubai. AiSku, kad to-
kiomis aplinkybémis Lietuvos Didziosios Ku-
nigaikStystés padétis Rytuose labai susikom-
plikavo. Vietoj vidutinio dydzio Maskvos
valstybés, kaupiancios jégas santykiams su
totoriais iSsiaiskinti ir turéjusios keliskart pa-
kartotinai reikalauti Naugardo paklusnumo,
iskilo nauja geopolitiné galybe, kuri, beje,
nedelsdama parei$ké pretenzijas j LDK ru-
siniSkgsias Zemes'.

Turint omenyje visas Sias aplinkybes, ma-
nyciau, verta démesio paskutinio savarankis-
kumo laikotarpio Naugardo politinés kryzke-
lés tema. Koks buvo Naugardo atsakas j di-
déjantj Maskvos spaudimg, kokie tolesni Nau-
gardo raidos keliai buvo svarstomi, pagaliau
koks kelias pasirinktas? Prisimenant Lietu-
vos svarbg Naugardo iSorés politikai, Sie klau-
simai aktualiis ir Lietuvos istorijos platesniam
suvokimui.



DARBO OBJEKTAS IR TIKSLAI

Darbo objektas — Naugardo politiné kryz-
kelé paskutiniu savarankiskumo egzistavimo
laikotarpiu. ,, Politing kryzkele suprantu kaip
politinés priklausomybés pasirinkimo situa-
cija. Naugardas priklausé Vladimiro didZio-
jo kunigaikscio politinei sistemai, taigi ,,Nau-
gardo politiné kryzkele“ — tai situacija, kai
buvo iskiles Naugardo priklausymo Siai sis-
temai klausimas ir jo sprendimo alternaty-
vos. Chronologinémis ribomis pasirinkti 1456
ir 1478 metai. 1456 metais buvo sudaryta Ja-
Zelbicy taikos sutartis — pirmoji Zymi Mask-
vos pergalé, kuria ji pradéjo stiprinti iki tol
silpnéjusia jtakg Naugarde. 1478-aisiais Nau-
gardas neteko savarankiSkumo ir buvo jtrauk-
tas j Maskvos valstybe.

Kelti tokie tikslai:

* ISnagrinéti pasirinkta laikotarpj chro-
nologiniu politinés kryzkelés aspektu —
t. y. konstatuoti, kada Naugardui bu-
vo iSkiles politinés priklausomybés pa-
sirinkimo klausimas.

* Nustatyti, kokios buvo Sio pasirinki-
mo alternatyvos: i§ ko buvo rinktasi,
taip pat, kas buvo pasirinkta.

* Paméginti rekonstruoti ir iSnagrinéti
skirtingy politiniu orientaciju naugar-
die¢iy grupuociy programas bei pa-
svarstyti jy platesnj konteksta.

* Pasvarstyti Naugardo politinés kryz-
kelés religinj-baznytinj aspekta.

Siekiant jvykdyti Siuos tikslus, reikia susi-
daryti nagrinéjamo laikotarpio Naugardo po-
litinés istorijos koncepcija. Tai, panaudojus
istoriografijos laiméjimus ir, Zinoma, $altiniy

duomenis, pabandyta atlikti jvadiniame dés-
tymo skyriuje.

Beje, tokius klausimus, kaip antai: politi-
nés kryzkelés priezastys, santykiy su Maskva,
Lietuva ar kita Salimi specialus tyrimas, Lie-
tuvos (ir Kazimiero) reagavimas j Naugardo
ir Maskvos konflikta, naugardie¢iy parama
grupuotéms (t. y., kurie naugardieiy sluoks-
niai ar galai labiau réme tg ar kita politing
orientacija), grupuociy sudétis (svarbiausiy
grupuociy nariy nustatymas ir jvertinimas) ir
t.t. — reikia atskirai aptarti ir todél jie ¢ia
specialiai netyrinéjami.

sALTINIU APZVALGA!!

Pagrinding Saltiniy grup¢ sudaro MET-
RASCIAL Absoliuti jy dauguma paskelbta
daugiau nei §imtmetj ledZiamame ,,Pilname
rusy metra$ciy rinkinyje* (,,ITomHoe Cobpa-
mue Pycckux Jlerormceir, sutrumpintai —
PRMR/ITCPJI). Didelj §isnj metra§iy, sutei-
kianciy Ziniy nagrinéjama tema, galima su-
skirstyti tokiu biidu'%:

A. Siaurés-Ryty Rusios metrastiniai
Saltiniai

I. Maskvos didZiojo kunigaiks¢io XV a. pa-
baigos (1472 ir 1479 m.") metraStiniai sava-
dai, rodantys oficialia Maskvos valdovy
pozicija. Vad. 1479 m. savadas, publikuotas
PRMR XXV tome kaip ,XVa. pabaigos
Maskvos metrastinis sqvadas“**; 1472 m. sa-
vadg atspindi Nikanoro metrastis (jo tekstas
tesiasi iki 1472 m.)", publikuotas PRMR
XXVII tome. Nors abiejy savady tekstas iki
1472 m. fakti§kai sutampa - cituoti jvykiams
iki 1472 m. naudotasi Nikanoro metrasciu,
o vélesniems — ,, XV a. pabaigos Maskvos
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metrastiniu sgvadu”. I§ esmés ta pacia ver-
sija pateikia vélesni Simeono', Voskreseni-
Jjés', Nikono®, i§ dalies Lvovo', Sofijos I*°,
Sofijos II** metraséiai.

II. ,Rinktiniai ZodZiai i§ Sventujy ras-
ty...“ (toliau -, Rinktiniai ZodZiai*) — tai met-
rastinis pasakojimas? apie 1471 mety jvykius;
jame grieztai smerkiami naugardieciai. A. Na-
sonovas jtikinamai teigia, kad ,,Rinktiniai Zo-
dziai“ sukurti metropolito Filipo aplinkoje®.
Taigi Sis Saltinis, matyt, rodo auksciausios
Maskvos baznytinés hierarchijos  pozicija.
»Rinktiniai ZodZiai jtraukti j Sofijos I, Sofi-
JosII (Archyvo ir Voskresenijés nuorasai),
Lvovo, NaugardoIV (Dubrovo nuorasas),
Naugardo III bei sutrumpintu pavidalu - j Ni-
kono metrascius®. Cituojama pagal Sofijos I
metrast].

III. Tipografijos, i$ dalies Sofijos I, Lvo-
vo ir Jermolino metras¢iai, atspindintys ne-
oficialig (t.y. ne Maskvos didZiojo kunigaiks-
¢io ar metropolito) pozicija. Tipografijos met-
nmscio (PRMR, t. XXIV) pagrindas buvo
XV a. pabaigos sgvadas, sudarytas artimuose
Rostovo arkivyskupui sluoksniuose ir pasizy-
méjgs neoficialiu pobiidziu®. Sofijos II (t. VI)
ir Lvovo (t. XX, I d.) metras¢iai prie Sios gru-
pés priskiriami dél to, kad juose yra ,,alterna-
tyvaus“® pasakojimo apie 1471 m. variantai
(ireciasis variantas yra Tipografijos metras-
tyje)?". Jermolino metrastis (t. XXIII), kurio
pagrindinis Saltinis irgi buvo vienas i§ Rosto-
vo arkivyskupo savady?, taip pat pasizymi ne-
oficialiu pobtidziu: pvz., jame pateikiami gan-
dai apie Semiakos nunuodijimg ir 1477-

1478 m. jvykiy apraSymas, i§ esmés sutam-
pantis su Tipografijos metras¢io pasakojimu?,
kritikuojami kai kurie Maskvos didZiojo kuni-
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gaikscio veiksmai®. Salygiskai $ia grupe gali-
ma biity apibiidinti kaip Rostovo kilmeés $alti-
niy grupe. Sie Saltiniai taip pat maskvietiski
placigja prasme?'.

IV. Nezinomo $altinio duomenys apie 1479-
1480 m. jvykius, iSlike V. Tatis¢evo ,, Rusijos is-
torijoje“?.

B. Naugardietiski metrastiniai Saltiniai

1. Avraamkos metrastis (PRMR t. XVI) -
iSsamiausias naugardietiSkas $altinis, tiksliau
naugardietiSky Saltiniy pagrindu Smolenske
1495 m. sudarytas metrastinis sgvadas®. Jo
tekstas baigiasi 1470 m. pradzia. Tai pagrin-
dinis Saltinis, nusvieCiantis Naugardo padétj
nuo 1456 iki 1470 m. pradzios.

I1. Naugardo IV metrastis (PRMR t. IV).
Reikia kalbéti apie atskirus nuoraSus, nes
Naugardo IV metrastis yra iSskiriamas teks-
to iki 1428 m.* pagrindu, vélesni papildymai
gali labai skirtis.

Strojevo nuoraSas - tikrai naugardietiSkas
Saltinis, gana glaustai iSdeéstantis jvykius iki
1477 m. Svarbiis 1471 ir 1475-1476 m. jvykiy
apraSymai (beje, artimi Ustjligo metraStiniui
sgvadui, Zr. toliau).

Dubrovo nuorasas yra tikrai promaskvie-
tiSkas, jame daugybé maskvietiSky Ziniy,
maskvietiSkas pasakojimas apie Naugardo pri-
jungimg ir net toks antinaugardietiskas kiiri-
nys kaip ,,Rinktiniai ZodZiai“*, taigi Dubro-
vo nuoraSe nagrinéjamo laikotarpio naugar-
dietigkos kilmés Zinios nevyrauja ir neturi di-
delés reikSmés musy temai (panasi padétis ir
su kitais Naugardo IV metras¢io nuoraais)

IIL. Ustjiigo metrastinis savadas (atski-
ra publikacija, santrumpa — YJIC). Jis taip
pat salygiskai skiriamas prie naugardietis-



ky $altiniy, nes jj sudarant akivaizdziai pa-
naudoti naugardietiski Saltiniai, artimi Nau-
gardo IV metraicio Strojevo nuorasui —
krinta | akis 1471 ir 1475-1476 m. jvykiy
atpasakojimo panaSumai. AiSku, biitina at-
sizvelgti j tai, kad darant savadg Sie Salti-
niai buvo apdorojami*®. Ypa¢ reikS§mingas
1477 m. jvykiy Naugarde apraSymas, anot
1. Lepko, sudarytas jvykiy tiesioginio liudi-
ninko pasakojimy pagrindu.’” Pats Ustjiigo
metraStinis savadas skirtinas prie Siaurés—
Ryty Rusios $altiniy, taciau dauguma ty vie-
ty, kurios svarbios nagrinéjamai temai, yra
artimos Naugardo IV metrasio Strojevo
nuorasui.

Pastaba. Kai kur, kalbant apie ankstesnius
laikus, remiamasi Naugardo I metras¢iu (at-
skira publikacija, santrumpa — HIIJI).

C. Pskovietiski metrastiniai Saltiniai

Pskovo metras¢iai publikuoti porg karty. Pir-
ma karta PRMR IV ir V tomuose, antrg karta
atskiru leidiniu — ,,Pskovo metrasciai“ (red.
A. Nasonovas). Antroji publikacija nuosekles-
né, dél to ja naudojamasi. Dél skirtingo met-
ras¢iy klasifikavimo ir jvardijimo gali kilti pai-
niavos (i§ dalies Pskovo III metrastis pagal
Nasonovg atitinka pirmosios publikacijos
Pskovo I metra§éio kai kuriuos nuorasus®).

I. Pskovo I metrastis (skirstymas pgl. Na-
sonova) nagrinéjamai temai ne itin reiks-
mingas.

II. Pskovo II metrastis. Minétini 1471 m.
ir ypa¢ 1477-1478 m. jvykiy apraSymai.

III. Pskovo UI metrastis. Pats i§samiau-
sias i§ Pskovo $altiniy, pasiZymintis tikslu-
mu. Ypac svarbios 14701471, 1475-1476 ir
1477-1478 m. Zinios apie Naugarda. Pavyz-

dziui, Mykolo Olelkaitio atvykimo ir i§vyki-
mo (j/i§ Naugardo) tikslias datas Zinome tik
i§ §io Saltinio.

Pastaba. IS nerusiSky naratyviniy $altiniy
epizodiSkai gali biiti panaudoti J. Dlugoso
»Lenkijos istorijos“ duomenys.

Antroji Saltiniy grupé — AKTAIL Svarbiau-
sios publikacijos — ,,Did%iojo Naugardo ir Psko-
vo rastai“(santrumpa — DNPR/ITBHII), ,.Rusy
Istorinés Bibliotekos“ VI tomas (RIB/PHB) ir
»Istoriniai Aktai, surinkti ir isleisti Archeogra-
finés komisijos...“ (AI/AH). Aktus galima su-
skirstyti taip:

A. Naugardo sutartys su Maskva, Lietuva
ar kita Salimi — svarbiausios JaZelbicy (1456,
DNPR, Nr. 22-23), Korostynés (1471, Nr. 26—
27), su Kazimieru (1471, Nr.77) ir kt.

B. Kitokio pobudZio aktai — metropolito Fi-
lipo garantinis rastas ,,Sventgjam vienuoliui“ Te-
ofilui (1471 m. lapkritis, Al Nr. 279), metro-
polito Teodosijaus garantinis raStas Naugardo
arkivyskupui Jonai (1465-1464, Al Nr. 73);

Tretioji $altiniy grupé — LAISKAL

Pagrindiniai — pirmasis ir antrasis Maskvos
metropolito Filipo laiskai naugardieciams (pir-
masis 1471 m. pradzioje, Al, Nr. 280; antra-
sis 1471 IIT 22, RIB Nr. 102, AI Nr. 281).

Kiti -

metropolito Jonos laiskas Naugardo arki-
vyskupui Eutimijui IT (1452-1453, A1, Nr. 53);

metropolito Jonos laiskas | Naugardg (1448
1458, RIB Nr. 65);

metropolito Filipo laiskas Naugardo arkivys-
kupui Jonai ir naugardieciams (1467 IV 8, RIB
Nr. 101);

didziojo kunigaikicio Ivano Vasiljeviciaus
laiskas Naugardo arkivyskupui Jonai (1465-
1470, RIB Nr. 100);
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Livonijos vyresniyjy laiSkas didziajam ma-
gistrui (1480, Codex epistolaris saeculi deci-
mi quinti. T. III. Krakéw 1894, Nr. 285)

Apskritai galima teigti, kad vyrauja (ir kie-
kybe, ir i§samumu) nenaugardietiSki — mask-
vietiSki ir Maskvos sajungininko Pskovo - $al-
tiniai. Ypac iSskirtini maskvietiSki Saltiniai,
gausis, iSsamils, pateikiantys sava jvykiy kon-
cepcija. Naugardietiskos kilmés Saltiniai, prie-
$ingai, negausiis, nei§samis (iSskyrus Avra-
amkos metrastj), i§lik¢, matyt, laimingo atsi-
tiktinumo déka. Visai natiiralu, kad Naugar-
da iStike kataklizmai turéjo jtakos ir metras-
¢iy kokybei, be to, reikia turéti omenyje, kad
Maskva po Naugardo prijungimo, kaip miné-
ta, vykdé kryptinga politika — Naugardo met-
ra§ciai buvo Zalojami ir ,.taisomi“, Naugardo
archyvas neisliko (matyt, buvo sunaikintas) ir
pan.® Dél visy iy aplinkybiy apie Naugardo
Zlugimo istorijg i§liko daugiausia jo savaran-
kiSkumo prieSy pasakojimai. [ tai reikia at-
sizvelgti tiriant nagrinéjama tema.

Pastaba. Saltiniy teksty vertimui daugiau-
sia naudotasi I. Sreznevskio ,Senosios rusy
kalbos Zodynu“.

,Naugardo sutartis su Kazimieru“(1471%).
Si Naugardo — LDK sutartis dél jos pobiidzio
problemiskumo ir svarbos nagrinéjamai te-
mai, aptariama specialiai. Ar §j teksta reikia
laikyti ,tikra“, t.y. sudaryta dviejy pusiy, su-
tartimi, ar tik naugardie¢iy projektu, kurio Ka-
zimieras gal net akyse neregejo? Taigi tai klau-
simas, ar buvo sudaryta Naugardo — Kazimie-
ro sajunga, ar tai liko tik naugardieciy siekis.

Pirmasis abejones dél sutarties teksto su-
tartinio pobiidZio iSkélé lenky istorikas
F. Papée. Autoriaus nuomone, aktas turjs jvai-
riy projekto poZymiy - jis neturintis pabai-
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gos ir datos, tai taip pat rodanti formulé , A
Ha MOMB HA 6CeMs, HeCMHbl KOpPOab, Kpecms
yeayu Ko ecemy Beauxomy Hoeyzopody“, be
to, nerandama $io akto Lietuvos Metrikoje,
néra ziniy apie dokumentg i§ Kazimiero pu-
sés*. Papée nuomonei pritaré Koneczny (nors
ir atmetes formulés ,,4 na moms na ecems..."
argumenta)®. Taciau susilaukta ir kritikos®.
Smulkiai kritikuoja Papée nuomong K. Bazi-
leviCius. Autorius atkreipia démesj j tai, kad
tai ne originalas ir net ne nuorasas, o nuora-
$o kopija, ir néra nieko nuostabaus, kad §i
kopija neturi datos (jos neturi ir tokios ne-
abejotinai patvirtintos sutartys kaip Jazelbicy
ir Naugardo — Dmitrijaus Doniecio); t. p. ir
formule ,, 4 na moms Ha écems...“ yra jprasta
rusy diplomatikoje. Anot Bazilevi¢iaus, daug
sunkiau iSspresti klausimg, ar egzistavo su-
tartinis raStas i§ Kazimiero pusés, o vien jo
nebuvimas LDK archyve dar negaljs jrodyti,
kad karalius nesudaré sutarties su Naugar-
du*, Taigi i§ Papée argumenty lieka tik nega-
tyvias ir netiesioginiai — sutarties nebuvimas
Lietuvos Metrikoje ir nebuvimas jokiy Zziniy
apie raéta i Kazimiero. Sie argumentai, ma-
nau, negali nulemti klausimo sprendimo. Ba-
zileviCius pateikia ir kontrargumentg — amzi-
ninkai, sudar¢ minéta dokumenty rinkinj, ku-
riame iSliko nagrinéjamas nuorasas, neabejo-
j¢, kad tai buvo patvirtinto Naugardo rasto
nuoragas®.

Manau, yra viena Zinia, gerokai paremian-
ti sutarties sudarymo galimybe. Naugardo IV
metras&io Strojevo nuorase po Selonés mi-
$io apraSymo pasakojama: ,,Jr naugardieciai
pasiunté pasiuntinj | Lietuvg, kad karalius is-
Zygiuoty uz Naugardg; ir pasiuntinys vyko krei-
w [t.y. netiesioginiu — T M.] keliu, pas vo-
kiecCiy kunigaikstj pas magistrg, ir grizo | Nau-



gardg, sakydamas, kad ,,magistras nepraleido
per savo Zemg | Lietuvg“.%

Ustjiigo metrasStiniame sgvade yra pana-
3i formuluoté, ten dar nurodomi magistro
poelgio motyvai — ,, magistras nepraleido pa-
siuntinio, taikstydamasis su didZiuoju kuni-
gaiksciu“,

Abiejose $altiniuose apie pasiuntinio pa-
siuntima kalbama po Selonés miisio aprasy-
mo, taigi jis turéjo biiti pasiystas po Sio mi-
$io. V. Janinas ir A. Choroskevi¢ mano, kad
¢ia kalbama apie tg pasiuntinybe, kuri sické
sudaryti sutartj su Kazimieru® (t.y. ,Panfi-
lo Selifontovo ir Kirilo Ivanovo pasiuntiny-
be“ - T M.). Taciau $ios sutarties nuoraSai
pateko | maskvieciy rankas netrukus po Se-
lonés musio. Taigi sutartis (ar jos projektas)
turéjo biti sudaryta pries §j mii§j, o minétas
pasiuntinys vyko (jau po Selonés miisio) ne
sudaryti sutarties, o siekti jos vykdymo - to-
kia ir tiesioginé citatos prasmé. Be to,
,Rinktiniai ZodZiai“ §iuos Selonés misio
lauke rastus nuora$us nedviprasmiskai sie-
ja su ,Panfilo Selifontovo... pasiuntinybe“#.
Si pasiuntinybé, remiantis 1479 m. savado
duomenimis, vyko i Lietuva gerokai prie§
Selonés miisj.® I§ viso to matyti, kad néra
pagrindo tapatinti ,,Panfilo Selifontovo... pa-
siuntinybés“ su Naugardo IV metraStyje mi-
nimu pasiuntiniu.

Taigi naugardiecial ragino karaliy padéti
kare prie§ Maskva. GreiCiausiai turéjo pagrin-
do tiketis, kad karalius stos ginti Naugardo.
Toks pagrindas beveik aiSkus — tai sutartis su
Kazimieru, numaciusi jo parama Naugardui
karo atveju.

GrieZtai netvirtindamas ar tai tik naugar-
diediy projektas ar sudaryta sutartis™ — ma-
nau, kad i§ esamy duomeny labiau tikétina

antroji galimybé. Dél to darbe vartojamas
1471 m. Naugardo-Kazimiero sutarties api-
bréZimas, ir kalbama apie sutarties sudarymg
kaip apie jvykusj fakta.

ISTORIOGRAFIJOS APZVALGA

Naugardo prijungimas prie Maskvos - la-
bai svarbus Rusijos istorijai klausimas, dél to
jis negali biiti nutylétas veikaluose, skirtuose
Rusijos istorijai. Siame darbe nagrinéjamas
Naugardo pasirinkimo tarp Maskvos ir Lie-
tuvos klausimas yra reikSmingas, aiSkinantis
Naugardo prijungimo prie Maskvos proble-
matika. Taigi ir $is klausimas yra §iek tiek ap-
tariamas daugelyje sintetiniy veikaly. Taciau
jis daugiausia atlieka pagalbing funkcija — ge-
riau paaiSkina nagrinéjamus jvykius ir pan.
Tuo tarpu Naugardo politinés kryzkelés spe-
cialaus tyrimo ir analizés, kiek Zinoma, néra
atlikta. Nepretenduojant j iSsamig istoriogra-
fijos analize, striapsnyje méginama bendriau-
siais bruoZzais paminéti tuos veikalus, kuriuo-
se kazkiek aptariamas tyrimo objektas.

I8 senosios rusy istoriografijos minétini Sie
veikalai, kuriuose bendrais bruozais aptaria-
ma Naugardo pasirinkimo situacija: S. M. So-
lovjovo ,Rusijos istorija nuo seniausiy lai-
ky“s?, A. Presniakovo ,DidzZiarusiy valstybés
susidarymas“*3 ir specialesnis leidinys N. Kos-
tomarovo ,Siaurinés rusy respublikos...“**, ku-
riame autorius smulkiai atpasakoja Naugar-
do Zlugimo istorijg, vertindamas Naugardo—
Maskvos konflikta visy pirma kaip patval-
dystés ir veces santvarkos susidiirima. Tuo tar-
pu ¥ Kliudevskis savo ,,Rusy istorijos kurse“ss
neatkreipé démesio j Naugardo pasirinkimo
situacija, nes jis nagrinéja tik pagrindines rai-

dos kryptis.
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Naujesnéje rusy istoriografijoje Naugardo
politinés kryZkelés klausimas taip pat specia-
liai nenagrinétas — jam neskirta specialiy mo-
nografijy ar straipsniy, taciau bendruose vei-
kaluose jau daugiau gvildenamas. Minétinas
K. Barzileviciaus veikalas ,,Rusy centralizuo-
tos valstybés politika. XV a. II puse”, kuria-
me autorius gana konceptualiai, bet glaustai
svarsto Naugardo situacijg prie§ prijungiant
prie Maskvos®. Taip pat nagrinéjama temg
Siek tiek analizavo W N. Bernadskis leidinyje
»,Naugardas ir Naugardo Zemé XV a.“%,
LV éerepninas veikale ,,Rusy centralizuotos
valstybés susidarymas XIV-XV amZiais“ nag-
rinéja Naugardo prolietuviska pasirinkima ki-
tu aspektu — t.y., kas rémeé $ig idéja, o ne
kokia buvo pati idé¢ja®. IS dalies aptaria ir
V. Janinas darbe ,Naugardo posadnikai“, pa-
grindinj démesj skirdamas vidinio Naugardo
pasidalijimo (pgl. uZsienio politikos orienta-
cijg) problemoms®. Naugardo savarankisku-
mo laikotarpj nagrinéja I Lepko®, probégs-
mais Naugardo Zlugimo peripetijas apzvelgia
R. Skrynnikovas (nors darbas ,,Naugardo tra-
gedija“ skirtas vélesnei epochai)®.

Baznytinj aspekta aptaria E. Golubinskis
»Rusy baznycios istorijoje“?, A. S. Chorose-
vas ,,Baznycia Naugardo feodalinés respubli-
kos socialinéje-politinéje sistemoje“®.

Lenky istoriografijoje Naugardo Zlugimo
istorija (daugiausia santykius su Lietuva) nag-
rinéjo L. Kotankowskis ,,LDK istorijoje Jogai-
lai¢iy laikais“®, i§ dalies — F Papée® darbe
»Lenkija ir Lietuva baigiantis viduramziams*.
Pla¢iau Naugardo situacija prie§ prijungiant
prie Maskvos tyrinéjo F Koneczny veikale
LLietuva ir Maskva 1449-1492 metais®, at-
likdamas keleta placiy analiziy (pvz., ,,laisvy
?moniy“ sgvokos reik§més ir pan.)®. IS da-
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bartiniy tyrinétojy Naugardo problematika
nagrinéja K. Krupa. Autoré, kiek Zinoma, dau-
giausiai tiria tarnybiniy lietuviy kunigaiks¢iy
rySius su Naugardu, neskiria démesio Nau-
gardo pasirinkimui tarp Maskvos ir Lietuvos®’.

NAUGARDAS 1456-1478 M.: POLITINES
RAIDOS KONCEPCIJA

Siame jvadiniame skyriuje glaustai désto-
ma nagrinéjamo laikotarpio Naugardo politi-
nés istorijos samprata®.

XV a. Il ketvirtyje Naugardas uZsienio po-
litikos poZitiriu atsidiiré gana palankioje pa-
détyje — Maskvos didzigja kunigaikstys-
t¢ (MDK) draske pilietinis karas, ir Naugar-
das tuo metu galéjo nebepaisyti Maskvos jé-
gos. Beje, antrasis ,,didysis“ Naugardo kai-
mynas — Lietuvos DidZioji Kunigaikstija — pa-
nasiu laiku, po Vytauto mirties, iSgyveno vi-
diniy kovy laikotarpj. Negana to, apytikriai
tuo padiu metu — nuoc 1429% iki 1458-yjy -
prie Naugardo valstybés vairo stojo neeiliné
figira — arkivyskupas Eutimijus II Didysis,
kurio veikla jvairiais poziiriais kélé Naugar-
do, kaip politinio centro, reik§me™.

Tuo metu Naugardas palaiké tradicinius
santykius su LDK, t.y. laiké tarnybinius lie-
tuviy kunigaikscius, bet toliau néjo™. Nau-
gardas negaléjo likti nuosalyje nuo MDK pi-
lietinio karo. Kaleidoskopiskai keiciantis fak-
tiskiems Maskvos valdovams, Naugardas bu-
vo priverstas reaguoti j Siuos pokycius. Ga-
liausiai Naugardas pasirinko Dmitrijaus Se-
miakos pusg. Svarbu ne tai, kurig pus¢ palai-
ké Naugardas, bet tai, kad, Dmitrijui Semia-
kai netekus Maskvos, Naugardas ir toliau jj
pripazino savo didZiuoju kunigaiks¢iu, o tai
buvo atviras issikis faktiSkam Maskvos val-



dovui Vasilijui Tamsiajam. Net po Dmitrijaus
Semiakos mirties (1453 m.) Naugardas nesi-
stengé atkurti pavaldumo Maskvos didziajam
kunigaikséiui. Matyt, pasiekes tokia padetj
Naugardas, Zinoma, noré¢jo ja islaikyti. Taigi
trejus metus truko neaiSki padétis, kol Vasi-
lijus Tamsusis, galutinai nugaléjes pilietinia-
me kare, i§Zygiavo prie§ Naugarda™.

Siuo 1456 m. karu Vasilijus II sieké pri-
versti Naugarda vél pripaZinti jj savo valdovu
ir nubausti uz parama pagrindiniam jo prie-
$ui Dmitrijui Semiakai. Matyt, karo sékmé
virsijo likescius, ir Jazelbicy taikos sutartimi
Vasilijus II galéjo ne tik tapti Naugardo di-
dziuoju kunigaiksciu, apriboti jo uZsienio po-
litikos laisve, uZdrausdamas priimti Vasilijaus
Tamsiojo priesus, bet ir iSplésti (Maskvos po-
Zitiriu - atkurti) savo teises Naugardo teismy
sistemoje. Kitaip tariant, Maskva pasieké sau
palankiy poky¢iy Naugardo - didziojo kuni-
gaikscio santykiuose™.

Tai buvo dalykas, turéjes, nepatikti Nau-
gardui, nes ilga laika jam vis pavykdavo ma-
Zinti Maskvos valdovy teises Naugarde, o da-
bar Naugardo pozitiriu ne tik kad buvo su-
duotas smiigis jo siekiams, bet buvo pasiké-
sinta j tai, kg Naugardas jau laiké savo lai-
meéjimais. Taigi, naugardie¢iy poZitriy, tai tu-
réjo atrodyti Zingsnis atgal.

D¢l to per visg laikotarpj nuo 1456 iki
1471 mety Naugardas sieké kvestionuoti
Maskvos laiméjimus. Nors naujasis arkivys-
kupas Jona (nuo 1458 m.) vieSai demonstra-
vo palankuma Maskvai, reali Naugardo poli-
tika buvo priefinga. Jau 1460 m. §i politika
susilauké Maskvos reakcijos. Vasilijus Tam-
susis ,,taikiai“ atvyko j Naugarda ir daugiau
kaip penkias savaites prastovéjo Gorodisce-
je™, matyt, taip demonstravo savo jéga. Beje,

naugardieciai sutiko savo didijj kunigaikst] itin
priesiskai”. Toliau tarpusavio jtampa augo iki
pat 1471 m karo. Faktiskai naugardieciai ne-
silaiké Jazelbicy sutarties” Maskvai parei-
kalavus ja vykdyti, 1470 m. kilo vadinamoji
Vasilijaus Ananjino krizé, jos metu miré Nau-
gardo arkivyskupas Jona. Naujojo arkivysku-
po rinkimai jau buvo nuspalvinti atviros dviejy
»grupuociy“ kovos.

ProlietuviSkos orientacijos Salininkai sieké
iSspresti kriz¢ nutraukiant pavaldumo santy-
kius su Maskva ir pereinant j Lenkijos kara-
liaus ir Lietuvos didZiojo kunigaiki¢io valdzia™
bei j$ventinant naujajj arkivyskupa Kijeve (t.y.
pas Lietuvos metropolita)”. Tuo tarpu pro-
maskvietiSkoji grupuoté sieké susitarti su
Maskva, toliau pripaZjstant Maskvos didijj ku-
nigaikstj Naugardo suverenu bei, kaip jprasta,
iSventinti naujajj arkivyskupa Maskvoje — var-
gu ar ji buvo linkusi nuolaidoms Maskvai. Nu-
svérus prolietuviSkajai orientacijai, karas su
Maskva buvo nebeiSvengiamas. Nepaisant ak-
tyviy bandymy sudaryti karing sajunga su
LDK ir Pskovu, Naugardas liko izoliuotas. Be
to, triuskinanciai pralaiméjo 1471 m. karg™.

Po §io karo sudaryta Korostynés tai-
ka (1471 m.) buvo daug skaudesnis smigis
Naugardui negu Jazelbicai. Maskva dar kar-
ta priverté Naugardg pripaZinti JaZelbicy tai-
kos salygas, negana to, §j karta Naugardas
pasizadéjo ne tik nebemeéginti pereiti j Lietu-
vos didZiojo kunigaik$cio valdZia, bet ir ne-
beprasyti bei nebepriimti lietuviy tarnybiniy
kunigaiks¢iy. Taip pat nustatyta, kad Naugar-
do arkivyskupas gali gauti Sventimus tik i§
Maskvos metropolito — tai buvo didelis smi-
gis Naugardo arkivyskupijos autokefaliniams
sickiams. Naugardo arkivyskupija buvo ga-
lutinai ,,priri§ta“ prie Maskvos metropolijos®.
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Korostynés sutartimi Naugardas faktiskai
pripazino Vladimiro/Maskvos didZiyjy kuni-
gaiks¢iy paveldimg valdzig Naugardui. To-
dél po 1471 m. Lietuvos/Maskvos pasirinki-
mo situacija begaléjo iSkilti tik sulauzant Ko-
rostynés sutartj. Peréjimo | ,karaliaus“ val-
dzig Sikis turéjo skambéti daug silpniau ir
reciau. Esminis prieStaravimas persikelia |
kit plotme¢. Pagrindinis klausimas dabar -
ne kas turi biiti Naugardo suverenas, bet
Vladimiro/Maskvos didZiojo kunigaikscio tei-
siy apimtis Naugardo atZvilgiu.

Maskvos spaudimas iSryskéja jau 1475-
1476 m. Ivano III ,taikaus“ Zygio j Naugar-
da metu, kai Ivanas III parodo savo valdZig
Naugardui, teisdamas naugardiecius tarpu-
savyje (ko nenumaté Korostynés sutartis) ir
suimdamas Sesis prolietuvi§kos grupuotés va-
dovus®. Po to Ivanas III, griZes | Maskva, nuo
1477 m. pradzios pradéjo kviesti pas save ir
teisti naugardiecius, o tai buvo nesuderina-
ma su Naugardo teismine tradicija.

1477 m. pavasario krizéje iSkyla aktualus
klausimas: ponas ar valdovas yra Maskvos di-
dysis kunigaikstis Naugardui? Naugarde bu-
vo jvairiy kryp¢iy. AiSkiai iSsiskiria Maskvos
,penktoji kolona“ Naugarde, sukurta daugiau-
sia, matyt, 1475-1476 m. Zygio metu, kuri ir
iSkele valdovo klausimg. Dauguma naugar-
die¢iy atmeté §ia grupe kaip iSdavikiSka ir
laikési pono pozicijos. Kazkiek biita dar ir
prolietuviSkos orientacijos $alininky, taciau,
prasidéjus karui, apie tai jau nebekalbama -
Naugardas tik bandé iSlaikyti status quo, t.y.
Korostynés sutarties salygas ir kartu pono
koncepcija®.

1477-1478 m. karo jvykiai ir daugiau nei
pusantro ménesio apgultis priverté Naugar-
da priimti Ivano III valdovo koncepcija — Nau-
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gardo valstybé Zlugo: buvo panaikinta vece,
jos renkamos pareigybés (posadnikas, tiiks-
tantininkas), sudaryta nebe sutartis, bet nau-
gardie¢iai pripaZino save Maskvos didZiojo
kunigaikscio pavaldiniais. Kuriam laikui isli-
ko naugardietiSka penkiy galy organizacija ir
iSrinktas arkivyskupas, reali valdzia peréjo |
didZiojo kunigaik§¢io vietininky rankas.
Many¢iau, dél bendros koncepcijos svarbu
atsizvelgti ir | 1479-1480 m. jvykius, nors jie
nejeina j nagrinéjama laikotarpj. 1479 m. nau-
gardieCiai bandé atkurti veéés santvarka ir
kviete Kazimierg | Naugarda, tac¢iau Ivanas III
karo Zygiu sutrukdé Siems planams. 1480 pra-
dZioje buvo suimtas arkivyskupas Teofilas —
Naugardo arkivyskupo postas tapo Maskvos
jrankiu. Sis 1479 m. Naugardo sukilimas pa-
rodo prolietuvisky nuotaiky tgstinuma Nau-
garde net po prijungimo prie Maskvos®.

PRIESISTORE

Nagrinéjant Naugardo politing istorija, rei-
kia turéti omenyje, kad Naugardas nebuvo
formaliai nepriklausomas valstybinis darinys,
nors faktiSkai ir veiké kaip savarankiSkas po-
litinis subjektas. Nuo XIII a. II pusés Nau-
gardas buvo priverstas pripaZinti Aukso Or-
dos virSenybe ir tapo pavaldus totoriy ,,vieti-
ninkui“ Siaurés Rusioje — Vladimiro didZia-

gaikicio pasirinkimo teis¢.® Si situacija jvar-
dijama kaip Naugardo priklausymas Viadimiro
didZiojo kunigaiks¢io politinei sistemai® (kuri
savo ruoztu buvo pavaldi Aukso ordai). Taigi
Naugardas savo didZiuoju kunigaiks¢iu pa-
prastai pripazindavo ta Siaurés-Ryty Rusios
kunigaikstj, kuris biidavo Vladimiro didysis
kunigaikstis. XV a. Vladimiro didZiojo kuni-



gaikicio jarlykq gaudavo jau tik Maskvos di-
dieji kunigaiks¢iai. Jie atliko tarpininko tarp
Naugardo ir totoriy vaidmenj - rinkdavo nuo
Naugardo Zemés ,juodaja rinkliava“ ir turé-
jo ja perduoti totoriy chanui.

Tadiau taip pat reikia turéti galvoje, kad
Naugardui fakti$kai pavyko XIII a. pab. -
XIV a. gerokai susilpninti Vladimiro didZio-
jo kunigaikscio pozicijas Naugarde® — priklau-
somybé liko gana nominali. Didziojo kuni-
gaik§¢io teisiy ribojimo procesas tgsési ir
XV a. I puséje®.

Taigi pomongoliniais laikais Naugardo di-
dysis kunigaikstis (kartu Vladimiro didysis ku-
nigaikstis) nebegyveno Naugarde® — jam at-
stovavo vietininkas, kurio rezidencija buvo
Gorodis¢éje Salia Naugardo. Tuo tarpu atsi-
rado lygiagretus institutas — Naugardo tarny-
biniai kunigaiki¢iai*®, kurie buvo kvieciami daz-
niausiai kaip atsvara Naugardo suverenui —
Vladimiro didZiajam kunigaik$¢iui (bidavo
Maskvos, Tverés, Suzdalés ar kt. kunigaiks-
¢iai). Nuo XIV a. pradZios tokie kunigaiks-
¢iai dazniausiai biidavo kvieCiami i§ LDK".

Tarnybiniy kunigaiks$¢iy kvietimo sistema
nekeité Naugardo politinés priklausomybés.
Stai lietuviy kunigaiks¢iai paprastai gaudavo
savo i§laikymo sritj, kurios branduolj sudaré
Oreseko, pusé Koporjés, Korelos ir Ladogos
pilys”. Sie kunigaikiiai gyné Naugardo $iau-
rés - vakary pasieni, per juos buvo palaikomi
sajunginiai Naugardo-LDK santykiai. Nors jy
pakvietimas ir i$laikymas buvo tam tikras
Naugardo i§Stukis Vladimiro didZiajam kuni-
gaiksciui, tadiau jie nekélé grésmés jo, kaip
Naugardo suvereno, padédiai: lietuviy (ar ki-
ti tarnybiniai) kunigaiksciai atvykdavo ir iS-
vykdavo, o Gorodiscéje visg laikg sédéjo Via-
dimiro didZiojo kunigaiks¢io vietininkas®.

Sis tarnybiniy kunigaiki¢iy institutas leido
Naugardui vykdyti iSoring laviravimo politi-
ka, kurios esmé buvo nepatekti per didelei
savo suvereno ar kitos politinés jégos jtakai.
Kartu, kaip minéta, buvo stiprinama Naugar-
do vidiné autonomija, siaurinant didZiojo ku-
nigaiksc¢io teises Naugarde.

V. Janino nuomone, XV a. I puséje tarny-
biniy kunigaikSciy institutas evoliucionuoja —
tarnybinis kunigaikstis ,,pripazjstamas ne tik
priimtu i§laikymui, bet ir Naugardo kunigaiks-
¢iu, sédinfiu Naugardo soste“. Anot auto-
riaus, praktiSkai atkuriama nepriklausoma
Naugardo kunigaikstysté sajungos su Lietuva
pagrindu®. Mums svarbu, kad §is pokytis ne-
keité¢ Naugardo priklausomybés nuo Vladi-
miro — naujasis Naugardo kunigaiks€io insti-
tutas buvo ,,igyvendinamas Maskvos suvere-
niteto Naugardui sistemoje“®.

1432-1446 m. beveik pastoviai Naugardo
Zeméje buve lietuviy kunigaiks¢iai Jurgis
Lengvenaitis ar Ivanas Vladimirovi¢ius* ne-
abejotinai buvo tarnybiniai kunigaiksciai®.

Naugardo i§¢jimo i§ Vladimiro didZiojo ku-
nigaiki¢io suvereniteto klausimas buvo iski-
lgs tik porg® karty:

1) 1397-1399 mety situacija. XIV a. pab.,
artimai bendradarbiaujant Lietuvos valdo-
vui Vytautui ir jo Zentui Maskvos didZiajam
kunigaik$¢iui Vasilijui I, Naugardas pateko
i nepalankia padétj, nes labai sumazéjo la-
viravimo galimybés. Negana to, kai kuriy
tyrinétojy nuomone, tarp Vytauto ir Vasili-
jaus I galéjo buti sudarytas slaptas susitari-
mas dél Naugardo Zemiy padalijimo - vaka-
rin¢ dalj atiduodant Vytautui, o ryting (Dvi-
nos Zzemg) — Vasilijui I*. Be to, tai kaip tik
dideliy Vytauto plany Rytuose, véliau Zlu-
gusiy prie Vorsklos, laikotarpis. Siomis ap-
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linkybémis, remiantis $altiniais, galima teig-
ti, jog naugardieciai buvo pasizadéje pasi-
duoti Vytauto valdZiai (1397 m.)!%, bet pa-
Zado ne-teséjo 1399 m., ir tai paskatino Vy-
tautg paskelbti karg Naugardui'®.

Taigi akivaizdus Lietuvos spaudimas Nau-
gardui: pasikeitus aplinkybéms (atrémus Mask-
vos bandyma uZimti Dvinos Zem¢ 1398 m.),
Naugardas nebeteséjo savo pazady Vytautui
ir liko Vladimiro politinéje sistemoje.

2) 1444 m. , didysis kunigaikstis ir karalaitis
Kazimieras atsiunté [pasiuntinius] i§ Lietuvos
i Naugardq taip kalbédamas: paimkite mano
vietininkus | Gorodisce, as noriu jus ginti; o su
Maskvos kunigaikséiu dél jisy taikos nesuda-
riau; ir naugardiediai su tuo nesutiko“'”.

Taigi vél matome bandyma pajungti Nau-
garda Lietuvos valdZiai, iniciatyva, kaip ir
1397-99 m., eina i§ Lietuvos, tik §j kartg sun-
ku kalbéti apie spaudima, tai greiCiau ,gera-
noriskas“ pasiiilymas, be vargo atmestas nau-
gardiediy.'®

Ypa¢ verta atkreipti démesj j tai, kad Ka-
zimieras kalba apie tai, jog dél Naugardo ne-
sudaré taikos su Maskva. Po keleriy mety
pagal sudaryta 1449 m. Lietuvos — Maskvos
amzZinosios taikos sutartj Naugardas liko
Maskvos jtakos sferoje ir tai mazino Naugar-
do laviravimo politikos galimybes.

Be $ity dviejy, yra dar keli atvejai, kai gal-
biit buvo iSkiles Naugardo priklausomybés
klausimas!®, Tai tvirtina kai kurie lenkiski Sal-
tiniai. Stai J. Dlugosas teigia, kad Vytautas,
1428 m. Zygiuodamas prie§ Naugardg, turéjo
tikslg pajungti Naugardg savo valdZiai'®. Pa-
gal M. Strijkovski, Vytautas 1414 ir 1428 m.
pajungé naugardiedius (,.zholdowat” —t.y. pa-
daré vasalais)'®. Ta¢iau naugardietiSki Salti-
niai $iy Ziniy nepatvirtina.
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Kita situacija susijusi su Eutimijaus II
iSventinimu. Duomeny iSlike, atrodo, tiktai
§v. Mikalojaus i§ Klopsko gyvenimo aprasy-
me. Ten teigiama, kad tarp naugardieciy ki-
lusi sumaistis, kai dalis jy panoro pereiti j
karaliaus valdZig, ir dél to Eutimijus trejus
metus nebuves j§ventintas'’, i Zinia, atrodo,
néra labai patikima - jau i§ pirmo Zzvilgsnio
matyti panaSumas su 1470-1471 m. situacija.

Visus $ivos duomenis reikia specialiai tir-
ti, sickiant patikrinti jy patikimumg.

Taigi per §j laikotarpj — nuo XIII a. II pu-
sés iki XV a. vid. — Naugardas faktiskai be
pertrauky priklaus¢ Vladimiro didZiojo ku-
nigaikscio politinei sistemai, kuri savo ruoztu
buvo pavaldi totoriams, ir atmeté retus Lie-
tuvos méginimus jtraukti jj j savo politing sis-
temg. Santykiai su LDK neperZengé tradici-
nés politinés sajungos riby.

1456 M. KARO PRIEZASTYS

] 1456 m. karo priezastis biitina atkreipti
démesj. V.Janinas, bandydamas nustatyti
Dmitrijaus Semiakos drobulés su Kristaus kars-
te atvaizdu'® data, iSrySkina labai svarby (ypac
miisy temai) dalyka'®, kuris daznai istoriogra-
fijoje nepaminimas. Pasirodo, Dmitrijus Se-
miaka Naugardo buvo pripaZjstamas didziuo-
ju kunigaiks¢iu iki pat mirties (1453 m.), o jo
naslé Sofija vadinta didZigja kunigaikstiene ir
1456 m. jau vykstant karui su Maskva'"’. Au-
torius padaro 3ig i§vada: ,, Taigi Naugardo an-
timaskvieti§ka akcija buvo ne prieglaudos su-
teikimas politiniam Vasilijaus Tamsiojo prie-
Sininkui, o faktinis Naugardo didZiojo kuni-
gaiks¢io administracijos, pripaZinusios Dmit-
rijaus Semiakos suvereniteta Naugardui, at-
siskyrimas nuo Maskvos“!"". VisiSkai sutinkant



su autoriumi, norétysi tik akcentuoti kitus da-
Iykus — nemanau, kad labai svarbi pati di-
dZiojo kunigaiks¢io administracija (kuri, be-
je, vargu, ar galéjo rinktis, ka pripaZinti, o ka
ne didZiuoju kunigaik§Ciu), daug svarbesnis
paties Naugardo faktinis atskilimas nuo Mask-
vos. Juk, kai tik Semiaka neteko Maskvos!?,
Naugardas atsidiiré prie§ dilemga — ar likti su
juo, ar pripaZinti nauja Maskvos Seimininkg
Vasilijy Tamsyjj. Matyt, tam tikrg Naugardo
neapsisprendima rodo 1448 m. pradzios met-
rastinis jrasas: , O naugardieciai nepalaiké né
vieno pusés ‘. Vis délto véliau naugardieciai
apsisprendé likti su Dmitrijumi Semiakal®,
greifiausiai Naugardas net trumpai nebuvo
nutraukes savo jsipareigojimy Dmitrijui Jur-
jeviCiui, nes visg laika 1447-1456 m. didZiojo
kunigaik$¢io vietininkas Naugarde buvo
Dmitrijaus Semiakos bendraZygis ir Zentas
Aleksandras Cartoriskis'.

I8 to, kas pasakyta, iSplaukia, kad nuo ta-
da, kai Vasilijus Tamsusis, i§vijes Semiaka,
jsitvirtino Maskvoje iki 1456 m., Naugardas
faktiskai buvo atsiskyres nuo Maskvos. Sia-
me teiginyje labai svarbus Zodis faktiskai, nes,
matyti, kad teoriSkai Naugardas nenutrauke
pavaldumo santykiy su Vladimiro didZiuoju
kunigaiks€iu, tiktai Maskvos, o kartu Vladi-
miro ir Naugardo teisétu valdovu Naugar-
das laiké Dmitrijy Semiaka, o ne Vasilijy
Tamsyjj. Tai buvo tikras iS§ukis realiam
Maskvos valdovui. Negana to, naugardieciai
ne tik pripaZino Vasilijaus Tamsiojo ,,mirti-
ng“ priesa savo suverenu, bet ir padéjo jam
kariauti su Maskva — 1452 m. ,,naugardieciai
su kunigaik$¢iu Aleksandru Vasiljeviciumi
[Cartoriskiu - 7. M.] daug didZiojo kunigaiks-
Cio sriciy nusiaubé, padegé ir daug belaisviy
parvedé“. 16

Todél labai gali biiti, jog gandai apie Mask-
vos inspiruota Dmitrijaus Semiakos nunuo-
dijima buvo tikri."

1454 m. privertes pabégti paskutinj buvusj
Semiakos sajungininka Mozaisko kunigaikstj
Ivana Andrejevi¢iy!®, Vasilijus Tamsusis su
visomis savo pajégomis patrauké prie§ Nau-
garda. Pirminis ir pagrindinis jo tikslas tokio-
mis aplinkybémis turéjo buti savo valdzios at-
naujinimas Naugardui. Viena buvo aisku —
Naugardui palanki Maskvos pilietiniy kary ir
Eutimijaus II DidZiojo epocha baigési.

Idomiausias yra 1453-1456 m. laikotarpis.
Po Dmitrijaus Semiakos mirties 1453 m. Nau-
gardas liko be suvereno, bet nebandé susitai-
kyti su Vasilijum Tamsiuoju ar kaip kitaip
spresti §ig problema. Avraamkos metraStyje
tuo metu daugiausia kalbama apie naujy cerk-
viy statyba, minimi kai kurie svarbis uzsie-
nio jvykiai (pvz., Konstantinopolio uzémimas
1453 m.)'. Démesio vertas tik vienas prane-
$imas prie 1454 m. ,,...ifvaZiavo i§ Naugardo
kunigaikstis Ivanas Dmitrijevicius (Semiakos
sinus — T. M.) | Lietuvg pas kunigaikstj Kazi-
mierq karalaitj.“'?

Remiantis $ia citata galima spéti, kad Se-
miakos siinus po tévo mirties netapo Naugar-
do didZiuoju kunigaiksciu, nes tituluojamas tik
kunigaiksciu. Kaip vertinti §j Zingsnj — ar tai
Ivano Dmitrijeviiaus iniciatyva, ar Naugar-
do pavedimas? Ivanas Dmitrijevicius taip ir
negrizo i Naugarda, taciau, kita vertus, Nau-
garde iki pat 1456 liko jo motina didZioji ku-
nigaik3tiené Sofija. Vadinasi, Siokia tokia ti-
kimybé, kad Ivano Dmitrijevi¢iaus iSvykimu
naugardieciai bandé uZmegzti santykius su
Lietuva, yra.

Taigi 1456 m. kara Maskva pradéjo, siek-
dama susigraZinti visiSkai prarastas pozicijas
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Naugarde, priversti jj vél pripaZinti Vasilijaus
Tamsiojo virSenybg. Kodél Naugardas i kar-
to to nepadaré po Semiakos mirties, o atsaké
i Maskvos is3iikj? Saltiniai apie tai tyli. Ma-
tyt, 1453-1456 m. situacija, kai Naugardas ga-
1éjo apsieiti be suvereno, Naugarde buvo lai-
koma laiméjimu. Bet kuriuo atveju toks
Maskvos nepaisymas beprecedentis. Sis ka-
ras i§siskiria i$ kity, iki tol buvusiy XIV-XV a.
Maskvos-Naugardo kary, nes per jj Naugar-
das kariavo ne konfliktuodamas su laikinai
atmestu savo didZiuoju kunigaikiciu, o su ne
savo didZiuoju kunigaiksciu, kuris tik reiske
pretenzijas | Naugarda.

JAZELBICAI ~ 1456 M. KARO PASEKMES

Po Maskvos pergalés 1456 m. kare JaZel-
bicuose buvo sudaryta taikos sutartis, pagal
kurig Vasilijus Tamsusis vél tapo Naugardo
suverenu, taip pasiekes pagrindinj 1456 m. ka-
ro tikslg. Svarbu, kad, matyt, dél netikétai di-
delés karinés sékmés Maskvai pavyko ne tik
atstatyti prarasta padétj, bet ir ja pagerinti.

Pirma, buvo apribota Naugardo uZsienio
politikos veikimo laisvé — Naugardas jsipa-
1eigojo ,,...nepriimti [buv. — T. M.] MoZaisko
kunigaikicio Ivano Andrejeviciaus ir jo vaiky,
Semiakos siinaus Ivano Dmitrijeviciaus ir jo
vaiky bei jo motinos kunigaikstienés Sofijos ir
jos vaiky bei Zento“'®. Be to, Naugardas jsi-
pareigojo nepriimti bet kokiy didZiyjy kuni-
gaiks¢iy priesy, pabégusiy i§ MDK tiek tie-
siai j Naugarda, tiek j Lietuva ar Livonijg'?.

Antra, Vasilijui Tamsiajam pavyko Siek tiek
praplésti didZiojo kunigaiks¢iy teises pacia-
me Naugarde. Buvo atkurtas didZiojo kuni-
gaik3¢io vietininko prioritetas bendrame po-
sadniko ir vietininko teisme. Pagal V. Janing,
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§is prioritetas nuo XV a. II deSimtmecio bu-
vo perejes posadnikui. Su Siuo dalyku reikia
sieti sutarties formuluotes: ,, 4 nexamu 6otmu
KHA3eu genukux“ ir , A eevHuiM epamomanm He
Goimu 1B,

Maskvai taip pat pavyko savo naudai i$-
spresti teritorinius gincus dél Siauriniy pasie-
nio teritorijy ~ vadinamyjy ,,rostovi¢iny”“, —
kadaise Rostovui priklausiusiy, o véliau nau-
gardieCiy uzimty Zemiy. Anot Janino, vietoj
ju Maskvai buvo perduotos Mezenés ir Pine-
gos zemes'®,

Nvuo JAZELBICY IKI ,, TEVONIJOS KRIZES‘“'>

Tokia Vasilijaus Tamsiojo s¢kmé negaléjo
nesukelti nepasitenkinimo Naugarde. Juk pa-
grindiné Naugardo plétros kryptis nuo pat
XII a. pradzios buvo [didZiojo] kunigaikscio
teisiy Naugardo atZvilgiu maZinimaas. Dabar
§i kryptis buvo pakeista - naugardieciams tai
turéjo atrodyti Zingsnis atgal (ka jau bekal-
béti apie uZsienio politikos apribojima).

Dél to naugardieciai sické kvestionuoti Ja-
Zelbicy sutarties salygas ir neleisti jsitvirtinti
Maskvos laiméjimams'®. Apzvelgsime, kaip
Naugardas laikési jsipareigojimy uZsienio po-
litikos srityje.

1463 m. Naugardas su buvusiu MoZaisko
kunigaiks&iu Ivanu Andrejeviéiumi ir Semia-
kos stinumi Ivanu Dmitrijevi¢iumi (pabégu-
siais | Lietuva) sudaré politing sajungg pries
Maskvos didjjj kunigaikstj: naugardieciai jy
prasé ,.ginti Didjji Naugardq nuo didZiojo ku-
nigaikscio, ir [Sie — T. M.] émesi ginti...“".

Kaip matéme praeitame poskyryje, JaZel-
bicy sutartimi Naugardas jsipareigojo nepri-
imti (t. y. nesuteikti prieglobsc¢io) didZiojo ku-
nigaikscio priesy, taigi reikia manyti, kad ry-



3iy su jais palaikymas nebuvo minétos sutar-
ties pazeidimas'®. Vis délto tokiy rySiy uz-
mezgimas, ai$ku, rodé antimaskvietiSka Nau-
gardo politika.

Dabar apzvelkime, kaip klostési Naugar-
do santykiai su Lietuva po 1456 m.

1458 m. Naugardas atnaujino Semiakos
pripaZinimo laikais buvusius nelabai aktua-
lius'® sajunginius santykius su Lietuva: ,, Nau-
gardieciai pasiunté | Lietuvq pas karaliy Kazi-
mierq posadnikg Ivang Lukiniciy Séokq pra-
Syti kunigaiksio | priemiescius“™. | tai atsaky-
damas Kazimieras atsiuné kunigaikstj Jurgj
Semenoviciy, kuris gavo Siuos Naugardo prie-
mies¢ius: Rusa, Ladoga, Oreseka, Korelg, Ja-
ma ir pus¢ Koporjés'*. Dél Jurgio Semeno-
vi¢iaus identifikacijos tyrinétojai nesutaria —
vieni mano, kad tai Jurgis Semenovicius Al-
$éniskis, kiti — Ostrogiskis ar Lengvenaitis'®2,
Netrukus 1459 VIII 1 Jurgis Semenoviius is-
vyko i§ Naugardo savo noru ir buvo garbin-
gai iSleistas'®, taigi jo iSvykimas nereiSké san-
tykiy su Lietuva atSalimo.

1463 m. naugardieciai kartu su minéta pa-
siuntinybe pas Maskvos politinius pabégélius
Lietuvoje pasiunté pasiuntinj pas karaliy Ka-
zimiera , dél kunigaiksc¢io Ivano VasiljeviCiaus
pykéio ant DidZiojo Naugardo“** Taigi, matyt,
buvo sickiama gauti paramos prie§ Maskvos
didjjj kunigaikstj.

Saltiniy sarasas

Pastaba. b atitinka .

Axmer Hemop ue, 6p u 7]
4 B T. 1 (1334-1598).

iy, pay KO0
Cankr [IlerepGypr, 1841.

Ipamome: Benuxozo Hoszopoda u Ilckosa. Moc-
xBa-JlenwHrpan, 1949.

1470 XI 8 | Naugarda atvyko kunigaikstis
Mykolas Olelkaitis'*. Tyrinétojy nuomonés i¥-
siskiria dél to, ar Mykolas Olelkaitis buvo Ka-
zimiero pasiystas, ar atvyko be karaliaus Zi-
nios™¢. Many¢iau, kad antroji galimybé yra
pagristesné, nes iSvados i§ bendros situacijos
apsvarstymo negali nusverti tiesioginiy Salti-
niy duomeny'?’. Taigi Mykolo Olelkaicio pa-
kvietimas ir atvykimas (1470 XI 8) | Naugar-
da rodé Naugardo vyriausybés siekj suartéti
su LDK ir jos valdovu Kazimieru. Tadiau tai
visai nereiSke, kad Naugardas peré€jo i Lietu-
vos DidZiosios Kunigaikstystés pavalduma'® -
»Naugardieciai priemé ji [Mykolg Olelkaitj —
T. M.] su garbe. Didziojo kunigaikscio vietinin-
ky neissiunté i§ Gorodisces V.

Taigi tiek Jurgis Semenovi€ius, tiek Myko-
las Olelkaitis buvo tarnybiniai kunigaiks¢iai —
pirmasis gavo priemiescius, antrasis tapo Nau-
gardo kunigaiksciu'®.

Taigi per 1456-1470 m. laikotarpj, nors vyk-
dydamas faktiSkai antimaskvietiSka'* politi-
ka, ieSkodamas atsvaros Maskvai Lietuvoje,
Naugardas nemégino iseiti i§ Vladimiro di-
dziojo kunigaiks¢io pavaldumo. Lietuva taip
pat atvirai nebandé jtraukti Naugardo j savo
politing sistema - lietuviy kunigaiksciai Nau-
garde turéjo tradicinj tarnybiniy kunigaiks-
¢iy statusg. Kitaip tariant, ,,politinés kryzke-
1és“ situacija nebuvo iskilusi.

Epmonunckas aemonuce, TICPJI. T. XXIII. Canxr
Ierep6ypr, 1910.

Jemonucs Aspaamku TICPJI. T. XVI. Caukr
Ietep6ypr, 1889.

Mockosckuti nemonuchsii céod Konuya XV eexa.
TICPJI. T. XXV. Mocksa-Jlenunrpan, 1949.
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Huxaroposckas nemonucs, [COKp. JIETOINMCHEIA CBOX
1493]. IICPJ. T. XXVII. Mocksa-Jlesmnrpan, 1962.

Hoeeopodckan nepeas semonuce. MocKBa~
Jlenumrpan, 1950.

Hoez20podckas p (Cmpoesc-
xut cnucox). TICPJL. T. IV. Y. L. Bum. II. Jlenun-
rpax, 1925.

. Ickoeckan emopas aemonucy” [/ TIckoBckue
nerorcu. Bem. II. Mocksa, 1955.

. IIckosckas mpemes nemonucs” // TlckoBckue
neronmcd. Brmr. II. Mocksa, 1955.

Pycckas Hc xas bBub. T. 1V,
ITaMATHMKH IPEBHEPYCCKOTO KaHOHMYECKOTO IIpa-
Ba. Y. I. (Ilamarumku XI-XV B.). Cankt Ile-
TepGypr, 1880.

SANTRUMPOS
Saltiniai

Aspaamx. — Jletomcs Aspaamxu. TICPJL. T. XVL
Canxr [lerep6ypr, 1889.

AAd - Axta Hctopuyeckue, cobpaHHBIE M
u3JaHHBIE ApXeorpapud4eckol0 KOMMHCCHEIO.
T. I (1334-1598). Canxr IlerepGypr, 1841.

TBHIT - I'pamotsl Bermxoro Hosropoza u Ilcko-
Ba, Mocksa-JleunHrpan, 1949.

Epmoaun. — EpMonusckas nerormuck. IICPIIL.
T. XXIII. Caukr IerepGypr, 1910.

Mock. nem. c600 — MOCKOBCKMHK JICTOTMCHBIH
csox KoHua XV Beka. IICPJI. T. XXV. Mocksa—
Jlenunrpan, 1949.

Huxanop. HukaHopoBcKast IETOTIMCE, COKD. Jie-
Tormce#t csox 1493, IICPJ, T. XXVII, Mocksa—
Jlenunrpanx, 1962.

HIIT - Hosropoxckas mepsast JieTormuck. Moc-
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rpax, 1961. C. 308.

3 Yepermmm JI. B. Pycckue eonalbHEIE apXUBED
XIV-XV BexoB. Y. 1. Mocksa-Jlenunrpan, 1948.
C. 353).

4 Ckpunnuxos P. . Tparenus Hosropoxa...
C. 83-84,

5 Ten pat. P. 29.

S Ten pat. P. 119; tai jvykdyta 7079(1571) metais.
Vologdoje Ivanas IV kiiré savo Siauring opri¢ninos
rezidencija. Riistusis nauvjai pastatytam Vologdos so-
borui (1568-1570) suteiké Uspenijés titulg pagal
Maskvos pagrindinés Sventovés pavyzdj, tais laikais
buvo jprasta padventinti pagrindinius soborus biitent
Siuo titulu. Jdomu tai, kad véliau Vologdos dvasinin-
kija, siekdama jtvirtinti savarankiskuma Naugardo at-
2vilgiu, pakeité soboro titulg j Sofijos (Zr. I'. Bogapos,
B. Brironos. Bonoraa, Kn-pwuios, ®epanoHToeo,

Snun B. JI. Hoezopodckue OHUKU... -
Sumu B. JI. Hoeroponckue mocamuku. Mockea,
1962.

Snun B. JI. Ouepxu... -
KOMITTIEKCHOTO MCTOYHHKC
Buiit Hosropox. Mocksa, 1977.

Koneczny E. Litwa a Moskwa... — Koneczny E. Lit-
wa a Moskwa w latach 1449-1492 (,,Dziejéw Rosji,
tom II). Wilno, 1929.

Krupa K. Ksigzeta litewscy... — Krupa K. Ksiazeta
litewscy w Nowogrodzie Wielkim do 1430 roku //
Kwartalnik Historyczny. Warszawa, 1993. Nr. 1.
S. 29-46.

Krupa K. Polityczne zwigzki... — Krupa K. Polityc-
zne zwiazki Giedyminowiczéw z Nowogrodem Wiel-
kim w latach 1430-1471 // Przeglad Historiczny. Wars-
zawa, 1993. T. 84. Z.3. S. 289-306.

Papée F. Polska i Litwa... — Papée F. Polska i Litwa
na przelomie wiekéw §rednich. T. 1. Krakéw, 1904.

Swun B. JI. Oyepku

Cpexn )~

Benosepck. Mocksa, 1969. C. 24). Tai buvo iSskirti-
nis dalykas (juk Sofijos soborus Rusioje galima su-
skaiiuoti ant pirSty!), rodantis Naugardo baZnytiniy
tradicijy gyvybingumga. Tuo Vologdos Sofija buvo lyg
priedpriedinta Naugardo Sofijai.

7 Remiuosi rusy ikonos specialisto, Vilniaus dai-
lés akademijos déstytojo dr. A. Tol¢ano paskaitomis.

8 Hosropon [doroams6om]. 1991. Texer B. JI.
Avmma. C. 7.

9 Ten pat. P. 13.

0 Jau 1478 m. Ivanas III paskelbé visy rusy Ze-
miy ~ Polocko, Vitebsko, Smolensko ~ grazinimo pro-
grama, kuri susilauké Kazimiero protesty (zr. Xo-
pomkeBrd A. JI. Pycckoe rocymapcTtBo B cHCTeMe
MeXIyHapoIHBIX oTHomeHun. Mocksa, 1980. C. 85.)

1 Visas faltiniy publikacijy nuorodas Zr. Saltiniy
sgrade straipsnio pabaigoje; pirmgkart cituojant met-
rastj i§ karto pateikiama santrumpa, jos reikSme¢ Zr.
santrumpy sarase.

12 Gja kalbu apie 1456-1479 m. atkarpas ¥alti-
niuose.

13 pgl. M. D. Priselkova (zr. Ilpucemxos M. JI.
Hcropus pycckoro nerormcanust XI-XV Be. Jle-
muHrpan, 1940. C. 173-183).

14 3r. Jimxawes JI. C. Pycckue merormcu (M ux
KyABTYDHO HCTOpMYecKoe 3HadeHMe). Mocksa—
Jlenunrpan, 1947. C. 469-471
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'S Ten pat. P. 471-472.

16 Nuo 1412 iki 1479 m. Simeono metrasio teks-
tas perduoda Maskvos didZiojo kunigaiki¢io 1479 m.
sgvado tekstg“ (ten pat. C. 439).

7Jo pagrindas yra 1479 m. savadas (Jlu-
xageB [I. C. Pycckwe nerommcu... C. 474); kartoja
1471 (Zr. Bepraackwit B. H. Hosropox.... C. 274) ir
1477-1478 m. (Zzr. Jlenxo U. B. CormansHo-rnom-
THgeckas Gopeba B Bemikom Hosropome B 1477-
1478 rT. (o neromicsiM) / Yuennie 3ammcku Bo-
norogckoro Ilemaroruueckoro MHCTUTYyTa HMEHM
B. M. Monorosa. T.9. Bonorma, 1951. C. 14-15)
pasakojimus.

1 Kartoja 1471 (zr. Beprazcxwit B. H. Hos-
ropog... C.274), 1475-1476; ir 1477-1478 m. (Zr.
Jlenxo U. B. ComuamsHo... C.14-15) pasakojimus.

19 1475-1476; 1477 ir 1478 m pasakojimai (Zr.
Jlenko U. B. CommansHo... C. 14-15).

% 1477 m. pasakojimas (Zr. ten pat, C. 14).

21 1475-1476; 1477 ir 1478 m. pasakojimai (Zr. ten
pat. P. 14).

2V, N. Bernadskis vadina jj publicistiniu kariniu
ir mano, kad jis sukurtas netrukus po 1471 m. (Bep-
Hanckwit B. H. Hosropon... C. 269).

23 Haconos A. H. HcTopusi pyccKoro JeTormu-
camma XI Ha. - XVIII Bexa, Mocksa,1969. C. 253-
255.

2 71, BepHagcxuit B. H. Hosropon... C. 269.

25 CpsmnnykoB P. T. Tparexma Hosropoza...
C. 17, Zr. t. p. JIuxaues [. C. Pycckue neTomucH...
C. 453-454.

% QOficialiojo Maskvos didZiojo kunigaik3gio sa-
vado pasakojimo atzvilgiu.

27 7r. Bepuancxuit B. H. Hosropox... C. 276.

2 pg]. A. N. Nasonova 1472 m. savadas, ankstes-
nis nei Tipografijos metraStyje panaudotas (Ha-
conos A. H. HUcropus... C. 351).

® Jlenko W. B. CommamHo... C. 13.

30 7r. ten pat P. 351

31 Rostovas XV a. jau buvo visiSkai priklausomas
nuo Maskvos (nors tarnybiniai Rostovo kunigaikstiai
i¥laike puse Rostovo iki 1474 m.). Rostovo arkivysku-
pas buvo artimas Maskvos didZiajam kunigaikciui;
$tai Tipografijos metrastis paZymi, kad pries iSZygiuo-
damas j Naugarda 1471 m. Ivanas III priémé palai-
minimg ne tik i§ metropolito Filipo, bet ir i§ Rostovo
arkivyskupo Vasjano (zr. Tumorp. C. 189). Taigi Ros-

tovas neturéjo atskiros politinés pozicijos Naugardo
atzvilgiu ir negaléjo jos turéti (prieSingai Pskovui).
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Taciau kaip savarankiSkas metra$¢iy raSymo centras
Rostovas suteikia alternatyvig kai kuriy jvykiy versi-
ja, lyginant su ,,oficiozine“ Maskvos versija.

32 B. H. Tarumes HMcropust Poccmiickas. T. VI
1966. C. 67-68; Zr. t. p. Basmiesna K. B. Buemmsis
TIONIMTHKA PYCCKOTO HEHTPAIM30BAHHOTO TOCYAap-
cTBa, BTOpasi nonosuHa XV Beka. Mocksa, 1952.
C. 125-126.

3 JTuxaues J{. C. Pycckue netormch... C. 465—
466.

3 pagrindiné redakcija baigiasi 1428 m., ji pra-
testa vienuose nuorasuose iki 1437, kituose iki
1447 m. (ten pat. C.450).

35 Ten pat. P. 318-319.

% 7r. VIIC. Ivadas. P. 3.

3 Zr. Jlenko U. B. Comamto... C. 14.

3 7r. ten pat. P. 12.

3 7r. ,Pratarme®.

40 K. Bazilevitius datuoja pasiuntinybés, kuri su-
daré sutartj vykimg pas Kazimiera, 1471 m. balan-
dzio ménesj (Basmresna K. B. Buemmsas... C.96);
V. Janinas datuoja ra$ta nuo 1471 m. kovo vidurio
iki geguzés vidurio (Smun B. JI. HoBropoznckwue akrsl
XII-XV BB. Mocksa, 1991.

“ Papée F. Polska i Litwa na przelomie wiekéw
$rednich. T. 1. Krakéw, 1904. S. 3940 (toliau Papée F.
Polska i Litwa ...).

42 Koneczny F. Litwa a Moskwa w latach 1449-1492
(,,Dziejéw Rosji tom II). Wilno, 1929. S.91.

4 Zr. Kotankowski L. Dzieje WKL za Jagielonéw.
T 1. 1377-1499, Warszawa, 1930. S. 310-311.

4 Basmwrepuy K. B. Buemmas... C. 92-93.

4 Ten pat. P. 93.

4 U nocaawa Hoe2opoduyu nocaa ¢ Jlumey, 4mobul
Kopons ecars Ha Konb 3a Hoewszopods; u nocors e3ouns
Kpuesims nymems ¢ Hemyu, do kusnza Hemeykozo 0o
Hecmepa, u 3p 6 Hi )p0ds,
sk ,, Hecmeps ne ducmo nymu 4pecs Ceuro 3emaio €
Jlumsy exame* (H IV JI. Ctpoes. C. 447).

41 ..Mecmep He nponmycmua nocad,
seauxomy knssio” YIIC. C. 89.

4 grum B. JI. Hoeroponckue axTeL.. C. 188;
Xopomkesud A. JI. Pycckoe rocynapcTso B CHCTEMe
MeXIyHapOogHhIX oTHomeHyH. Mocksa, 1980. C. 80.

“Codp IJI. C. 12

50 Zr. Mock. ner. csox. C. 130-133.

51 §is klausimas tiesiogiai nepriklauso iSkeltai te-
mai — mums ne tiek svarbu, kaip vystési Naugardo ir
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Lietuvos santykiai, bet kaip Naugardas rinkosi poli-
ting priklausomybeg.

52 C. M. Conosses. Hcropua Pocum ¢ npes-
Hetumx BpemeH. K. III (toma 5-6). Mocksa, 1960.

53 IIpechskoB A. E. O6pa3opaHue BeTHKOpyCC-
xoro rocymapcrsa. 1918. C.411-412, 431-441.

4 Koctomapos H. CeBepHOpYCCKHE Hapomo-
MpaBCcTBA BO BpeMeHa YACIBHO-BEYEBOro YyKIana.
T. I. CII6. 1863.

35 Kmowesckuit B. O. CoOuYMHeHHS B [eBATH
tomax. T.II. Kypc Pycckoit Hcropmm. Yacrs II.
Mocksa, 1988.

%6 Basuneswd K. B. Bueumas momutuxka pycc-
KOTO LIEHTPaJM30BaHHOTO IOCYAapCTBa, BTOpas Mo-
nosuHa XV Beka, Mocksa, 1952. C. 89, 97.

57%r. Bepranckumit B. H. Hosropox u HoBro-
poackast 3eMast B XV Bexe. Mocksa-JleHuHrpan,
1961. C.254-307.

8 Yepermum JI. B. O6pasoBaHue pyccKoro LeH-
Tpamm3oBaHHOro rocymapcrBa B XIV-XV Bekax.
Mocksa, 1960. C. 855-862.

% s B. J1. HoBropozckue Tmocamsuky. Moc-
kBa, 1962. C. 342-349.

6 Jlerko W. B. ColManbHO-TIOMUTIYeCKasT GOpb-
6a B Besuxom Hosropoze B 1477-1478 rT. (110 JIe-
TorucsaM) // Yaennle 3amucxu Bomorozpckoro Ile-
marormgeckoro MirctityTa uMesn B. M. Monotosa.
T. 9. Bonoraa, 1951 ir kt.

6! Ckpeminmkos P. I. Tparemns Hosropoza.
Mocksa, 1994. C.9-15.

62 Tony6urckuit E. McTopust pyccKod LiepKBU.
T. 1I. I monoBuHa ToMa. Mocksa, 1900.

6 Xopoures A. C. IlepkoBs B COIMATBHO-TIO-
saTHaeckoi cucteme Hosropoackoit deomampHoi
pecriybmixu. Mockea, 1980. C. 188-191.

6 Kotankowski L. Dzieje WKL za Jagielonéw. T. 1.
1377-1499. Warszawa, 1930. S. 304-314, 332-334.

% Papée F. Polska i Litwa na przetomie wiekéw
srednich. T. 1. Krakéw, 1904. S, 38-41.

% Koneczny F. Litwa a Moskwa w latach 1449-
1492 (,,Dziejéw Rosji“ tom II). Wilno, 1929. S. 38—
44, 61, 68-76, 81-99, 132-141.

67 7r. Krupa K. Polityczne zwiazki Giedymino-
wiczéw z Nowogrodem Wielkim w latach 1430-1471 //
Przeglad Historiczny. Warszawa, 1993. T. 84. Z. 3.
S. 289-306.

% Tai samprata, kurig susidariau, susipaZings su
Saltiniais ir panaudodamas istoriografinius tyrimus.

Siame skyriuje dél jo bendro pobudzio stengia-
masi ivengti nuorody; skaitytojas nukreipiamas j ta
darbo vieta, kur konkretus teiginys yra specialiai nag-
rinéjamas, nurodant skyriy.

% Dél datos Zr. Sluvm B. JI. HoBropoackue axkThi
XII-XV BB. Mocksa, 1991. C. 177.

7. Xopowes A. C. LlepKoBb B COLMATB-
HO-TIOJMTUYECKOH cHcTeMe XOBrOPOACKOM pec-
my6nuxu. Mocksa, 1980. C. 90-100; JIuxaues JI. C.
Pycckue JETONMMCH (M MX KyIbTYPHO HCTOpHYEC-
Kxoe 3HaveHwe). Mocksa-Jlenunrpan, 1947. C. 311-
315.

! 1444 m. Naugardas atmeté Kazimiero pasiiily-
mg pripazinti jj valdovu [Zr. skyriy ,,PrieSistoré“]; visgi
baZnytinéje srityje Eutimijus II parodé Lietuvai ne-
paprasta palankuma, 1434 m. vykdamas j§ventinimui
i Smolenska pas metropolita Gerasima. Tadiau tai
specifiniy aplinkybiy nulemtas poelgis, reikalaujan-
tis specialaus aptarimo [Zr. Xopomes A. C. Llep-
KoBb... C. 88-90].

"2 7r. skyriy ,,1456 m. karo prieZastys*.

BZr. skyriy ,,JaZelbicai — 1456 m. karo pasekmés®.

7 Didziojo kunigaiki¢io ir jo vietininko reziden-
cija Salia Naugardo.

75 Biita net samokslo siekiant nuzudyti didjjj ku-
nigaikstj (Zr. BepHancxuit B. H. Hosropox... C. 260).

76 Zr. skyriy ,,Nuo Jazelbicy iki ,,tévonijos krizés“.

7" Kadangi Maskvos hegemonija buvo sustipréju-
si, reikéjo orientuotis j Lietuvos hegemonija.

" Tai nebuvo Siaip sau Zingsnis rusy baznyéioje,
nes, susikiirus faktinei Maskvos autokefalijai, kartu
buvo sprendZiamas jos pripaZinimas arba nepripazi-
nimas (einant  Konstantinopolj), tai placiau bus ap-
tarta kitame straipsnyje.

7 Tai platiau bus aptarta kitame straipsnyje.

8 Tuj plagiau bus aptarta kitame straipsnyje.

81 7r. Bepuanckmit B. H. Hosropox... C. 296.

82 Taj placiau bus aptarta kitame straipsnyje.

83 Tai placiau bus aptarta kitame straipsnyje.

8 Hacowos A. H. Mouronsr u Pycs. Mocksa—
Jlenunrpan, 1940. C. 26-35, 94.

8 v B. JI. Hosroponckue nocamsuk. Moc-
xBa, 1962. C.143-144; 158-159.

8 Vladimiro didZiojo kunigaikicio politinés siste-
mos nereikéty painioti su Viadimiro didzigja kuni-
gaikstyste; Vladimiro didZiojo kunigaiksCio politiné
sistema — tai platesné savoka, apimanti tiek pacig
Viadimiro didZiaja kunigaikstyste, tiek ja valdancio
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kunigaiks¢io kunigaikstyste bei kitas pavaldZias Ze-
mes (i§ jy ir Naugarda).

8 7r., pvz., ®emmen [Jx. Kpusuc cpemHeBexo-
Boit Pycu 1200-1304. Mocxksa, 1989. C. 173-179.

8 Teisétvarkos srityje. Zr. Smm B. JI. Hosro-
ponckue akThl... C. 181.

% Atskiro Naugardo kunigaikiéio ,,nykimo“ pro-
cesas prasidéjo jau anksCiau — XIIT a. III des. (Zr.
Saun B. JI. Hosroponckue mocamsmky. C. 135-139),
tatiau dabar Naugardo suverenas i§ principo nebe-
galéjo gyventi Naugarde.

% S B. JI. Hosroponckue mocamsvxm. C. 344;
t. p. Kocromapos H. CeBepHOpycckue Hapono-
MPaBCTBa BO BPEMEHA YAETBHO ~ BEYEBOTO YKIana.
T. 1. CII6. 1863.

1 7r. Krupa K. Ksiazeta litewscy w Nowogrodzie
Wielkim do 1430 roku// Kwartalnik Historyczny.
Warszawa, 1993. Nr. 1. S. 29-46; taip pat Polityczne
zwiagzki Giedyminowiczé6w z Nowogrodem Wielkim
w latach 1430-1471 // Przeglad Historyczny. Warsza-
wa, 1993. T. 84. Z. 3. S. 289-306.

92 Zr. Krupa K. Ksiazeta litewscy... S. 46; Krupa K.
Polityczne zwiazki... S. 302; T. Manusadzianas Nau-
gardo iSoriné laviravimo politika XIV a. II puséje
[V. 1996; bakalaurinis darbas; VUB IF]. P. 47.

%3 Aisku, isskyrus Naugardo - didZiojo kunigaiks-
¢io konflikty ir kary laikotarpius.

% Zr. S B. JI. HOBrODOICKHME MOCATHUKHL
C. 343-346.

% Ten pat. P. 345.

% Krupa K. Polityczne zwiazki... S. 302; Srxwm B. JI.
Hosropoackue mocamuuxu. C. 345; Bepwanm-
ckumit B. H. Hosropox... C. 240-242; taciau Jurijaus
Lengvenaicio negalima vienareikSmiskai sieti su LDK
interesais, jis Naugarde labiau ieSkojo politinio prie-
globséio (Zr. Krupa K. Polityczne zwigzki... S. 301).

9 Mums ne tiek svarbu, ar jie buvo ,kunigaiks-
¢iai priemiesCiuose”, ar paCiame Naugarde (pagal
anks¢iau i§déstyta Janino sampratg).

% Dél kity galimy atvejy Zr. Zemiau.

9 Bepuancxu#t B. H. Hosropox... C. 203-204.

1% yjIC. C.66.

01 HII. C.393.

102 y3 Jlumep Knasv eesukwii Kazumups Ko-
ponesuus npucaa 65 Hogseopods, a pka mako: es3mu-
me mMouxs Hampcmuukoes na Iopoduwie, a A3s eacs
xowy 6op ; a s Mockosckbims e
e3ns ecMb mMupa eacs 0wna; u Hoezopoduu 3a mo ne
awaca.* (Aspaamk. Ct6. 185; analogiSka formuluo-
te¢ HILIL C.424.).
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103V, L. Janinas jZvalgiai pastebi, kad $ia Kazi-
miero akcija, matyt, paskatino tuometinis Naugardo
ir Maskvos santykiy juridinis neaiSkumas (Zr. -
HuH B. JI. OYepku KOMILTIEKCHOTO MCTOYHHKOBE-
ngexusa. CpenxeBexoBrrt Hosropox. Mocksa, 1977.
C. 200 {toliau ~ Hnun B. JI. Ouepku...]).

1% Cja aptariami atvejai yra tiesioginiai, 1. y. 3al-
tiniai atvirai kalba apie Lietuvos pretenzijas ar nau-
gardieiy siekj pereiti j Lietuvos valdzia. Paie$kojus,
matyt, galima baty rasti ir netiesioginiy duomeny.
Be to, neaptariami tie atvejai, kai Naugardo priklau-
somybés klausimas buvo sprendziamas ,,uz akiy*, t.y.
be Naugardo Zinios ~ Salyno sutarties (1398), kurio-
je uzfiksuotos Lietuvos pretenzijos Naugardo atzvil-
giu bei Maskvos — Lietuvos amzinosios taikos (1449),
kuria Lietuva atsisaké pretenzijy j Naugarda ir pri-
pazino tokig padétj.

195 Zr. Dhugosz J. Dzieta / Dzieje Polski. T. 4.
Ks. XI-XII. Krakéw, 1869. S.334.

106 7. Stryjkowski M. Kronika Polska, Litewska,
Zm6dzka Wszystkiej Rusi. Warszawa, 1846. T. 2.
S. 150-151, 166-167.

197 7r, Conosres C. Uctopus Pocwm ¢ mpes-
He#nmx BpeMer. Ku. Il (Toma 5-6). Mockea, 1960.
C. 10, 353.

108 Rusiskai visi Sie penki ZodZiai nusakomi vie-
nu - ,JUlaMaHKuIa"”.

19 Taj pastebéjo jau V. Bernadskis; zr. Bepman-
ckuit B. H. Hosropox... C. 253-254.

10 gyym B. JI. Ouepkm... C. 200-202.

M Teq pat. C. 202-203.

112 Jis i3silaiké Maskvoje neilgai.

113 ,a 3,

poduu He ecm; Hu no 00-
nom” (Aspaamk. Ct6. 190).

114 Nesiimu nustatyti tikslaus laikotarpio, kada Nau-
gardas pripazino Dmitrijy Semiaka; 1446 m. tikrai bu-
vo pripazings (fxmm B. JI. Ogepxu... C. 200), véliau,
Dmitrijui netekus Maskvos sosto, padétis nebeaiski.
Stai 1448/1449 m. prie§ Galio masj (1450127) Se-
miaka turéjo prasyti, kad Naugardas priimty jo Zmo-
ng ir siny (ABpaamx. C16.192), bet jau 14491V 2
(po pralaiméto Gali¢o miisio) Naugardas ir Semiaka
atnaujino (ar patvirtino) abipusius jsipareigojimus (As-
paamk. Cr16. 192). Mums ne tiek svarbus Naugardo —
Semiakos, kiek Naugardo Vasilijaus (kaip faktisko
Maskvos valdovo) santykis.

US qyym B. JI. Ouepxm... C. 201-202.

116 Hosz0poduu cs knssems Anexcandpoms Bacuas-

MHO20 i KHA3A u
noxczowa, u noaoHy MHo20 npugedowa.” (ABpaaMK.
C16. 193).




177 Epmommn. C. 155; tor. Xopomes A. C.
Lepkoss... C. 109.

118 Beprapcxumit B. H. Hosropox... C. 254.

197, Aspaamk. Cr6. 193-194.

120 nosxans uz Hosazopoda xnaze Means Jmum-
pieeuus ¢ Jlumey, k& xnasto Kasumupy koposesu-
4y.” (Apaamx. C16. 193).

121 kmazn Heana Anodppesuws Modcauckozo u
ezo dsmeu, u xnazn Heana Imumpeesuys Illemaxu-
Ha u ezo dpmeu, u e2o0 mamepu knszunu Cogdou u e
demeu u 3amou Hoeyeopody re npuumath.” (FBHII.
C. 43); paryskinta mano; Zentas ~ tai kun. Aleksan-
dras Cartoriskis (ST B. JI. Ouepku... C.203).

122 FBHII. C. 43; V. Janinas dél nesuprantamy prie-
Zas¢iy teigia, kad jau JaZelbicy sutartimi Naugardas
atsisaké bet kokios politinés sajungos su Lietuva (-
e B. JI. HoBropoznckue akrsL... C. 128, 130), taciau
tai numaté ne JaZelbicy, bet Korostynés sutartis 1471 m!

13 quym B. JI. Hosropoackue axthL.. C. 128-
129, 181, Suun B. JI. Ouepxn... C. 35.

124 Ten pat. P. 129; t. p. Zr. 131

125 Antruoju atskaitos tasku pasirenkama vadina-
moji ,tévonijos krizé“ (vidiné krizé Naugarde kilusi
1470 pab.), per kurig atvirai iSkilo Naugardo politi-
nés priklausomybés klausimas (tai placiau bus aptar-
ta kitame straipsnyje).
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NOVGOROD’S POLITICAL
DEVELOPMENT IN 1456-1470
Tomas ManusadZianas

Summary

This article is the first part of a work — ‘Novgorod
at the political cross-roads before annexation to Mos-
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Novgorod’s choice of political dependence between
Moscow and Lithuania during the last period of Nov-

cow’ (1456-1478). The work deals with a situation of gorod’s independence.
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In the article there is presented introductory part
of the mentioned work - foreword and objectives of
the work. The conception of Novgorod political de-
velopment (1456-1478), ‘prehistory’ of the subject
and the chronological period of 1456-1470 are also
discussed.

From the second half of XIII c. to the middle of
XV c., Novgorod belonged to political system of Vla-
dimir Moscow Grand Duke practically without in-
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termissions, and rejected rare attempts of involve-
ment in a lithuanian political system.

During the period of 1456-1470, Novgorod made
no attempts to leave the subordination of Vladimir
Grand Duke. Lithuania also overtly didn’t try to inc-
lude Novgorod to its own political system — lithuanian
dukes in Novgorod had traditional status of ‘service
dukes’. Conclusively, the situation of the choice of
political dependence didn’t take place in the period.



