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Lakoniskai, dviem sakiniais savo ,Lietuvos istorijoje“ Zenonas Ivins-
kis nusaké Lietuvos ir visuotin€s istorijos tarpusavio santykiy esme:
»Lotyniskas krikStas, tiesa, apsaugojo etnografinj lictuviy elements, uz-
kirto kelia staciatikiy jtakai, bet jis atidaré vartus lenky kultiirai. Kriks-
tas taiau buvo pirmoji stipri %randis siejanti Lietuvg su krik$cioniSka
viduriniy amziy bendruomene“”. Dar vienas sakinys §io veikalo pratar-
meéje pateikia Lietuvos istorija pasaulio istorijos fone: ,Lietuvos istorija
viduriniy amziy galo, tiksliau ,,vndunmq amziy rudens“ Europoje
(J. Huizinga), yra labai platus objektas IZzymusis musy istorikas labai
gerai jauté Lietuvos pritapimo prie Europos civilizacijos istoring proble-
ma, bet lygiai taip pat jis gerai suprato, kad tuo metu §i problema dar
nebuvo konceptualiai subrandinta.

Civilizacijy vaidmens poziiiriu vienas brandziausiy XIX a. istorinés
minties veikaly — arealiné bendriausios H. Helmolto redakcijos ,,Zmoni-
jos istorija“ — Lietuva jtraukia j Ryty — pietry¢iy Europa, sugretindamas
su Cekija Vakaruose, Rusija Rytuose ir Balkanais pietuose’. Kazkiek tuo
kartojamas J. Lelewelio pozitris, jei kalbétume vien apie pagoniSkajg Lie-
tuva (nes katalikiSky Saliy Siam arealui J. Lelewelis nepriskiria)’. O nu-
braukiant konfesinj civilizaciniy arealy akcenta, slystama j dar neproduk-
tyvesnius etninés kilmés lemiamumo kriterijus, beje, madingus vokieciy
istoriografijoje ir XX a. pirmoje puséje. Lietuviy istoriosofija Stasio Sal-
kauskio asmeny]e iSkelé Lietuvos tarpininko - barjero tarp Vakary ir
Ryty koncepcuq bet tai, kaip ir romantiné lietuviy istoriografija, i§ es-
més nesprendé Lietuvos-Europos ir Lietuvos-Lenkijos prieSpriesy tarpu-
savio santykio. .

Aptariamus Zodzius Z. Ivinskis para$é paciu laiku. Kai jie buvo ra-
Somi, Arnoldas Josephas Toynbee jau jzvelgé kitokj Lietuvos istorinj vaid-
menj negu buvo gaves kaip pasaulio istoriografijos palikima. Lietuva ¢ia
isitraukia j Vakary civilizacijos arealg, pasitarnauja autoriui kaip jo i$§a-
kio-atsako désnio iliustracija ir pasireiSkia kaip $io arealo gynybinis bas-
tionas®. A. J. Toynbee koncepcijos kontekste sudétingesni ir detalesni Lie-
tuvos vaidmens Europos civilizacijoje, o kartu ir pasaulio istorijoje, ak-
centai.
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Visy pirma XIII-XIV a. Lietuvos-Europos prieSprieSa Lietuvai yra
sulaikytosios civilizacijos’, saky&iau, civilizacijos uZuomazgos atvejis. Pati
$i mintis ne karta buvo pasakyta anksciau, bet biitent A.J. Toynbee kon-
cepcijoje jos problematika darosi kvalifikuota. IS ¢ia iSplaukia civilizacijy
susidiirimo ar, laikantis labiau A. J. Toynbee, civilizacijy kontakty klausi-
mas, ypac jy socialiniy rezultaty poiiﬁrius. Cia reikety 3nekeéti apie kul-
taros elementy reintegracija ir jos dozes®. Tagiau nepamirskime, kad Lie-
tuvos atveju turime i§plétotos ir embrioninés (sulaikytosios) civilizacijos
susidiirima. Turbiit reikia pripazinti, kad A. J. Toynbee teorija yra iesko-
jimy metodas, o ne griezta vykdymo instrukcija, todél jg reikia vertinti
tik kaip iSeities pozicija. Tokiu atveju iSkyla jau vis daZniau keliamas
koncepcijy neuniversalumo klausimas. Tai pripaZistant, neiSvengiamai at-
siranda ir keliy koncepcijy parinktinio vertinimo, bet kartu ir jy mecha-
ninio suplakimo grésmé. Taciau kitokj keliag sunku rasti, tad licka steng-
tis derinti jy nesuplakant.

A.J. Toynbee 37 ar Oswaldo Spenglerio 8 civilizacijy schema isski-
ria Vakary civilizacija kaip atskirg vieneta. Maxas Weberis paremia tai
savo protestantizmo dvasios idéja. Sia idéja atitinka A. J. Toynbee nuro-
dymas j Vakary civilizacijos plitima ir i§ to iSplaukiancias pasekmeés. Ne-
matau esminio prieStaravimo O. Spenglerio ir M. Weberio pozitriams, jei
Siuo atveju pritarsime A. Toynbee civilizacijy rysiy ir trijy karty idéjai.
O. Spenglerio kultiiry iSsiskyrima bent jau kazkiek primena A.J. Toynbee
civilizacijy luziai. A. J. Toynbee universaliyjy baznyciy idéja grieztai pries-
tarauja marksizmo tezei apie iiking raida kaip istorinés raidos pagrinda.
Taciau §j prieStaravima galima susSvelninti, Gkine raidg imant iSeities po-
zicija ir pripaZjstant antriniy ar antstatiniy reiSkiniy atgalinj poveikj. Vi-
sus Siuos postulatus laikant pagrindu ar rémais, galima su jais derinti
tam tikrg poziurj j istorinius reiSkinius, reikalingus Lietuvos ir Europos
istorijy santykiams apibrézti.

Visuomenés gyvenimga iSreiSkia ir lemia jos fikis, visuomeniniai san-
tykiai, politiné organizacija, kultiira, morale. Sie veiksniai pasireiskia per
atitinkamo lygio ir masto vertybes. Jei aplinkos jtaka (nekalbu apie eks-
treminius atvejus) Sioms vertybéms didesné negu juy jtaka aplinkai, jy
sistema dar néra susidariusi, jos téra atskiri elementai. Jei §i sistema yra,
ji nusveria aplinkos ir vertybiy santykj. Civilizacija yra visuomene, kurios
sukurta vertybiy sistema modeliuoja jos istoring raida.

I tikryjy beveik visos seniausios civilizacijos gimé Siltame klimate,
bet, kaip teisingai pastebéjo A.J. Toynbee, reikéjo tam tikro postimio
dirvoZemiui panaudoti. Batent Sios salygos lémé Zemdirbystés poslinkj,
sukurusj produkto pertekliy, dél to galéjo atsirasti valdantysis elitas ir
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valstybés organizacija. Siy pirminiy civilizacijy Zidiniai buvo Mesopota-
mija, Egiptas, Chuaiché¢, Indas. Dvi pastarosios civilizacijos rodo, kad §is
reiskinys galéjo pasireiksti ir kiek Siltesnéje ar Saltesnéje zonoje, bet tam
biitinai reikéjo vandeningos upés. Véliau susikiré Centrinés Amerikos ir
Andy civilizacijos, kur dideliy upiy nebuvo, bet ir jos atsirado $ilto kli-
mato juostoje.

Net pritariant tyrinétojams, laikantiems Indo civilizacija Mesopota-
mijos civilizacijos atSaka, reikia kalbéti biitent apie pirminiy civilizacijy
istorinj reiSkinj. A.J. Toynbee Klasifikacijoje jos beveik visos priklauso
pirmosios civilizacijy kartos grupei. Galima pritarti jo minciai dél dukte-
riniy civilizacijy atsiradimo, taciau vargu ar civilizacijos klasifikuotinos
pagal savo rysiy pobiudj ir eiliSkuma. Manyciau, kad klasifikacijos pagrin-
du turéty bati jy vertybiy sistemos pobidis. Tai ne skirstymas | aukstes-
nes ar zemesnes civilizacijas, o vadovavimasis jy visuomeninés organiza-
cijos ir i§ jos iSplaukianciy padariniy paZymiais.

Taigi visos iSvardytos pirminés civilizacijos priskirtinos vienai grupei
ne todél, kad jos atsirado pirmiausiai ir priklausé pirmajai civilizacijy
kartai, o todél, kad jy pagrindiné gamybiné lgstelé buvo bendruomené ir
Sias civilizacijas valdé despotiné struktiira, jkinijama sudievinto monar-
cho ar zyniy kolegijos vadovaujamo administracinio mechanizmo. Sis rai-
dos kelias laikytinas pagrindiniu Zmonijos istorinés raidos keliu. Civiliza-
cijos apémé vis naujus Zemés rutulio plotus, bet iki tam tikro laiko visur
juy visuomeniné struktiira buvo ta pati — bandruomeniné despotiné. Tai
vyko tiek savarankiSkai atsirandant naujoms civilizacijoms, tiek esamoms
civilizacijoms plintant | naujas erdves.

Taciau tam tikru laiku ir tam tikroje vietoje atsirado iSimciy. Tai
buvo antikinés civilizacijos uZzuomazga Egéjo jiros baseine. Esmé ne jos
kilmé, o jos visuomeniné struktira. Kuo belaikytume posthomering He-
ladg — Kretos ir Mikény civilizacijos tgsiniu ar nauju barbary graiky
civilizaciniu dariniu — jos posikis j individualy vergovinj iiki, bendruome-
nés ,issiplovima“ ir poliy struktiros susidarymg Zyméjo naujg istorinés
raidos tipa. Tai buvo atskiro tako atsiSakojimas i§ bendrojo Zmonijos
istorijos vieskelio.

Graikijos takas iSaugo | platy Romos vieskelj, bet antikiniu keliu
vis délto €jo tik Zmonijos maZuma. Visur kitur | pirminiy bendruomeniy
jiirg plito bendruomeninés despotinés civilizacijos. Zinoma, atsiradus an-
tikinei civilizacijai, civilizacijas jau reikia skirstyti j ekstensyvios raidos
pagrindinio ir intensyvios raidos iSimtinio kelio grupes. Intensyvig raida
lémé individualus tkis, pagimdgs vergovinés demokratijos fenomeng. Ver-
goviné demokratija — tik vir§iné, lemiama trumpos istorinés konjunkti-
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ros. Tadiau Sios vir§iinés pagrindas buvo pilietybé su asmens teisiy kom-
pleksu, sukiirgs antikinés kultiiros stebukla.

Ir ekstensyvi, ir intensyvi civilizacija parazitavo i§ jas supusio barba-
riSkumo. Tai lémé jy tarpusavio kolizija. Tais atvejais, kai barbarai uzka-
riaudavo ekstensyvios civilizacijos $alis, jose nesunkiai atsinaujindavo tas
pats civilizacinés raidos kelias. Antikiné visuomené susidiré su barbarais
kur kas aStriau, nes ji parazitavo daug intensyviau. Todél kritus Romai,
antikinés raidos kelias nutriiko. Si struktiira jau niekados nebeatgimé.
Taciau Romos griuvésiai buvo ,radioaktyviis“: jie paveiké juos uzliejusius
germanus ir gimé alodiné Zemés nuosavybé. Buvo Zengtas naujas indivi-
dualaus iikio raidos Zingsnis: atsirado individualus gamintojas. Viduram-
ziy Europos visuomeniné organizacija rémési biitent Siuo pagrindu. Tai
buvo feodalizmas. ISimtinés Zmonijos raidos kelias atsinaujino ir prasite-
sé nauja kokybe.

Viduramziy feodalinés civilizacijos branduolys buvo dabartiné Vaka-
ry Europa. A. J. Toybee paZymi jos augimg Europos barbary saskaita, ju
jtraukima j jos sudétj. IX-XI a. i §j areala jsitrauké Skandinavija, Cekija,
Vengrija, Kroatija, Lenkija. Tuo metu Europos vertybiy sistemos lygis
buvo Zemas, naujosios Salys ja perémé palyginti nesunkiai. Ir vis délto |
rytus nuo Elbés susidargs arealas nepavijo branduolio, liko Europos pe-
riferija. Si periferija vystési greitai ir ta padia kryptimi, bet branduolys
plétojosi dar greiciau ir esmingiau.

Trumpai aptarkime visa tai lemiancig vertybiy sistema. Dar vélyvais
Antikos laikais suklestéjusi Galijos Zemdirbysté tapo franky monarchijos
tikiniu pagrindu. Karolio Didziojo kapituliarijos sisteminio taisyklingu tri-
kampiu paremta ikininkavima. Sv. Benedikto ordino specialiy kultiiry,
ypac¢ vynuogiy, sodininkysté per vienuolyny Zemévalda papildé pagrindi-
nes griddines kultiiras. Visa $ia technologija kultivavo alodinis tkis ir juo
paremti dvarai. Todél kraSto vidaus kolonizacija, stimuliuojanti misky kir-
timg ir pelkiy nusausinima, plito greitai bei placiai. SantykiSkai sparciai
didéjant ukiSkai aktyviai populiacijai, atitinkamai augo amaty ir mainy
poreikis, kalnakasiai brovési j naujus riidynus. Visa tai vyko veikiant
iniciatyvai i§ apacios, o ne komandai i§ virSaus kaip ekstensyvios raidos
civilizacijose. Valdantysis elitas organizavo Cia ne tiek darba, kiek atlie-
kamo produkto nusavinima. Todél ankstyvyjy viduramZiy Europa iSsiru-
tuliojo iki tol pasaulio istorijoje neregétus Ukinio augimo ir paZangos
tempus.

Sie rodikliai dirbanéiaja dauguma daré {kiskai santykiskai aktyvia,
ko nebuvo niekur kitur. Tokiomis salygomis atsirado Europos miestai.
Kaip visada ir visur, jie buvo amaty ir prekybos centrai, bet §ios veiklos
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Sakos augino ne kokius nors, o individualius verslininkus. Patys verslinin-
kai buvo ne atskiri vir§ daugumos iskile asmenys, o iStisa socialiné terpé.
Si terpé émé reikstis vidaus, véliau ir uZsienio, politikoje, miestas tapo
savivaldZiu socialiniu ir politiniu vienetu. Istoriografijoje neretai vedama
Antikos ir Italijos miesty paralelé. Ji i§ tikryjy buvo, bet tai tik iSoriné
analogija, esmé ne tai. Ir ten, kur miestai nesuvaidino tokio politinio
vaidmens kaip Italijoje, jie lémé visuomening ir politing Salies raida kaip
pagrindiné karaliy centralizavimo pastangy atrama. Miestai ardé feoda-
ling socialing ir politing sandarg, pirmasis Sio ardymo veiksmas buvo
luomineés struktiiros susiklostymas. Visa tai sudaré sglygas romény teisés
recepcijai. Romény teisé sugriZo, bet jos poveikis 1émé ir atitiko visai
naujus interesus bei rezultatus. Vakary Europoje susiklosté giluminés po-
litinés tautos savu etniniu pagrindu. Tokios struktiiros pasaulis iki Siol
nezinojo.

Nedrjs¢iau suteikti tokig universalia prasme¢ BaZnyciai kaip visuo-
menés léliukei, kokig jai suteikia A.J. Toynbee, taciau viduramziy Euro-
pos atzvilgiu galima jam pritarti. Tik gal labiau reikéty pabrézti kultaros
ir moralés sritis (jas, beje, A. J. Toynbee ir laiko svarbiausiomis). Anks-
tyvaisiais viduramziais Bazny¢ia monopolizavo kultiiring veikla, bet visa
tai vyko individualios tkinés ir socialinés veiklos visuomenéje. Tokiai
visuomenei Dievo Zodj reikéjo skelbti tikéjimo paslaptimis, o Sias paslap-
tis aiSkinti. Kuniga reikéjo Siam darbui paruosti. Parapijy mokyklos, mi-
sy poziuriu, nedaug ko iSmokydavo, bet ju buvo santykiskai daug ir jy
mokslas turéjo buti lengvai perimamas. Tai verté steigti vyskupijy mo-
kyklas, o besipleciancios parapijy mokyklos skleidé Zinias vis placiau.
Auganciy miesty éme nebepatenkinti esamas mokslo lygis, Ziniy reikéjo
vis daugiau. Viduramziy Europos universitetai — ne pirmosios aukstosios
mokyklos Zmonijos istorijoje. Taciau jos pirmos perZengé vien elito po-
reikiy slenkstj ir émé ruodti savo Zinias pardavinéjancius, o ne vien ins-
titucijy uzduotis vykdancius specialistus. Europa iSaugino Ziniy rinka ir
prekinés inteligentijos terpg.

Vakary Europos visuomené XIII-XIV a. vadovavosi sudétinga nuo-
savybés santykiy teise, skaité groZine literatiira savo kalba, tikéjimo tie-
sas jai reikéjo aiSkinti remiantis aristoteliS$ku mastymu. Ji buvo sutvarky-
ta | luomines institucijas, jos politinis akiratis rémési tautine savimone.

Europos periferija patyré visus Siuos reiskinius, bet tai vyko kaip
importas ir savy analogijy Zadinimas. Gyvenimas gimdé socialing imita-
cija, A.J. Toynbee ZodZiais, ~ mimezg¢. Vidurio Europos valstybés buvo
suinteresuotos spartinti Zemdirbystés ir amaty technologijos raida, bet
neturéjo kito kelio kaip remti atvykstancius kolonistus. Vokieciy demog-
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rafiné ekspansija j rytus tapo rimtu istoriniu reiSkiniu. Ji sukélé tautiniy
problemy Cekijoje, o Lenkija prarado Silezija ir Pamarj. Zinoma, vieti-
niai zemdirbiai ir amatininkai daug ko pasimoke i§ atvykéliy. Ankstyvoji
Piastry monarchija kaldino savo pinigus, bet leido jy labai nedaug, po-
litinés manifestacijos funkcija Cia prilygo ekonominei. Todél lenky kara-
liai sieke prisivilioti kuo daugiau vokieciy pirkliy ir Zydy palikininky,
neSusiy piniga j Sali. Ispanijoje Zydai perémeé ispany, Pranciizijoje — pran-
cuzy, Vokietijoje — vokiec¢iy kalba, o Lenkijoje jie ir pasilaiké i§ Vokie-
tijos atsineStaja idiS. Tai gerai parodo, kaip imigranty struktiros létai
jauginéjo | vieting visuomeng.

Patys pirmieji vokieCiy imigrantai rytinés Vidurio Europos 3alyse
buvo dvasininkai. Jie ne$é¢ kataliky tikejimo tiesas, baznyting teisg, feo-
dalinés monarchijos ir stambiosios Zemeévaldos samprata. Jie rado puikiai
juos suprantantj vietinj elita. Dvasinis elitas tapo veikliu Sios aplinkos
katalizatoriumi, jos siekius ir veiksmus iSmokg¢s reiksti savokomis it tei-
siniais aktais. Visa tai atsirasty savaime, bet dabar darési tikslingiau,
sparciau ir placiau. Visuomeniniy ir teisiniy santykiy iSraiska jgavo pa-
naSias | Vakary Europoje egzistuojancias normas, nors turinys ir gerokai
atsiliko. Tokiu atveju ir Sis turinys jau plétojosi jgauty formy bréziama
kryptimi. Tad vokieciy riterija baige klostytis XII a., o Lenkijoje XIII a.
tapo pradinio ir vis spartéjancio ius militare akty suteikimo laikotarpiu.
Ir jau XIV a. pabaigoje pasirodé pirmosios bajory luoma jteisinancios
privilegijos. Siuo atveju buvo beveik ,pasivyta Pranciizija, bet bajoru
teisés abiejose dar labai skyrési. VokieCiy miesty savivalda feodaliniy
senjory buvo pripazinta kaip neatremiamas vietinio visuomeninio gyveni-
mo reiskinys. Lenkijos miestams vokieCiy teise reiSké jy savivaldos siekiy
teisinj jforminima.

Tarptautiné BaZnycios organizacija ir jai suteikiamos privilegijos lei-
do naujose Salyse turbut efektyviausiai jdiegti baznytines struktiras. Baz-
nyciy palydovai buvo mokyklos. Todél lotyny kalba, raStas ir mokslas ne
Siaip sau ateidavo | $alj, o gana spar¢iai plito ir keité Zmoniy santykius:
be rafto jau nebuvo galima i$siversti. Kaip ir Vakary, taip ir Vidurio
Europoje mokytumo pagrindas buvo septyni laisvieji menai, o tikéjimo
tiesy jrodymas rémési Aristoteliu pagrista tomistine filosofija. Zinoma,
skyresi lygis ir paplitimo mastas. Pirmas universitetas i Siaur¢ nuo Alpiy
ir j rytus nuo Reino atsirado tik 1348 m. Prahoje. 1364 m. jsteigtas Kro-
kuvos universitetas merdéjo ir buvo atgaivintas tik 1400 m. Jogailos. Va-
kary Europoje groziné literatira tautinémis kalbomis suklestéjo XII-
XIII a., o velyvaisiais viduramziais jos jsigaléjo ir raStvedyboje, o Vidurio
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Europoje (iSskyrus tik toliau paZengusia Cekijg) dar ir XV a. jos skver-
bési | visuomeninj gyvenima tik atskirais nereikSmingais kiriniais.

Naujosios Salys prie Europos civilizacijos pritapo per krikst. Euro-
pos politiné sistema buvo bendro tikéjimo $aliy bendrija. Jos civilizacija
cementavo BazZny¢ia ir bitent per Baznycia ir jos palydove mokykla gal-
bt geriausiai galima parodyti Europos Vakary ir Vidurio, centro ir pe-
riferijos civilizacinés brandos kontrasta. Ir centre, ir periferijoje BazZnycia
turéjo ideologijos ir mokslo monopolj. Centre BaZnyCios atstovai tapo
arba pirmuoju, privilegijuo¢iausiu luomu, arba iSlaiké politinj statusg tu-
rin¢ias valdas. Periferijoje jie nickad tokio statuso nebuvo pasiekg¢. Jy
valdos buvo privilegijuoCiausi dvarai, jie jgaudavo daugiausia teisiy i$
viso besiformuojanéio bajory luomo, bet niekuomet nesudaré atskiros
privilegijuoCiausios senjory ar luominés terpés. Visa tai, tiesa, buvo ne
tokie jau esminiai skirtumai, skirtingai negu mokyklose. Net ir atsiradus
universitetams Lenkijoje, Vengrijoje ar Svedijoje, jie neprilygo Vakary
Europos universitetams. Beje, ir Prahos universitetas, 1409 m. pasiSalinus
i§ jo vokieciams, nusmuko iki periferinio universiteto lygio. Atitinkamai
skyrési ir parapijy bei miesty mokyklos. ISsimokslinimas Vakary Europo-
je santykiskai buvo fundamentalus ir placiai paplitgs, o Vidurio Europoje
pavirutiniSkas ir jo kur kas maZiau reikéjo. BeraStis karalius XIV a.
antrosios pusés Europos centre nejsivaizduojamas. Jogaila buvo berastis
ir ne todél, kad atéjo i§ Lietuvos, o todeél, kad jam ir Lenkijoje nepri-
reiké to iSmokti. Taciau vargu ar rastingi Anglijos ir Pranciizijos karaliai
padaré savo $aliy universitetams tiek gero, kiek Krokuvos universitetui
Jogaila. Tik tai kaip tik ir parodo valdzios ir Svietimo santykj Siose sri-
tyse. Anglijos ir Prancuzijos karaliams nereikéjo to daryti, nes pats vi-
suomenés gyvenimas tai daré. Lenkijoje tuo turéjo riipintis valstybe, jei
jai ripéjo jos vieta Europoje. Tikéjimui priimti reikéjo tik politinio akto,
mokymo sistemai jdiegti reikéjo sukurti mokymo baze ir per karty kartas
perimti iStisa Ziniy bei jgidziy kompleksa. Be abejo, pastarasis procesas
vyko kur kas Ié&iau ir pavirdutiniskiau. Vidurio ir Siaurés Europos val-
dovy politiné branda greitai prilygo jy Vakary Europos partneriy bran-
dai ar nedaug nuo jos teatsiliko. Kultiirinés brandos skirtumga geriausiai
parodo Jogailos pavyzdys. Tafiau nepamirstina, kad ir Jogailos kultiiriné
politika buvo i§ esmés tokia pati. Tiesa, tai jau buvo politika.

I§ viso, kas pasakyta, iSplaukia, kad antstatiniai reiSkiniai plito ir
buvo jdiegiami lengviau uZ bazinius. Politika ir ideologija centre ir pe-
riferijoje nesiskyré ar mazai tesiskyré. Mokslo ir meno sandara buvo ta
pati, bet skyrési paplitimas ir lygis. Teisés institutai ir sgvokos skyrési
mazai, bet jie atstovavo kitokiam visuomeniniam turiniui. Labiausiai sky-
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rési iikis, nes ekonomikos nebuvo galima paspartinti teisiniais aktais.
Europos periferijos visuomené priminé kampu pastimétas korty kalades:
virSutinés jy kortos buvo visai ar beveik pasiekusios linijg, kurig lieté
centro visuomeniy kaladés. Apatinés kortos arba liko vietoje, arba tik
nedaug pasistimeéjo j priekj. Ir, Zinoma, Lenkijos ir Svedijos postimio
kampas buvo daug didesnis uz Cekijos ar Danijos. Europos civilizacija
vystési intensyviai, todél tolesnioji jos periferija tik pavirSutiniSkai ir skaus-
mingai galéjo prie jos pritapti. Tai ir iSreiSké didelis postimio kampas.

Lietuva paskutiné j¢jo | Europos periferija. Ir tai jvyko esant dar
didesniam atotriikiui. Senosios periferijos Salys atsiliko nuo centro, Lie-
tuva atsiliko nuo Sios periferijos. Ji tegaléjo sekti periferiniu Europos
civilizacijos modeliu. Vokieciai ir Cia pasireiské kaip jgidziy ir kultiiros
neséjai, bet labiausiai §j vaidmenj atliko lenkai. Ta etnine ir kultiring
kolizija, kurig patyré senosios periferijos tautos, lietuviai patyre kur kas
skaudziau. Lietuviskosios korty kaladés postimio kampas buvo pats di-
dziausias.

Lietuvai reikéjo prisitaikyti, reikéjo perimti visg vertybiy komplek-
s3, kad ji galéty tai padaryti. Kaip ir kitur, viskas vyko i§ virSaus j
apacia. Lietuvos valdovy politiné kultiira su savo kontragentais varzeési
jau nuo Gedimino laiky. Visuomeniniy santykiy atsilikima, luominiy struk-
tury trikuma kompensavo karStligiSka jstatymy leidyba (jokioje kitoje
Salyje nebuvo iSleista tiek bajory privilegiju). Pirmoji magdeburginé pri-
vilegija (Vilniaus), duodama teises tai skelbé ne esamuoju, o busimuoju
laiku. Taciau taisyklingas trilaukis didZiojo kunigaik$¢io domene buvo
jdiegtas tik XVIa. viduryje, atlikus didZiulj perversma. Pirmieji cechai
sostinéje atsirado tik po Simto mety, kai pasirodé magdeburginé privile-
gija. Tai buvo auksakaliy cechas ir aludariy brolija, cechines struktiiras
augino elito poreikiai ir géralai. O triviumg iki XVI a. pradzios perémé
tik viena ar pora mokykly.

Sis faktas leidzia apibiidinti visa vertybiy perémimo procesa: jis vy-
ko labai pavirSutini$kai ir Zemiausiu lygiu. Taciau pasakytina ir kitkas:
Lietuva vystési santykiSkai labai greit. Jau mirStant Vytautui, didzZiojo
kunigaikscio taryba pajégé spresti uzdavinius, biidingus luominéms vals-
tybés taryboms. Po §imto mety buvo sukurtas teisynas, savo i§samumu ir
sistemingumu pranokes kaimyniniy Saliy teisynus. Mokykly trikumg i8
dalies kompensavo namy mokymas ir rastiniy praktika. Sunky skriptoriju
susidarymo procesa atstojo pasirode inkunabulai ir paleotipai. Be epizo-
dinés PranciSkaus Skorinos veiklos, spaustuvés DidZiojoje Lietuvos Kuni-
gaikstystéjé émeé veikti tik nuo tre¢io XVIa. ketvircio, bet pirmoji joje
parengta spausdinti knyga i$¢jo dar 1499 m. Tautinés kronikos atsirado
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XVIa. pirmg ketvirtj, politiniai traktatai — XVI a. viduryje. Lietuva su-
européjo i§ pavirSiaus, bet tai jvyko lemiamais taSkais.

Viso §io greiCio kaina buvo lietuviy kalbos i$stimimas i§ visuome-
ninio gyvenimo. Z. Ivinskis tai paZyméjo kaip varty lenky kultdrai atida-
ryma. Tai buvo skaudZiausias didziausio postimio kampo rodiklis.
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DAS GESETZ DES GESCHOBENEN KARTENBUNDELS
EDVARDAS GUDAVICIUS

Zusammenfassung

Der Kern der mittelalterlichen Zivilisation war heutiges West-europa. Im IX-XI
Jahrhundert hatten sich Skandinavien, Bohmen, Ungarn, Polen, Kroaten an diesen
Landerkreis angegliedert. Dieser zweite Landerkreis wurde ein Randraum Europas. In
ihm entwickelten es sich ahnlicheSozial- und Kulturbeziehungen, es ging aber alles
oberflachlicher und nicht so allseitig. Die Rechtsbeziehungen konnte man durch die
Rezeptionen anpassen. Die Kulturwertschaften konnte man bergen und ibre Schopfung
nachahmen. Die Landwirtschaft und das Stadthandwerk waren aber am schwersten
erreichbar. Die Aufbauerscheinungen der Gesellschaften des neuen Landerkreises kamen
schneller zu den Piinkten; welche dem Niveau der Kernlinder sich anniherten. Die
Sachkultur glich aber viel langsamer diesen Abstand aus. Solche Gesellschaften erinnerten
einen geschobenen Kartenbundel.

Litauen hatte am spatesten angegliedert. Sein ,Winkel der Kartenschiebung“ war
der groBte.
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