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LIETUVOS ISTORIKAS JURGIS ORDA
SIGITAS JEGELEVICIUS

Jurgis (Jerzy) Orda gime 1905 mety kovo 20 d. Gardino gub. Kob-
rino apskrities Novosicy miestelyje. Istorijos studijas pradéjo 1923 m. Var-
Suvos universitete, o 1926 m. rudenj persikélé | Stepono Batoro univer-
sitetg Vilniuje. Nuo tol visas jo gyvenimas iki pat mirties susijgs su
Vilniumi. Cia studijavo istorija bei meno istorija, doméjosi istoriografija,
archeologija. Apiblidindamas savo specialybe, paprastai raydavo taip: ,,is-
torikas ir menotyrininkas“. Universiteta baige 1933 metais ir uZ diserta-
cija ,,Pinsko istorija iki XVII a. vidurio“ gavo filosofijos daktaro laipsnj.
Neperdedant tai buvo didis Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos,
Vilniaus istorijos ir architektiiros Zinovas.

Baiges iniversiteta, dirbo mokslinj darbg, désté meno istorija Vil-
niaus teatro studijoje. Jurgio Ordos vargai prasidéjo 1939 m. rudeni. Lie-
tuvai atgavus Vilniy, sovietinés bei hitlerinés okupacijos metais daznai
buvo be darbo, vertési labai sunkiai. Nuo tol jis taip ir nebeturéjo salygy
normaliam moksliniam darbui. Pasibaigus karui ir Lietuvoje atsinaujinus
sovietizacijos procesui, Jurgis Orda neiSvyko j Lenkija, kaip tai padare
dauguma lenky inteligenty. Likes Vilniuje, sunkiai galéjo pritapti prie
brutalios sovietizacijos proceso sukurty gyvenimo salygy bei aplinkos.
Negaléjo netgi legalizuoti savo daktarato (toks likimas iStiko daugelj Lie-
tuvos inteligenty).

Jurgis Orda keleta pokario mety atkakliai bandé jsitvirtinti valsty-
biniuose archyvuose ir ramiai dirbti. Archyvuose jam po ranka buty bu-
ve visi jj dominantys Saltiniai. Jautési turjs reikiama kvalifikacija dirbti,
archyvuose. Nuo 1944 m. gruodzio 16 d. pradeda dirbti archyvuose. I§
pradziy Vilniaus miesto valstybiniame archyve, o po keliy ménesiy -
Centriniame valstybiniame archyve vyresniuoju moksliniu bendradrbiu.

Jurgis Orda gerai iSmané Lietuvos istorijg, jos architektiiros ir me-
no istorija, paleografija ir kitus pagalbinius istorijos dalykus, tad jo moks-
liné kvalifikacija, erudicija, praktinio darbo archyvuose patirtis ikikariniu
laikotarpiu buvo labai reikalingi Lietuvos archyvams, nes dauguma juose
tuomet dirbusiy Zmoniy apie archyvinj darba mazai teiSmané, neZinojo
Lietuvos istorijos. Bet Jurgis Orda pateko j tuomet archyvams vadovavu-
siy kadriniy NKVD Kkarininky ,,globg“, kurie, intensyviai kovodami su
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,burZuazinés ideologijos atgyvenomis“, bandé jj ,peraukléti“. Pagaliau
numojo ranka j atkakliai nepasiduodancio ,peraukléjimui“ intelektualo
Jurgio Ordos kvalifikacija ir 1949 m. gruodzio mén. atleido jj i§ darbo.
Ilgokai Jurgis Orda niekur negaléjo jsidarbinti. Pagaliau jam pavyko jsi-
taisyti LTSR MA Istorijos instituto istorijos ir etnografijos muziejuje jau-
nesniuoju moksliniu bendradarbiu: institutui ir jo darbuotojams rinko,
desifravo, perrainéjo ir verté senuosius archyvinius dokumentus. Ujamas
ir skurde gyveno Vilniuje, atsisakydamas v1110_]ancu.g Lenkijos mokslo ins-
titucijy siilymy persikelti i Lenkija.

Pagaliau kiek pasikeitus politinéms aplinkybéms bei Lietuvos vals-
tybiniy archyvy sistemos vadovybei, nuo 1958 m. geguzés 1 d. vél pakvie-
¢iamas dirbti j Lietuvos centrinj valstybinj istorijos archyva vyresniuoju
moksliniu bendradarbiu. Cia jis ir dirbo iki mirties (1972 m. birelio 6 d.).

Kodél $ita Zzmogy vadiname Lietuvos istoriku, kur yra jo nuopelnai
Lietuvos istorijos mokslui? Cia paminétini trys aspektai: 1) praktiné moks-
liné veikla, 2) istorijos Saltiniy publikacijos, 3) istorijos mokslo veikalai.

Kalbédami apie prakting moksling veikla, turime mintyje Jurgio Or-
dos tiesioginj darba valstybiniuose archyvuose. Archyve bene kiekvienam
Zmogui neretai tenka dirbti gana jvairius darbus, kartais neatitinkancius
kvalifikacijos. Taip teko dirbti ir Jurgiui Ordai. Bet kai darbas archyve
normaliai sutvarkytas, didziuma darbo laiko kiekvienam tenka dirbti ma-
Za daug pagal kvalifikacija. Tad jam daZniausia biiddavo pavedami darbai,
kuriems reikéjo gana aukstos kvalifikacijos. Paprastai tekdavo tvarkyti
gana sudeétingus kilmés, kalby bei paleografinés situacijos prasme archy-
vinius fondus. Ir bene vaisingiausias tokio darbo laikotarpis prasidéjo
mazdaug po 1962 mety, kai pradéjo nykti kasdiene jkyri nemoksiska dar-
bo kontrolé, kai pasikeité archyvo direktorius (pagaliau juo tapo vietinés
kilmeés Zmogus, iSmanantis Lietuvos istorija), kai jau galima buvo dirbti
Siek tiek kiirybiSkiau, bent ne taip veréiant skubéti. Nors ir tada dar toli
grazu ne viskas sklandZiai vyko, visko dar pasitaikydavo. Ir ypac jj zeidé
administracijos siekimas skubéti, forsuoti fondy tvarkyma. Jis mégo pa-
sikrapStyti. Too metu jis su kitais tvarké nemaza sudétingy archyviniy
fondy. Archyvo rastinés archyve, fondy tvarkymo bei priezitiros bylose
i8sibarste daug jo surasyty jvairiy pazymy, kuriose yra surinkta ir susis-
teminta vertingos informacijos ir Siaip pastebéjimy. Visa tai Siaip jau
beveik nepastebimas, bet vertingas jnasas — archyvinés medziagos pirmi-
nis teikimas mokslo aparatui ar bent jau prielaidy tam sudarymas. Ap-
skritai tai nelabai dékinga istoriko darbo sfera, nes ji nematoma, lyg ir
nevieSa. Kartu su juo dirbdami, atitinkamas kvalifikacijas jgijo ar pasito-
bulino nemaza to archyvo darbuotojy bei jo fonduose informacijos ies-
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kojusiy ir skaitykloje ilgokai sédéjusiy Zmoniy. Vienas kitas tebedirba
istoriko darba Lietuvos istorijos institute ar kitur. Bene ilgiausiai petys
i petj su Jurgiu Orda archyve ir su juo bendravo Romualdas Firkavicius.

Dirbdamas archyve (gal net archyvo vadovybei neZinant), talkino
ieskant informacijos apie Vilniaus miesto kultiiros pavelda, tikslino ar-
chyving informacija.

Apie Jurgio Ordos darby pobiidj archyve 60-mecio proga gana gy-
vai yra rasg¢s Vladislavas Bikuli¢ius®. Beje, istorijos archyve, kur kadaise
vyravo rusi§ki paprodiai, Jurgis Orda paprastai buvo vadinamas Georgi-
jum Karlovi¢ium. .

Nemazas Jurgio Ordos jnaSas j lietuviy archeografija. Sis jo nuopel-
nas lengviau pastebimas, nes yra leidiniai. Samdomas sutartimi, o véliau
kukliame etate jdarbintas bedarbis Jurgis Orda Lietuvos Moksly akade-
mijos institutui ieSkojo archyve dokumenty ir padéjo parengti solidy (be-
veik 54,5 aut. lanko) dokumenty rinkinj. Tai XVIII amzZiaus Lietuvos
valstie¢iy ir miestelény ginéy dokumentai (skundai ir kt.) su dvary val-
dytojais”. Tai vienas tomas i§ trijy iSleisty Sios serijos tomy. Tome yra
keli §imtai dokumenty. Sio tomo dokumentus surinko Jurgis Orda ir
Rimantas Jasas (pastarasis juos parengé spaudai ir para$¢ pratarme). Tai
néra absoliudiai savarankiskas Jurgio Ordos darbas. Cia jis dirbo pagal
uzsakymg ir vykdé uzsakovo valig. Bet jnaSas j Saltiniy publikavimg ne-
abejotinas. Galima daryti prielaida, kad Jurgis Orda surinko dokumentus
ir 1959 m. iSleistam $ios serijos pirmajam tomui, kurio sudarytoju tituli-
niame lape paZymétas Konstantinas Jablonskis. Bet nepazyméta, kas su-
rinko dokumentus Siam tomui. Kai pirmasis tomas buvo rengiamas spau-
dai, tai Jurgis Orda dar buvo vieSai nepageidaujamas asmuo ir bijota jj
oficialiai minéti. O kol tas tomas buvo iSleistas, tai praéjo keleri metai.
Atsakyma j §j klausima galbiit galéty duoti detalesnis Konstantino Jab-
lonskio asmeninio archyvo tyrinéjimas. Todél gaila, kad darbo sutartis
yra tik buhalterinis pateisinamasis dokumentas ir saugomas tik laikinai.
Tad Moksly Akademijos buhalterijos archyve jy nebus. O sutartys tiksliai *
atsakyty i §j klausima.

Atkreiptinas demésys ir | tai, kad Jurgis Orda rinko bei nurasinéjo
dokumentus ir asmeninéms Juozo Ziugidos, Juozo Jurginio, Konstantino
Jablonskio studijoms.

Bene svarbiausi dabar turéty biti Jurgio Ordos mokslo veikalai.
Mums dabar yra zinomi Jurgio Ordos pokario mety mokslo rainiai, be
ty jau paminéty, kurie buvo parasyti kaip archyvo darbo vidaus doku-
mentai. I ty trijy tik vienas yra paskelbtas, o kiti tebéra rankras¢iuose.
1972 metais teko matyti Jurgio Ordos asmeninj archyva. Jis gana skur-
dus. Kodél toksai didelis Lietuvos architektiiros, meno ir apskritai Lie-
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tuvos istorijos zinovas tiek mazai tepara$é? Manytina, kad yra dvi prie-
Zastys. Viena, kad pokario laikas buvo labai nepalankus Jurgio Ordos
kiirybiniam darbui. Visa to meto atmosfera ne tik neskatino, bet netgi
sulaiké jj nuo rasymo. Kita vertus, po 1961 mety susidaré kiek palankes-
nés salygos kiirybai. Siaip ar taip, bet sovietizacija suZlugdé Jurgio Ordos
kiirybiskima. Atrodo, kad kartais jis raSyti netgi nebematé prasmes. An-
tra, Jurgis Orda buvo nepaprastas empirikas. Didelis daugybés fakty bei
reiskiniy Zinojimas tiesiog verste verté jj suzinoti dar daugiau, pagaliau
iSanalizuoti visus faktus. Ir, ko gero, kol nepasiekdavo $ito sunkiai pasie-
kiamo ar net i§ viso nepasiekiamo tikslo, nedrjsdavo ka nors rasyti. To-
kiy paradoksy biuna. Nedrjstame tvirtinti, kuri prieZastis ¢ia buvo svar-
besné. Ko gero, abi kartu jos lémé.

Kokie tie trys Jurgio Ordos raSiniai mums Zinomi ir koks jy jnasas
i Lietuvos istorijos moksla?

1960 metais buvo paskelbtas daugiau kaip dviejy autoriniy lanky
Jurgio Ordos straipsnis apie Traky pusiasalio pili6. Tai agskritai bene tik
antras pokario laikotarpiu rimtas raSinys apie Traky pilj’. Idéja parasyti
tokj probleminj straipsnj apie Traky pilj atsirado tuomet, kai Jurgis Or-
da 1952 m. buvo sudargs darbo sutartj au Architektiiros reikaly valdyba
jvertinti inZ. Borovskio pilies maketus bei projektus. Jurgis Orda visa
galva buvo pasinéres | Traky piliy problemas. Jo poziiiriu, triko kai
kuriy duomeny ar tai buvo abejotini. Tad pats vaZinéjo | Trakus, apzii-
rinéjo, matavo. Sio darbo metu sukaupé nemaza medziagos, apmasté ja ir
kilusias idéjas iSdésté tame straipsnyje, kurj paskelbti ir pasiSové darbdavys.

Traky piliy problema Lietuvos istorijos istoriografijoje tradiciskai
labai svarbi. Jos sprendimas néra kokios nors antraeilés ar visai nereiks-
mingos problemos sprendimas. Ji siejasi su Lietuvos valstybés raidos is-
torija. Pusiasalio bei salos pilies istoriografinés minties raida baty tokia.
Romantikai laiké, kad pusiasalio ir salos piliy statytojas buves Kestutis.
Pozityvistai, atmesdami (neretai nekritiSkai) romantiky teiginius, Traky
piliy istorijoje sudéjo savo akcentus, — Kestuciui tepaskyré tik pusiasalio
pili, o Vytautui — salos pilj. Beje, Zenonas Ivinskis Kestutj taip pat laiké
tik pusiasalio pilies statytoju. Jurgis Orda atgaivino romantiky poziurj |
salos pilies statytoja ir sugrazino j Lietuvos istorijos istoriografijg teiginj
apie tai, kad Kestutis yra salos pilies statytojas, pozityvisty iSvada laiky-
damas tik spéliojimais. Beje, Jurgis Orda ne §iaip jau sugraZino roman-
tiky pozitrj, bet savo iSvada pabandé pagrijsti vélesniy laiky dokumentais
(1702 ir 1704 m.) bei kitaip interpretuodamas amzZininky liudijimus, Mo-
tiejaus Srtijkovskio iSvadas. Pagal Jurgj Orda, abi Traky pilys (pusiasalio
ir salos) sudaré vieng gynybinj kompleksg ir statytos mazdaug vienu me-
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tu. O salos pilj Kestutis jkiirgs prie§ pat 1377 metus. Pasak Jurgio Or-
dos, Gediminas iSplétes ir sutvirtings pusiasalio pilj, pradéta statyti dar
XIII amziuje. Tai visiSkai kita principiné pozicija Traky piliy istorijos
klausimu.

Tokiai Jurgio Ordos iSvadai pritaré J. Jurginiss, nors Jurgio Ordos
dokumentuose ne viskas pakankamai argumentuota. T3 i§vada palaiké ir
Medislovas Jucas. Vélesni Traky piliy tyrinétojai (Algirdas Baliulis ir
kt‘g)i turédami naujy archeologiniy dokumenty, analizavo i§samiau. Al-
girdas Baliulis daro tokia i§vadg: Jurgio Ordos nuomong, kad pusiasalio
pilj, ypa¢ prieking jos dalj, iSplété Gediminas, patvirtina ir Adolfo Tau-
taviCiaus teiginys apie pusiasalio pilies statybos eigg. Beje, bendraauto-
riai Stasys Abramauskas, V. Levandauskas ir Stanislovas Mikulionis 1972—
1975 m. paskelbtuose straipsniuose irgi pri¢jo iSvada, kad pusiasalio pi-
lies statyba prasidéjo Gedimino laikais. Remdamasis Irenos Juéienés nuo-
mone, kada Traky miesto teritorijoje pradéjo kurtis ar jau gyveno Zmo-
nés, bei Jurgio Ordos nuomone apie Traky pusiasalio pilies statybos
laika, Algirdas Baliulis bei jo bendraautoriai Stanislovas Mikulionis ir
Algimantas Miskinis atsargiai sifilo svarstyti dar ir ankstesn¢ negu XIV a.
pradzia ar pirmoji pusé miesto jkiirimo versijg.

IS viso to matyti, kiek vetinga istoriografijoje buvo Jurgio Ordos
iSvada vienu svarbesniy Lietuvos istorijos klausimy. Jau vien tai Jurgiui
Ordai leidZia uzimti deramg vietg Lietuvos istorijos istoriografijoje.

Siy eilu¢iy autorius turi 1960 ar 1961 mety vasarg i§ Jurgio Ordos
gautus dviejy jo niekur neskelbty istorijos raSiniy rankra$¢ius rusy kalba,
kaip galimus panaudoti studijoms. Jie neabejotinai vertingi, nors medZzia-
ga ir iSvados, ko gero, néra tokio lygmens arba bent taip nenuskambés
kaip jo iSvados apie Traky pilis.

Keturiy puslapiy raSinys ,Vilnaus centrinis senyjy akty archyvas“
(apie 0,2 autorinio lanko) datuotas 1948 m. gruodzio 6 d. data. Jis ne-
abejotinai parasytas tuometiniy archyvy vadovy saviSvietai. Jurgis Orda,
dirbdamas archyve, buvo sukréstas i§ esmés barbarisky plany ardyti isto-"
riSkai susiformavusius archyviniy fondy kompleksus. Tai daryti draudé
netgi tarybinés archyvy darbo taisyklés. Buvo uZsimota iSardyti senujy
akty knygy kompleksa. Siek tiek knygy buvo manoma palikti Lietuvoje,
o kitas atiduoti j Minsko, Gardino, Vitebsko, Smolensko, Briansko ir
netgi Rygos archyvus. )

1§ to raSinio mums jdomios yra tik i§vados (keturi punktai). Sitai
dabar jau bene visuotinai suvokiama, bet 1948 metais tai buvo nauja (ir
labai drasu!) Lietuvos istoriografijoje. Pirmiausia Jurgis Orda ¢ia pareis-
kia, kad Vilniaus senyjy akty archyvas archyviniu bei istoriniu pozitiriu
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yra vientisas vienetas ir ji negalima ardyti. Tiesiog prana$i§ka buvo pas-
kutiné iSvada: ,Pagaliau iSardymas ne palengvins, bet Zymiai apsunkins
mokslo tyrimo ir leidybinio darbo salygas, kadangi mokslininkas turés
reikalg ne su viena, o kartais su $eSiomis po $alj iSmétytomis dokumenty
grupémis. Baltarusijos istorijos tyrinétojas turés, pavyzdziui, kaip ir anks-
Giau, vazinéti po Vilniy, o, be to, dar | Minska, Vitebska, Smolegskq,
Garding, kartais ir j Brianska ieSkoti jam reikalingy dokumenty. Siose
vietose iSbarstytos Senyjy akty archyvo dalys neteks ankstesnes vertés,
kuria turéjo biidamos viename komplekse®.

Jurgis Orda buvo iSguitas i§ archyvo, o jo vadovybé bei darbuotojai,
iSkreiptai jsivaizduodami savo internacionaling pareiga, antra karta api-
plésé Vilniaus archyvus, iSdalydami senasias akty knygas po kelis archy-
vus. Ir buvo bandoma dangstyti moksliniu poziiiriu j dokumenty saugo-
jimo organizavima.

Kitas kur kas didesnis raSinys (35 psl., apie 3 autoriniai lankai)
Jurgio Ordos baigtas raSyti 1949 m. rugpjii¢io 2 d. ir pavadintas ,Lietu-
vos istorijos iki 1795 m. Saltiniai“. Tai istoriografinis veikalas, bet turintis
labai daug raSytiniy istorijos Saltiniy apzvalgos bruozy. Matyt, tai rodo
bendra Jurgio Ordos poZitrj j istorijos istoriografijos mokslo objekts.
Daug panaSumo su Zymaus rusy istoriografo Vladimiro Ikonnikovo po-
zicija. Miisy dabartinis istoriografijos suvokimas kiek skiriasi. Jis, matyt,
taip pat buvo skirtas i§ Rusijos atvaZiavusiy ir Lietuvos istorijos neiSma-
nanciy archyvy vadovy bei vyresniyjy darbuotojy saviSvietai. ParaSytas,
ko gero, pagal vadovybes uzsakyma. Tai pirmoji pokario metais Lietuvos
istorijos istoriografijos apybraiza, parayta dviem metais anks¢iau uz pla-
Ciai Zinomga Igno Jonyno apybraizg ,Lietuvos istoriograﬁja“1 . Ir apskri-
tai tai vienas pirmuyjy Lietuvos istoriografijos bandymy. Gana jdomu pa-
lyginti Siuos abu raSinius. Juolab jy autoriy orientacijos buvo labai skir-
tingos: vienas brendo lenkiskosios istoriografijos (su neabejotina rusisko-
sios priemaiSa) jtakoje, o kitas daugiau buvo paveiktas rusiskosios isto-
riografijos ir dar turéjo savy intencijy. Igno Jonyno rasiniui neabejoting
antspaudg uzdéjo sovietmetis. Jurgis Orda, raSydamas savo studija, nuo
sovietmeCio varzty buvo i§ esmés laisvas. Viena, jis rasé ne spaudai, o
kita — tuomet apie sovietmecio §tampus jis nedaug kg teZinojo. Neatmes-
tina mintis, kad Ignas Jonynas buvo susipaZings su Situo Jurgio Ordos
radiniu. Galéjo jj gauti per Konstanting Jablonski, artimai bendravusj su
Jurgiu Orda.

Lietuvos istoriografija, kaip jis rajo, o kartu ir Lietuvos istorija iki
1795 m. jis skirsto j du laikotarpius: 1) iki pirmojo jos susijungimo su
Lenkija (1385 m. vadinamosios Krévos sutarties), 2) po Sios datos. Pir-
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mas laikotarpis, kaip jis sako, — savarankiS§kos Lietuvos laikotarpis. Bet
tas laikotarpis neturi vietinés istoriografijos (j istoriografijos savoka jis
itraukia ir dauguma radytiniy istorijos Saltiniy). Sio laikotarpio Lietuvos
istoriografija visiSkai priklausoma nuo kaimyniniy kraty Saltiniy.

Antrasis Lietuvos istorijos laikotarpis, pasak Jurgio Ordos, — Lietu-
vos Didziosios Kunigaikstystés (1385-1795 m.) laikotarpis, kitaip — jos
susivienijimo su Lenkija laikai. Natturalu, kad budamas nuoseklus lenkis-
kos istoriografijos mokyklos auklétinis, Jurgis Orda teige, jog Siuo laiko-
tarpiu Lietuva i§ beveik despotinés monarchijos pamazu virto federacinio
tipo parlamentine respublika (vaivadijy, apskri¢iy ir Zemiy sajunga). Ir
Sis procesas baigési XVIa. pabaigoje. Atrodo, kad Liublino unija jam
maziau svarbi negu Krévos sutartis. Jo manymu, keletas sutaréiy tarp
Lietuvos ir Lenkijos lémé tai, kad 1569 m. Liublino seime galutinai su-
sikuria Abiejy Tauty Respublika. Vis délto Lietuvos ir Lenkijos priesta-
ravimai dél Palenkés, Volynés bei Ukrainos Zemiy, ne kartg grés¢ unijos
nutraukimu, vert¢ Lietuva saugoti jeigu ne visiSkg nepriklausomybg, tai
bent jau politinj ir administracinj Salies atskirumg. Ir Lietuvai tai pavyke,
nes jai iSlikes valdovo titulas (Lietuvos didysis kunigaikstis), atskira vals-
tybés ratiné, urédai ir pagaliau teis¢ — Lietuvos statutas. Nauja politiné
aplinka atseit salygojo ir naujas istoriografijos raidos aplinkybes. Siuo
laikotarpiu Lietuvos istoriografija jau ne tiek priklausoma nuo kaimyny
Saltiniy. Vis délto dar pabrézia lenkisky bei rusiSky kroniky ir metra$éiy
svarbg Lietuvos istorijos istoriografijai (ypa¢ XIV a. pabaigos laikotar-
piui).

Pridétame 37 pozicijy bibliografijos sarase yra trys rusiskos istoriog-
rafijos studijy pozicijos (Vladimiro Ikonnikovo, Silvestro Baltramaicio ir
Aleksandro Milovidovo). Visos kitos — lenkiSkos (Kazimerzo Chodynic-
kio, Jano Adamuso, Stanislawo Zajaczkovskio, O. Haleckio, Ryszardo Mie-
nickio, W. Konopczynskio, Aleksanderio Kossowskio, Stefano Ehrenkreu-
tzo, Jano Fijaleko ir kt.).

Ka Jurgis Orda iSdésté Sioje istoriografijos studijoje? Apzvelgta Lie-
tuvos ir kaimyny metra$¢iai, kronikos, ankstyvieji dokumentai (sutartys ir
pan.), atlasai, laikras¢iai, kalendoriai, atsiminimai, dienoras¢iai. Akcen-
tuojami ankstyvyjy Lietuvos dokumenty patikimumo klausimai. Labai daug
vietos skirta metras¢iams, ypac lietuviSkiems. Akcentuojama roméniskos
lietuviy kilmés teorija. AiSkinama Lietuvos rasty kalbiné situacija, sialy-
mai nuo senosios baltarusiy kalbos vartojimo pereiti prie lotyny kalbos.
Minima Mikalojaus Dauksos idéja lietuviy kalbg padaryti Lietuvos Di-
dziosios KunigaikStystés tautine kalba. Aptarti Lietuvos statutai, kai ku-
rie akty rinkiniai, svarbiausios neskelbty dokumenty grupés. NemaZai
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vietos skirta krik$¢ioniy Baznyéios (kataliky, unity, evageliky, staciatikiy)
istorijai Lietuvoje, jvairiy konfesijy tarpusavio kovoms, taip pat Zydy is-
torijos 3altiniams. Suminéti svarbiausi falsifikatai. Daugiausig vertinimy
yra Lietuvos istorijos studijy apzvalgoje (Janas Dlugoszas, Mykolas Lie-
tuvis, Albertas Vijiikas-Kojelavicius, Motiejus Stryjkowskis, Teodoras Nar-
butas).

Albertas Vijukas-Kojelavi¢ius Jurgiui Ordai visy pirma jdomus tuo,
kad buvo pirmasis lietuviy autorius, pasisakes prie§ tuo metu itin papli-
tusig legenda apie lietuviy kilme¢ i§ romény. Pasak Jurgio Ordos, §is
autorius buvo ,Zmogus, kuris tiems laikams turéjo didel¢ kriticizmo do-
‘ze“. Tiesa, Cia pat paZymi, kad jis suklré sava lietuviy kilmés teorija,
kildines lietuvius i§ senovés heruliy, o $ig jo teorija dar XIX a. pirmoje
puséje pripazino Joachimas Lelewelis. PaZymétina tai, kad Albertas Vi-
jukas-Kojelavicius Jurgiui Ordai jdomus ne tiek kaip ,,Lietuvos istorijos“
autorius, kiek kaip izymus heraldikas. Paminétas ne tik jo raSinys apie
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés herbus, bet ir genealoginiai raSiniai
apie Radvilas, Chodkevicius, Sapiegas. IS ty studijy Jurgis Orda iskelia
tik tai, kad Albertas Vijiikas-Kojelavi¢ius paneigé legendas apie labai
seng Radvily giminés kilme, dél to nusipelné Radvily, bandziusiy supirk-
ti ir sunaikinti kuo daugiau tos studijos egzemplioriy, neapykantos. Jur-
gis Orda mini taip pat $io autoriaus studijas i§ baZnycios istorijos Lietu-
voje, apie 1648-1649 m. karus su kazokais.

Jurgis Orda savo studijoje, lyginant su kitais jo aptariamais auto-
riais, daugiausia vietos ir démesio skiria Albertui Vijukui-Kojelavié¢iui,
laikydamas jj ,paskutiniu stambiausiu Lietuvos istoriku iki XVIII a. pa-
baigos, nes Zymusis Naru$eviCius, veikalo ,Historja Naroda Polskiego“
autorius, Lietuvos ir Rusios istorija doméjosi tik pakeliui su Lenkijos
istorija“. Ir ¢ia pat pabrézia, kad Albertas Vijiukas-KojelaviCius turéjo
Zymiy pasekéjy heraldikos ir genealogijos srityje. Pirmasis ty pasekéjy
minimas Kasparas Neseckis, kuris keturiy daliy rasinyje ,,Korona Polska“
Lietuvos bajorijai paskyré ne maziau vietos kaip Lenkijos bajorijai. Kas-
paro Neseckio veikalai Jurgiui Ordai yra darb$tumo pavyzdys ir lyginant
su amzininkais jis buves daug kritiSkesnis, nepasidaves jtakingy asmeny
spaudimui, tik buves atlaidesnis dvasinio luomo asmenims negu pasaulie-
Ciams. Dar aptaria Stanislawo Czaplinskio, Kazimiero Kognovickio, Woj-
cecho Wincento Weliondos genealogijos bei heraldikos studijas. Apie pas-
taraji autoriy Jurgis Orda pasako 3$tai ka: svarbiausias jo penkiatomés
studijos ,,Heraldyka czyli opisanie familij i krwi zwigzku rodowitej szlachty
polskiej i W. K. Litewskiego z ich herbami* prioritetas yra tame, jog joje
yra sudéta medZiaga apie tas $eimas, kuriy nemini kiti heraldikai, taciau
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jam svetimas bet koks kritiSkas poziliris. O dél to $§i studija negali buti
lyginama su Kasparo Neseckio veikalu. Kitas jo veikalas, — 12-os tomy
~Herbynas“ irgi turi tam tikros vertés, nes pateikia informacijos apie
XVII-XVIII a. bajory Seimas.

Siame Jurgio Ordos rasinyje, lyginant su kitais, bene daugiausia
vietos uzima siuZetas, skirtas jvairiy konfesijy istorijai Lietuvoje. Vis délto
jau orientuodamasis, kad $§iai istorijos sriciai sovietizacijos aplinkoje ne-
deréty skirti ypa¢ daug démesio, pradZioje pamini, kad ne baznyCios
istorija apskritai jj domina, Sitoji literatlira i§ esmés propagandiné, bet
joje yra daug vertingos faktografinés medziagos. Svarbiausia jis pabrézia
visg aptariamy $altiniy reikSme¢ kultiiros ir meno istorijos, netgi teatro
istorijos tyrinéjimams. XVI-XVII a. audringos religinés kovos, — tai ka-
taliky ir unity kovos su staciatikiais ir protestantais. Glaustai aptardamas
$ventujy gyvenimus, ypac iSskiria raSinius apie savo Zemietj pinskietj §v.
Andriejy Bobolia, nuZudyta kovy su Rusija ir Bogdano Chmielnickio
kazokais XVIIa. viduryje. Déstymo tekstas rodo, kad Jurgi Orda itin
domina unity baznycios istorija, nors tiesiogiai §ito nepareiskia. Uztat
placiau pristato Ignoto Kulcyckio, Jakobo Jano SusSos, Ignoto Stebelskio,
Aloyzo KulieSos veikalus. Tarp baZnycios istoriky pamini ir Vilniaus uni-
versiteto profesoriaus Stanislawo Rostowskio kiiryba.

Staciatikiy bei protestanty baznycios istorijai Jurgis Orda skiria kur
kas maziau démesio. Jis tiesiog pasako: ,Nesustodami plaiau prie sta-
CGiatikybés istorijos Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje Saltiniy tuo lai-
kotarpiu, tik nurodysime ta fakta: nors XIX-XX a. rusy istorijos moks-
las, pvz., Vilniaus archeografijos komisija, atliko didelj darbg iaiSkinant
ir skelbiant atitinkamus dokumentus, vis tik Sios srities $altinotyra dar
néra tinkamo lygio“. Ir ne tiek buvo tiriama staciatikybés Lietuvos Di-
dziojoje KunigaikStystéje istorija, kiek domimasi staciatikybés kova su
unija ir katalikybe.

Dauguma Jurgio Ordos rainio vis délto skirta Saltynotyros daly-
kams. Net jeigu vieningai sutarsime, kad Siame istoriografiniame rasinyje
Jurgis Orda nieko originalaus nepasake, vis tiek $i jo studija verta déme-
sio kaip istoriografijos faktas. Juolab kad Lietuvos istorijos istoriografijos
studijy iki Siol téra labai nedaug. Reikéty ja paskelbti.

Paskutinis originalus Jurgio Ordos raSinélis buvo paskelbtas ,, Tieso-
je“ ar ,Sovetskaja Litwa“ 1968 metais. Tai buvo nedidelis siuZetas apie
Bernardiny kapines. Bet jo surasti nepavyko.

Trijy asmeny Seimoje tik vienas dirbdamas ir gaudamas gana kukly
atlyginima, kartais ir visai biidamas be darbo, Jurgis Orda visa savo
gyvenimg nuo pat 1944 mety labai sunkiai vertési. Norédamas Siek tiek
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prisidurti prie atlyginimo, imdavosi jvairiy darby (laimei, atsirasdavo Zmo-
niy, kurie jam tai pasitlydavo). 1950-1953 m. jis Lietuvos respublikinéje
kino filmy nuomojimo kontoroje rasydavo ar redaguodavo lenkiskus sub-
titrus tarybiniams kino filmams, kurie buvo demonstruojami Ryty Lietu-
voje. 1952-1959 m. Valstybinéje politinés ir mokslinés literatiiros leidyk-
loje pagal sutartis redaguodavo jvairias mokslo populiarinimo, o daZniau
politinio pobiidzio brosiiiras, reiau pasitaikydavo knygy, vertimus j len-
ky kalba. 1970 m. Jurgis Orda pats debiutuoja kaip istorijos rainiy ver-
téjas | lenky kalba. Tuomet i$€jo jo iSversta A. Medonio knygelé turis-
tams apie Trakus. O 1971 m. iSeina jo verstas TSRS istorijos vadovélis
VII klasei (to vertimo buvo bent dvi laidos).

Kaip bevertintume Jurgio Ordos indélj | Lietuvos istorijos tyrimus,
jis neabejotinai nusipelné ne tik paminéjimo, bet ir jamzZinimo, juolab
kad kitais metais bus jo 90 mety sukaktis. Bent jau ta proga verta
prisiminti jj.

Jurgiui Ordai mirus, to meto Lietuvos archyvistams buvo kilusi mintis
Sitaip jamzinti jo atminima: i§ valstybiniy archyvy rastinés bei archyviniy
fondy priezitiros byly iSimti visus Jurgio Ordos rankrascius (bylose palik-
ti jy kopijas) ir i§ jy suformuoti kaip ir asmens fonda. Bet Centriniame
valstybiniame istorijos archyve kai kam tai nepatiko ir tyliai sabotuojant
iniciatyva suzlugo.
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THE LITHUANIAN HISTORIAN JERZY ORDA
SIGITAS JEGELEVICIUS

Summary

The report present Jerzy Orda (1905.03.20-1972.06.06), a Lithuanian historian,
Polish by origin, who wrote in Polish and Russian. He was well known both as an expert
in the history of the Grand Duchy of Lithuania, the history and architecture of Vilnius,
and a Lithuanian archivist and archeographer. Scientific circles, however, did not know
that Jerzy Orda had contributed much to the historiography of Lithuania’s history, since
his historiographical study, ,Sources of Lithuania History Until 1795“ (1949), has not yet
been published. This study is considered to be the first the historiographical review after
the Second World War and has many features of the survey of written historical sources.
It gives his point of view on the the historiography of history as well. The study resembles
the the historiographical attitude of a well-known Russian historiographer, Viadimir
Tkonnikov.

The report investigated the study of Jerzy Orda being of great importance to
Lithuanian historiography, as well as his short historiographical manuscript ,,Vilnius’ Central
Archive of Manuscripts“ (1948). The report also deails with Jerzy Orda’s unquestionable
contribution to Lithuania’s history concerning Trakai and the castle history. The short
article ,Trakai Peninsula Castle* was published in 1960. It can be considered a solution
to a very important problem related to the historiography of Lithuanian history.
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