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EKONOMINIU POSLINKIU POBUDZIO LIETUVOJE
XVII A. PAB.-XIX A. I PUSEJE KLAUSIMU

STASYS PAMERNECKIS

Gerai Zinoma, kad socialiné-ekonominé Europos raida naujaisiais
laikais vyko netolygiai tiek atskirose Salyse, tick regionuose. Stai Vakary
regiono Salyse — Anglijoje, Prancizijoje, Italijoje, Niderlanduose, Skandi-
navijoje, vakarinése Vokietijos teritorijose — XVI-XVII a. toliau kilo mies-
tai, plétési vidaus ir uZsienio rinka, giléjo ekonominé specializacija, po-
likultiiriné Zemes ukio gamyba, valstieCiai naudojosi ne tik asmenine, bet
ir senjoriniy Zemiy iSpirkos, arendos, prekybos ir migracijos laisve. O |
Rytus nuo Elbés tos pacios Vokietijos rytinése teritorijose baudziava i$-
liko iki XIX a. pradzios, Austrijoje ji likviduota tik 1848-1853 m. Priisi-
joje ir Lenkijoje 1807 m., o Lietuvoje ir Rusijoje — 1861 m. Taciau jei
Vokietijos Zemése XVI-XVIII a. dominavo piniginé renta (Salia prievo-
liy natiira) ir XIX a. I puséje vienas po kito dygo bankai, finansave
valstieCiy Zemés iSpirka Austrijoje, Saksonijoje, Bavarijoje’, tai Rusijos
imperijoje tik 1803 m., véliau — 1816 m. — Estijoje, 1819 m. — Latvijoje
leista dvarininkams savo nuozidra atleisti valstieCius i§ baudziavos be
zemés. Lietuvoje, sekusioje Lenkija, XVI-XVIII a. toliau stipréjo bau-
dziava, vystési laZinis-palivarkinis ikis, kaip ir Cekijoje, Vengrijoje, Ryt-
prisiuose ir kitose Salyse. Baudziavos jsigaléjimas Lietuvoje yra tirtas
L. Jurguuo2 jos irimas — M. Juéo™. Neprarado savo faktografinio aktua-
lumo D. PochJIevu:xaus4 N. Ulag¢iko® ir kity autoriy darbai, vienaip ar
kitaip analizuojantys minima laikotarpi net ir kaimyninése teritorijose.
Jy pagrindu galima kalbéti apie iSsamia ir reljefiSka agrariniy santykiy
raidos analize Lietuvoje XVI-XIX a. I puséjé.

Be kity baudziavos raidos ypatybiy, M. Jucas nustaté bemaz stabili
lazo norma Lietuvoje XVII-XVIIIa. - apie 2-3 dienas per savaitg.
Neliko autoriaus nepastebéta palanki kainy konjunktira XVIII a. pab.—
XIX a. pr. ir dvaro siekimas kuo daugiau prekiniy javy parduoti uZsie-
nio rinkoje”. M. Jucas pagristai nesutiko su savo pirmtakais ir dél Gkio
laZinés-palivarkinés s1stemos apogéjaus XVIII a. pab., kadangi ji toliau
plito XIX a. 34 des® Taip pat jo pastebéta svarbi tendencija Lietuvos
baudZiaviniame kaime plintanti valstieiy samda, nuo XVIII a. pab. ta-
pusi sistema. Kiti nauji reiSkiniai lieté patj dvarg — agrotechnikos naujo-
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viy diegima, séjomainos gerinima, stipréjancius kokybinius rodiklius veis-
linéje gyvulininkystéje, nuo XVIII a. II pusés, ypa¢ A. Tyzenhauzo eko-
nomijose, plétési pati dvary pramoné - galanterijos, verpimo ir audimo,
gelezies, stilo, odos apdirbimo ir kt., o dél to neabejotinai didéjo dvaro
pajamos .

Kita vertus, negalima pamirsti ir reiSkiniy, ne tik silpninusiy, bet ir
griovusiy Salies ekonominj potencialg — nuolatiniai karai, svetimy kariuo-
meniy plésikavimai, ypa¢ Rusijos (nuo Siaurés karo), didiky tarpusavio
vaidai, beteisiai miestieCiai ir vegetuojantys miestai ir miesteliai privacio-
se rankose, neimli, silpna vidaus rinka, totalinis lazo prievolés domina-
vimas Vilniaus gubernijoje ir jo persvara Kauno gubernijoje (iSskyrus
kelis pavietus), léta prekiy ir pinigy apyvarta, dél teisinés prarajos tarp
baudziauninko ir Zemés savininko nuolat kildavo konfliktai ir buvo kon-
servuojamas ckonominis sastingis, o XIX a. I puséje Lietuvoje apskritai
ilgéjo ne tik kiemy, negaléjusiy iSsimaitinti, sgraSas, bet ir didéjo iStisy
kaimy jsiskolinimas dvarui. Dvaruose bent iki 5 de§. buvo steigiami nauji
palivarkai praktiSkai didinant laZo normga paprastai geriausiose Zemeése.
Pakalbésime apie valstieCiy samda. Stai nuo XVIII a. pabaigos éme augti
ne tik laZo, bet ir kity prievoliy dydis. Kartu vyko ir valstieciy turtinis
skaidymasis: dél prievoliy nastos didéjimo augo ir kiemy, neiSgalinciy
atkurti gyvenimo salygas, skaiius. Viena i§ valstieCiy iikinés veiklos re-
guliavimo priemoniy ir buvo prievartiné samda, kuri, pasak N. Ulas¢iko
ir jj parémusio A. Tylos, XIX a. I puséje buvo labiau iSplitusi negu laisva
samda.'? Maziau pasiturintys galéjo samdinius pasirinkti, paprastai imda-
vo viengungius, o pasiturintys turédavo tenkintis samdiniais su Seimo-
mis*?, Aisku, kad, be prievartinés samdos, plito ir laisvoji samda. Taciau
$iy samdos formy tarpusavio santykj dvaruose reikéty atskirai tyrinéti.
Reikia atsizvelgti ir | tai, kad naudojami valstieciy tkiuose samdiniai
faktiSkai sudaré to paties dvaro darbo jégos resursus: uolis, prievoliy
mokéjimo atzvilgiu tvarkingi kampininky kiemai daZniausiai buadavo per-

prievolilﬁ ar prasigere, nevalyvi oikininkai — | darZininky, kampininky ka-
tegorija. * Samda plito ir tarp ¢inSiniy valstieCiy. Taciau ar samda tarp
¢inSiniy darési pastovus ir masinis reiSkinys ir ar CinSiniai ukiai samdé
daugiau uz lazinius, tai dar néra pakankamai istirta’®. Verta démesio ir
ta aplinkybé, kad samdinius ¢inSiniai valstieciai galéjo naudoti siekdami
iSvengti pervedimo j laziniy kiemy kategorija uz nesumokétas prievoles.
Toks pavojus bent daliai CinSininky nuolat grésé — tai patvirtina minétos
dvary inslrukcijos.16 Atsizvelgiant | tai ir netgi atsiribojant nuo samdos
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reguliavimo dvaruose fakto, samdiniy naudojimas baudZiaviniy valstieciy
akiuose rei§ké i§ esmés ne ka kita kaip paprasta pasikeitima paslaugo-
mis, nesvarbu, kiek samdiniams ir kuo buvo mokama — natira ar pini-
gais, ar vien natira. Daugeliu atvejy gauto atlygio vos uZtekdavo save ar
ir savo Seimai i§laikytil7. Visais atvejais paslaugy pasikeitimo baudZziavos
salygomis verté objektyviai buvo reguliuojama rentos normos. Ne gautas
pelnas i§ samdomo darbo naudojimo lémé vastieCiy gyvenimo lygj, bet
pelno norma buvo gyvenimo lygio ekonominis rodiklis, prieinamas statis-
tiniam patikrinimui. ReiSkiniai, iSsiskiriantys i§ socialinio tipo, yra paste-
bimi ir amiininkqls. Taciau ne pavieniai atvejai, nors jie tarsi ir rodo
auksta valstieiy gyvenimo lygj, slypéjo objektyvios ekonominés tenden-
cijos. Jas tiesiogiai lémé paties dvaro gamybos kryptys, struktiira ir po-
biidis. Neekonominés prievartos salygomis valstieCio ikis darési dvaro
ikinés veiklos esmine salyga ir veikianciu faktoriumi.

Dvary gamybos apimtys, pajamy S$altiniai ir struktiira, kaupiamo
turto pobidis ir jo naudojimas néra pakankamai istirti.'? Bet neabejoti-
na, kad didzioji feodaliniy valdy dalis XIX a. I puséje funkcijonavo ma-
Zai kintanéiais natiiraliojo iikio, orientuoto j vartojimo poreikiy tobulini-
ma, pagrindais. BaudZiavos salygomis negaléjo intensyviai formuotis Ze-
més pirkimo-pardavimo rinka. D¢l létai auganciy miesty, be didesnés jy
jtakos krasto vidaus rinkos formavimuisi negaléjo bent kiek sparciau spe-
cializuotis ir Zemés ukio gamyba. Nors vieni dvarai plétesi, kiti smuko,
uzstatomi uZz skolas arba parduodami (pavyzdZiui, Radvilos ir Oginskiai
klimpo | skolas, jy dvarai pateko j taksacija, o TiSkeviciy, Naryskiny ir
kt. augow), taCiau nepriklausomai nuo dvary Zemés priklausomybés kai-
tos, neid€jusios pagrindinés pajamos i§ jy atliko ne gamybine funkcija, o
tarnavo kariniy pulky -formavimui ir iSlaikymui, rimy ansambliy staty-
boms ar namams jsigyti, fundacijoms, pagaliau skoloms paden§ti, pasi-
linksminimams ir t. t. Tam tarnavo ir steigiamos manufaktiros” . Bet ju
iki 1861 m. reformos buvo nedaug, kaimo manufaktiros tenkino dvaro
poreikius, o miestuose tebevyravo viduramZiy cechiné gamyba, prekybai
trukdé jvairios rinkliavos, mokesciai, muitai, todéel létai didéjo ir preky-
binis kapitalas, 1834 m. Vilniaus gubernijoje buvo uZregistruota tik 11
pirmos ir antros gildijos pirkliy su 2,9 mln. rub. kapitaluzz. Kitaip ta-
riant, neabejotinai buvo kaupiamas turtas, ple¢iami palivarkai, diegiamos
naujos agrotechnikos priemonés, séjomainos gerinimas, manufaktirinés
ir cechinés gamybos plétojimas ir pan. Apskritai §ie reiSkiniai sudaré
objektyvias prielaidas pradiniam kapitalui kaupti, gamybiniam kapitalui
atsirasti ir stipréti jau poreforminiu laikotarpiu.
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Vakary Europoje kapitalizmas, kaip ekonomikos sistema, formavosi
nuo XVIa. Jo pagrindiné savybé — produkcijos perteklius suvartojimo
atzvilgiu, pagrindinés gauto pelno dalies panaudojimas toliau plétoti ga-
myba, atsisakant ankstesniy amziy tradicijos — pagrindi g iSlaidy skyri-
mo negamybinei sferai — piramidziy ar katedry statybai.” Pastovus ga-
mybos plétojimas Vakary Salyse neatsiejamas nuo miesty, jy vaidmens
didéjimo ekonominéje ir socialinéje srityse, vyriausybiy merkantilios po-
litikos, monetarinés sistemos unufikavimo, vidaus muity ir kity barjery,
trukdZiusiy prekybai ir pramonei augti, likvidavimo ir kt. Vakary Euro-
poje Simtmeciais buvo kaupiamas pradinis kapitalas, buves pramoninio
kapitalo agnndas Pramoninio kapitalo pagrindiné savybé — negrjZtamas
pobudls Todél apie Lietuvos ikireforminio laikotarpio kokj nors atskira
manufaktirinés gamybos etapa sunku kalbéti, iki refomos daugelis jy ﬁ
sunyko (i§ Zinomy 9 tekstilés manufaktiiry 1795-1861 m. liko tik dvi
juo labiau jZvelgti esminiy kokybiniy poslinkiy apskritai Zemés ikio ga—
myboje, miesty pramonéje. O apskritai jei néra kokybiniy poslinkiy at-
skiri pertvarkymy, reformy faktai yra ne daugiau kaip istorijos epizodas.
A. Tyzenchauzo reformos nors ir gerokai padidino jo administruoty dva-
ry pajamas, bet dél pastaryjy vartojamosios, o0 ne gamybinés funkcijos,
dél reformy pobidzio konservatyvumo liko tik iikio pertvarkymo istorijos
faktu. Analogiskai galima jvertinti P. K. BZostovskio (1769 m.), K. Nagurs-
kio (1800 m.), E. Karpio (1809 m.) valstieciy atleidimo i§ baudziavos at-
vejus, neturéjusius bent kiek pastebimos jtakos baudziavinés gamybos
struktiiriniams pokyciams; 7 tikstanciai I. Karpio testamentu atleisty bau-
dziauninky 37 m. neZinojo paties fakto, paveldétojui intensyviai steigiant
naujus palivarkus (iki 1845 m. E. Karpis jstei cge dar 35 palivarkus, o i§
430 valstie¢iy kiemy buvo atimta visa Zemé™).

Apskritai XIX a. I pusés ekonoming situacija Lietuvoje galima api-
budinti kaip zBaprastos prekinés gamybos laikotarpj, kuriame bent iki
5 des. vidurio®’ galima pasiekti laZinés-palivarkinés iikio sistemos eksten-
syvinima, beatodairiskai didinant atodirbinés, taip pat ir piniginés rentos
normas, dél to ir buvo Zemés ukio gamybos ir baudZiaviniy santykiy
sastingis, greses ir politiniais neramumais kraste. Dél Siy neramumy ir
pati caro valdZia pagaliau émési bent dalinio dvaro ir kaimo santykiy
reguliavimo: 1844-1848 m. Lietuvoje, Vakary Baltarusijoje ir deSiniak-
rantéje Ukramole buvo jvesti privalomieji inventoriai, nustat¢ maksimaly
rentos dyd; :

UzZdaro iikio ir neekonominés prievartos sglygomis didZioji valstie-
tijos masé tebebuvo vienalytés sudéties, vieno tipo, kuriame, vis délto
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augant Gkio prekingumui, plediantis prekybai, ilgainiui rySkéjo turtiné
diferenciacija, atsispindinti paciuose Saltiniuose, ypa¢ inventoriuose. Ar
bent i§ dalies jos pagrindu atsirado ir klostési salygos iSpléstinei gamybai
kaime, tiesiogiai $altiniy informacijos pagrindu atsakyti nejmanoma, nes
tokios informacijos juose néra. Galima daryti tik netiesiogines prielaidas
i§ minimy ir uZfiksuoty atskiry duomeny apie prasigyvenusius valstiecius,
turincius daugiau uZ kitus gyvuliy, Zemés, mokancius ¢insg ir neinancius
laZo, taip pat laikancius samdinius. Pobaudziavinio periodo tyrimai parode,
kad jei valstiecio ikis funkcionuoja rinkos salygomis, jo sudedamosios da-
lys, vidiné struktira yra subalansuota, pajungta rinkos reikalavimams.
Vienas i§ formalizuoty statistinés analizés metody — koreliacinis — padeda
nustatyti tokio subalansavimo masta ir laipsnj. Jei i§ gauty rezultaty ma-
tyti atitinkama ukio mechanizmo subalansavimo tendencija, netiesiogiai
galima kalbéti apie ikio jsitraukimo j prekinius-piniginius santykius, pre-
kinés gamybos plétros mastg ir laipsnj. Kaip pavyzdys cia pateikiami
statistinés atrankos masyval i§ skirtingy dvary ir lalkotarplq inventoriy —
1811 m. Blrzq dvaro™ | 1837 m. Siauliy ekonomijos (Zagarcs ir Gruzdziy
dalls)3 ir dalies Svenc10n1q apskrities 1847 m. dvarq apibiidinantys
baudziaviniy tikiy socialinj-ekonominj potenciala esminiy rodikliy siste-
m3a. Lyginimo pagrindu imti rodikliai, iSreiksti remiantis tiesinés priklau-
somybés porinés koreliacijos koeficientais. Analizés rezultatai pateikti ati-
tinkamai trijose lentelése.

1 lentelé Birzy dvaro 1811 m. baundzZiaviniy ukiy pagrindiniy rodikliy poriné kore-
liacija N=420; koreliacijos koefic. riba (kkr)=0,10

1 Darbingo amZiaus vyrai 0,34 darbiniai gyvuliai 2

e 0,20 produktyv. gyvuliai 3

wis 0,19 ariama Zemé 4

— 0,10 lazas 5

e 0,57 skubos' darbai 6
darbiniai gyvuliai 0,49 produktyv. gyvuliai 16
darbiniai gyvuliai 0,41 ariama zemé 4 & 9]
darbiniai gyvuliai 0,37 visa Zemé 7 58
lazas 0,44 skubos darbai r20,5
lazas 0,97  pastotés 8
ariama Zemé 0,84 &indas 9

visa Zemé 0,52 &insas
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2 lentelé. Siauliy ekonomijos 1837 m. 1agarés ir Gruzdziy grafys¢iy baudZiaviniy
iikiy pagrindiniy rodikliy poriné koreliacija. N=386; kkr=0,10

1 Darb. amz. asmenys 0,96 lazas 2
3 Visi tkio asmenys 0,53 lazas 6/1
4 Darb. amZ. vyrai 0,86 lazas b3
Darb. amZ. asmenys 0,52 visa renta 5 12263
6  ariamoji Zemé 0,46  visa renta 12
ariamoji Zemé 0,50 CinSas 7 5 4
8  darb. gyv. 0,67  prod. gyv. 9
ariamoji Zemé -0,62 lazas 6 7
darb. amz. asm. 8 9
darb. gyv.
ariamoji Zemé 0,45 prod. gyv. 20,5

3 lentelé. Sventioniy apskrities 1847 m. dvary baudz. iikiy pagrindiniy rodikliy
poriné koreliacija. N=696; kkr=0,02

1 Darb. amz. vyrai 0,27 ariamoji Zemé 2
== 0,20 lazas 3
ariamoji zeme 0,25 darbiniy gyv. 4
ariamoji Zemé 0,57 darbiniy gyv. 2¢-4—5
] visa zemé 0,64 darb. gyv.
darbiniy gyvuliy 0,32 prod. gyv 6 1205

Lenteléje gauti koreliacijy rySiai negausis, daugiausia Zeme, 1ssky
rus antrajg lentele apie Slauhq ekonomija. Joje dominuoja vidutiniai ir
auksti koreliacijos koeficientai. Sj atveji galima paalsklntx tuo, kad Siauliy
ekonomijos valstie¢iai XIX a. I puse]e iSsiskyre i§ visy Lietuvos dvary
savo materialine padétimi: vien ariamos Zemés vienam valakinio ikio
asmeniui teko nuo 3,26 iki 5,36 de3. (1795-1833 m.)**. O darbiniy ir
produktyvuuu gyvuliy skai¢iumi vienam asmeniui padétis praktiskai bu--
vo pana$i visuose minimy dvary valstieCiy tikiuose, tik Siauliy ekono-
mijoje turtingesniy ukiy buvo daugiau, ypac ariamos zemes apripinimo
atzvilgiu, kada vienam ikiui teko 2-3 ir daugiau valakq O Svencio-
niy apskrities dvaruose apie 2/3 baudZiaviniy dkiy turéjo maziau nei
valakz;3 ariamos zemés, vyravo kiemai, turintys 14-18 deS. ariamos
Zemeés

Lentelése koreliaciniai rysiai iliustruojami grafais, sudarytais tik vi-
dutiniy ir auksty koreliacijos koeficienty pagrindu, todél kad jau viduti-
niai koreliacijos koeficientai objektyviai fiksuoja tarpusavio priklausomy-
bés atsiradima, tiriamo reiSkinio vidinés struktiros subalansavimo ten-
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dencija, salygojamga iSoriniy veiksm'q36. Praktiskai tai reiksty, jog, augant
prekiniams-piniginiams santykiams, pacig gamybg ima stimuliuoti ir ja
kontroliuoti pasiiilos ir paklausos désniai, kiekybés ir kokybés santykiai,
vartojimo désnis ir tokie faktoriai kaip transportas, $vietimo sistema, sau-
gumas ir pan.37 Rinkos reguliuvojamame jo veiklos, struktiiros reguliavi-
mas turi viena tikslg — kuo efektyviau panaudoti kiekvieng jo elementa.
Savaime suprantama, kad baudziavos sglygomis tiek dvaro ikis, ir ypac
valstiec¢io ukis, priklausé nuo atsitiktiniy faktoriy — dazny stichiniy nelai-
miy, kary epidemijos, nederliaus, o baudziavinio iikio potencialg regulia-
vo dar ir nuolatiné iSorinés prievartos forma — feodaliniy prievoliy sis-
tema kaip pagrindinis objektyvus veiksnys, slopings valstieciy ukiy pre-
kingumo didéjima, agrarinés gamybos efektyvuma. Todél pateikti atskiry
mety koreliaciniy rySiy modeliai néra pakankama priemoné adekvaciai
istorinei situacijai identifikuoti. Kitaip tariant, tai hipotetiné identifikaci-
ja. Bet formalizuotam-statistiniam modeliavimui kito biido néra, identifi-
kavimo patikimumo laipsnis priklauso nuo apdorojamos informacijos kie-
kio ir ja remiantis tiriamo periodo.

Konkretiis koreliacijos rysiai padeda konstatuoti 1) abipuse tiesiogi-
n¢ priklausomybe tarp darbingy Zmoniy ir atodirbinés rentos (r=0,96,
lentelé 2), 2) ariamos Zemés ir darbiniy gyvuliy (r=0,57, lentelé 3), visos
Zemes ir darbiniy gyvuliy iikyje (r=0,64, lentelé 3) ir 3) abipuse priklau-
somybe tarp darbiniy ir produktyviyjy gyvuliy (r=0,67, lentelé 2). Kitaip
tariant, tendencijoje laZo normai svyruojant nuo darbingy asmeny skai-
Ciaus valstiecio Ukyje, pastarasis pirmiausia buvo suinteresuotas Zemdir-
bystés efektyvinimu ir proporcijos tarp darbiniy ir produktyviyjy gyvuliy
islaikymu. Sie trys faktoriai akivaizdziai apibiidina ne tik galimybe, bet ir
valstie¢iy ukiy minimalios reprodukcijos biitinybe.

Akivaizdziai menkos koreliaciniy rySiy sistemos, mazi koreliacijy ko-
eficientai, apskaiCiuoti skirtingy dvary nuo 1811 iki 1847 m. tyrimo pgrin-
du, patvirtina absoliu¢ios baudziaviniy valstieCiy ukiy daugumos vienari-
SiSkuma, priklausyma uZdaram ikio tipui, kurio tkininkavimo efektyvu-
mas buvo salygotas grynai feodalinés rentos normos.

ISvados

1. Nauji poslinkiai, atsirad¢ Lietuvos dvary ir valstieciy tikiuose nuo
1795 m. iki 1861 m., kaip rodo pateikta istoriografiné ir archyviné me-
dziaga, i§ esmés buvo kiekybinio pobiidZio reiskiniai, orientuoti j dvary
pajamingumo didinima valstieéiy i$naudojimo stiprinimo, keliant rentos
norma, saskaita.
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2. Skirtingy laikotarpiy ir skirtingy dvary formalizuota-statistiné bau-
dziaviniy dkiy analizé leidzia konstatuoti menka jy vidinés struktiros
sudedamyjy daliy subalansavimo laipsnj. Vadinasi, valstie¢io ukis labai
silpnai dar buvo orientuotas j rinkos poreikius, jo ekonominj potencialg
salygojo vien feodalinés rentos norma.

3.XVIIl a. pab.—XIXa. I puséje Lietuvoje vyravo ir stipréjo pa-
prastoji prekiné gamyba. Palivarkinés gamybos intensyvinimo pagrinda
sudaré beatodairikas rentos normos didinimas, dél kurio buvo visos Ze-
més ukio gamybos sastingis, niecko bendra neturjs su kokybiniais poslin-
kiais. Pastaryjy atsiradimas agrariniy santykiy struktiiroje metodologiskai
sietinas su poreforminiu laikotarpiu.
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CONCERNING THE CHRACTER OF THE ECONOMIC CHANGES
IN LITHUANIA DURING THE END OF THE EIGHTEENTH CENTURY
TO THE FIRST HALF OF THE NINETEENTH CENTURY

STASYS PAMERNECKIS

Summary

During the first half of the nineteenth century the corvee-works economic system
expanded in Lithuania. It involved such inventions as improved agrotechnics, many-field
crop-rotation systems, an extension of cattle-breeding, country-estate industry growth,
factories and enterprises of spinning, weaving, haberdashery, iron and glas work,
leather-ware, etc. All these changes largely increased the incomes of the estates and gave
a new life to the economy of Litbuania, although the main part of production was
exported to Western countries, and not given to the internal market which was still quite
weak, moreover, these and other impro in the Lithuanian economy were of mostly
quantitative character, orientated towards the increase of incomes by raising the norm of
feudal rent which, on the other hand, was based on the peasants’ exploitation.

The main part of the estates’ incomes was invested in the non-production sphere,
i.e., luxury items, palace buildings, military troops, etc.

Formalised-statistical analysis of Lithuania’s serf-estates enabled us to conclude
that the components of the inner structure of these estates were faintly balanced, thus,
the peasant farms were weakly orientated towards needs of the market. Their economical
and growth potential were conditioned by serf-dependence and feudal rent.

During the end of the eighteenth century and the first part of the nineteenth
century, the commodity - economy predc d in Lithuania. An unreasonable increase
of the feudal rent on the basis of the corvee-works system led to a stagnation of the
entire agriculture production during the 1850’s and 1860’. Qualitative changes within
Lithuanian agrarian production, which were closely related to the intensification of
capitalistic relationships, started to develop after the abolishment of serfdom in 1861.
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