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DEL SOCIALINES ISTORIJOS LUZIU LIETUVOJE XIX-XX A.
ARUNAS VYSNIAUSKAS

Sovietiniu laikotarpiu esminius Lietuvos socialinés istorijos luZius
bandyta aikinti remiantis formacijy teorija’, t.y. aiSkinti vidinémis prie-
Zzastimis. Pavyzdziui, 1940 mety jvykius bandyta parodyti kaip ankstesnés
Lietuvos socialinés raidos rezultata. Esa brendo kapitalizmo krizé, astre-
jo socialiniai priestaravimai, kilo darbininky klas¢, bruzdéjo nepatenkinti
valstie¢iai, susidaré revoliuciné situacija ir pan. Vis délto 1940 m. staigis
pasikeitimai, kataklizmai suprantamesni kitame kontekste. Viena valstybé
okupavo kita, aneksuotoje teritorijoje lauzé senajg politing ir socialing
tvarka, primeté savo principus ir prioritetus ir formavo tokig socialing
organizacija, kuri leido tikétis geriau integruoti uzgrobtas teritorijas. So-
viety imperializmas primeté savo tvarka ir kai kurioms kitoms Europos
tautoms ir kartu su sovietinés sistemos cksportu vadinamojo socialistinio
lagerio Salyse atsirado struktiiriniy panasumq Idomu, kad tose Salyse
Maskvos daugiau ar maziau kontroliuojamo valdymo ideologai ir partiné
vadovybé bandé rezima pagristi ankstesne istorija. Taip, pavyzdziui, i§
soviety okupacinés zonos ,padarytoje“ Vokietijos Demokratinéje Res-
publikoje E. Honeckeris aiSkino, kad VDR iSaugusi i§ vokieCiy tautos
pazangiujy jégy Simtmedius trukusios kovos’. Svenciant VDR sukiirimo
30-asias metines, buvo oficialiai akcentuojama, kad VDR jkinija 1525 m.
revoliuciniy valstie¢iy Tomo Miintzerio ir Ulricho von Hiitteno kovos
pastangas, esa VDR valstybinéje ir visuomeninéje tikrovéje atsispindi Les—
singo, Goethes, Schillerio, Kanto, Fichtés, Hegelio ir Feuerbacho idealai®,

Kitas labai reik$mingas luZis, kurj Lietuvoje bandyta paaiskinti ir
dar kartais tebeaiSkinama vidinémis socialinés raidos prieZastimis: tai bau-
dziavos panaikinimas XIX amziuje. Esg Lietuvoje, kaip ir visoje carinéje
Rusijoje, pasireiské baudZiavinio iikio krize, formavosi kapitalistiniai san-
tykiai ir tie vidiniai prieStaravimai galy gale nulémé baudziavos ir apskri-
tai feodalinés sistemos Zlugima.

Kalbant apie Rusija, tai konkretiis tyrimai nepatvirtina, kad valstie-
¢iy revoliucinio judéjimo kulminacija buvo baudziavos panaikinimo iva-
karése. Ekonomine prasme baudziavinis iikis taip pat dar nebuvo iSse-
mes savo galimybiy. Dar XIX amziaus pabaigoje P. Struvé suprato, kad
baudziavinis ukis didZiausiag savo ekonominio efektyvumo lygj caringje
Rusijoje pasieké kaip tik 1861 m. reformos iSvakarése”. XX amziuje prie
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panasiy i§vady pri€jo ir kiti Zymis a§rarinés istorijos tyrinétojai, pavyz-
dziui, N. Rubinsteinas ar M. Confino’. Vadinasi, reikéty ieSkoti veikiau
politiniy baudZiavos panaikinimo priezasciy. Butent taip daro daugelis
Vakary istoriky, kurie Aleksandro II reformas ar Meidzi restauracija
Japonijoje aiSkina remdamiesi ne formacijy teorija, 0 modernizacijos kon-
cepcija ir iSoriniy impulsy reik§me’. Tuo jie skiriasi nuo formacijy teori-
jos Salininky, aiSkinanciy, pavyzdZiui, kad amerikie¢iy komandorui Per-
riui atvykus | Japonija, ten feodalizmas jau buvo pasiekes savo vélyvaja
faze ir burzuaziné revoliucija su sparcia kapitalizmo raida buvo neisven-
giama’.

Panasy vaizda mes matome ir Rusijos istorijos sovietinéje istoriog-
rafijoje, nors, kaip Zinoma, carinés Rusijos istorikai apskritai neigé Ru-
sijoj buvus feodalizma (senjoring sistema). Skirtingai nuo bolSeviky jdiegty
koncepcijy, ,,modernizacijos“ teorijos Salininkai Aleksandro II reformas
linke aiskinti ne kaip vidiniy prieStaravimy nulemto proceso rezultatg, o
labiau kaip rezultatg priestaravimy, atsiradusiy dél iSorinio poveikio. Daz-
niausiai akcentuojama, kad carizmui, norin¢iam atkurti Rusijos, kaip di-
dziosios valstybés, vaidmenj Europoje, reikéjo sustipréti vidiniu pozitiriu,
pertvarkyti savo tradicing sistema.

Po to, kai Prancuzijos revoliucija panaikino senajj rezima ir Napo-
leonas parodé, kg gali kariuomené, pagrjsta visuotinés karinés prievolés
priricipu, kitos Europos Salys taip pat émé naikinti feodalizma ten, kur
to nespéjo padaryti Napoleonas. Feodaliné sistema trukdé jvesti visuoti-
ne¢ karing prievolg ir nors senos sistemos lauzymas reiSké bajorijos susil-
pninima, taciau valstybé dél to kariniu poziiiriu stipréjo. Biitent carizmo
karinius-strateginius sumetimus, kariuomenés modernizavimo poreikius lin-
ke iskelti kaip svarbiausius Siuolaikiniai vokieciy istorikai, aiSkindami bau-
dziavos panaikinima Rusijoje’.

Po Napoleono sutriuskinimo cariné Rusija bandé stiprinti savo ka-
rin¢ sistemg, kurdama Arakcejevo tipo kaimus ar ieSkodama kity daliniy
priemoniy. Kartu jvairiais lygiais buvo ruoSiami valstieciy iSlaisvinimo
projektai. Pirmas Zinomas specialus slaptas komitetas auks$Ciausiu lygiu
buvo sukurtas 1818 metais, vadovaujamas finansy ministro D. Gurjevo.
Yra Zinoma, kad vien Nikolajaus I valdymo laikais (1825-1855) auks-
¢iausiu lygiu buvo sukurti 9 slapti komitetai valstieCiy klausimu. Visi Sie
komitetai, atsirad¢ vienas po kito, svarsté viena pagrindinj klausima: kaip
iSlaisvinti valstiecius nuo baudZiavos. Toks aktyvumas neapsiribojo vien
svarstymais. Jau XIX a. I puséje carai vykdé reformas, apribojancias bau-
dziava. Kai 1836 m. vasario 17 d. Nikolajus I pasaké generolui Kiselio-
vui: ,, Ty bude§ moi nacialnik $taba po krestjanskoj Casti“, kazin ar tai
buvo pasakyta tik perkeltine prasme. Kariuomenés $tabas, atrodo, i§ tik-
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ryjy buvo suinteresuotas modernia armijos komplektacijos sistema. Ta-
&iau milzinisky valstietijos masiy islaisvinimas galéjo taip destabilizuoti
padét, sukelti tokius nevaldomus socialinius ir politinius procesus, kad
carizmas ryZosi lemiamam Zingsniui tik po ilgo parengiamojo laikotarpio
ir jsitikines, kad jokie nepasiteising ,,vojennyje poselenija“ ar kitos neryz-
tingos priemonés nepadés karinéje konkurencijoje su Vakarais — tai aki-
vaizdZiai parodé Krymo karas. Kaip ir Petro I laikais, buvo suprasta, kad
neuztenka vien kopijuoti Vakary Europos karo meno technikos, nes Va-
kary stiprumo prieiaséiﬁ gilesni Saltiniai — socialiniai, ekonominiai ir Svie-
timo sistemos pamatai . Rusijos kariné ir jiry Zinybos reikalavo bau-
dziavos panaikinimo, nes senoji socialiné organizacija trukdé reformuoti
pacia armijg 2. Neatsitiktinai prie baudziavos panaikinimo sverty stovéjo
generolai, kuriy bene svarbiausias buvo J. Rostovcevas. 1855-1860 m. va-
dovaves visos Rusijos karinio mokymo jstaigoms, jis 1859-1860 m. kartu
vadovavo redakcinéms komisijoms, rengusioms baudZiavos panaikinimo
reformg. Istorikai paZymi, kad Aleksandro II nurodymai rémési J. Ros-
tovcevo laiSkuose carui iSdéstytomis idéjomisu.

Jei mes pazitirésime | UZnemune, tai, kaip Zinoma, ¢ia baudziava
buvo panaikinta beveik 60 mety anksCiau, taCiau, matyt, ne dél to, kad
pusg amZiaus anksciau subrendo baudziavos panaikinimo vidinés prielai-
dos. Veélgi matom iSoring prieZastj. Napoleonui reikéjo placdarmo busi-
mame xare su Rusija ir jis daré VarSuvos hercogyste, kuri kaip pleiStas
ties Kaunu jsirézé j Rusijos imperijos valdas. Sioje dirbtinéje valstybéje
buvo lauZoma senoji socialiné tvarka, naikinama baudZiava, jvedamas Na-
poleono kodeksas. Ir nors veliau politiné geografija pasikeité, taiau tie
pertvarkymai buvo negriztami. Tiesa, valstieciai buvo paleisti be Zemés,
taciau dél Napoleono epochos reformy lietuviskoje UZnemunéje viskas
vyko grei¢iau, palyginus su kitomis lietuviy Zemémis, Cia iStisa karta anks-
¢iau peréjo prie rinkos santykiy, persitvarkeé psichologiskai, sugebéjo anks-
Ciau nei kity regiony valstieCiai praturtéti. O tie, kurie nematé Sansy
praturtéti, pirmieji i§ Lietuvos émé emigruoti | Amerika. D¢l to neatsi-
tiktinai XIX a. pabaigoje lietuviy tautinio patriotinio judéjimo vadai dau-
giausia buvo suvalkieciai, mat dauguma valstietiskos kilmés lietuviy, bai-
gusiy aukstasias mokyklas, buvo kile i§ Suvalky gubernijos. Tai, kad toks
suvalkieciy iSkilimas sietinas su Napoleono pertvarkymais, jau yra isto-
riografijoje atkreiptas démesys”.

Ankstesné Lietuvos agrariné santvarka taip pat atsirado importo
biadu. W. Conze taip apie tai ra$é: ,,Valaky sistemos jvedimas } Lietuva
yra 13 amzZiuje prasidéjusio vokieciy teisiniy, struktiiriniy ir Gkiniy for-
my plitimo | rytus uibaigimas“ls. Per lenkus vokieciy sistema pasieké
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ir Lietuva. ,,Valaky sistemos jvedimo j Lietuvos DidZiaja Kunigaikstyste
déka lietuviams ir baltarusiams buvo Zymiai iSplésta ir 3 Simtmeciams
nulemta gyvybiné erdvé. Abiejy tauteliy gyventojy istorija tuo laikotar-
piu buvo stipriausiai nulemta lenky karaliy ir didiky primestos tvarkos*1S,

Be abejo, bet kuri socialiné raida yra sietina su vidinémis priezas-
timis, tac¢iau fundamentalis socialinés istorijos liZiai neretai lengviau pa-
aiSkinami, remiantis geopolitine istorijos interpretacija: esminiai sociali-
niai laziai lietuviy Zemeése buvo nulemti politinés geografijos pasikeitimy.
Lietuviy socialing raida labiau lémé kaimynai nei patys lietuviai. Tai visy
pirma vokie¢iai, rusai ir lenkai'”. Skandinavijos krastai, kitaip nei anks-
tesniais amZiais, tiesioginés itakos lietuviams per paskutinius Simtmedcius
neturéjo. Taciau, kaip jau minéta, tiesioging socialing jtaka padaré Pran-
clizija. Patys lietuviai imtis vadovauti socialinés modernizacijos procesui
galéjo tik po nepriklausomybés atkiirimo (1918 m. ir 1990 m.), vadinasi,
irgi tik pasikeitus politinei geografijai.

Per paskutinius pora §imty mety Lietuvos socialing raidg labiausiai
lémé Rusija. Pavyzdziui, XVIII a. pab. Lietuvos-Lenkijos valstybé bandé
radikaliai reformuoti sistema, prisiminkime Geguzés 3-iosios konstitucija.
Taciau toks modernizacijos biidas nelaiméjo. Rusijos imperializmas, ma-
tyt, atliko senosios socialinés sistemos konservavimo funkcija Lietuvoje,
bent jau iki 1831 m. sukilimo, o 1940 m. aneksijos pasekmes lietuviskam
kaimui socialine-istorine prasme reiské griZima prie ankstesniy socialinés
organizacijos formy. Kai kurie autoriai netgi mano, kad po Stalino eros
sukrétimy Soviety Sajungoje ir Ryty Europoje reprodukavosi ekstrema-
liai | statusg ir hierarhijg orientuota visuomeniné struktiira, analogiSka
luominei visuomeneli, tik Siuo atveju bajorijos funkcionalinis ekvivalentas
buvo inteligentija. Kaip ir anksciau gimimas bajoru, taip postalininéje
Soviety Sajungoje tik aukstojo iSsilavinimo cenzas davé atitinkamus po-
litinius $ansus visuomenéje .

Socialinés istorijos tyrinétojui, a§ manau, geopolitinis poZidris yra
biitinas, taciau nereikty jo suabsoliutinti. Lietuviy geopolitiko K Paksto
vaizduoté, J Ereto ZodZiais tariant, buvo gana siaura, nes ji apsiribojo
beveik vien geopolitiniu aspektu. ,,7Tuo ji buvo panasi | prozektoriy, aki-
nanciai ap§vieciantj tik neplaty, kad ir nulemianti gyvenimo ruoia“l . A3
pritariu tokiam J. Ereto vertinimui. Geopolitinis poziiiris efektyvus, kai
Zilirima | istorija su teleskopu, imami ilgi istoriniai laikotarpiai, didelés
erdves. Jei socialiniy sistemy pasikeitimus Lietuvoje ir Ryty Europoje
geopolitiSkai galima paaiSkinti, tai tiriant detaliai pasiprie§inima ar socia-
ling adaptacijg prievarta primestai sistemai, mikrosocialinj lygj jvairiais
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laikotarpiais, viding raida ir kitus socialinés istorijos dalykus, reikia tai-
kyti kitus metodus, poZiiirius, interpretacines kryptis.

Koks santykis tarp vidinés raidos ir iSorés poveikio jvairiy krasty
istorijoje néra nauja problema istoriografijoje. Sig problema ypaé gyvai
imta svarstyti XIX amziuje. H. T Buckle, norédamas istirti civilizacijos
désnius, sutelké savo démesj | Anglijos istorija, nes mané, kad Sioje
saloje kaimyny poveikis, palyginus su kontinentinés Europos valstybémis,
buvo mazZesnis ir dél to ¢ia geriau matysis vidiniai civilizacinés raidos
dalykaizo. K. Marx ,,gryny“ kapitalizmo vys?'mosi désniu taip pat ieskojo
visy pirma Anglijos ekonomin€je istorijoje 1. O Lietuvos istorija, matyt,
geriau tikty kaip modelis tiriant priklausomybés nuo kaimyny désningu-
mus, kultiry perimamumo ir jvairiy sociumy sgveikavimo mechanizmus.
»Mes gyvename ne kazkokioje saloje, atskirtoje nuo plataus socialinio
pasaulio, ir neiSliksime nepaliesti, kaip muziejiné senovés sala naujoje
socialinéje juroje“, — dar 1933 m. ,Naujoje Romuvoje“ pranasiskai rase
Mykolas Rémeris, akcentuodamas, kad Lietuvai ,,néra leistina svajoti apie
socialing splendid isolation“?

I§ lietuviy istoriky, akcentavusiy lemiamg lenky, rusy ir vokieciy
itakg pastaryjy amziy Lietuvos istorijai, bene pirmasis buvo Augustinas
Voldemaras. Zenonas lvinskis, mano supratimu, buvo irgi vienas i§ ty,
kurie determinuodami Lietuvos istorijos raida, akcentavo ne tiek vidines
priezastis, o iSorines salygas, kaimyny jtakas ir poveikius.

Idéjy istorijos prasme Z. Ivinskis nebuvo pradininkas, taciau jis, kaip
profesionalus istorikas, detaliausiai bandé pagristi Siag Lietuvos istorijos
interpretacing kryptj. Zenonas Ivinskis kritikavo sovieting istoriografija
uz istorinj materializma, ,kaip jis pastoviai istorijos vyksme ieSkomas,
nuolat, klasiy kovos fone, besikeicCiant gamybos santykiams ir jy for-
moms (...) Nuolat vykstas gamybiniy santykiy keitimo procesas, turjs ne-
iSvengiamai keisti ir visuomenines bei ekonomines formacijas™. Tokiu
determinizmu remiantis, buvo bandoma pagristi ir Lietuvos istorijos pe-
riodizacija, taciau, kaip teisingai pastebejo Z. Ivinskis, tokia periodizacija
»yra svetima lietuviy tautos istorijos faktams“?*, .

Idomu, kad net ir naujausiuose lietuviy tyrinétojy veikaluose nors
periodizuojama ne pagal formacijy principa, naujai perzvelgiama poli-
tiné istorija, ta¢iau tradicinio istorinio materializmo, ypa¢ aiSkinant XIX
amziaus socialinius ekonominius procesus ir laZius, neatsisakoma. O
kalbant apie lietuviy socialing istorija XX amZiuje, tai paskutiniy kele-
riy mety akademinio pobidZio darbuose i§ esmés atsisakyta sovietinés
istoriografijos stereotipy apie burZuazinés ir Taryby Lietuvos socialing
raida.
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ON THE FUNDAMENTAL SOCIAL CHANGES IN LITHUANIA
IN THE 19TH AND 20TH CENTURIES

ARUNAS VYSNIAUSKAS

Summary

The article deals with the main turning-points in the social history of Lithuania in
the past two centuries. These social changes were determined by fundamental political
changes in the system that were due to a new political geography in the Baitics and
Eastern Europe. Russian and Soviet reforms had their effect on Lithuanian social history,
as Russia determined the social development of conquered Lithuania.

The spheres of influence from Russia, Poland, and Germany met in Lithuania.
France, above all Napoleon, had had its influence on the social order, therefore, the
study of the historical process in Lithuania can supply models of explanation for the
historical process in general. The main interest lies not so much on the finding of
patterns in which the autonomous systems develop, but rather on the interaction of the
different social, political, and economic structures of religions, languages, and cultures.
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