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Neabejotina, kad pirmasis Lietuvos didysis kunigaikštis, 1253 m. 
tapęs karaliumi, Mindaugas yra turėjęs savo antspaudą, nors išlikę jo 
dokumentai su majestotinių antspaudų nuotrupomis ir verčia . abejoti jų 
autentiškumu. M. Gumovskio nuomone, išlikę Mindaugo dokumentai 11u 
antspaudais gal~ biiti kryžiuočių falsifikacijal. Bet, suprantama, falsifi­
kacija turėjo remtis originalais. 

N. Lichačiovas aprašė Novgorode rastą mažą plombą ...,. antspau-
dą, 15-16 mm, vienoje jo pusėje užrašas trijose eilutėse: 

Mh 
H r JI. o = MnHfAOBb= MOHI"AOBb 
Bh 

Tai primena metptščiuose randamą Mindaugo vardą (Mmi,ll;oera, 
MeHAOBra, MeHAOra, MHHAOra, MHHAOBa). Kitoje antspaudo ,t'lusėje yra 
ienklasL-l-J, panašus i herbą Abd11.nk (Habdank), . tik be kryiiuko2. 
Pats ženklas senesnis, negu XIV a. N. Lichačiovas • pateikia dar ir 
1393 m. notarinės kopijos ištrauką, kurioje aprašomas Mindaugo ma­
jestotinis antspaudas, išlikęs prie 1255 m. dokumento ir todėl jis tiek 
apgadintas; kad atrodo, jog sąmoningai tai padaryta3. N. Lichačiovas 
pateikia ir kitų tyrinėtojų nuomonę, bet galutinai netvirtina, '!tad Nov­
gorode rasta plomba-antspaudas tikrai priklausė Mindaugui - Lidu-vos 
karaliui . 

Abejoti galima ir dėl to, kad majestotiniariu: antspaude įrašas ap­
vade, o ne eill!,tėse, ir antspaudas vienapusis, be kontrasigneto (ti_biau-

1 Gumowski M. P iccz„cic Księžęt Litcw•lcich // Atencurn Wilemltie. •. 1930. 
R . VII . (toliau - Gurnowski M. Piecz,;cie Księžęt). S. 707. 

2 Jluxa'te8 H. JĮ. MaTepuaJJbl Jlnll IICTO(JIIII pycCKOi1 11 Rll3311THiiCKOH c<f>pamCTlll(Jt // 
TpyJlbl MyJell na'leorpaqmn. 1930. Bw1. 2 (loliau - Jh1xa•1en H. n. M31'ep11a'lu). C. 263 H 
AP- Plg.: Pielcosinski F . Heraldyka Polska wiekow . irednich. Krakow, . 1899. 
S. 22-23 . - Fig. 2. 

3 JTuxa'ieB H. n. MaTepllaJJLI. 81,m. 2. C. 248. 
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siai byiiuočių graverių darbo), o rasta plomba primena XI-XII a. 
paplitusį -vieną iš . rusiškų antspaud1Į-plo~bų tipų 4. 

Visai nėra žinių apie vėlesnių Lietuvos didžiqjų kunigaikščių, val­
džiusių po Mindaugo mirties, antspaudus. O apie antspaudo su raitelio 
figūra pasirodymą rašytinės žinios labai skurdžios ir prieštaringos. Ipa­
tijaus metraštyje yra trumpa žinutė esą kunigaikštis Vytenis, pradėjęs 
valdyti Lietuvą, ,sugalvojo sau herbą ir visai Lietuvos . kunigaikštystei 
antspaudą: "šarvuotas :riteris ant iitgo su kalaviju, dar dabar jį vadi­
na vyčiu" ("e)Ke HbIHe uapbIŲ)'Tb norou»")5. Ta proga A. Lakieras ra­
šė, kad karinga emblema. (raitelis, smogiantis ietimi į drakoną) pasiro­
dė Maskvos didžiojo kunigaikščio V asilijaus Dmitrijevičiaus, Donskojaus 
sūnaus, • antspaude tuo metu, kai panaši emblema - raitelis, jojąs ant 
arklio su iškeltu kalaviju, pasirodė ir Lietuvoje, o vizualus Vasilijaus 
Dmitrijevičiaus antspaudo lyginimas su Vytauto antspaudu įgalina esą 
matyti perėmimit (jei ne idėjų, tai atvaizdų)6. Tai įtikėtina, ypač pri­
siminus, jog didysis kunigaikštis Vasilijus Dmitrijevičius buvo v'!dęs jo 
dukrą Sofiją Vytautaitę. 

J;lychovco kronikoje, kurioje jvykių chronologija dažnai painiojama, 
sakoma, • kad Narimantas, sėsdamas i Lietuvos didžiojo kunigaikščio 
sostą, savo Kentauro herbą perleido broliams, o sau pasidarė herbą -
raitelį • su kalaviju7. (Pagal • BK, Kentauro!! herbą atsinešė iš Italijos 
Dausprungas, neva įkūręs Ukmergę). Bet jis žinomas kaip vienas iš 
Lietuvos žemių kunigaikšči1Į, 1219 m. dalyvavęs pasirašant sutartį su 
Haličo-Volynės kunigaikščiais, tad Dausprungas iš XIII a. "nukeltas" i 
V-VI a. Siame pasakojime Dausprungo sūnus Narimantas (1277-1348) 
laikomas Traidenio (1269-1282) . tėvu, kitur - broliu; "Penktasis bro­
lis, Traidenis, gyveno pas savo brolį didiji kunigaikšti Narimantą"9. 

' Plg. f!HllH B. J7. BIICJlble ne'laTII 113 Hosropo,acKJIX paCKOfiOK 1951-1954 r. // MaTe­
P.113Jlbl n 11cc.1e:iosa111111 no apxeJJOnm CCCP. 1956. H. 55 (toliau - JlHUH B. JI. 811CJib1e ne­
'laTn). C. 157; Basanavičiaus požiūryje i neva Mindaugo antspaudll visų pirma iškyla 
romantinė pagava. - Basanavii:ius J. Karaliaus Mindaugo ·žymespaudis {sigilis) // 
Lietuvių · tauta. 1907. D. l. P. 139-140. 

' IICPJI. T. 11 /lycTHHCK311 JJeTonucb/. CII6. 1843. C. 346. 
6 Jla,cuep A. /i. PyccK311 repanb,UHKa. 1855. CII6. T. l (toliau - Jlamep A 6. YK. co'!.). 

C.116-117. 
7 Lietuvo1 metraštis. Bychovco kronika. V., 1957 (toliau - BK). P . 65. Vy­

čio herbo pasirodymu su Narim&nto vardu siejamas ir Lietuvos metraščio plates­
n.iiųame s4vade (PS). IlCPJI. T. 17. C. 256, 309, 370, 435-436 . . T4 herbq aprašyda­
mas, PS pasinaudojo ir V. Kojalavičiaus. - KojalowiCII W. Herbarz rycentwa W. 
X. Litewskiego, talt swany compendium .. . , Krakow, 1897. S. 8. 

11 Kentauras-žirgu au vyro liemeniu ir galva, paimtas iš graikų mitologijos. 
Lietuvoje kaip 1avo gimir,ės herb4 jj vartojo Alšėnų 'ltunigailcičiai: raudoname lau­
lce geltonu žirgu tiu šaulio-lankininko liemeniu. 

9 BK .. P. 65, 61-62. Plg. GvllfPJini A . Z kroniki Sarmacyi Europskiej. Kra­
kow, 1860. S. 60-61, kur autorius salto: "pisų kron.ikaže ruscy", ir toliau rašo, 
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Manoma, kad Traidenis galėjo būti Treniotos (tiksliai nežinoma), že­
maičių kunigaikščio Vykinto sūnaus, Mindaugo giminaičio siinuslO. 
Kronik~s • autorius nekritiškai kopijavo kitus šaltinius, ypač Ipatijaus 
metraštį (IM), iš kurio paimtas ir pasakojimas apie herbo atsiradimą 
ir todėl joje· daug netikslumų. IM vyčio herbo sukūri111ą priskiria Vyte­
niui. Literatūroje nepavyko rasti nuomonės, kad herbas, atsiradęs Vy­
tenio laikais, nors Vytenis buvo Lietuvos didysis kunigaikštis 
(1295-1316), o Narimantas, antrasis Gędimino sūnus, gavo valdyti 
Pinskąll. Tačiau, kad Narimantas (po krikšto Glebas) galejo tu.rėti sa­
vo antspaude ženklą· - raitelio figūrą, dėmesį atkreipė tik N. Lichačio­
vas, kuris aptiko tokį. antspaudą, prikabintą prie pergamentinio akto, 
sudaryto tarp Rygos· ir Polocko · dėl tarpusavio . preky~os12. Sutartis 
priklauso XIV a. trečiam dešimtmečiui. Prie jos prikabintas vienas 
antspaudas su užrašu keturiose eilutėse: 

TI€Y~ 
TbKNA 
Jf\~ r A€ 
BOB~ 

Kitoje antspaudo pus~e grubiai, . bet pakankamai reljefiškai pa­
vaizduotas raitelis: dešinė ranka pakelta į viršų, bet nustatyti, ar joje 
buvo kalavijas, ar ne, nebeįmanoma. N. Lichačiovas mano, kad ants­
paude galima įžiūrėti raitelio . prototipą - vytį, nors ir turintį esminių 
skirtumų, palyginus, pvz., su Kaributo, Jogailos brolio, antspaudu13. 
Vadinasi, Narim_!Lntas-Glebas buv.o Poloclco kunigaikštis arba Polockas 
jam priklausė. Sio antspaudo lyginimas su kitais XIV a. rusų kuni­
gaikščių antspaudais verčia manyti, sako autorius, kad šis antspaudas 
turbūt tikrai. priklausė Narimantui, Gedimino siinui14, nors tyrinėtojai 
kol . kas nepatvirtina tol&, bet teigti, kad "Lietuvos k1.migaikščiai, po 
1278 m. išsirinkę rusų-lietuvių kunigaikštijos emblemą - šuoliuojantį 
raitelį su pakeltu kardu ir skydu [IM pakartojimas], - vėliau tapusią 
Vilniaus herbu, tuo pačiu pabrėžė savo ~rniningumą su Maskvos kuni-

jog pirmasis vytį pradėjo vartoti kaip visos LOK herblĮ Narimantas, o Traid~nis 
buv~s jo. brolis. 

lO Paiuta V. Lietuvos valstybės susidarymas. V., 1972 (toliau - Paiu­
ta V. Op. cit.). P. 420-421. • 

II Kromer M. Kronika Polska. Sanok, 1867. Ks. 1-14; Wolff J. Rod Gedi­
mina. Krakow, 1886. s. 14. 

12 PyccKo-JluTOBCl(Jle 3KTbl. 1868. CIT6. f\{24. e. 52-55. , 
13 JlUX(l'ff!8 H. n. MaTepHaJibl. Bbtn. }. e. 35; plg. Zbior praw litewskich od roku 

1398 do roku 1529, wyd. Dzialinslci T. Poznim, 1841. - tabl. Il-c. 
14 Ten pat. P. 36. 
15 J. Ilgūno rėmimasis B. Poproclciu, kad "kunigaikštis Narimantai priė111-~s 

raitinink1Į visos Lietuvos valstybės herbu" yra !1e 1cM kita kaip netiesioginis B.K 
pakMtojimas su galimais metų iškraipymais. - Zr. Ilgūnas J. (Vaivadiikis). Lietu­
vos valstybėe i;enklo kilmė. K., 1938. P. 29-30. 
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ga.ikščiais, ·kurių · a.smemmuose ž, ,1kluose buvo raitas ietininkas \ kaip 
kad daro N. Speransovas16, yra mažiausiai netikslu . Neginčijama; jog 
Hra.itelio figūra. Senosios Rusios antspaudtiose ne retenybė„17, bet 
XII-XIV a. 'rusų antspauduose gana ryški ir Bizantij9s sfragistikos įta-
kal8 . • 

Ankstyvojo laikotarpio (XI-XIII a.; rusų 'kabantys antspaudai yra 
švininiai · ir grubaus darbo. Be minėto Narin1a.ntui-Glebui priskiriamo 
antspaudo, kuris • labai panašus i Lietuvos kunigaikščių antspaudus, ne­
žinome, kad Lietuvos didieji kunigaikščiai būtų naudoję švininius ants­
paudus, juo labiau Mindaugas, kurio Novgorode rasto švininio a.ntspau­
do~plombos priklausomybė galutinai nenustatyta. Be to, vėlesni 
XIV~XV a. Lietuvos kunigaikščių - Gedimina.ičių - antspaudai for­
muoja.si Vakarų Europos heraJdikos ir sfragistikos pavyzdžiu. 

Jeigu bandytume ieškoti Lietuvos valstybės emblemos panašumo 
su kaimyninių kraštų emblemom, tai visų pirma. reikėtų prisiminti ta.m 
tikrą Lenkijos, ir ypač Mozūrų kunigailcščių, antspaudų formos artimu­
mą Lietuvos antspaudų formai. Tai akcentavo M. Gumovslcis. Yra. ži­
noma, kad anksčiausiai vrčio figūra pasirodė Algirdo ir jo brolio Liu­
barto antspauduose - XIV a. 11 pusėje19, gerokai vėliau, paJyginus su 
raitelio figūros pasirodymu lenkų sftagistikoje. Kęstučio, Jogailos, Vy­
tauto ankstyviausi antspaudai savo forma. vizualiai primena. va.karinių 
kaimynų antspaudų tipą. Mozūrų kunigaikščio • Konrado 1206 m., 
1223 m., 1247 m., antspaudai, Boleslovo 124'9 ·m., Zemovito l ir kitų 
Didžiosios Lenkijos kunigaikščių - Otono, · Vladislovo Laibakojo (Las­
konogiego, • Preniislo ~ an'tspauduose20 jojąs raitelis dažnai skirtingos 
krypties - tai i dešinę, tai i kairę pusę šuoliuojąs. Vadinasi, nevisiškai 
atitinka heraldikos reikalavimus. Paprastai tuose antspauduose riteris 
dešinėje rankoje. laiko ' ie~i. ant · kurios koto plazda· trigalė (reiškianti 
trejybę) vėliava . Ietis . tik, be vėliavos, buv·o ir Kęstučio, Vytauto, Algir­
do . sūnaus •. Kaributo . ir . kitų kunigaikščių • antspauduose. T~čiau tai gali 
rodyti . tik išorinį ryšį'' tarp Mozūrų ir Lietuvos kunigaikščių antspaudų, 
kaip' ir tai, jog lietuviai dė.ug kartų žygiavo į MozūrųaKuja.vų • žemes 

16 Sperarurovas N. Rusų žemė• eml>lemos ' // Kauno tiesa. 1966.VII.26: 
17 11mm B. _JI, BnCJJble neuaT11 ... , e. 142, . . : 
111 lluxll'leB El. l1. MaTep11M bI. B1,n;, l . C. 68- 71, 93. Plg, .HttUH B. JI. Ai<roeb1e neqarn 

npceHei1 Pycu X-XV ee. M ., 1970 T. l _(toliau - .ff11111t B. µ. Ai<roeb1e ne'farn). C. 23 n np. 
19 Cncki T. O litewskich i polskich ·prawach. Wa~szawa, 1800. T : 1 (toliau 

- C.:.clci T .). S. 72-73 (iin. 347); Semlrowic,: W. Sfragistyka Witolda. Krakow, 
1931 (toliau - . Semlcowicz W. Sfragi,tyka.). S. 13; Gumowslci M. Piecz~cie 
Ksi11ž11t . S. 705-706; 709. • 

10 Stronc,:ynski K , Po~ki lcsi11zfėe Piastow', 'ienrulcow dawnėj Polslci .. . , 
Piotrkow, 1888. S. 83-86. Nr. 4-9, 12-14; Vossberg F. Siegel des Mittelalteu 
von·· Polen;· Lithauen, : Schlesien, Pommcm und . Preussen. Bedin, 1864 . (toliau Vose­
bėrg F.). S : ' 25. Taf. 16. Antspaudų tipas su .raitelio figūra iširntinbi būdingas Di­
diioaios Lenkijos ir Mot:ūrų Piast · ms . - • Gumowslci l\f. Numit:matyka - Sfragioty­
ka - Heraldika // Wiedz„ o Polsce. Warezawa, 1933 T . l(A). S, 713. · 



nuo 1262 iki 134 l m., į kitas lenkų žemes - Liubliną (1282, 1302), 
Sandomirą (1283, 1296), į didžialenkių žemes - Dobrynę {1284, 1323), 
Kališą (1306, 1307) ir kt.21 Ir, žinoma, XIII - XIV a.22 palaikė kontak­
tus su lenkais ne tik mūšio lauke. 

Lietuvos kunigaikščiai buvo susiję tam tikrais saitais ir su rusų 
kunigaikščiais, bet jų antspaudai labai skiriasi nuo Lietuvos didžiųjų 
kunigaikščių antspaudtĮ. Be to, prasidėjus mongolų-totorių jungui, rusų 
antspaudų grafika, kaip ir originalioji heraldika, sustingo ir tam tikra 
prasme deformavosi maždaug iki XIV a. pab. ir tik "po ilgos pertrau­
kos įvyksta Maskvos Rusios valstybinio antspaudo susiformavimas" ir 
tai veikiamas Vakarų Europos heraldikos23. A. Lakiero teigimu, perga­
lė Kulikovo lauke atsispindėjo Don·skojaus antspaude - ant žirgo atsi­
rado kunigaikštis pakeltu kalaviju, o po žirgu - žmogaus galva24. 
Naujausi tyrinėjimai rodo, kad pirmą kartą raitelis be rimbo su ietimi 
arba su kalaviju pasirodo Maskvos didžiojo kunigaikščio Vasilijaus 
Dmitrijevičiaus (1389-1425) antspauduose25, o iki tol beveik per visą 
XIV a. Maskvos kunigaikščiai vartojo antspaudą, kurio vienoje puc;ėje 
buvo vaizduojamas šventasis, kurio vardu vadinosi kunigaikštis, antroje 
pusėje - užrašas, rodąs priklausomybę atitinkamam kunigaikščiui26 . 
Taip pat ir Dmitrijaus Donskojaus antspaudo vienoje pusėje šv. Dmit­
rijaus Solunskio atvaizdas, kitoje užrašas: "Tie'!aTb KH.fl3H Bem1xoro 

)J;MHTpH.R lIBaHOBH'·Ia BCeH Pyc11"27. Panašaus tipo antspaudą, kurio 
vienoje pusėje Donskojaus sūnaus Vasilijaus Dmitrijevičiaus su šv. Va­
silijum atvaizdas ir analogiškas užrašas kitoje28, bet jo antspauduose, 
kaip jau sakėme, pasirodo ir pasaulietinis raitelis. Nuo to laiko raitelio 
figūra antspaude jau paveldima. Kartą pasirodžiusi, ji nebeišnyksta iki 
pat Vasario revoliucijos, kai Laikinoji vyriausybė· valstybiniame herbe 
paliko tik dvigalvį erelį29. Kadangi Vasilijaus Dmitrijevičiaus antspau­
de pasaulietiškas raitelis pasirodo pirmą kartą, jo dar negalima. laikyti 

21 Pašuta V. Op. cit. P. 338; Wyro,mmski J. Historia Polski do roku 1605. 
Warazawa, 1984. T. l. S. 245. 

21 Ten pat. Plg. Janulaitis A . Ktstutis Marienburgo pilyje ir . jo pabėgimu 
ii ten (1361 m.) // Pr,,dtis. 1930. T . l (toliau - Janulaiti~ A.). P . 66-67. 

13 •noit noJIHblM en1111nneM 3ana,nnoeeponeiicKoii repaJJb.QIIKJI•, - J]ux{l'(etJ H. n. 
MaTepHaJJLI. Bbm. 2. C. 267. 

14 Jla,cuepA. 5. YK. co'f. T. l . C. l15-i16. 

2.l llyxoenb1e 1111oroeopnb1e rpaMoTbl BeJJIIKIIX II y.QeJlbHblX KHllJeii XIV-XVI ee. M . 
- JI .. 1950 (toliau - lllll). C. 37, 43. N. 13, 16. C 268; K1U1ffląe6a E. Jf. YcmHJzotJ H. B. Pyc­
CK8'1 ccppamcTnKa II repaJJb.QIIKa. M ., 1936 (toliau - Kat.tenųeea E. Ji., YcTJOroe H. B. YK. 
CO'f .) . C. 86. 

26 Ktu1e11ąua E. H., YcmKJioB H. B. YK. co'f . Bbm. 2. e. 84. 
21 nnr. e. 24. N. 8. e. 568. 
ia nnr. e. 55. N. 20. e. 568. 
19 Po ereliu atvaizduoti Tauridėa rūmai, kur posėdiiavo Valatybėa dfuna. Ka­

AICHŲeBa E. H., YcmHJlOII H. B. JiJ.Q. 2. C. 182. 
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Maskvos herbu30, nes ir. ženklo figūros elementai labai skirtingi atski­
ruose antspauduose, raitelis ne heraldinėje padėtyje (beje, pasisukęs į 
kairę pusę, jis išlieka per visą valstybinio herbo laikotarpį), tik vienas 
antspaudo elementas, būtent - legenda., Donskojaus antspaude atlikta 
sporadiškai apvade, galutinai nusistovi Va.silije.us Dmitrijevičiaus e.nts­
paude31, Tiktai nuo Vasilije.us Dmitrije„ičiaus sūnaus Vasilijaus Tam-. 
siojo (1425-1462) laikų Maskvos herbu galime laikyti minėtą emblemą 
kaip tiesiogiai paveldėtą iš tėvo. Galutinai Vakarų Europos heraldikos 
reikalavimus Maskvos herbas atitinka. nuo XVII a.. - Aleksiejaus Mi­
chailovičiaus laikų32. Tai, kad XV ir . XVI a. raitelio figūra nebuvo 
pastovi Maskvos kunigaikštystės herbo dalis, rodo ir tas faktas, jog, 
šalia jos, Maskvos didieji kunigaikščiai naudojosi ir kitomis emblemo­
mis savo antspauduose. Iva.na 111 antspauduose ir raitelis, ir liūtas, 
draskantis gyvatę, ir du raiteliai, joją vienas priešais kitą. lvano III 
{1462-1505) antspaude pirmą kartą po raitelio figūra. pasirodo drako­
nas33, į kurį raitelis duria ietimi34, Įdomu, kad būtent lvano III lai­
kais, žlugus 1453 m. Bizantijos imperijai, o 1467 m. mirus Ivano žmo­
nai, 1469 m. Romos popiežius pasiūlė ja.m Bizantijos princesės Sofijos 
Fominišnos, paskutiniojo. Bizantijos imperatoriaus Paleologo giminaitės, 
ranką. Ivana.s III vedė 1472 m. ir kaip Bizantijos sosto paveldėtojas 
pasisavino Bizantijos dvigalvį erelį - buvusios dvilypės imperijos sim­
bolį, o raitelio figūra imta vaizduoti ant dvigalvio erelio krūtinės36, 
Bizantijos dvigalvio erelio "perkraustymą" į Rusios valstybės herbą 
M. Dobužinskis vaizdžiai apibūdino kaip Sofijos Fominišnos kraitį36. 
Tad a.r negalėjo tokio "kraičio" gauti iš Lietuvos V asilijus Dmitrijevi­
čius, imdamas sau už pačią Vytauto dukrą Sofiją? Tokia prielaida, lygi­
nant Lietuvos valstybės herbą su Vasilijaus Dmitrijevičiaus raitelio 
ženklu37, kyla. ne be pagrindo, nes tai patvirtina tokie panašūs ele-

w Plg. KaAteHŲeBa E. H., YcnvozoB H. B. YK. co'I . 113!1, 2. C. 123. 
JI Jlmm B. JI. AKTOBblC neqan,. T. 2. C. 45. 
J2 ApceHbe6 JO. B. fepa.%!1HKa. IleK111111. M., 1908 (toliau - ApcettbCB IO. B.). C. 

287-288; plg. KaA1enųua E. JI., Ycrruozo6 H. B. lhn.1.. C. 123. 
JJ Raitelis - tėvynės gynėjo simbolis, o pamintas ir nusmeigtas drakonas -

apibendrintu rusų liaudies priešas, krikščioniškoje ikonografijoje šv. Jurgis - stab­
meldy atė• nugalėtojas. 

J4 .ll.Jlf. C. 201, 207, 212. N. 63, 64a, 65. C. 573. AKTbl COUllaJJbH0-3KOHOMll'ICCl<Oli IICTO­

p1111 CcBcptto-BocTO'IHOii Pycu KOHl-13 XJ\' - tta'!ana XVI BB. M . 1952. T. l. N. 359. 
C. 253-264; KllAteHųua E. H., Ycnuozo6 B. H. YK. co'I. C. 108. 

JJ ApceH1>u IO. B. C. 283. KaA1eHųua E. JI., Ycnuozo6 H. B. 1-hu. 2. C. 122-123. 
J6 Dobuiinslus M. Vytis. Didžiosios Lietuvos kunigaikštystės valstybinio her­

bo istorinių variantų bruožai (XIV-XVI a.). K., 1933. P . 5. 
J7 Turima galvoje XIV a. pab. - XV a. pr. antspaudus: anksčiausiai pasiro­

diilllj (1390) Vuilijaua Drnilrijevičiaus antspaudą su raitelio figūra E. Kamenceva 
ir N. Uatiugovaa aiškina kaip 10-čio po Kulikovo pergalės progin~ emblemą. -
KllA1eH~e11a E. H., Ycm,ozo6H. B. J,fau. 2. C. 124. Bet pr-ie 1390 m. prikabintu antspau­
das, o n,: bula, ·t . y. be užrašo kitoje pusėje (1390 m. piešinį ir antspaudo apra-



mentai kaip kalavijo panaudojimas saliutuojant, legendos antspaudo 
apvade panaudojimas, techninio atlikimo išbaigtumas38. Maskvos raite­
lis ne heraldiškas, bet ir Vytauto antspauduose Vyties ženklas nėra 
pastovus - tai į dešinę, tai į kairę pasisukęs. Kalbėdami apie stiprė­
jančios Maskvos herbo raitelio figūrą, suprantame ją kaip paties di­
džiojo kunigaikščio simbolį, vėliau pavadintą šventu Jurgiu. XVII a. 
užsieniečiai, visų pirma l. Korbas39, šv. Romos imperijos pasiuntinys, 
Maskvos monetose ir Rusijos valstybiniame herbe ant erelio krūtinės 
pamatė ne valdovo atvaizdą, o šv. Jurgį ant žirgo. Oficialiai šv. Jur­
giu Nugalėtoju šis ženklas buvo pavadintas XVIII a. - 1730 m. kovo 
8 d., patvirtinus 88 rusų miestų herbus40. • 

Tad, žinoma, galima taip pat . sakyti, jog XIV a. pab. - XV am­
žiuje raitelio figūros pasirodymas Maskvos kunigaikščių antspauduose 
sietinas ir su Lietuvos valstybės herbo įtaka, akcentuojant Rusijos vi­
daus priežastis jos valstybės herbo atsiradimui ir raidai. Šį klausimą 
reikėtų atskirai aptarti. 

Feodalinės Lietuvos valstybės emblemos su Vyčio figūra pasirody­
mą galima aiškinti remiantis ir to meto Lietuvos valstybės socialiu~ _.1is 
ir politinėmis sąlygomis. Žinomuose 1353, 1358, 1366 m. Kęstučio 
antspauduose vaizduojamas -stovintis kunigaikštis su ietimi dešinėje ran­
koje~ ir su skydu - kairėje41. O Algirdo antspaude, kurį aprašė 
T. Cackis, neva matęs prie 1366 m. sutarties tarp Algirdo ir Kęsjučio 
ir Lenkijos karaliaus Kazimiero Didžiojo, buvusi raitelio figūra42. Zenk­
lų figūrų skirtingumą Kęstučio ir Algirdo antspauduose, tarus, kad 
pastarasis vartojo antspaudą su raitelio figūra I. Jonynas aiškina neva 
skirtinga tų dienų kunigaikščių karine politika.. Kęstutis buvęs gynybi­
nės taktikos vykdytojas, todėl naudojo daugiausia pėstininkų karinome-

šymą žr. Ka.,,1e11ųe6a E. Jf., YcfTll(}Z06 H. B. l•fan. 2. C. 85-86. Vasilijaus .,l sūnus VasilŲ_us 
II labai mėgo gemas-antspaudW1, kitaip tariant tvirto poliruoto akmens bulas. Zr. 
Ka-tleHŲe6a E. /1., YCfTll(}Z06 H. B. J>hą 2. e. 81-82, 87. 

38 Ypatingai panašūs Vasilijau.a Dmitrijevičiaus apie 1417 m. pasirodi;• ir 
1423 m. antspaudai (Illlf. C. 57-62, N. 22, 22. C. 568) i Vytauto 1385 m. ir 
1414-14 m. antspaudus ( Gumowski M. Piesz,:cie Ksiąžąt. S. 717-118. Tabl. VI. 
41. S. 722. Tabl VI. Nr. 44). 

39 Kop6 Jf. )lHCBIIIIK nyrewecTBIIJI B MocKOBHIO /1698-1699 r.r./. Cml. N. 906. C. 214. 
Pnc. l . 

40 Ka.,,1e11ųe611 E. Jf., Ycm10zo6 H. B. l•fa)l. l. C. 114. vbn. 2. C. 128. 
41 Czacki T. S . 73 (išn); Gumowski M. Piecr.i~cie Ksiąiąt. S. 702-703. 
41 Czacki T . S. 72-73. T. Čockio Al~irdo emblemos su raitelio figūra apra.­

šyma,i remiasi ir M. Gumovkis, ir V. Semkovičius, tad J. Lappo atsiliepimas apie 
min~lame T. Čaclcio veikale išdėstytus dalykus, jog "nelengva juose rMti non 
kiek to, ką mūsų mokslininkai galėtų prjp„žinti tikra" (Lappo J. 1588 me\ų Lie­
tuvos ,t"atutAS. K., 1936. T . 1. D . 2. P. 492.) nepriimtinas be išlygų, non kjti 
lenkų istorikai, nagrinėjantys XIV a., 1366 m . suti.rties nemini. - Zr. 
Kaczamarczykz. Polityka zagranicv.na Pol,kj do 1370 r. // Historia Pol.ski. do ro­
ku 1764 W-w6., 1969. T. 1. S. 5~0. 
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nę. Algirdas, rengęs tolimus žygius į Rytus, daugiausia rėmėsi raitelių 
kariuomene. Dėl to pirmojo antspaude atsiradęs pėsčias karys, o antro-
jo - raitas43. ~ 

Po Gedimino mirties Kęstutis ėmė valdyti Trakus, Zemaitiją, 
Gardiną ir Palenkę su vyriausiu Lietuvos Brastos miestu, o Algirdas -
Krėvą ir Vitebską44 . Nušalinę 1345 m. Jaunutį nuo sosto, Algirdas ir 
Kęstutis Lietuvos vali;tybę ėmė valdyti drauge. Nors Kęstutis po per­
versmo paskelbė Algirdą oficialiai Lietuvos didžiuoju kunigaikščiu , bet 
iš tiesų jų padėtis buvo lygiateisė, tad ne veltui užsienio kronikininkai 
Algirdą ir Kęstutį tituluodavo vienodai - duces, reges45. Algirdas ak­
tyviai puolė , plėsdamas savo žemes į rytus, bet ir Kęstutis rengė dide­
lius puolamuosius žygius, ypač į Palenkę ir Ordino žemes46, Todėl ir 
Kęstučiui pėstininkų kariuomenė negalėjo nei iš dalies atstoti, nei pa­
keisti raitininkų kariuomenės . 

Heraldizacijos epochos asmens simbolinių ženklų kaitaliojimas kol 
jie susiformavo paveldėjimo bildu į herbus, buvo dažnas ir natūralus 
reiškinys visoje XII-XIV a. Europoje47. Ypač XIII a. Vakarų Europoje 
labai paplinta faunos panaudojimas simbolinėj -: kalboje, išreiškiančioje 
viešpataujančios klasės kilmę, valdžią, jėgą, majesįotą ir pan. Pavyz­
džiui, liūto įvaizdis labai dažnai buvo Anglijos, Cekijos, Nyderlandų , 
Italijos heraldikoje ir sfr~istikoje48, ne rečiau pasitaiko ir erelio figūra 
Bizantijos, Lotaringijos, Cekijos, Lenkijos ir kitų Europos kraštų heral­
dikoje49. 

Todėl galima biitų manyti, kad Algirdo, turėjusio mažiau reikalų 
su vakarinėmis LDK ž~mėmis, aptariamos emblemos pasirinkimą nul~ 
mė vidinės priežastys. Siuo atveju tai patvirtintų senoji lietuvių religi­
ja, liaudies menas, • tautosaka, apie tai , nors ir netiesiogiai, kalba ar­
cheologiniai tyrinėjimai, kur labai dažnai susiduriame su įvairiais lietu­
vių garbintais simboliais, taip pat žirgo simboliu. Pvz., M. Gimbutienė 
rašė: "Tiek arklio galva (simbolizuojanti arklį), tiek ir visa arklio figū­
ra, kaip kalba tautosakos pavyzdžiai, turėdavo ypatingą reikšmę. Lie­
tuvių liaudies dainose žirgas apdainuojamas su meile, juo gėrimasi , 
manoma, kad gyvas arklys turi dievi;lcą galią"50 . Be to, kaip pastebi 

41 Jonyn,u I . Vytauto :cnk.las / / Vairas . 1930. Nr. 5. P . 132. 
44 Kučinsku A . K~stuli• lietuvių tautos gynėjas. Mo.ri,iampolė, 1938 

P 22-23. 
,-i Ten pal . P . 32 . 
46 Janulaitis A. P . 66, 69-73. 
47 Plg. Andrulewicz H. S. 6-7. 
48 Andrule wicz H. Gencza oria Bialcgo jako herbu Krolestwa Polskicgo w 

roku 1295 / / Studia zrodloznawcze. 1968. T. 13. S. 6 . 
49 Ten pat. 
50 Gimbutu 1\1. Ancienl Symboliam in Lithuani,m F,,lk Art / / Mcmoirs o{ 

the Amcriclln Folklor Sodely . Phi ,dclphia, 1968. Vol. 49. P. ~3 ; plg . Kulikauskas 
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R. Volkaitė-Kulikauskienė, ir pati "karinė organizacija Lietuvoje iš visų 
Rytų Pab!!,ltijo kraštų ~uvo la_biausiai išsivysčiusi. Cia ji ,sudarė tiesiog 
hierarchinę santvarką. Siai • santvarkai vystytis padėjo dažni kaimynų 
užpuolimai plėšimo tikslais"; Savaime aišku, kad ir susikūrus Lietuvos 
valstybei, karinės organizacijos -raida nė kiek nesusilpnėjo61. • Tad nieko 
nuostabaus, jog Algirdas ir Kęstutis galėjo pasirinkti skirtingus asmens 
ženklus savo antspauduose, o visus svarbesnius reikalus aptardami 
drauge, galėjo susitarti ir dėl skirtingų figūrų antspaudų pasirinkimo. 
Lygiai taip pat galėjo būti susitarta ir dėl pinigų emisijos. Kita ver­
tus, jog raitelio figūra galėjo anksčiausiai pasirodyti _ Algirdo antspau­
duose, liudytų pačios figūros elementų nepastovumas Jogailos, Vytauto, 
Skirgailos ankstyvuosiuose antspauduose - raitelis ant žirgo laiko tai 
ietį; tai kalaviją be skydo ir su skydu, visa figūra nepastovios kryp­
ties, o majestotiniė.me 1388 m.v Jogailos antspaude Vyčio ženkle po žir­
go kojomis atsiranda grifas52. Sio ženklo elementų nepastovumą minėtų 
kunigaikščių antspauduose galima sieti su jų vartojimo pačia pradžia ir 
lokaline kilme, nepriklausomai nuo Vakarų Europos sfragistikos ir he­
raldikos reikalavimų. 

1377 m. mirė Lietuvos didysis kunigaikštis Algirdas. Vyriausi4ią 
valdžią iš jo paveldėjo sii.Jtus Jogaila. Vyčio ženklas jo antspauduose 
jau nekelia abejonių kaip svarbiausias, todėl galima kalbėti ir apie jo 
paveldėjimą iš tėvo. Jogailos laikais Vyčio ženklas formuojasi į herbą, 
simbolizuojantį vyriausią jo valdžią Vilniaus žemėje ir visoje Lietuvos 
Didžiojoje kunigaikštystėje63 . Bet galutinai heraldikos reikalavimus 
LDK herbas atitinka tik nuo XV a. vidurio64. 

Remiantis vien tik sfragistikos duomenimis, atsižvelgiant i tai, 
kad didysis kunigaikštis Kęstutis savo antspauduose Vyčio ženklo ne­
vartojo, o Jogailos antspauduose jis tapo pagrindine figūra, galima da­
ryti prielaidą, kad antspaudą · su Vyčio ženklu naudojo jau Algirdas, o 
turint galvoje Narimantui priskiriamą antspaudą su analogiška figūra, 
lieka nepaneigta ir lpatijaus metraščio versija. 

Vilruaua universiteto Archeologijos 
ir etnologijos katedra Įteikta 1991 _ m. lapkričio mėn. 

P ., Ku1ilcauskienė R., Tautavįčius • A . Lietuvos archeologijos bruoiai. V., 1961. 
P . 394-400, 419-460 ir kt. 

" Volkaitė-Kulilcauslcienė R. Lietuviai IX-XIl amžiais. V., 1970. P. 67-68, 
186, 279, 264-270; plg. Merkelis A. Vytis // Lietllviai . Nr. 48. 1936. XI. 28. 

51 Codex epistolaris saeculi decimi -quinti. Krakow, 1891. T. 21. P. 25 . 
Nr. 19; Alcty unji Polski r; LitWIĮ 1386-1791, wyd. _, Kutneba S. i Semko­
wic..:; W . Krakow, 1932. P . 14-16. Nr. 18; l",:,ssberg F. S. 13. taf. 7. 

_<J 111LT(l'teB H. T7. MaTepttanb1 . T 2. C. 236 . . •-mkowicz W. Sfragistyka. S. 14. 
54 Žr. 1448, 1460, 1461, 1452. 1454 i _ vHesruų ~etų Kar.imiero Jogailaičio 

l\lltsp„udus. -· Gumowslci M . Piėc-ięcie kru ' Ąw polslcich. Krakow, 1910. S. 20. 
t&bl. XTI. Nr. 33; Z.-bra,uki T . (l pi-,c,ięciech dawnej T'olaki i I,itwy. Krakow, 
11165. S. 52-63. t"bl. 19. Nr. 56. 
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