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Ona Biveiniené

XX a. LIETUVOS VALSTYBINGUMO PROBLEMOS
1988-1990 m. ISTORIKY DARBUOSE

(istoriografine apzvalga)

1988 m. | Lietuvos istorija jeis kaip tautos pabudimo,
visuomeneés gyvenimo pertvarkos pradZia. Tais paciais metais
prasidéjo intensyvus istorijos mokslo plétojimas, per trumpa
laikg isryskejo naujos koncepcijos, atskleisti dar neZinomi ar
samoningal nutyléti praeities jvykiai. Istorijos pletotés glau-
dus rySys su tautiniu atgimimu nera atsitiktinis. Totalitari-
néje valstybéje istorijos mokslas vertintas remiantis klasiniu
poziuriu, tuo paciu pabréziant jo “tarnavimo” valstybei
svarbg. Todél ne tik partijos istorija, bet ir visa istorija ap-
skritai turéjo tiksla, “aptarnauti” oficialia valstybine ideolo-
gija: patvirtinti vyraujancias nuostatas, pateisinti praeityje
sukurtas nemokslines, dogmatines schemas.

Visuomenés demokratéjimas sudaré palankias salygas
iveikti istorijos mokslo krize: nebeliko istorikams uZdrausty
temy, imta atsisakyti dirbtinio ideologinio istorijos skaidymo
i burZuazine ir tarybine, emigracing paZangia ir emigracine
reakcing. | Lietuva sugrizo lietuviy istoriky, gyvenanciy uz-
sienyje, darbai. Istorijos moksle jsitvirtina istoriografijos vi-
entisumo principas, paremtas vienijanéio tyrimy objekto —
Lietuvos praeities. Suaktyvéjus diskusijoms, atsiranda moksli-
niy teorijy ir koncepcijy jvairové, skatinanti gilesnes ir visa-
pusitkesnes studijas.

Kita vertus, visucmené vis labiau domisi istorija. Tau-
tos samoneéje per 50 mety nebuvo iSblesusios Lietuvos vals-
tybingumo idéjos ir todél, vos atsiradus pirmai galimybei,
visuomaeae sutelké savo démesj i krasio praeit], tuo padiu
ieskodama atsakymo | daugelj nidienos problemy. Svarbus
istorijos mokslo uZdavinys — istorinés savimonés ugdymas,
padedantis visuomenei suvokti save Europos bendruomenés

113



dalimi, Vidurio Europos ir Lietuvos turétus glaudzius rysius,
kurie prievarta buvo nutraukti 1940 metais.

Todel XX a. Lietuvos valstybingumo ir su juo susijusios
problemes tapo reikimingiausiomis pastaryjy metu istoriniuo-
se tyrinéjimuose. ]| juos jsitrauké patyre istorikai, ankséiau
turéje kity moksliniy interesy, taip pat jauni perspekfyvis
mokslininkai.

Taigi tai, kaip per pa..ygmh trumpa laikq, vos dvejus
metus, istorikai sugebéjo iSnagriniti gausia faktine dokumen-
ting Lietuvos valstybingumo raidos medziaga ir pa-edm nau-
jus vertinimus.

Straipsnio apimtis neleidZia detaliai analizuoti visu Sios
istorinés ir politinés problemos aspekty, todél apsiriboia na-
cionalinio—issivaduojamojo judéjimo, Lietuvos Respublikos
paskelbimo 1918 m., Lietuvos valstybingumo praradimo
1939—1940 m. naujomis koncepcijomis ir argumentacija, nuo-
moniy skirtumais ir alternatyviais jvykiy vertinimais.

* x %

Nacionalinis iSsivaduojamasis judéjimas Lietuvoje XIX a.
pab. — XX a. pradZioje tautoje suzadino valsiybés poreik.
Nacionalinio ifsivaduojamojo judéjimo klausimai sovietinéje
istoriografijoje buvo tyrinéjami gan siaurai, akcentuojant kul-
turinj—svietéjiskg darba, nukreipta pries lietuviy kalbos, kul-
turos suvarZyma po 1863—1864 m. sukilimo. Platesné tauti-
nio sgjudzio veikla vastybingumo raidos aspektu buvo verti-
nama neigiamai — atseit i§ burZuazijos vadovaujamo nacio-
nalinio judéjimo Lietuvoje iSaugo burZuaziné valstybé, bur-
Zuazine diktattral.

Pirmasis stambus darbas, kuriame siekiama visapusiskai,
taip pat ir valstybingumo pozZitriu, iSanalizuoti nacionalinj
judéjimg, yra MA Lietuvos istorijos instituto kolektyvinis
leidinys "Lietuviq nacionalino iSsivadavimo judéjimas (ligi
1904 mety)". Politiné situacija, rengiant monograﬁjq dar bu-
vo nepalankl todél nutyleta Sovinistiné carizmo politika,
neisvengta metodologiniq stereotipy, susijusiy su klasiniu po-
Ziiriu | visuomenés reikinius. Taciau negincytinas monogra-
fijos nuopelnas tai, jog autoriai atskleidé naujyjy laiky lietu-
viy tautos formavimosi ypatybes. Tai padéjo isryskinti na-
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cionalinio judéjimo demokrating kryptj, kuri suvaidino lemia-
ma vaidmenj atkuriant Lietuvos valstybe.

Naujas poziiiris | Lietuvos padétj Rusijos imperijoje ir
su tuo susijusios problemos pateiktos R. Vebros straipsny-
jed. Jame pirma karta tévyninéje istoriografijoje atskleistas
carizmo nacionalinés politikos pobudis ir jos ideologiniai mo-
tyvai. Apibidindamas Lietuvos teisinj statusa, autorius jj
vertina kaip Rusijos imperijos viding kolonija ir daro isvada,
kad Lietuvoje vyko ne tik tautinio, bet ir kolonijinio issiva-
davimo sajudis. Tokia tezé atveria i§ esmés nauja tyrimo
krypti Lietuvos valstybés kirimo problematikoje.

Neeilinis jvykis istorijos moksle tiriant nacionalinj klau-
simg buvo ir R. Vébros monografija "Lietuviy visuomené
XIX a. antroje puséje. Socialines struktiiros bruozai”
(1990 m.). Nors pagrindinis autoriaus tikslas — atskleisti lie-
tuviy visuomenes socialinés struktiiros pakitimus, veikalas
neatsiejamas nuo Lietuvos politinés istorijos. Jame nagrinéja-
mi klausimai, kurie politines istorijos moksle mazai tyrineti.
Ypac didelis démesys skirtas Lietuvos politinio savarankisku-
mo idéjos subrendimo ir plétotés analizei. R. Vébra parodé,
jog Lietuvos politinio savarankiskumo idéja atsirado dar
XIX a. pirmaisiais desimtmediais. Svarbu tai, kad Salia uni-
jinés (su Lenkija) krypties atsirado antiunijine — savaran-
kiskos valstybés — kryptis, kurios skelbejas visy pirma buvo
S. Daukantas?. Si kryptis amziaus pabaigoje pasidaré vyrau-
janti ir parengé teorines prielaidas tautinio atgimimo politi-
nei programai ir bidams jai realizuoti.

Placiau pradéjus tirti nacionalinj issivaduojamajj judeji-
ma socialiniy interesy ir klasiy kovos analize imta sieti su
lietuviy tautos politiniu savarankiSkumu ir tuo pagrindu for-
muluoti nauja pozilirj j juos. Labai svarbi isvada Lietuvos
valstybés kurimui suvokti padaryta V. Merkio, kuris teigia,
jog nacionalinio issivadavimo judéjimas wuzgozé klasinius
prieStaravimus tautoje, taip pat ir proletarinj judéjima®.
Taigi Lietuvos istorijos moksle suformuluotas naujas, skirtin-
gas nuo vyraujancio tarybinéje istoriografijoje, komunistinio
judéjimo vertinimas, atsisakyta nuo absoliutinio klasiniy, so-
cialiniy prieStaravimy visuomenéje, ignoruojant vienijantj
tauta veiksnj — valstybe.
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Lietuvos valstybés atkirimo po I—ojo pasaulinio karo
problemoje visada glaudZiai pynési istoriniai, ideologiniai, po-
litiniai vertinimai. Pati jvykiy analizé réemesi V. Niunkos
pranefime (1948 m.) suformuluota vertinimo koncepcijaf. Ji
priespastaté tariamai deklaratyvy Nepriklausomos Listuvos
paskelbima Vasario 16 d. aktu ir Lietuvos Soviety socialisti-
nés respublikos paskelbima. Kategoriskai paneigiant valsty-
bingumo atkiirimg 1918.02.167, tuo paciu tvirtinta, jog So-
viety valdZios paskelbimas — tai buvo Lietuvos valstyhingu-
mo atkiirimas nauju, socialistiniu pagrindu.

Istoriniuose tyrimuose atsisakius vertinimo kategoridku-
mo, pripazinta, kad "Lietuvoje, kaip ir daugelyje tuo metu
atsikurianéiy valstybiy, veiké dvi ryskiausios politinés jégos:
burzZuazinés visuomenés politiniai veikéjai, daZnai jtakingos,
autoritetingos asmenybés ir komunistai”8. Tadiau jy pozii-
riai § letuviy tautos valstybingumo atkirima buvo neadek-
vatis.

Siy dviejy priesingy sroviy veikla atkuriant Lietuvos
valstybe tapo viena svarbiausiy istoriniy tyrimy problemy.
Lietuvos TSR istoriky darbuose suformuluota isvada apie
Lietuvos Tarybos isdavikiskg veikla, jos atstovavima tik
burZuazijai, remiasi jos 1917.12.11 pareiskimu, politine Tary-
bos veikla po 1918.02.16 orientuota j Vokietijg, teigimu, kad
po Nepriklausomybés akto gpaskelbimo Lietuvos politiniame
gyvenime niekas nepasikeitéd. Silpnoji Sios isvados vieta ta,
kad abu Tarybos dokumentai anlizuoti kaip galutinis politi-
kos tikslas, o ne kaip priemoné strateginiam tikslui (nepri-
klausomybei) pasiekti. Naujausiuose tyrimuose atsisakyta to-
kio siauro vertinimo.

A. Eidintas!0 gerokai ispleté saltiniy baze, panaudojo
svarbius to meto dokumentus ir jrodé, kad lietuviy politi-
kai, neturédami didelio pasirinkimo, suvokdami sunkig realy-
be, buvo priversti laikytis provokisko kurso, kad pasiekty
uZsibrézta tiksla: likviduoti 1795 m. Lietuvai primestg Rusi-
jos suverenitet. Taliau glaudius politiniai valstybiniai rysiai
su Vokietija taip pat nejejo | Tarybos strateginius siekius,
todel désningas buvo 1918 m. Vasario 16 d. aktas, skelbias
Lietuva savarankiska valstybe.

Teiginys, kad po Akto paskelbimo Lietuvos politiné pa-
deétis nepasikeité, todel jis neturi reiksmeés, taip pat buvo
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pancigtas  tyrinétojy. Z. Petrauskas, jvertindamas 5j akta
teisiniu poZitriu, mano, kad "ji tikslingiausia biity vadinti
Nepriklausomybés aktu, o ne valstybés atkurimo aktu (...)
Zinia, kad nepriklausomybes deklaracija ir valstybés Steigia-
masis aktas néra tapatus dalykai”ll. Valstybés kiirimas —
tai ilgas procesas, kurio rezultatai matyti tik po keliy ar
keliolikos mety, taciau tai nemaZzina politines svarbos ir is-
torinés reik§mes dokumento, skelbiandio §j tiksla. Todel vi-
siSkai teisetai, remiantis istoriky tyrimy isvadomis, atstatyta
istoriné tiesa, paskelbiant vasario 16 d. valstybine $vente.

Pirmu Zingsniu, vaduojantis nuo stereotipy apie Lietu-
vos sovietinj valstybinguma 1918—1919 m., tapo teisininko
Z. Petrausko monografija "Lietuvos nacionalinio valstybingu-
mo atkirimas 1918—1919 m.” Knygoje Soviety valdZios pas-
kelbimas Lietuvoje vertinamas kaip RKP(b) inspiruotas re-
voliucinis  judéjimas, revoliucijos eksportas, neatitinkas
RKP(b) deklaruoto laisvo tauty apsisprendimo principo. Lie-
tuvos Soviety Respublikos teisinis statusas apibtdinamas
kaip "nominaliai savarankiska respublika” su aiskia tendenci-
ja jungtis su RTFSRI2. Toks vertinimas neatitiko socialisti-
nés revoliucijos Lietuvoje 1918—1919 m. koncepcijos, vyravu-
sios sovietinio likotarpio darbuose, kurioje pabreziama, kad
V. Kapsuko vyriausybé buvo nacionaliniy interesy reiskéja ir
savarankiskos valstybés kiureja. Nors ir paremta gausia isto-
rine medZiaga, §i monografija — visy pirma teisinio pobi-
dzio darbas, todél istorikams kilo kai kuriy abejoniy ar net
priesingy minéiy. "Lietuvos ryto” puslapiuose jvyko diskusija
tarp autoriaus ir istoriko L. Truskos!3. Tai dar labiau isrys-
kino Sios problemos giliy studijy, pirmiausia istoriniy, buti-
nybe.

Kaip tik istorikai turéjo iSaiskinti, kodél paskelbta Lie-
tuvos Sovietiné respublika nesieké valstybinés nepriklausomy-
bés. Svarbus dokumentas buvo G. Surgailio paskelbtas Lie-
tuvos Laikinosios revoliucinés darbininky ir vargingyjy vals-
tieciy vyriausybes Manifesto orginalas, kur yra viety, patai-
syty arba isbrauky Maskvoje Tautybiy Liaudies komisariate,
tarp jy ir sukis: "Tegyvuoja Rusijos Tar4ybq socialistine
Respublika, susijungusi su Taryby Lietuva"l4. Todél laikyti,
kad paskelbus Soviety valdziag Lietuvoje V. Kapsuko vyriau-
sybé atkiire vasltybinguma tarybine forma, nera pagrindo,
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nes, anot L. Truskos “Klaidinga (...) teoriné nuostata skai-
dyti valstybinguma j burZuazinj ir sovietinj. Valstybingumas,
kaip humanizmas ar demokratija, yra nedalomas. Arba tau-
ta valstybinguma turi, arba jo neturi”!®

R. Zepkaités, A. Eidintol6 ir kity istoriky tyrimai paro-
dé, jog Taryby valdzios paskelbimas — tai bandymas reali-
zuoti pasaulinés sccialistinés revoliucilos idaja. Lietuvos ko-
munistai 1918—1919 m. neturéjo savarankifkos nacionalinio
valstybingumo koncepcijos, nes, remiantis pasaulinés revoliu-
cijos nuostata, klasiniu visuomeninio gyvenimo vertinimu,
valstybingumas nebuvo traktucjams kaip savaranlkitka verty-
bé. Todel tarp LKP ir pagrindinés tautos dalies, kuri reali-
zavo savo siekius sukurdama Lietuvos Respublika, atsirado
nesutarimai, galy gale sukeéle pilietinj karg ir likvidave so-
viety valdzig.

Lietuviy tautos pastangomis atkurta valstybé egzistavo
iki 1940 mety. Ty mety politiniy jvykiy analizé ir jy verti-
nimas buvo ne tiek istoriné, kiek politiné ideologiné proble-
ma. Todél nuo pirmyjy soviety valdZios mety tai buve pri-
oritetiné tyrimy sritis, gausybe monografijy, vadovéliy, po-
puliariy leidiniyl?, teigianéiy socialistines revoliucijos pergale,
liaudies valios pasireiskima Lietuvoje 1940 m. Istorikams ir
visiems, nors kiek plaiau susipaZinusiems su ty jvykiy do-
kumentais, liudininky pasakojimais ir aklai nesilaikantiems
klasinio pogZiurio j tautos istorija, be abejo, tokia jy inter-
pretacija nebuvo jtikinama. Kite vertus, ivykiy analize isei-
vijos istoriografijoje nuo pat valstybingumo praradimo buvo
ivardijama kaip prievartos panaudojimas pries nepriklausoma
valstybe ir krasto okupacija.

Taciau atvirai apie tai pasakyti iidrjsta tik 1988 m. va-
sarg, kai SajudZio pakviesta visuomené per keleta savaidiy
ne tik pati politizavosi, bet ir pakeité politing atmosfera
respublikoje. Pirmasis "nusistovéjusias tiesas” ryzosi griauti
K. Strumskis18, iskéles tokius klausimus:

1. Kaip pasiekta, kad tokiomis sudétingomis istorinémis
aplinkybémis, kai daugelis nespéjo susigaudyti, kas vyksta
Lietuvoje (net laikraiéiai nerade apie socialisting revoliucijg),
buvo pasieckta, kad uz LKP vadovaujamos Lietuvos darbo
liaudies sajungos kandidatus balsavo 99.19 proc. rinkéjy, o
i§ viso rinkimuose dalyvavo net 95.5 proc. rinkéjy? Sis
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klausimas nebuvo retorinis ar siaurai statistinis. Jei Sie skai-
¢ial neteisingi, tai Liaudies Seimo idrinkimas ir jo sprendi-
mai — neteiséii.

2. Ar SSRS geléjo vykdyti diametraliai priefings vidaus
uzsienic politika? Jei vidaus politikoje stalinizmas visiSkai
2jo lI—jo pasaulinio karo pradzioje, tai negi jis nepersi-

i SSRS santykius su kitomis selimis?

5. Hodel reikéjo daug véliau (apie 1948 m. — aut.
furti rnity apie 1939-1940 m. revoliucing situacija
ir socialisiing revoliucija? Juk jvykiy dienomis tiesiai buve
kalbama spie Raudonaja Armija i1svaduotojy: "DidZioji Tary-
by salis, jos didvyvritke darbininky ir valstie¢iy Raudonoji
Armija aine$é misy liaudZiai laisve ir laime. Tik Taryby
Sajungos déka mes dabar galime rinkti laisvg, demokratinj
Seimg ir patys nuspresti likimg"19.

4. Net ir jvykus socialinés—politines santvarkos pasikei-
timui, ar i§ tiesy Lietuva turéjo tik du alternatyvinius ke-
lius: arba su SSRS, arba su hitlerine Vokietija? O gal ji,
kaip ir kitos Pabaltijo valstybés, galéjo egzistuoti savaran-
kiskai? Taigi straipsnyje buvo pasitlyta diskusija apie Sian-
dieninés Lietuvos politinio statuso teisetumg.

Pirmasis i diskusija jsitrauke M. Burokevicius20, Bandy-
damas paneigti Stalino uZsienio politikos tiksly realizavima
Lietuvoje 1940 m., jis gyve tradicing sovietinéje literatiroje
revoliucinés situacijos Lietuvoje koncepcija, kiekviena V. Le-
nino nurodyta jos poZymj iliustruodamas pavyzdZiais, Zino-
mais 1§ ankstesniy darby. Tuo remdamasis autorius teige,
kad visiskai revoliucine situacija Lietuvoje buvo subrendusi
1240 mety pirmoje puséje, revoliucijoje politinis vadovavimas
priklause LKP, Lietuvos Liaudies vyriausybe 1940.06.17 buvo
sudaryta remiantis galiojancia Konstitucija. M. Burokevicius
1940 m. jvykiams Lietuvoje suieiké tarptauting reikémg, nu-
rodydamas, kad "tal pirmoji socialisiiné reveliucija antraja-
me bendrosics kapitalistines krizés etape”2l.

Kaip mabyti, jau diskusijos pradZioje iiryskéjo dvi kom-
cepcijos, kuricms paneigii ar patvirtinti svarbiausios buve
§ios problemos: 1. Ar buvo revoliuciné situacija, i.y. vidinés
salygos, radikaliems veiksmarmas Lietuvoje? 2. Kokj paveily
ivykiams daré SSRS stalininé uZsienio politikes koncepcija,
siekis susigraZinti buvusios Rusijos imperijos teritorijas, taip
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pat ir Lietuva? 3. Koks SSRS vaidmuo likviduojant Lietu-
vos savarankiskos valstybés statusg?

Atsakant j pirma klausima, G. Rudis?2 pateiké ekono-
minés padéties analize, i5 kurios matyti, kad 1939—1940 m.
valstybes biudZeto balansas buvo teigiamas, litas — viena
stipriausiy valiuty pasaulyje. Ir nors nuo 1939 m. rugséjo
mén. Lietuvoje (kaip ir kitose Salyse) eme kilti kainos, ta-
¢iau ir darbo uzmokestis padidintas 5—15 proc., o 1940 m.
pradZioje — dar 10-15 proc. Kaip Zinoma, vienas svarbiau-
siy revoliucinés situacijos poZymiy yra gerokai isauges liau-
dies aktyvumas. Bet ir jis tolygiai silpnéjo nuo 1936 m.
Tais metais jvyko 91 streikas, 1937 — 63, 1938 — 58,
1939 — 22, 1940 (iki 06.15) — 15. Sie duomenys néra nauji,
jie skelbti LKP apybraizy II t. priede.

Daznai kiekybiniai rodikliai, statistiniai duomenys nau-
dojami kaip vienintelis argumentas teiginiams patvirtinti.
Kiek kitokj pozitrj j jy panaudojimg issakée G. Vaskéla23,
pabrézdamas, kad jy svarbos negalima absoliutinti ir kad
statistiniy rodikliy prasmeé visiskai atsiskleidzia tik komplek-
siSkai juos analizuojant. Pasiremiant prieskario Lietuvos eko-
nomikos analize, atlikta Kembridzio universiteto
prof. K. Klarko straipsnyje, teigiama, kad net uZ vidutinj
darbininko atlyginima (t.y. 98.74 It.) Lietuvoje galima buvo
pragyventi, o tarnautojo atlyginimas buvo kelis kartus dides-
nis. Todel kalbéti apie ekonomine krize, liaudies masiy nu-
skurdimg ir tuo pagrindu susidariusia revoliucine situacija
néra pamato.

[rodzius vidiniy salygy nebuvimg (ar bent jy nepakan-
kamuma) visuomeniniams politiniams pertvarkymams, iskilo
iSorinés jtakos Lietuvai klausimas. Tai, kad jvykiams kraste
tiesioging reikéme turéjo SSRS—Vokietijos 1939 m. rugpju-
éio 23 d. nepuolimo sutartis ir slaptieji protokolai, niekada
nekeéle abejoniy istorikams. Problema sudaré jy vertinimas ir
interpretavimas. Soviety istorikai sutartis aiskino kaip sieki-
ma atitolinti kara nuo SSRS, o slaptuosius protokolus, se-
niai paskelbtus uZsienyje, neige. Moi)(slininkaj, siekiantys is
tikro atskleisti istoring tiess, Siam paktui skyré esminj vaid-
menj. R. Zepkaitée24 dar 1988 m. rugpjicio mén. teige, kad
nors sovietiné vyriausybé nepripaZjsta minéty protokoly
teksty, spausdinty uZsienyje, taciau dokumentai Lietuvos
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SSR Centriniame valstybiniame archyve, taip pat pokario
metais iSleisti Zemelapiai?5 nepriestarauja protokolams, o tik
juos patvirtina.

Visa istoriné jvykiy eiga, paremta dokumentine medZia-
ga, leidZia teigti, kad 1939 m. 08.23 ir 09.28 — Vokietijos
sutartys leido pasirasyti Taryby labai reikalingas savitarpio
pagalbos sutartis su Estija (09.252, Latvija (10.05), Lietuva
(10.10). Sios sutartys sustiprino Soviety Sajungos vakarines
sienas, i§ esmés pakeité Pabaltijo Saliy uZsienio politika, su-
siejo jas su Soviety Sajunga. Sie jvykiai turéjo lemtingg
reikSme Pabaltijo, taigi ir Lietuvos, valstybingumo likvidavi-
mui.
Nelaukjant $§iy protokoly autentiskumo pripaZinimo i§
SSRS, H. SadZius straipsnyje "1939 metais, rugpjicio 23 d.”
paskelbe jy teksta6, straipsnyje “1939-—ieji: sutartys, lému-
sios Pabaltijo likima"27 paskelbé 1940.09.29 “Pravdoje” is-
spausdintg "SSRS—Vokietijos draugystés ir bendros sienos
nustatymo sutarties Zemélapj”, kuris aiskiai rodé, kad Lietu-
va i§ Vokietijos peréjo i SSRS jtakos sfera. Pagrindziant
koncepcija apie lemiama iSoriniy jegy poveikj likviduojant
Lietuvos valstybe, turéjo V. Kanceviciaus ir L. Truskos su-
daryta 1939-1940 m. politiniy jvykiy kronika28.

Lietuvos istorikai, remdamiesi negincijamais faktais, jro-
dinéja, kad nepriklausomos Lietuvos valstybinis statusas bu-
vo deryby objektas 1939 m. rugpjucio 23 d. SSRS — Vokie-
tijos derybose ir galutinai peréjo j SSRS jtakos sferg
1939 m. rugsejo 28 d. sutartimi, SSRS, tik gavusi sutikima
i5 Vokietijos savo aneksionistinei politikai Lietuvoje, émesi
jos igyvendinimo, sudarydama konstitucinio teisétumo regi-
mybe.

Naujai jvertinti susitarimai tarp SSRS ir Vokietijos sia
istoring problema glaudZiai susiejo su politika. Reikéjo pa-
siekti, kad pati susitarimy iniciatoré pripaZinty jy neteisetu-
mg. SSRS Liaudies deputaty suvaziavimas, spaudziant Lietu-
vos atstovams, kurie rémési negincijamais istoriniais jrody-
mais, 1989 m. birZelio 1 d. turéjo priimti nutarima sudaryti
komisija dél SSRS ir Vokietijos nepuolimo suiariies bei
slaptojo papildomo protokolo prie pakto teisinio jvertinimo.
Sios komisijos isvady pagrindu SSRS jstatymy leidZiamoji
valdZia pripazino, kad slaptieji protokolai buvo neteiséti.
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Taip istorinés tiesos atkiurimas padéjo spresti ir politinius
klausimus.

Po tokiy isvady nekyla abejoniy dél prievartiniy SSRS
veiksmy 1940 mety vasarg Lietuvoje. Kaip Zinoma, aktyvis
SSRS veiksmai prasidéjo po 1940.06.14 notos Lietuvai. Jos
bitinumg ir teiseétumga stalininé soviety vyriausybé motyvavo
dviejomis pagrindinémis prieZastimis: pirma, Lietuva su kito-
mis Pabaltijo Salimis organizavo karing sajunga pries SSRS;
antra, Lietuva organizavo provokacijas pries Raudonaja Ar-
mija, grobé kareivius, nesilaiké susitarimy. Paneigiant $iy
kaltinimy pagristuma, V. Zalys, remdamasis Lietuvos kariuo-
meneés Stabo dokumentais, A. Smetonos, S. Rastikio, J. Urb-
Sio politiniais pareiskimais, tvirtina, kad Lietuva iki pat
1940 m. birzelio mén. vidurio siulé iSsaugoti kuo didesnj ne-
utraliteta. Bendradarbiavimas tarp Lietuvos, Latvijos, Estijos
karinéje sutartyje Qpasireiéké tarpusavio vizitais, karininky
stazuotémis ir pan.?9, todél kalbeti apie karine sajunga, su-
daryta 1939 m. rugséjo mén. ir nukreipta pries SSRS, néra
pagrindo.

Tai kuo remiantis keleta deSimtmeciy buvo tvirtinama
apie Pabaltijo valstybiy grésme SSRS? Vieninteliai doku-
mentai, kuriais remiantis tai jrodinéta, yra Latvijos URM
Pabaltijo skyriaus vedéjo Maseno laiska Latvijos pasiuntiny-
béms uZzsienyje ir 1940.01.05 Latvijos uzsienio reikaly minist-
ro V. Miunterio laiskas generolui J. BaluodZiui. Siuos doku-
mentus pirmas panaudojo latviy istorikas V. Sypuolis, véliau
jo interpretacija perémé kiti soviety istorikai, teigdami kari-
nés sajungos sudaryma30. Tuo padiu istorikai akivaizdZiai
vykdé valstybinj uZsakyma — pateisinti agresyvia SSRS sta-
lining uZsienio politika.

Siekiant objektyviai ir iSsamiai tirti sutarties su SSRS
laikymasi, reikety istirti ne tik Lietuvos archyvus, bet ir
SSRS uzsienio reikaly liaudies komisariato, Gynybos ministe-
rijos, Saugumo komiteto archyvus. Tadiau netgi tie doku-
mentai, kuriais disponuoja istorikai, G. RudZiui leido pa-
neigti nusistovejusig istoriografing nuomone¢ ir padaryti isva-
da, kad incidentai su raudonarmieciais daZnai jvykdavo dél
ju padiy nedrausmingumo, bandymo palikti karinius dalinius.
Taip pat negalima tvirtai teigti, kad raudonarmieéiy "grobi-
mas” buvo Stalino pavaldiniy 1§ anksto sureZisuota akcija,
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bet, be abejo, ja buvo sqmoninqai pasinaudota, siekiant pa-
keisti politinj reZima Lietuvoje3l. Apskritai SSRS vyriausy-
bés 1940 mety birZelio 14 d. ultimatuma ir po jo jvykdytus
sovietinés vyriausybés veiksmus istorikai vertina kaip agresi-
jos akta, nes dar 1933 m. pati Soviety Sajunga pasirasé su
Lietuva konvencija dél agresijos sgvokos apibrezimo. Ja bu-
vo nustatyta, kad jsibrovimo ginkluotomis pajégomis { kitos
valstybés teritorija negalima pateisinti "jokiu politinio, kari-
nio, ekonominio arba kokio nors kito pobiudZio samprotavi-
mais”32, Antra vertus, reikia paZymeti, kad net jei Lietuva
ir biity nesilaikiusi Sios sutarties, tai vis tiek nota neatitiko
tarptautinés teisés normy, nes uzsienio politikos problemas
sprendé siekdama pakeisti suverenios valstybés vidaus politi-
ka sau palankiu biudu, reikalaujant perduoti teismui oficia-
lius valdzios atstovus, sudaryti naujg vyriausybe.

Tokios "socialistinés revoliucijos” Lietuvoje baigiamasis
etapas buvo rinkimai | Liaudies seimg ir "jstojimas” |
SSRS. Sis aktas jau de jure panaikino Lietuvos valstybe.
Kaip jie buvo organizuoti, kokios politinés jégos vadovavo
“taikiai revoliucijai”? Kadangi ilga laika istoriniai tyrimai
buvo suprantami kaip iliustracijy ieskojimas marksizmo—leni-
nizmo teiginiams, tai ir 1940 m. jvykiuose Lietuvos komu-
nisty partija buvo vaizduojama kaip vadovaujanti revoliuci-
jos jega, t.y. atliko subjektyvaus veiksnio vaidmenj.

"Lietuvos. Komunisty partijos apybraizy” II tomo VII
skyriuje, pavadintame "Lietuvos Komunisty partijos kova uz
fasisty diktatiros nuvertimga. Socialistinés revoliucijos pradzia
(1939 m. rugsejis — 1940 m. birzelis)” teigiama, kad politi-
nei raidai po birzelio 15 d. vadovavo LKP, palaikoma pla-
&iyjy liaudies masiy, ji formavo ir nauja vyriausybe33. Sis
vienas kertiniy socialistinés revoliucijos Lietuvoje koncepcijos
teiginiy paneigtas pastaryjy mety istoriky darbuose. LKP
nevaidino svarbesnio vaidmens birzelio jvykiuose. Atvirksciai,
kai SSRS pradéjo realizuoti savo strateginius planus ir poli-
tinius interesus Lietuvoje, komunisty partija iki birzelio
25 d. nebuvo legalizuota ir tuo faktiskai izoliuota nuo ofi-
cialios veiklos34, Ir legalizavus kompartija, V. Dekanozovas,
turintis ypatingus SSRS vyriausybés jgaliojimus ir praktiskai
organizves liaudies vyriausybes veikla, Seimo rinkimus, nesi-
skaité su LKP kaip savarankiSka kominterno sekcija, émé
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kontroliuoti jos politing partine veikla. Taigi Lietuvos komu-
nisty partija buvo panaudota kaip jrankis politinei dezinfor-
macijai ir dezorientacijai, klastingoms politinéms kombinaci-
jome3d. Kita vertus, kai 1940 m. spalio 8 d. VEP(b) CK
Politinio biuro nutarimu Lietuvos KP buvo itraukta 1
VKP(b) sudeétj net be formalaus LKP{b) sutikimo, ji patyre
visus to meto stalinistinés prievartos politikos smiugius:
griezta, netgi Ziaury grety valyma, butinuma aklai vykdyti
Maskves politika ir 1.t.36

Lietuvos istorikai, paneige socialistinés reveliucijos Lietu-
voje 1940 m. vyksma liaudies masiy revoliuciniy veiksmy
pagalba, atskleideé tikraji Lietuvos "istojimo” j SSRS mecha-
nizma. Maskvos scenarijy rodo ir tai, kad visy triju Pabal-
tijo valstybiy inkorporavimas j SSRS vyko sinchroniskai (be-
je, kaip ir socialistinés revoliucijos). Rinkimai buvo paskelbti
vienu metu: liepos 6 d., o liepos 21 d. susirinko naujai is-
rinkti parlamentai, priéme¢ lemiamus sprendimus. Istoriky ir
teisininky nuomone, sie rinkimai ir seimo nutarimai neteiséti
dél keletos priezasc¢iy. Pirma, rinkimy rezultatai buvo su-
klastoti, buvo organizuotas spaudimas pilieiams dalyvauti
rinkimuose. Antra. Lietuvos darbo liaudies Sajunga, uz ku-
rios kandidatus reikéjo balsuoti, nes kity nebuvo, apgavo
rinkéjus. Jos rinkiminé platforma buvo patraukli daugeliui
gyventojy, nes Zadéjo panaikinti valstybés skolas, apripinti
visus Zeme, padidinti darbininky darbo uZmokestj, socialines
garantijas, suteikti demokratines teises ir laisves. Taciau ji
né ZodZiu neuZsiminé apie Lietuvos prijungimg prie SSRS,
iSkeldma tik draugisky santykiy su SSRS plétojimo svarba.
Taigi Lietuvos Zmonés nesuteiké mandato likviduoti Lietuvos
valstybe isrinktiems Seimo deputatams. Trecia, Liaudies Sei-
mo nutarimas "Dél Lietuvos TSR jstojimo } TSRS" priimtas
paskubomis, pasisakius tik 6 Seimo nariams37. Sis nutarimas
likvidavo Lietuva kaip suverenia valstybe. Taigi 1940 m. re-
voliucija nebuvo subrandinta vidiniy squgq ir Lietuva savo
noru nejstojo | SSRS. Lemiama vaidmenj ¢ia suvaidino isori-
niai veiksniai. Kaip pavad.:ntl SSRS veiksmus Lietuvos vals-
tybés atzvilgiu? Vienas pirmyjy §j klausima pabande atsaky-
ti V. Kancevi¢ius38. Detaliai atskleides aneksijos ir okupaci-
jos savokas, jis teigia, kad Lietuvoje Stalinas jgyvendino
aneksines politikos mechanizing, nes aneksija paprastai vadi-
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nama karine jéga vienos valstybés teritorijos prijungima prie
kitos valstybeés. Aneksijos padarinys yra aneksuotos valstybés
gyventojy pavertimas aneksuojancios valstybés pilieciais,
ancksuotos valsf,&lhés suvereniteto panaikinimas arba apribeji-
mas. G. Rudis3Y pritaré tokiai nuomonei, turédamas galvoje
galutini rezultaty, taciau Raudonosios Armijos izygiavimg i
Lietuva 194G m. birZelio 15 d. laiké okupacija. Siai proble-
ma! giliau istirti dar bus skirtl istoriky, tarptautinés teises
specialisty ir politology darbai. Bet jau Sia~dien ne tik vi-
suomeneéje, bet ir politinéje lektiiroje Lietuvos Respublikos
Aukséiausiosios Tarybos dokumentuose labiau naudojamas
okupacijos terminas, nors, atrodo, kad anekcija labiau pama-
tuotas jvardinimas.

Tautinio atgimimo laikotarpiu pasirodé moksliniai dar-
bai, leidZia parengti iSsamias kompleksines studijas i§ Lietu-
vos politnés istorijos, kuriose ypatinga vieta uZima valsty-
bingumo raidos problema. Jos turéty ne tik teoring moksli-
ne, bet ir praktine reikSme, sprendziant valstybés testinumo
problema.

Politines istorijos {teikta
katedra 1991 m. sausio meén.
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