LIETUVIU IR LENKU POKALBIAI
(konferencijos jspudziai)

Rasytojy kiirybos namuose 1991 m. geguzés 1—4 d. vyko intensy
viai dirbes lietuviy ir lenky rasytojy, vertéjy, Zurnalisty, istoriky, vi
suomengs atstovy susitikimas. Kiirybos namai netoli VarSuvos — Obe-
ruose. Cia Konstancino Jeziornos pakrastyje, sename parke tarp tveaki-
niy, stovi grafy Potulickiy riimai. Tarny fligelyje jrengtame viesbutyje
gyveno, o dvaro rimy svetainéze pietavo ir su lenky kolegomis bend-
ravo 14 Lietuvos atstovy.

Susitikimas vyko tomis dienomis, kai visa Lenkija iskilmingai mi
néjo 1791 m. geguzés 3 d. konstitucijos — antrosios konstitucijos pa
saulyje ir pirmosios Europcje — 200—sias metines. 1991 m. geguzés ”
d. vakare lenky tauta Varsuvos aikstése pastatytnose dideliucse ekra
nuose skaité tos konstitucijos tekstg. Suprantama, kad sitas susitikimeac
buvo skirtas §ial jzymiasi sukakdiai, nors oficialiai konferencijos progre
moje ir jzanginese kalbose tokio devizo nebuvo.

Lenky ir lietuviy kirybinés inteligentijos susitikima organizavoe
lenky menrascio "Wi¢z" (“Sasaja”) ir “Siaures Atény” redakcijos, glo-
bojant Lenkijos Respublikos kultiros ir meno ministerijai, Lenky rady
tojy susivienijimui ir Lietuvos Respublikos Auks&ciausiajai Tarybai.

Kartu su lietuviy raSytoi~is, vertéjais, zurnalistais ir visuomené-
veikéjais dalyvavo trys Vilniaus universiteto istorikai (doc. Alfonsas
Bacys, doc. Sigitas Jegelevicius ir aspirantas Algirdas Narbutas) bei dv
kolegos ir Moksly Akademijos Lietuvos istorijos instituto (Rimantas
Miknys ir Egidijus Motieka).

Absoliuciai daugumai abiejy miusy valstybiy zZmoniy aisku, kad
nebereikia daugiau kaitinti seny aistry, vis skaiciuoti ir perskaiciuoti
kitados padaryty abipusiy skriaudy bei nuoskaudy. Ypac lengva vel ir
vel prikelti pastarojo Simtmecio abiems tautoms nelemtus jvykius, kome
sauktis kersto uz beprasmes savitarpio pjautyniy aukas, bandyti dalin-
tis nedalijamg. Kazkam i$ pasalies naudinga pjudyti mus ir lenkus, su-
audrinti misy vaizduote, suzadinti kai kuriy lenky sluoksniy viltis,
taisti Lietuvos ir Lenkijos santykiy, Vilniaus ir visos Pietryéiy Lietu-
vos (vis pavadinamos Vilnija ar Vilniaus krastu) korta. Divide et im-
pera! Dabartine Europa pestuky nemegsta! O mes taip norime grjati j
Europg! Nuo miisy abiejy valstybiy santykiy daug kuo priklauso ra-
mybe ir santarvé Baltijos ryty regione.

Susitikimo pokalbiuose, beveik visuose skaitytuose referatuose ban-
dyta ieskoti to, kas sieja abi tautas, kas yra bendro jy likimuose. Di-
sonansu viso Sito susitikimo fone nuskambéjo lietuviy istorikams gerai
paijstamo prof. Piotro Eossowskio didelis pranesimas. Pastaruoju metu
tiesiog stebétinos profesoriaus metamorfozés. Profesoriaus paraso neéra
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po 1990 07 01 Memorandumu apie lenky padétj Lietuvoje. Bet to me-
morandumo kai kurias mintis jis dest¢é savo pranesime. Ta pacia
dvasia iSdéstyta tiek pirmoji pranesimo dalis (apie 1918—1944 metus),
kurios jis neskaité, bet mums buvo duota pasiskaityti i vakaro, tiek
ir antroji dalis (nuo 1944 mety), kurig jis pateiké gerokai pakeitgs, ly-
ginant su pries tai misy skaitytu tekstu. Prof. P. %ossowskis puikiai
gino, kad ne lietuviai po karo priverté daugyb¢ imoniy palikti gimting
Pietryéiy Lietuvoje ir bégti j Lenkijg. Ir ne lietuviai uieme jy istuste-
jusias sodybas. Ir dar daug kg jis puikiausiai Zino, bet kalba kg kita.
Girdéjome ne tik §j bei tg iS minéto memorandumo, bet ir i§ Krem-
liaus propagandos arsenalo. Klausaisi ir kartais tiesiog neaisku, kas
kam ir kg patarinéja. Bent jau prof. P. ossowskis tikrai gaivino be-
supliukstantj lietuviy nacionalisty baubg. Sitas ilgas pranesimas, atro-
do, pribloské netgi kai kuriuos lenky visuomenés atstovus.

Po prof. P. fossowskio pranesimo bita ir repliky, pavadinty dis-
kusijomis. Trumpai kalbéjo R. Miknys ir kartu keliaves Lietuvos Res-
publikos Auksciausiosios Tarybos deputatas porf. R. Paliiinas. Is miisy
grupés pageidavusiems kalbéti doc. A. Baciui ir Siy eiludiy autoriui ne-
buvo suteiktas Zodis. Priezastis, atrodo, buvo ta, kad noréta leisti kal-
béti programoje numatytu laiku Zinomam lenky rasytojui, miisy tévis-
kénui, buvusiam’aktyviam akovcui Tadeuszui Konwickiui, kaip jis sa-
ke, 1940 m. Vilniuje buvusioje Zygimanto Augusto gimnasijoje vadin-
tam Tadu Konvicku. Programoje jo pranesimas buvo pavadintas "Vil-

niaus ateitis” (ir.. [Konwicki T. Fenomen Wilna // Magasyn
Wileriski. 1991. Nr. 11. S. 24—24; Tas pats // Kurier Wilefski. 1991.
7 cserwca.). Pranesimas buvo emocionalus. | ateitj filiréta per praeitj.
Pasak jo, dvasine prasme Vilniumi reikety dalintis. Ir nebijoti to. Vil-
nius esgs lietuviy valstybiné ir dvasiné sostine, bet kartu ir lenky
dvasiné sostiné. Beje, jis dar esgs ryty iydy, baltarusiy ir pan. dvasi-
né sostiné. Ir lietuviai iS5 Vilniaus turj padaryti Siaurés Jerusal¢. Dar
vienas bandymas ieskoti to, kas jungia, o ne skiria. Prelegentas pabré-
g¢, kad dabar kai kam labai parankus lietuviy ir lenky konfliktas. Ra-
Sytojas savo pranesime atsaké j kai kuriuos prof. P. Lossowskio prie-
kaistus. Tarp kitko T. Konwickis pabréié, kad j Vilnijg atvaiiavo gy-
ventojai i§ Ryty su savo gyvensena, gérimo stilinmi, demagogija, ir tai
taip pat viena i Vilnijos degradavimo prieiasdiy. Ir siuo atveju j po-
lemikg su profesorium jsitrauké daugeliv klausimy kalbéjes Lietuvos
mylétojy klubo Lenkijoje vadovas p. L. Brodowskis. Beje, prof. P.
Lossowskis buvo vienintelis, kuriam buvo suteiktas baigiamasis Zodis.
Jame jis bande glaistyti nejauky jspidj, kurj sukélé kai kurie jo pra-
nefimo momentai.

Gana démesingai buvo sutikti akademiski, iSsamus istoriky R.
Miknio (“Vilniaus autonomistai. Krajovcai demokratai Vilnijoje XX a.
pradiioje”) ir E. Motiekos (“1905 m. lapkri¢io ménesio lietuviy memo-
randumas Rusijos vyriausybei”) pranesimai.
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Siy eiluciy autorius perskaité referatg “Istoriky galimybés ir atsa-
komybé”. Programoje kazkas be autoriaus Zinios pranesima buvo jvar-
dijes "Armia Krajowa Vilnijoje”. Apskritai referatas buvo siejamas su
AK dalyviy vertinimais, bet kartu ten buvo keliami ir kiti karo meto
Lietuvos istorijos dalykai. Buvo siiloma lenkams apgalvoti kai kuriuos
lietuviskojo nepriklausomybinio judéjimo ir jo dalyviy vertinimus, kurie
lenky spaudoje iki Siol i§ esmés buvo negatyviis. Suprantema, kad tok-
sai referato jvardijimas sukélé perdétg susidomeéjimg. Tai labai skaus-
mingai priilmama tema ne tik lietuviams, bet ir lenkams. Ne veltui
Andrzejus Miloszas diskusijoje sake, kad visi iki siol apie AK kalbéje
lietuviai atsiliepdave apie jg labai neigiamai. O rasytojas T. Konwickis
netgi pabrézé, kad lietuviams Europoje buty labai sunku, jeigu jie ir
tolian juodinty AK veikla Vilnijoje, nes AK karo metu buvo alijanso
pajégy sudétine dalis. Apskritai, jo nuomone, dabar Lietuvoje nereikéty
siam klausimui skirti ypatingo deémesio.

Neatsitiktinai referato skaitymo rytg Oboruose susirinko grupe
miisy teviskény — Lietuvos bajory giminiy atstovy, vienaip ar kitaip
susijusiy su AK veikla Lietuvoje. Tai Czestawo MHbszo brolis Andrze-
jus Mitoszas, dar neblogai kalbantis lietuviskai, beje, aktyviai dalyva-
ves visuose poseédziuose, Jerzys Dowgirdas, puikiai kalbantis lietuviskai,
tinomo archeologo ir musziejiniko Tado Daugirdo aniikas, jo brolis
Adomas buvo AK Kauno paapygardzio vadas, prokuroras Henrykas
StawryRo, irgi puikiai kalbantis lietuviskai, pokario metais buves Vil-
niaus universiteto studentas, véliau Sibiro lageriy politkalinys, dar ne-
seniai dalyvaves Katynés bylos tyrime, istorikas prof. Witoldas Stanie-
wiczius iS5 Poznanés universiteto, prisistatantis Vytautu Stanevicium,
auges netoli PivaSiiny. Jie pasaké verty démesio minciy. Tame pose-
dyje dalyvavo ir dr. Romanas Korab—Zebrykas, Lietuvoje pagarséjusios
monografijos apie AK veiklg Vilnijoje autorius. Bet jis Siame posédyje
aktyviau vieSai nepasireiSke. Beje, siy eiluiy autoriui i§ kai kuriy Len-
kijoje gyvenanciy krastieciy pavyko suzinoti § tg ir i§ gimtyjy apylin-
kiy stambesniyjy bajory Muizeliy, Gintauty, Zilinskiy likimo. Pasirodo,
per lagerius ir tremtj nublokiti | Lenkija jie dar iki Siol buityje tebe-
vartoja lietuviy kalbg, aktyviai dalyvauja Lenkijos tkiniame ir kultiiri-
niame gyvenime. Tai, kad sie ir kiti Lietuvos bajorai, kuriy protéviai
nemaia padare Lietuvos labui, atsiduré Lenkijoje, kalta ne tik 1940
metais jvykusi politiné ir socialiné Lietuvos katastrofa, bet ir neteisin-
gas Lietuvos Respublikos laiky pogitris j dar islikusius Lietuvos bajori-
jos atstovus, metgi politinis jy atstimimas, buitinio ir administracinio
nacionalizmo pasireiskimai. Neretai perdetai ir neteisingai suprastas
tautiskumo akcentavimas, daug kur negatyvus valdininky poiiiris j
lenkus ar sulenkéjusius, lenkiska kultirg perémusius lietuvius, nepasiti-
kéjimas jais, tuos imones prieSpastatydavo atsikurianciai Lietuvos vals-
tybei arba bent pastatydavo juos | abejingy stebétojy gretas. Siuo as-
pektu visus tuos du deSimtmecius buvo dirbtinai palaikoma jtampa.
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Politinis nepasitikéjimas pirmaisiais valstybés gyvenimo metais dar bu-
vo suvokiamas dél kovos veiksmy su Lenkija, POW ruoste sukilimo
Kaunijoje, bet véliau tai tampa savotika liga. Bene paskutinis taskas
padétas vokiediy okupacijos metais, kai Sitais Zmonémis, i§ visos Lietu-
vos rankiojamomis iStisomis Seimomis, bandyta uzkisti Reicho planinius
darbo jégos kontingentus. Tuo nebuvo pagerinta Lietuvos ir lietuviy
situacija. Tai bene dar vienas pavyzdys, kaip negalima skaidyti Lie-
tuvos Emoniy pagal kokius nors pozymius.

Pranesimg “Lenkiskos mokyklos nepriklausomoje Lietuvoje tapru-
kario laikotarpiu” perskaité ir doc. A. Bacys. Pranesimo klausési ir ke-
li buve prelegento aptariamy mokykly moksleiviai. Referatg buvo pa-
renggs ir A. Narbutas ("XVII a. pabaigos Svietimo reforma ir lietuviy
kultiirinis sqjudis”).

Daugelis lenky literaty, visuomenés veikéjy savo pranesimuose ar
pokalbiuose akcentuodavo bendros lietuviy ir lenky istorijos klausimus,
pabréidavo posityvius misy kaiminystés praeities reiskinius, reiksdami
viltj, kad ir dabar bendromis pastangomis turéty normalizuotis misy
santykiai. Beje, A. Mitvszas netgi pareiské mintj, kad Lenkijai tenka
lyg ir savotisko tarpininko misija: “Lenkija Lietuvai buvo ir bus lan-
gas | Vakarus. Is Lenkijos j Lietuvg eis vakarietiska technika, kultiiros
naujoves ir pasauliniai laiméjimai, o tai, kas vertinga lietuviy kultiiros
ir kiti laiméjimai, per Lenkijg pateks | Vakarus”.

Apskritai lenky ir lietuviy susitikimas ir pokalbiai buvo gana pa-
mokantys, teikiantys viléiy ir peno tolesniems apmgstymams. Rengiant
§i susitikimg, labai daug energijos ir iSradingumo parodé lenky litera-
tas Marekas Zielinskis.

Sigitas Jegelevicius
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