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Knygy lentynoje

Ar Rusija pripaZino Lietuvos okupacija? —

Rec.: SSRS ir Lietuva Antrojo pasaulinio karo metais:
dokumenty rinkinys (CCCP u JIutBa B roasi Bropoii
MHPOBOH BOHHBI: COOPHMK J0KYMEHTOB).

Vilnius, 2006. T. 1. - 774 c.

Prie§ metus Lietuvos istorijos institutas i§leido
dokumenty rinkinio ,,SSRS ir Lietuva Antrojo
pasaulinio karo metais* pirmajj toma ,,SSRS ir
Lietuvos Respublika (1939 m. kovas—-1940 m.
rugpjitis“. Dokumenty rinkinio sudarytojai:
Rusijos moksly akademijos Visuotinés istorijos
instituto vadovaujanéioji mokslo darbuotoja
habil. dr. Natalija Lebedeva ir Lietuvos istorijos
instituto darbuotojai dr. Algimantas Kaspara-
vitius ir dr. Ceslovas Laurinaviéius atliko i3
tiesy didelj parengiamaji darba, kad Rusijos ir
Lietuvos istorikams neZinomi dokumentai biity
i8kelti | dienos §viesa. Juo labiau kad paliecia-
ma Lietuvos aneksijos ir okupacijos problema,
kuri abiejy $aliy ir moksliniuose, ir politiniuose
sluoksniuose vertinama labai jvairiai. Tiesa, i§
karto kyla klausimas, ar skelbiami dokumentai
nebuvo Zinomi, kiek naujy moksliniy diskusijy
jie gali sukelti? [ pirmaji klausima atsako pa-
tys autoriai — dokumenty rinkinyje panaudoti
jau ankséiau Rusijoje i3leistuose leidiniuose —
»1galiotieji atstovai prane$a...”“ (Iloxnpean
coobiarot... / dokumenty rinkinys apie SSRS
santykius su Latvija, Lietuva ir Estija. 1939 m.
rugpjiitis—1940 m. rugpjitis), 1990 m. ir ,,UZsie-
nio politikos dokumentai“ (XXII-XXIII t.), —
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1992 m. skelbti bei 1993 m. Lietuvoje ileistame
dokumenty rinkinyje ,,Lietuvos okupacija ir
aneksija, 1939-1940% esantys dokumentai. Taip
pat panaudota keletas JAV (Documents of Ger-
man Foreign Policy, 1918-1945. Ser. D. Vol VIIL,,
Washington, 1954), Bulgarijoje (G. Dimitrovas,
Dienorastis, Sofija, 1997), Anglijoje (Nazi-Soviet
Conspiracy and Baltic States. Diplomatic Do-
cuments and Evidence, London, 1948), Rusijoje
(Katyné 1940-2000, Maskva, 2001) ir Estijoje
(Svarstyklése. SSRS ir Estija, Talinas, 1999)
i$leistuose rinkiniuose paskelbty dokumenty.
Nesunku pamatyti, kad naujajame dokumenty
rinkinyje Lietuvos archyvuose surasti nauji
dokumentai sudaro maZesng¢ dalj ir dauguma
ju (apie penkiasdes$imt) jau skelbta minétame
dokumenty rinkinyje ,,Lietuvos okupacija ir
aneksija, 1939-1940%, 0 i§ skelbiamy Rusijos uz-
sienio politikos, Rusijos valstybiniame socialinés
politinés istorijos ir Rusijos valstybiniame karo
archyvuose surasty dokumenty mokslininkams
jau yra Zinomi apie tre¢dalis. Taciau negalima
pamir§ti, kad praéjus daugiau kaip penkiolikai
mety po dalies dokumenty paskelbimo, kai kurie
ju (pvz.: Sifruotas SSRS URM susirasinéjimas)
vél nebeprieinami istorikams. Taigi prie Simto



jau skelbty, bet ne maZiau svarbiy dokumenty
pridéjus dar daugiau kaip pusantro §imto naujy,
i$¢jo solidus, Lietuvos Respublikos ir Soviety
Sajungos santykius 1939-1940 m. atspindintis
leidinys. Naujajame rinkinyje panaudoti J. Stali-
no ir V. Molotovo asmeniniy fondy dokumentai,
kurie dar neseniai buvo saugomi Rusijos Fede-
racijos Prezidento archyve. Soviety Sajungos
emisaro Lietuvoje V. Dekanozovo 1940 m. liepos
5-28 d. telegramos V. Molotovui priklauso visai
naujy paviesinty dokumenty kompleksui. Kartu
pateiktos tos penkiolika telegramy pary$kina
ankséiau skelbty dokumenty rinkiniy sudarymo
principus. Juk 1990 m. Maskvoje i$leistame do-
kumenty rinkinyje ,,[galiotieji atstovai pranesa...”
buvo paskelbta V. Dekanozovo telegrama, kurioje
aptarti vadinamojo Liaudies seimo pirmos dienos
darbo rezultatai, bet né ZodZiu neuZsiminta apie
soviety vykdytus parengiamuosius darbus ir
manipuliavimus siekiant kuo sklandZiau vykdyti
aneksijos procesa. Tai jau atsispindi naujose pa-
vieSintose V. Dekanozovo telegramose.
Paskelbus bent jau daugumg svarbiausiy,
tarpvalstybiniy santykiy problematikai
1939-1940 m. skirty lietuvisky ir rusisky do-
kumenty, i§ryskéjo du ar net trys informaciniai
sluoksniai: konfidencialiy ir slapty pokalbiy,
nevieSy parei$kimy tarp ,,savy“ ir vieSumai
skirtos informacijos (viesi pareiskimai, diplo-
maty pareiskimai). Stai 1939 m. rugséjo 27-28 d.
derybose su Ribentropu Stalinas atskleidzia savo
kortas: ,,bus laikinai palikta egzistuojanti val-
dzios sistema, ministerijos ir t. t., ,,jeigu Latvija
priestaraus savitarpio pagalbos pakto sudarymui
tokiomis pat salygomis kaip ir Estija, tai sovietiné
armija per patj trumpiausig laiko tarpa susidoros
su Latvija*“!. Tarp ,;savy“ Stalinas Komunisty

'SSRS ir Lietuva Antrojo pasaulinio karo metais // SSRS
ir Lietuvos Respublika (1939 m. kovas-1940 m. rugpjiitis),
t. 1. Vilnius, 2006, p. 33, 205.

internacionalo generaliniam sekretoriui G. Dimi-
trovui 1939 m. spalio 25 d. jau atsargiai i§sitaria:
,-mes nesieksime jy sovietizavimo. Ateis laikas,
kai jie patys tai padarys“?, o oficialiai, i§ SSRS
Auksc¢iausiosios Tarybos tribiinos V. Moloto-
vas 1939 m. spalio 31 d. teigia, kad ,,savitarpio
pagalbos paktai numato pasirasiusiy valstybiy
suverenitetg ir nesiki§imo i vidaus reikalus
principa“®. Akivaizdu, kad kai kurie rasantys $io
laikotarpio istorija ignoruoja tam tikrus informa-
cinius sluoksnius, pasirinkdami tik atitinkan¢ius
Jju ginamas pozicijas. Ypac tai pastebima Rusijoje
ir tai i§ esmés prieStarauja $io leidinio redakci-
nés kolegijos nario akademiko A. Cubariano
propaguojamam ,,daugiafaktoriniam metodui
vertinant istorinius jvykius. [vado autoré habil.
dr. N. Lebedeva pagrindines savo tezes, kurios
pakartotos dokumenty rinkinio jvade, i§désté dar
2005 m. pradzioje Maskvoje vykusioje konferen-
cijoje ,,Tarptautiné krizé 1939—1941 m.*® Ta&iau
naujame teksto variante vietoj prievartinio inkor-
poravimo imta drasiau vartoti Baltijos valstybiy
okupacijos ir aneksijos sgvokas. N. Lebedevos
tezé, kad Stalino nejsisamoninti nacistinés Vo-
kietijos grésmés mastai, atsisakymas pripaZinti
esminius skirtumus tarp demokratiniy ir fasis-
tiniy valstybiy neatitiko SSRS nacionaliniy ir
tarptautinio saugumo interesy’, kad ,,stalininé
vadovybé tapo hitlerinés agresijos prie§ Lenkija
bendrininke*®, tiksliai atspindi naujas (bent jau
Rusijoje) istoriografines pozicijas §iuo svarbiu
klausimu. Kita vertus, matyti, kad jvadinio
straipsnio argumentacijoje neieskoma ,,ypatin-
gy"“ Baltijos valstybiy uZsienio politikos klaidy,

2Ten pat, p. 37, 305.

3Ten pat, p. 38.

4Zr. MexayHaponustii kpusnc 1939-1941 r.r.: ot cosete-
KO-TepPMaHCKHX 10roBopoB 1939 r. 1o nananenus lepmanuu
Ha CCCP. Mocksa, 2006, ¢. 246-267.

$SSRS ir Lietuva Antrojo pasaulinio karo metais, t. 1,
p.28.

$Ten pat, p. 31.
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atvedusiy prie $iy $aliy okupacijos ir aneksijos.
O §tai vienas i§ dokumenty rinkinio sudarytojy
C. Laurinaviius, kaip ir kai kurie latviy istori-
kai, yra padargs i§vada, kad ,,Baltijos valstybiy
atsiribojimas nuo kolektyviniy garantijy 1939 m.
vasarg padéjo A. Hitleriui. Jis galéjo Latvijg ir
Estija, nesusietas jokiais jas ginanciais rySiais,
neskaitant, suprantama, abstrak¢iy principy,
lengvai perduoti J. Stalinui kaip objekta pagal
1939 m. rugpjicio 23 d. susitarimg*’. Gal dél
skirtingo geopolitiniy realijy analizés traktavimo
lieka neatskleistas ir Lietuvos situacijos, kuria
veike ne tik SSRS bei Vokietijos, bet ir Lenkijos
interesai, ypatingumas. Hitlerio méginimams
itraukti Lietuva ir SSRS | susidorojima su Len-
kija ir taip uzkirsti kelig grizti prie sajungos
su Vakarais Lietuva visiskai nepasidave. Kaip
kolektyving¢je monografijoje ,,Baltijos valstybiy
geopolitikos bruozai* teigia vienas i§ dokumen-
ty rinkinio sudarytojy C. Laurinavi¢ius, SSRS
stengési maskuoti agresijg ,,brolisky tauty gy-
nimu“ ir, atrodé, taip i§ dalies atsispiria Hitlerio
logikai, siekian¢iai izoliuoti Soviety Sajunga®.
I§siskiria autoriy pozicijos ir kitu klausimu.
C. Laurinaviiaus teigimu, grasinimai panaudoti
jéga, kaip Estijos ir Latvijos atveju, praktiskai
netaikyti, Stalinas tiesiog papasakojgs apie slap-
tus susitarimus su Vokietija ir Lietuvos politinis
elitas, spekuliavgs pozityviu SSRS vaidmeniu
sprendziant Vilniaus problema, nesugebéjo
uzimti gynybinés pozicijos®. Bet rusy istoriky
paskelbti ir dokumenty rinkinio jvadiniame
straipsnyje patvirtinti duomenys apie 3-iosios

7 Laurinavicius C., Motieka E., Statkus N. Baltijos
valstybiy geopolitikos bruozai. XX amzius. Vilnius, 2005,
a 1'l§l:t:n pat, p. 120-121. Analogiska poziiiri i§sake ir
akademikas A. Cubarianas konferencijoje Maskvoje. Zr.
MexnyHaponusiii kpusuc 1939-1941 r.r.: ot coseTcko-
repMaHcKux norosopos 1939 r. no nananeuna I'epmaunn
na CCCP, c. 16.

? Baltijos valstybiy geopolitikos bruozai, p. 123.

' Lebedeva N. Vokietija ir Lictuvos prijungimas pric
SSRS. Zr. MexayHaponusiii kpusuc 1939-1941 rr,, c. 251.
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soviety armijos sutelkima prie Lietuvos sienos
paneigia minéta teiginj'®. Vis délto dokumenty
rinkinio sudarytojy kiek besiskiriantys poziiiriai,
matyt, nesutrukdé bendram darbui.

N. Lebedeva, remdamasi Rusijos archyvuose
saugotais dokumentais, patvirtina jau seniai
lietuviskoje istoriografijoje {sivyravusj teiginj',
kad Soviety Sgjungos vadovybé dél agresijos
datos pries Lietuva galutinai apsisprendé 1940 m.
geguzés 24 d.”? Sovietiniai pasirengimai karinei
okupacijai patvirtinti pirma karta skelbiamais
Rusijos valstybinio karo archyvo dokumentais'>.
Iki Siol { vie$a apyvarta buvo patekes vos vienas
dokumentas (taip pat surastas N. Lebedevos)
apie 56 000 karo belaisviy i§ Lietuvos, Latvijos
ir Estijos priémima'. Bet butent knygos ivade
N. Lebedeva padaro daugumai Rusijos istoriky
(jau nekalbant apie politikus) nemalonig iSvada:
Lietuvg uzémus soviety kariuomenei, buvo
padaryta pradzia okupacijai ir véliau &jusiam
aneksijos procesui'®. Tai atspindéjo ir marsalo
S. Timosenko siilymuose VPK (b) Politiniam
biurui 1940 m. birZelio 17 d. vos tik buvo uzimtos
Baltijos valstybés: ,,ryztingai imtis uZimty res-
publiky sovietizavimo*, ,,nuginkluoti uZimty
$aliy armijas“'® ir t. t. Greta viso to atskleidZia-
mas (nors, pasak lietuvisky Saltiniy, jau gana
gerai iSaiskintas) SSRS bandymas uzvaldyti
visas Lietuvos valstybés aukso atsargas, sau-
gotas uzsienio bankuose'. Dokumenty rinkinio
sudarytojams nepavyko surasti SSRS ir Lietu-
vos 1939 m. spalio 10 d. deryby dél savitarpio
pagalbos sutarties soviety pozicijy apraSymo,

1t Zr. Lietuvos okupacija ir aneksija, 1939-1940. Vilnius,
1993, p. 12.

12 SSRS ir Lietuva Antrojo pasaulinio karo metais,
t. 1, p.49.

' Ten pat, p. 586—589, 600601, 605-609, 617.

 Ten pat, p. 578-579. Zr. Katsius 1940-2000. Jloky-
meHTEL. Mocksa, 2001, c. 175-176.

'S Ten pat, p. 54.

'6 Ten pat, p. 56, 624—625.

17 Ten pat, p. 674.



taip pat nerasta ir Molotovo bei Krévés-Mic-
kevitiaus susitikimo Maskvoje 1940 m. liepos
3 d. pro memoria. Bet i§ lietuvisky diplomatiniy
dokumenty ar memuary vis tiek jau seniai buvo
Zinomas §iy susitikimy turinys.

Pats dokumenty rinkinio pasirodymas
2006 m. net buvo jgij¢s tam tikro politinio
skambesio. Pasigirdo teiginiy, kad N. Lebedevos
parengtame dokumenty rinkinio jvade jvardijus
Baltijos $aliy okupacija, Rusija ja pripazino. Mat
leidinio redakcinéje kolegijoje buvo Zinomas
Rusijos istorikas Aleksandras Cubarianas, i
kurio nuomong jsiklauso oficialusis Kremlius'®.
Pats akademikas A. Cubarianas dar 2005 m.
patvirtino, kad veiksmai ty $aliy, kurios atiteko
soviety interesy sferai, atzvilgiu buvo neteiséti
ir amoralis'. Bet remiantis vadinamuoju ,,dau-
giafaktoriniu metodu jvertinant ir analizuojant
istorinius jvykius®, atsiranda galimybé vertinti
Baltijos Saliy okupacijg kaip ,,prijungima pa-
naudojant jéga', o aneksija —,,kaip sovietizacija,
besiremiancia nepasitenkinimu egzistavusia so-
cialine ekonomine politika Baltijos Salyse". Kita

¥ PoccuA NpH3HAa OKKyNALMEo cTpa bamruu, 200608 11 /
www.charter97.org/bel/news/ (Zitréta 2007-09-25).

19 MesxayHapoaHslii kpusuc 1939—1941 r.r.: ot coBeTcko-
repmasckux aorosopos 1939 r. no nanaaenus I'epmanun
Ha CCCP, c. 6.

vertus, tas pats A. Cubarianas pripazista, kad kai
kuriy Rusijos visuomenés sluoksniy nuostatos
pervertina Baltijos $alyse 1940%° m. vasarg vy-
kusiy rinkimy, kuriuos jau kontroliavo soviety
kariuomené ir politiniai pataréjai, reik§me.
Akivaizdu, kad $iuo metu, kai Rusijoje pa-
sigirsta balsy perzitiréti 1989 m. gruodzio 24 d.
SSRS liaudies deputaty suvaZiavimo nutarimus,
konstatavusius, kad ,,slaptieji protokolai teisiskai
yra niekiniai ir negalioja nuo jy pasira§ymo
momento®, §is dokumenty rinkinys duoda isto-
rikams j rankas rimty argumenty siekiant i§siai$-
kinti sudétingas ir painias 1939-1940 m. dvisaliy
santykiy peripetijas. Matyt, galima sutikti, kad
Siandien svarbiausias klausimas — ne naujy do-
kumenty paie$ka, o jau turimy jvykiy ir fakty,
atsispindinéiy i$slaptintuose dokumentuose,
interpretavimo problema?'. Ar miisy valstybése
imanomas vienodas istoriniy jvykiy vertinimo
i$laisvinimas nuo politinés konjunktiiros ir da-
bartiniy politiniy interesy, biity galima suabejoti,
nors tokio dokumenty rinkinio pasirodymas lyg
ir paneigia pesimistines nuotaikas.
Arvydas AnuSauskas

2 Ten pat, p. 20.
2 Ten pat, p. 14.

103



