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1. Mykolo Glinskio veiksmy
vertinimo tradicija (-os)

Sukéles 1508 m. Lietuvos karo veiksmus
su Rusija Mykolo Glinskio maistas iki Siol
vertinamas jvairiai ir nevienareikSmiskai.
Svarbus politinis jvykis jvairiu mastu ir
Ivairiu poziliriu minimas bei aptariamas
literatiiroje, taciau visy vertinimy esme ga-
lima apibrézti dviem pagrindinémis kryp-
timis, faktiSkai labiausiai sickian¢iomis
nusakyti pradiniy M. Glinskio ginkluoty
veiksmy motyvacija. Ir platesniuose ar
siauresniuose sintetiniuose istorijos kur-
suose, ir specialesnése apybraizose galima
pazyméti abiejy krypciy konfesiniy (kartu
ir etniniy) prieStaravimy priezastingumo
akcentg (jy matymg ar nematyma). Kon-
fesiné motyvacija néra vienintelé jvykius
lémusi priezastis. Vis délto gana ryskiai
Saltiniuose (ne)atsispindintis motyvas lei-
dzia pagal ji bene lengviausiai sugrupuoti
nurodytas vertinimy kryptis ir iSrySkinti
bent kai kuriuos vyraujancias nuomones
paveikusius Saltinius bei darbus.
Labiausiai | konfesing motyvacija
orientuotg kryptj galima pradéti vertin-

ti nuo M. Liubavskio ,,Lietuvos—Rusijos
valstybés istorijos apybraizos™: autoriui
M. Glinskio veiksmai téra rusy siekiy per-
eiti Maskvos valdinystén epizodas, kovos,
kilusios kitg diena, tapus didziuoju kuni-
gaiks¢iu Zigmantui Senajam, atsinaujini-
mas; dar pries karo veiksmus M. Glinskis
nusiunté didziajam Maskvos kunigaiks$ciui
prasyma apginti staciatikius nuo katalikis-
kos prievartos!. Sovietiné istoriografija
perémée Sitokj vertinima, i§ esmés niekuo
nepakeisdama?. O asmeniniy M. Glins-
kio motyvy akcentas jau nuo pat pradziy
iSrySkéja XX a. pradzios Lietuvos istorio-
grafijoje. Maironis pazyméjo: ,,Galop ma-
tydamas [M. Glinskis — E. G.], kad jo rolé
Lietuvoje baigta, surinkes savo raitarijos
apie 700, nak¢ia uzklupo savo didziausj
priesa Jong Zabzezinskj, Lietuvos marcel-
ga, nuzudé jj ir jo Zmong ir su savo Sali-
ninkais persidavé maskoliams, tuomet jau

U Jhobascxuii M. K. Ouepk nctopun JIMTOBCKO-
Pycckoro rocynapersa 10 JIF0OIMHCKON YHUHM BKITIOUH-
TenbHO. Mocksa, 1915, p. 205.

2 Ouepku ucropun CCCP. ITepuon peonanusma,
rxoneny XV B. — Havano XVII B. Mocksa, 1955, c. 152,
711.



kariavusiems prie§ Lietuva.“3 A. Sapokos
redaguotoje ,,Lietuvos istorijoje” Z. Ivins-
kis M. Glinskio veiksmus irgi kildina i$ jo
asmeniniy motyvy ir jy realizavimg sieja
su pasidavimu didziajam Maskvos kuni-
gaik$Ciui*. Asmeniniy motyvy akcentas,
be abejo, pazymétinas, bet apie konfesi-
n¢ kolizija Cia taip pat neuzsimenama. Su
M. Liubavskiu Z. Ivinskj (kaip ir Maironj)
sieja jau susidariusios gudy tautos pozitiriy
ignoravimas. Rezultatas bendras, nors mo-
tyvai prieSingi: M. Liubavskis mato gudus
tik kaip rusus, lietuviy autoriai apskritai
juy nemato. Jy vertinimas beveik sutampa
su tuo metu lenky literatliroje vyravusia
nuomone, kurig randame ir W. Smolens-
kio iSverstoje j lietuviy kalbg ,,Lenky
tautos istorijoje” (skirtumas tik toks, kad
W. Smolenskis nemato ir Lietuvos)®. O
$iuo metu turintys galimybe pasakyti savo
nuomong¢ baltarusiai kaip tik ir pradeda
kalbg nuo ignoruojamy savo protéviy:
»Mykolas Glinskis su ,,savo brolija“ su-
mané ne kg nors kita, kaip sukurti savaran-
kiska kunigaikstija, remdamiesi didziosios
Lietuvos, Rusijos, Zemai¢iy kunigaiksti-
jos ,,rusy‘ elementu.“¢ ,M. Glinskio suma-
nymui® (visiS$kai neironizuojant) ir skirtas
Sis darbas, o pavartodami terming ,,ru-
sai“ (Cia akcentuoju bitent kabutes), Sios
knygos autoriai parodé kur kas geresnj jy
protéviy etninio jvardijimo problemos is-
manyma uz misy istoristy sumanytus kan-
celiarinius slavus. Tafiau savarankiskos

3 Maironio rastai, t. 4. Lietuvos praeitis. Ketvirto-

jilaida, zymiai perdirbta. Kaunas, 1926, p. 156.

4 Lietuvos istorija / Red. A. Sapoka. Kaunas,
1936, p. 202.

> Smolenski’s V. Lenky tautos istorija. Kaunas,
1925, p. 106.

6 Hapsicel rictopblii benapyci y 2-x wacTkax.
Minck, 1994, 4. 1, c. 128.
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kunigaikstijos sumanymgq lydi ir Rusijos
pagalbos pasitelkimas jam vykdyti’. Sioje
,,Baltarusijos istorijos apybraizoje” bent
jau nekonkretinamas M. Glinskio maisto
pradzios ir Rusijos karo veiksmy chrono-
logijos santykis.

Cia teko perzvelgti sintetinius darbus
(Jy sarasg galima plésti iki begalybés).
XX a. pirmojo trec¢dalio platesnés te-
mos, bet reikalaujanciose nuodugnesnio
M. Glinskio veiksmy jvertinimo lenky is-
toriky studijose vienaip ar kitaip $io istori-
nio personazo asmeniniy motyvy ir Rusijos
isikiSimo j kilusj konfliktg veiksniai (ir ne
tik jie) jau kaip tik susilaukia daugiapusio
vertinimo, o tai labai svarbu paciai konf-
likto uZuomazgai nusviesti®, taciau isleista
i§ akiy lietuviy diduomenés santykiy esmé.
Bene geriausiai Glinskio klausimg aptaré,
taikliai ir kruopsciai jvertings surinktus
duomenis, B. Dundulis, parodydamas
maistininko motyvy kitimg ir visg maisto
situacijg susiedamas su 1507 m. Rusijos
pradétu karu’. Tadiau nereikia pamirsti,
kad autorius ras¢ grieztos savicenziiros sg-
lygomis ir tur¢jo visapusiskai pasverti kie-
kvieng savo Zodj ir Sio zodzio vieta teks-
te. Vengdamas ka nors pasakyti ,,blogai®,
B. Dundulis kai kur neiSry$kino motyva-
cijos akcenty ir susilaiké nuo kategorisky
vertinimy (Siandien lieka tik stebétis, kad
net ir tokia autoriaus pozicija nebuvo su-
drausta).

7 Ten pat, p. 129.

8 Finkel L. Elekcja Zygmunta I: Sprawy dynas-
tji Jagiellonskiej i Unii polsko-litewskiej. Lwow, 1910,
s. 105-107, 115-118, 230-234, 245-246 (iskeliamas
Glinskio veiksmy motyvacijos chronologinio skyrimo
klausimas); Kuzminska M. Olbracht Marcinowicz Gasz-
told. Dziatalno$¢ Otbrachta Gasztotda 1503-1522 // Ate-
neum Wilenskie. 1927, roczn. 4, zesz. 1213, s. 352-361.

®  Dundulis B. Lietuvos uzsienio politika XVI a.
Vilnius, 1971, p. 61-64.



2. Tradicinis lietuviSkasis
(ne)vertinimas

Karui su Rusija pasibaigus 1508 m. spalio
8 d. taikos sutartimi, ty paciy mety lap-
kritj susirinko Vilniuje seimas, sprendgs
maistininky bylas; vyko tardymai, davus
parodymus ir pateikus iSsisukinéjimo
skundus — bausmés!?. Jkalinimai, konfis-
kacijos, tyrimai, apklausos ir amnestijos
léme reikalingus ir nereikalingus jslaptini-
mus, jy saugojimg ir nutekinima, verciantj
imtis pakartotiniy jslaptinimo priemoniy.
Tod¢l beveik neturime betarpiskos lietu-
viskos informacijos apie ty mety zmoniy
santykius ir poelgius, iSkyrus tik visos tos
raizgalynés padarinius. Apie juos yra gana
iSsamis Alberto Gostauto atsiliepimai, bet
M. Glinskio bylos metu jis kaip tik buvo
jtartas ir jkalintas (paskui paleistas)!!.
A. Gostauto aresta 1émé mazai tikétini kai
kuriy M. Glinskio Salininky parodymai'2.
Kita vertus, yra duomeny apie A. Gostau-
to santykius su kitais didikais kaip tik i§
M. Glinskio avantiliros uzuomazgos meto
ar Siy didiky elgesio ji represuojant. Esa-
momis aplinkybémis jo parodymai reika-
lauja visapusisko démesio.

A. Gostautui vadovaujant kodifikuoto
I Lietuvos Statuto kai kuriuos nuorasus
lydin¢ioje Bagdono Semaskos (Septynme-
¢io) Gostauty panegirikoje apie M. Glinskj
ir jo bylg neuzsimenama'3. Bagdonas sa-

10 JTiobasckuii M. JTatoBcko-pycckuii ceiim. Omnbrt
10 HCTOPHH YYPEKICHUHN B CBSI3H C BHYTPEHHHM CTPO-
€M U BHEIIHEIO JKM3HbIO rocynapcrsa. Mocksa, 1900,
c. 181, 190.

1" Ten pat, p. 190.

12 Kuzmiriska M. Min. veik., p. 360; Finkel L. Min.
veik., p. 101.

3 Lazutka S., Gudavicius E. Deodato Septenijaus
Gostauty ,,Panegirika“ (toliau — Deodato...) // Lietuvos
istorijos metrastis. 1976 metai. Vilnius, 1977, p. 82-84.

kosi ,,suraSes §j teisyng“!4, vadinasi (ne-
siaiSkinant, kurig Statuto redakcija jis turi
galvoje), panegirika anksciausiai galéjo
atsirasti tik 1529 m. VieSame dokumente,
turéjusiame lydéti paties A. Gostauto (ar
jam pavedus) paraSyta Zigmanto II pane-
girikg!?, vengta uzsiminti apie tuos jo nuo-
pelnus M. Glinskio istorijoje, kuriuos jis
i8désto savo 1525 m. memoriale didziajai
kunigaikStienei Bonai. Taciau kitus Gos-
tauty nuopelnus Bagdonas mini, apraSyda-
mas ne tik patj Alberta, bet ir jo téva Mar-
tyng bei senelj Jong!¢. Memoriale Bonai
A. Gostautas kalba daugiausia (ar netgi
vien) apie savo nuopelnus 1508 m. Tai ne
vieSa, o diskretiska kalba, vieSai nepri-
menant ty jvykiy, kuriuose didysis kuni-
gaikstis, zitirint A. GoStauto akimis, pasi-
rodé neobjektyvus ir nedékingas. Kiek §i
diskretiSka informacija paveiké ar galéjo
paveikti viesaja opinija, kurig labiausiai
pazinti, deja, galime tik i§ tam tikro laiko
atstumo naracijos? PerZzvelkime Lietuvos
kronikas (iSskyrus 1-aja pozicija, tai vidu-
rinio sgvado nuorasai)!’.

Seniausiojo teksto pozymiais biidingas
vidurinio sagvado Krasinskio nuorasas $iy
XVI a. jrady dar neturi’8. I lenteléje aki-

14 Ten pat, p. 82: ,,Ego Deodatus Septennius, no-
tarius magnifici Alberti Martinidis Gastolth <...> ex
mandato eius clemencie <...> scripsi iura hec...

1S Lazutka S., Gudavicius E. Pirmasis Lietuvos
Statutas (toliau — PLS). Paleografiné ir tekstologiné
nuorasy analizeé. Vilnius, 1963, t. 1, d. 1, p. 50; Jasas R.
Alberto  Gostauto pagyrimas Zygimantui Senajam
(1529) / A. Jovaisas. Zygimanto, Lenkijos karaliaus ir
Lietuvos, Rusios, Prisijos, Zemaitijos, Mazovijos ir
kity didziojo kunigaikscio ir pono bei tévonio, pagyri-
mas // Senoji Lietuvos literatiira, kn. 5. Sesioliktojo am-
ziaus rastija. Vilnius, 2000, p. 59-64, 65-74.

16 Gost. pan., p. 82-84.

17" Naudojamasi: ITonHoe coOpaHue pyccKux Jie-
tonucei (toliau — PSRL). Mockga, 1980, . 35. Leidinio
puslapiai nurodomi I lentelés 3-iajame stulpelyje.

18 Ten pat, p. 144.
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vaizdziai susiprieSina trumpi 1 ir 3 bei bégimg ] Maskva. Kad tai bitent intarpas,
ilgi 2 ir 4 pozicijy jrasai. Pirmojoje poroje  rodyty mety (nors ir klaidingas) parasymas
senesne laikytina 1-0ji pozicija: ¢ia nuro- (nors nesiryztu neigti ir ilgesnio protogra-
domas tik Zaberezinskio nuzudymas, o fo teksto, darant §j intarpg, sutrumpinimo).
3-iojoje jau uzsimenama apie Glinskio pa- Be kita ko, Trumposios kronikos lapo po-

I lentele

Poz.

Nuoras$ai

Pslp.

Tekstai

1-

-

4.

1

Trumpoji
kronika

192

1508. Glinski Zabrzezinskiego zabil pot lati bozego
narodzenia tisigc pie¢set osmego

Raczynskio
(Poznanés)

167

Kus3p Koctentrn Octpo3ckuu 3 Be3eHs 3 MOCKBBI TpHuoOer 10
JIutBs! B s1eT0 60010 Hapoxkers 1508. Toro xe romy B JIutse
KHs13p Muxamno Iimmuekuu 3adepe3uHcKkoro 3a0ui Takum
croco0oM, udwc suden Iiunckuu, e ObLL OM BCUX ONYUJOH.
C moe Henacku Koponescxkoe, mMarnuvl CIPYI CKPEABEHOE
npomus Anosu 3abepesunckomy, posymerouvi, mo 3 e2o
npwiuvinvl Ovimu. Ckopo Kopors eviexan 3 Jlumewt na coum 0o
Ilempuixoea, 30cman 6 Jlumee; yanedesuibl 60U 4ac 3vexa
Ha Ana 3abepesunckozo, mapuiaika 6eiuxozo 0o 08opa ezo,
Komopulu ecm uepes paKy om mecma I opoona konyy mocmy,
0 nepuiou 200une 8 HoublL 83571 €20 3 JI0HCA Y OOHOU KOWLYIU,
u Kazan cmamu mypuvlny, ceoemy ciyze. Ionogy ezo uepes
mecmo Topoono na opesyy éecmu Kazai, NOMOM Yy 03epo 8
KOMKY Munax ykunerno. Pozymen oMy ITIMHCKUY, MK TOPYIIUIL
KOpOJsl U IIaHBl IUTOBCKHE, NPHUATENN HeOOXKYLIKOBEIE,

npotuB cobe. 30upan NPBIATENN ONHBI KPEBHBIE, IPYrHe
3a IICHS3M, TaK 3 PYCH SKO 3 JIMTBBI, 3Bjalia Opara Bacuis

rJ'II/IHCKOFO, KOTOpLIM €My HOJal 3aMKHU KOPOJIEBCKHUE CBOC
JIOIA, K TOMY 3a IICHE3W NPBIHABIIBI YMBICIHII MOIIIO KOPOJIXO
OTIUpaTh. A 1oToM 00adblIcs, MK MOIIbI TAKOE METH HE MOT,

3bEXAJI 10 MoCKBEI 3 c1<a1261)1 M 3 TIPBIATEIBI CBOUMHA JI0 KHA3A
BEJIMKOTO MOCKOBCKOTO Bacuibs MiBanoBuya. M1 MHOTO B TOT
Hac 3aMKOB PYCKHMX IOAAJIN BEJIUKOMY KHA3ZK0 MOCKOBCKOMY.,

TO €CT KHs3b Muxaniao MbCTUCIIaBCKUU rnoaaJcs 3 ropoaoM
cBoMM McTHCHAaBIEM, KHA3H KHC TTOJAJTUCA 3 TOPOIOM

cBouM JIpyrkoMm, Opsiny, KpeiueB 1 MoO3bIp 3a IPBIBOIOM
Tnnnckoro Mocksa OBLIN OCEITH.

Rumiancevo

213

Tnunckun crsii 3a0epe3sMHCKOro W 3 3eMiM moder Ha
Mocksy sera 60xs HapoxkeHst 1520 ropuy.

Jevreinovo

234

1508 <..> Toro xe nera kHs3p Muxawno ImHckon
3abepe3unckaro youa B lopomne um moexan k Mockse 3
Oparom cBouM, ¢ KHs3eM Bacunem [nmuckum. W mMHOrHE
JIFOAM TIPUCTAITM K HEMY ¥ MHOTO TOPOJZIOB Mepeanocs: ObIn
Kk MockBse: kH:3b Muxauno McTHCIIaBUY U 3 TOPOJIOM CBOMM
Jpytitkum, u Prry, u Kpuuos, 1 Mo3bslp MOCKBa ObLIa OCEIH.
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pierius seniausias'®. Raczynskio nuorase
yra zinuté apie Konstantino Ostrogiskio
pabégimg i$ rusy nelaisvés, tai rodyty
I lentel¢je esantj Sio nuoraSo teksta (pa-
teikus zinute apie Glinskj) susiformavus
kiek kitaip ar net i§ kitokiy protografy
negu 3-iojoje ar 4-ojoje pozicijoje esan-
¢iose Rumiancevo ir Jevreinovo nuorasy
iStraukose. Taciau Rumiancevo nuorase ji
yra kitoje vietoje ir su dar viena Zinute apie
M. Glinskio padaryta zmogzudyste20. O
visose keturiose I lentelés pozicijose be-
veik vienodai sakoma apie Jono Zabere-
zinskio nuzudymg. Pastorintuoju Sriftu
iSskirta atkarpa visiSkai sutampa Trum-
pojoje kronikoje ir Raczynskio nuorase,
nors pastarasis jau yra gudiskas, o ne len-
kiskas; liko net polonizmas sa6un (zabic).
Rumiancevo nuoraSe matome jo sinonima
cmsn, bet tai irgi polonizmas (Scinac). Ir
tik Jevreinovo nuorase randame gudiskaji
youn. Visa tai rodyty sakinj apie Glinskio
padaryta zmogzudyste veikiausiai patekus
] vidurinio sagvado nuoraSus i§ lenkisko
teksto tokiu pavidalu, kokj matome Trum-
pojoje kronikoje, kuri ir leidzia nustatyti
Sio sakinio gair¢ ad quem (beje, Trumpo-
ji kronika jriSta viename foliante kartu su
filigranistiskai seniausiu vidurinio sgvado
Alisavos nuorasu?!). Sis ad quem sietinas
su XVI a. viduriu, bent man nezinant a quo
(kol kas neatmetant ir 1508 m. galimybés,
kuria vis délto mazai tikéciau). Taigi I len-
telés vidurinio sgvado istraukos, imant visa
ju apimtimi, vestinos nuo §io a quo, labai
abejojant 1508-1540 m. chronologinés

19 Vandenzenkliai orientuoja j XVI a. vidurj —

PLS,t. 1,d. I, p. 125.

20 PSRL, 1980, t. 35, p. 212: «B nero 7015, 25,
nuukTa 11, B cy600Ty, mpuoexutr ¢ Mockss! k136 Ko-
crsiHTHH MiBanoBuY O3ctoposckuu. Toe sk 3uMbl Mecsiia
(espans 5 nenb crsn [mackny 3a6epe3bIHCKOToN.

21 PLS, p. 125.

atkarpos realumu, ir mazai ar visai nea-
bejojant po 1540 m. Kitaip sakant, reikia
kalbéti apie $iy fragmenty jraSymo laiko
atstuma, bet tai atstumas, telpantis j jvy-
kio amzininky gyvenimo metus. Sakinys
apie Zaberezinskio nuzudyma laikytinas
seniausiaja teksto dalimi. Pats Sis sakinys
rodo, kas buvo svarbiausia jj parasiusiems
zmonéms. Jie visy pirma maté dviejy ga-
lingiausiyjy didiky kivirc¢a. Kiek tai buvo
realu — jau kitas klausimas. Kronikininkai
dirbo didesniam ar mazesniam ponui, bet
$iy pony cenziira nebuvo viskg matanti ir
numananti. Sakinys uzfiksavo kivir¢o ato-
mazga, kaip paciy pony reikala, zitirint ei-
liniy rastingy Zmoniy akimis.

Vidurinis sgvadas kartoja Trumpajj sa-
vadg (iki 1446 m.)*2, 0 jo XVI a. jrasuo-
se daug kur sekama M. Bielskio kronika
(pirmas leidimas 1551 m.)?3. Taciau reikia
i8siaiskinti ne tik kas kartojama, bet ir kaip
kartojama. Trumpoji kronika veikiausiai
pasirodé anksciau nei M. Bielskio kiiri-
nys24, o sakinys apie Zaberezinskio nuzu-
dyma kildintas iS jos pacios ar jos archeti-
piniy iStaky. Kitas reikalas — teksto pratesi-
mas, kurj matome I lentelés 2-o0joje—4-0jo-
je pozicijose. Taciau jis €ia visur skiriasi,
todél apie kompiliatoriaus pozicijg kai kas
irgi pasakoma. Siuo poziiiriu 2-oji pozicija
vél susiprieSina su 3-igja—4-gja: pastaro-
siose trumpai kalbama (po nuzudymo) apie
M. Glinskio pabégimg | Maskva, o
Raczynskio nuorase pries tai matome iSti-
sa ivykiy seka, nurodant ir zudiko veiksmy
motyvacija (pabraukti zodziai). Pabégimas
1 Maskva yra tik paskutinis veiksmas (to-

22 Jucas M. Lietuvos metras¢iai. Vilnius, 1968,
p. 70.

23 Ten pat, p. 92-93.

24 Plg. Jasas R., Jucas M. Lietuvos metrasiai //
Taryby Lietuvos enciklopedija. Vilnius, 1986, t. 2,
p. 585.
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liau jau raSoma apie §iy veiksmy padari-
nius). Jis kyla i§ M. Glinskio ankstesniy
veiksmy ir parodomas kaip jy rezultatas,
bet tai jau nesusij¢ su J. Zaberezinskio nu-
zudymo motyvais. Rumiancevo ir Jevrei-
novo nuorasuose tokios sgsajos irgi néra.
Cia tik konstatuojami du jvykiai ir jraso
prasmé nepasikeisty, jei tarp Siy konstata-
vimy bty padétas taskas (Jevreinovo nuo-
raSe toliau kalbama apie padarinius, bet tai
jau ne kalba apie paskatas nuzudyti).

11 lentele

3. Lenky kroniky opinijos reakcija

Kaip | kalbas Lietuvoje reagavo plates-
nioji opinija Lenkijoje, reikéty spresti ne
vien i§ M. Bielskio kronikos. M. Glinskis
kaip centrin¢ figiira, Zengiant Zigmantui
IT j Lietuvos sosta, iSkyla tiek Motiejaus
Miechovitos?’, tieck Liudviko Decijaus?®
kronikose?’.

Abiejy autoriy pasakojimg skiria visis-
kai skirtingas to paties siuzeto (pastorinta-
sis Sriftas) i§déstymas. Miechovita labiau

Miech., p. 372-373

Dec., p. 61-62

Igitur sicut dux Sigismundus de loco
campestralium stationum, et de loco expeditionis
contra Thartaros factae ex Lyda de moribundo
rege auisatus erat, sic eo uita functo, praelati et
Barones Lithuaniae pro ipso duce Sigismundo
germano regis defuncti, festine in Glogouiam
Slesiae miserunt. Erat enim dux Oppauiae,
maiorisque Glogouiae, et Capitaneus supremus
utriusque Slesiae. Qui propere per Posnaniam
et Masouiam procedens in Lithuaniam deuenit.
Et prius per ducem Michaelem Glynsky,
se de insimulata seditione, hoc ipso occursu
purgantem cum fautoribus suis inuitatus et
exceptus est. <...> quia suspicio de Michaeli
Vilnam cum castris occupandi. Idcirco
decreuerunt uoluntati ultimae regis derogatumiri,
et appositus est uicinus corpori beati Kazimiri
germani praemortui. <...> Post praedicta eodem
anno 1506, die Martis, uigesima Octobris, quae
fuit translationis sancti Adalberti, Illustrissimus
dux Sigismundus in magnumducem Lithuaniae
cum solennitate magna et subiectorum eius,
etiam ducis Michaelis Glynsky iuramentis,
sublimatus est.

--------------- Michael  Helinskeus <..>
Apud Alexandrum summam in fortunam
adeptus, sat ea abusus, per felicitatem in
ambitionem praeceps ruit. Primum paucis
gratusdeindelargitionibus amicos quaesiuit
boni ferme omnes et ipse Sigismundus
consuspecti. Postremo Alexandro aegroto
in Lithuaniae principatum succedere
ambitio fuit. Haec ita se habuisse
insimulatus est Helinskeus. Constat tamen
postquam Sigismundus ingressus erat
Lithuaniam omnium primum fuisse, qui
cum omnibus amicis illi obuiam egressus
pedibus eius prostratus Magniducatus
Lithuaniae principem salutaret, addebant
illi apud Alexandrum partae opes animum
immodicum. Haec dum Sigismundus
consilia aduentui in Lithuaniam praeuenerat,
Helinskei res aperte inclinatae sunt eamque
tunc Helinskeus mortalibus communem
expertus est fortunam, ut felicibus temporibus
amicos plurimos haberet, tum uero fortuna
parumper mutante nullus foret.

14

25 Chronica polonorvm (1521 m. paleotipas) (to-

liau — Miech.).

26 De Sigismvndi regis temporibvs. Liber IIT
(1521 m. paleotipas) (toliau — Dec.).

27 Naudojamasi: Miech. (kairéje I1 lentelés puséje)
ir Dec. (desingje II lentelés puséje). ISskirti zodziai
mano — E. G.




konstatuoja, Decijus — pasakoja ar net ais-
kina. Todél ir konflikto priezast] pirmasis
nusako pora zodziy (bet dviejose vietose),
antrasis — iStisu sakiniu (pabrauktas teks-
tas). Bet Sios teksto vietos labiausiai pa-
sakojimus ir jungia. Tai uzsiminimas apie
maistag (Miechovita tai pasako kaip tik
Sitokiomis sgvokomis, Decijus paaiSkina
daugeliu Zodziy). Miechovitos ZodZiai lyg
ir nepaaiskina priezasties iStaky, tai tikriau
padaro Decijaus sakinys. Aplinkos reak-

cija ] tai abejur vienoda (kursyvas). Dvi-
prasmybé (paciuose tekstuose, o ne tarp
ju) ir prasideda nuo $io kursyvu pazyméto
zodzio. Jis (insimulatus/-a) gali reiksti ir
jtarima, ir apkaltinima?®. Decijaus sakinys
lyg ir kalbéty uz antraja prasme, bet esan-
tis prieS ji sakinys aiSkiai nusako jtarima
(consuspectus)®. O $iaip $is kronikininkas
Sioje ir kitose vietose gana placiai apraso
M. Glinskio konflikto su kitais Lietuvos di-
dikais, ] kurj buvo jtrauktas ir Zigmantas,

111 lentelé

Dec., p. 59-61

Crom., p. 663664

Quoniam [Zigmantas — E. G.] vero anno 1506 pro sua
consuetudine Alexandrum in Lithuaniaa agentem in
Lithuania adire uellet, in itinere regem aegrotare illi
nunciatum est, maturabat ille iter, dumque duadecim
millibus passuum adhuc a rege distare uita excessisse
percepit, quo nunctio accepto nihilominus locum mortis
Alexandri (salubri capto consilio) adijt, fama erat, si
Sigismundus tam subito non uenisset, de rebus Lithuanicis
ex quorundam factionibus prope desperandum fuisse,
uerum dum et Senatus et populus suum principem
uidissent. lagellonis memoria et Sigismundi uirtus
omne periculum uicere abiectis itaque factionibus
Sigismundus mox Lithuanicis rebus 26 Octobris eodem
anno praefectus est, et spes tunc summa pro consequendo
paterno regno accessit. <...> Sigismundus <...> in regem
Sarmatiae atque Poloniae unctus et coronatus est <...>
Praeterea ex ducibus magnatibusque Lithuaniae plurimi
fuere. Insignior caeteris Michael Helinskeus fuit, cuius
apud Alexandrum summa autoritas etiam usque ad
inuidiam non sine reip. incommodo creuerat.*

Principem gratiae locum ex ea
gente apud eum obtinebat Michael
Glinscius dux Russus, uir elati animi,
magnas que in Lituania opes et
potentiam atque clientelas, Russorum
praesertim  eiusdem linguae et
religionis hominum sibi comparabat.
Aegre id ferebant Lituani proceres,
aliaqui etiam Russis non satis aequi:
formidabant que, ne per occasionem
is Alexandri orbitate contempta
Lituaniae dominatum inuaderet, et ad
suos Russos transferret. Quum etiam
iactabatur uulgo, uere’ne an falso,
incertum est, Michaelem principatum
affectantem  Alexandro  insidias
[flectere.

pro consequendo paterno regno accessit.

* Sutvarkius skyryba, kursyvu pazyméto L. Decijaus teksto pirmoji dalis turéty atrodyti taip:
Fama erat: si Sigismundus tam subito non uenisset, de rebus Lituanicis ex quorundam factionibus
prope desperandum fuisse. Uerum dum et Senatus, et populus suum principem uidissent,
lagellonis memoria et Sigismundi uirtus omne periculum uicere. Abiectis itaque factionibus,
Sigismundus mox Lithuanicis rebus 26 Octobris eodem anno praefectus est et spes tunc summa

28

Kuzavinis K. Lotyny-lietuviy kalby zodynas.
Dictionarium Latino—Lituanicum. Vilnius, 1996, p. 433.

29

Ten pat, p. 841 (suspectus). Decijaus tekste

priesdelis con- sutrauktas.
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aplinkybes; kai ka suzinome ir i§ Martyno
Kromerio? (dalis Sio teksto pateikiama IV
lenteléje, nes Kromeris galbiit vaizdziausiai
parodo Zigmanto nepasitikéjimo iStakas).

IIT lentelés M. Kromerio kursyvu pa-
zymétame tekste aiskiai kalbama apie
M. Glinskio siekj tapti Lietuvos valdo-
vu mirus Aleksandrui (per occasionem is
Alexandri orbitate contempta Lituaniae
dominatum inuaderet <..> Michaelem
principatum affectantem). L. Decijus §io-
je vietoje labai miglotai tepazymi kazko-
kiy veiksmy ar grupuociy (quorundam
factionibus) pavojy, kurj pasSalino laiku
atvykusio dinasto (Jogailai¢io) pasiro-
dymas, ir tik, visai nepaminédamas cia
M. Glinskio, véliau aiskiai iSskiria jj 18 kity
Lietuvos didiky, jau kalbédamas apie Zig-
manto lenkiskajg kartinacijg. Abejur apsi-
draudziama (Fama erat; uere 'ne an falso,
incertum est), kad ,taip zmonés kalba“
(iactabatur uulgo). Bet nepamirskime, kad
II lentel¢je matéme kur kas aiSkesnj L. De-
cijaus tekstg. Vis délto ir ten, nurodydamas
M. Glinskio késlus, pats autorius pasi-
stengia likti nuosalyje. M. Miechovitos ir
L. Decijaus istraukas galima laikyti ta pa-
Cia, besiskiriancia tik perdavimo niuansais,
versija (jai priskirtinas ir M. Kromeris, bet
tai jau vélesnis, pateikiantis papildomy
detaliy, papildymas). Kaip ir kroniking
lietuviskaja, Sig lenkiskaja versijg nuo ap-
raSomy jvykiy skiria tam tikras (mazdaug
tos pacios kartos gyvento) laiko atstumas.
Sulig 8ia versija, valdant Aleksandrui ais-
kiai (kaip favoritas) dominaves M. Glins-
kis kity Lietuvos didiky buvo kaltinamas

30 Martini Cromeri de origine et rebus gestis po-
lonorvm libri XXX. Basilea (1555) (toliau — Crom.).
1T lentelés kairéje puseje pateikiamas Decijaus, desinéje
Kromerio tekstas (skyryba palikta kaip spaudinyje,
i$skirti zodziai mano — E. G.).
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(ar jtariamas) noréjes uzgrobti valdzig
Aleksandro II ir Zigmanto I tarpuvaldzio
metu. Stai ¢ia reikéty skirti $io kaltinimo
fizinj veiksnj (jis 1§ tikryjy aprasomas, bet
jau nurodant Zigmanto valdymo laikg) ir
jo atSvaitg tarpuvaldzio chronologijoje,
siekiant paaiskinti ar parodyti to meto po-
elgiy motyvus3!.

Sioje lenkiskoje versijoje gerai matoma
tarpuvaldZio ir pirmyjy Zigmanto valdymo
ménesiy jtarinéjimy bei kaltinimy, taip pat
pato situacijoje atsidiirusio didziojo kuni-
gaiksCio delsimo atmosfera. Prarandan-
¢io ar net ir praradusio savo hegemonija
Glinskio charakteristika (homo factiosus)
logiskai veda | Zaberezinskio nuzudyma,
jau pradedant] audringg tolesniy jvykiy
plétote. O Raczynskio nuorasas (zr I lente-
1és 2-osios pozicijos kursyvinj teksta) kaip
tik ir parodo $§j peréjima i§ vienos fazés |
kita. Tai ne $iaip sau ilgiausias pasakoji-
mas Lietuvos kronikose. Jis priezastingai
bei pagristai plétoja jvykiy seka ir gerai
atstovauja lietuviskajai jy versijai. Ji lyg ir
nedaug tesiskiria nuo lenkiskosios, tik Cia
konfliktas jgauna dviejy pony (Glinskio ir
Zaberezinskio) kiviro forma. Apie didjjj
kunigaikst] pagarbiai tylima (zr. kursyvi-
nj teksta). Bet nuzudzius Zaberezinsk], jis
atsiranda ir ¢ia pasakoma esmiy esmé, ko
gerai nematome apzvelgtoje lenky versijo-
je: zudikas uzkliudé valdovg. Uzkliudé ir
ponus, bet jy priesisSkumas (apleidimas)
dar nebuvo tik didziojo kunigaikscio su-
teikiama (ne)maloné; tik jam iSvykus atéjo
Glinskio valanda. Tai, Zinoma, lictuvisko
pozitirio (Raczynskio nuorase) esmé.

Miechovitos ir Decijaus pateikiama
(ir Kromerio patvirtinama) kronikiné len-

31 Naudojamasi Dec. (IV lentelés kairéje puséje) ir
Crom. (IV lentelés desinéje puséje).



1V lentelée

Magniducatus Lithuaniae auctore (ut
fama erat) in apertum prodijt, hanc
Helinskeus molestiam summam ratus
iniuriam Sabresinskeo apud regem
negocium fecit. Rex in re difficili
consilio capto, ut ex re erat non putabat
festinandum atque ita Helinskeus (ut
illi uisum) iniuria affectus summo
conatu apud regem ut decerneret,
quid ea in contrauersia iustum esset
postulauit tamquam  importunius
rem tentauit, quo plus illud inter
opibus pollentes maturius agendum
cognouit. Hinc 17 mensis Martij
Wiadislaum Hungariae Bohemiaeque
regem Budam properauit, ubi dum
spe frustratus esset, parum moratus
in Lithuaniam acceptui tamen a
rege litteris quo minus dilatio rerum
famae atque honori suo dedecus esset
futurum, redijt.

Dec., p. 62 Crom., p. 671
Helinskei itaque insimulata factio Contra Lituani proceres Vilnae, iuxta Cazimirum
loanne Sabresinskeo ~ Marsalco | fratrem sepelire regem [Aleksandra — E. G.] uolebant.

Nec iniustam eius consilii sui causam habere uidebantur.
Cum enim abesset Sigismundus regis defuncti frater,
uerebantur, ne dum ipsi funus honoris gratia Cracouiam
deducentes eunt et redeunt, interea Michael Glinscius,
elatus, Lituaniae dominatum, adiuuantibus Russis suis,
inuaderet. Dum haec fiunt, et pompa funeris apparetur,
Sigismundus dux, cum de morte fratris in itinere
nuncium accepisset, accelerauit iter. Venienti primus
omnium procerum Glinscius cum septingentis equitibus
gratulabundus occurrit. Plenus tam ante erat Sigismundi
animus suspicionum, non modo ex rumore uulgari, sed
etiam delationibus procerum Lituanorum de Glinscio,
quasi principatum affectaret. Auxerat ipse etiam tunc
suspicionem occursu suo, et comitatu illo tam numeroso.
Nec plures ducentis equitibus Sigismundus secum
habebat: sed non poterat commode de et cum dignitate
congressum eius declinare. Itaque aduenienti longius e
cubiculo obuiam progressus, comiter et benigne eum
accepit, et in cubiculum suum deduxit. Ibi Glinscius
non ignarus, suspectum se esse principi, luculenta
oratione sese purgauit et studium obsequiumque
suum ipsi detulit ac deleuisse omnem suspicionem
ex animo eius sibi uisus est: cum ille ei uicissim, seu
uere, seu temporis causa, omnia de se polliceretur.
Frequentes deinde assuere ceteri proceres.

ky versija brézia praradusio hegemonija
Aleksandro favorito desperacijos jvykiy
seka: Lietuvos pony daugumos nesutaiko-
mas prieSiSkumas M. Glinskiui tarpuval-
dziu, jtariant jj noru uzgrobti valdzig — pa-
siekes Zigmantg Sengjj jtarimas atvykstant
jam ] Lietuva — tampancio bei tapusio val-
dovu Zigmanto pasirinkta laviravimo ir i$-
laukimo pozicija — abiejy konfliktuojanciy
pusiy nepasitenkinimas Sitokia pozicija ir
beatodairiskas spaudimas didziajam kuni-
gaiks¢iui — Glinskio desperacija ir bandy-
mas kivir¢g iSspresti jéga. Pilng lietuviskaja
versija matome tik Raczynskio nuorase (I
lentelés 2-oji pozicija): Zaberezinskio nu-

zudymas — nuzudymo motyvas (Glinskio
desperacija patekus j valdovo nemalone,
laikant tai Zaberezinskio kalte) — progos nu-
zudyti suradimas, didziajam kunigaik$ciui
iSvykus j Lenkija — nuzudymas — Glinskio
suvokimas, kad pakélé rankg pries valdova
bei ponus ir ryzimasis stoti | atvira kova
su Zigmantu (MOLIO KOPOJIO OTIIHUPATh) —
pamacius, kad nepajégia to padaryti, pabé-
gimas | Rusija — Glinskio Salininky veiks-
mai, pasiduodant Rusijai.

Rankos pakélimas prie§ didjji kuni-
gaikstj (crimen laesae maiestatis’®) yra

32 Plg. VI lentelg.
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esminis pilnos lietuviskosios
(Raczynskio nuoraso) skirtumas, priesi-
nantis ja su lenkiskaja versija (Miechovi-
tos ir Decijaus kronikomis). Miechovitos
(Glinskio bylos atveju) ir Decijaus kroni-
kos pasirodé 1521 m. paleotipais. Raczyns-
kio rankrastis gerokai vélesnis, bet teksto
poziiiriu jis senesnis uz Lietuvos kronikos
AliSavos nuorasg (jo parafavimas néra taip
uzbaigtas??), o pastarojo tekstas sietinas
bent jau su XVI a. ketvirtuoju deSimtme-
¢iu34, Taigi Raczynskio nuora$o versija yra
10-20 mety vélesné uz Miechovitos—De-
cijaus ir ankstesné uz Bielskio—Kromerio
kroniky tekstus. Tai jraSas, padarytas jau
surasius pradinj vidurinés redakcijos teks-
ta (kurj matome Krasinskio nuorase)?>, ta-
¢iau atsiradgs dar gyvenant, arba neseniai
mirus, Albertui Gostautui (71539).

versijos

3. Wapowskio kronikos ir Tomickio
archyvo klostymosi tradicija

Miechovita ir Decijus rasé¢ dar valdant
Zigmantui Senajam (Decijus buvo gana
artimas karaliaus aplinkai), Bielskio ir
Kromerio kronikos pasirodé¢ Zigmantui
Senajam jau mirus. Vertinant Glinskio
veiksmy motyvacijos pozilriu, pastaruo-
sius galima laikyti pirmyjy sekéjais, iS
esmés akcentavusiais didiky sukelto jta-
rumo, o ne Aleksandro favorito uzsibrézty
ketinimy versijg. Tai buvo kompromisiné
pozicija tarp karaliaus siekimo kuo maziau
kalbéti apie paties maiSto esmg ir Lenkijos
politinio elito noro visg §ig istorijg suversti
lietuviy didiky atpirkimo oziui. Pastaryjy

33 7r. Gudavicius E. Zinutés apie Zalgirj atsiradimo
Bychowco kronikoje aplinkybés (toliau — Zinutés...) //
Lietuvos istorijos studijos. 2010, t. 26, p. 42.

34 Ten pat, p. 43, 47-48.

35 7r. PSRL, 1980, t. 35, p. 128144, 166. Plg. 33
nuor.
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sluoksniy pozilirj gana vaizdziai atsklei-
dzia Zigmanto Senojo nemégstamo3® ir
deél to nesuinteresuoto labai jtikti karaliui
Bernardo Wapowskio kronika. Sis auto-
rius, kaip ir jo tautieCiai, iSkelia Zigmanto
Senojo sugebéjima susitvarkyti su kebliau-
siomis situacijomis, atsirandant reikiamu
laiku reikiamiausioje vietoje ir imantis
reikiamiausiy priemoniy, kuriy bene svar-
biausia — lenky kariuomenés veiksmai,
lietuviams tesugebant intriguoti ir linku-
siems pasiduoti Sauniajam gudy iSsiSoké-
liui. Zigmanto susitikimg su paskubé&jusiu
pirmuoju tai padaryti Glinskiu Wapowskis
vaizduoja panaSiai kaip Kromeris, taciau
palankiai tai priémusio Jogailaicio pozicija
ir riterisko buvusio favorito nusiraminimas
Cia pabréztinai iSrySkinami®’.

Abiejose kronikose sakoma, kad Glins-
kiui inkriminuojamy jtarimy Zigmantas
neparodes laikgs rimtais (IV ir V lenteliy
pastorintojo Srifto tekstas). Taciau Krome-
rio zodZiy (pastorintasis kursyvas), daranciy
tokj (ne)parodyma dviprasmiska, Wapows-
kio tekste nerandame. Nepamirskime, kad
aptariame ne Zigmanto Senojo, o Wapows-
kio, kuris pasakoja apie jzymujj vadg ir
narsiausiq riterj, atnesusj nepaprastq savo
pergalés slove (zr. pirmuosius V lentelés
zodzius), pozicijg. Ir Siame pasakojime val-
dovas nutildo skundziamo herojaus nerima.

Iskélgs ir ,,nuramings* Glinskj, kroniki-
ninkas negaléjo neparodyti, dél ko jis buvo
skundZiamas (tam skirta didelé V lentelés
teksto dalis). Tai buvo nuo Aleksandro II

36 J. Szujski. Bernard Wapowski i jego kronika //
[Scriptores rerum polonicarum. Tomus II. Continuet:
Chronicarum Bernardi Vapovii partem posteriorem
1480-1535] Kroniki Bernarda Wapowskiego z Rado-
choniec kantora katedr. krakowskiego. Czg¢$¢ ostatnia
czasy podlugoszowskie obejmujaca (1480-1535).
Krakow, 1874 (toliau — Kroniki...), p. XII, XXI.

37 Kroniki..., p. 68-79.



V lentele

Michaél Glijnskij egregii ducis et fortissimi militis functus officio, precipuam eius victorie [pries
totorius — E. G.] laudem reportavit. Satis constat tres eo certamine equos sub ipso sagittis confixos
occubuisse. Cuius virtus eo die apud omnes strenua apparuit. <...> [Aleksandrui mirus — E. G.]
post varias tandem desceptaciones Lituani proceres magna racione obtinuerunt, ut Vilne apud
Casimiri beati sarcophagum humaretur, vel ea potissimum racione, ne ex longinqua ac tarda
sepultura, novi principis electio protraheretur, tumultusque interea temporis aliquis suboriretur.
Et erat suspicio, ne dux Micha€l Glijnskij ingentis animi vir, recenti Tartarorum tumens victoria,
opibus et clientelis potens, magnum Lituanie ducatum invaderet, Vilnam metropolim, dum
Sigismundus dux...et proceres Lituani, qui funus in Poloniam sequi debebant, eunt redeuntque,
occuparet. <..> Iter [Zigmantas — E. G.] propterea maturavit Lituaniam ingressus Bugumque,
Nareviam et Nemenium amnes transgressus, dux Micha€l Glijnskij venientis principis gratiam
preoccupare et suspicionem ambiti principatus abolere cupiens, Sigismundo duci inter Grodno
et Merecium cum septingentis equitibus primus omnium occurrit. Creditum est Sigismundum
ducem eius viri adventum in tam numeroso equitatu primo suspectum habuisse, propterea
Michaéli venienti longius, quam par erat, ex cubiculo, quo pedibus obviam processit et eum
multa alacritate excepit, introductum in secrecius cubiculum multis promissis oneravit. Michaél
Glijnskij insperata principis comitate et gratia exhilaratus vicissim servitutem omnem
suam eidem obtulit, persuasumque habuerit, personam se principis, non principem
mutasse. Altero et sequentibus diebus alii Lituani proceres ornatissimo ac frequenti comitatu
occurrerunt, ut Sigismundus dux cum quatuor circiter equitum milibus Vilnam ingrederetur.

laiky besitesiantis konfliktas ir jo nepasa- kartu siekdamas parodyti, kad Zigmantas
lino Glinskio nerimo nutildymas. Wapows-  II negaléjo kitaip Sio konflikto nuslopinti,
kis §ig tgsg sukoncentruoja j savo herojaus  kaip delsdamas jj spresti (o tai atnaujino’®
Zymiausio prieSo Zaberezinskio figiira, Glinskio nerimg)®.

VI lentele

Enimvero dux Michaél Glinski ob ingentes quos alebat spiritus, et erat opidis et clientelis
potens, per Joannem Sabrzesinski magnum Lituaniae Marschalcum, crimine lacsac Majestatis
sugillabatur, palamque affectati principatus reus arguebatur. Ea affectus ignominia Michaél,
coram Sigismundo rege objectum crimen diluere, contra aemulum Sabrzesinski conqueri
ac obtestari, innocentiam suam purgare non destitit, justitiam cum homine sibi infestissimo
administrari et ejus cohibere petulantiam suppliciter oravit. <..> Haec Sigismundus, dum
neutrum offendere vult, obaudire, rem in longum trahere, ad Senatum Lithuanicum,, tam magni
momenti, ut erat, negocium reicere. Michaéli Glinski, qui Principis insperatam indignationem
multis indiciis se incurrisse cognoscebat, mora omnis longissima videbatur, mentemque et
animo acerbius cruciabatur. Princeps ambiciosi hominis suspicionem habens et erat natura
patientissimus, nolebat quequam precipitanter agere, sed omnia silentio tegebat.

38 7r. VI lentelés pastorintuoju $riftu isskirtus Zo-
dzius.
39 Kroniki..., p. 74.
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Didziojo kunigaiks§¢io nepasitikéjimas
léemé urédy atémima*®, tai Wapowskis
vaizdziai apibendrina jskaudinanciu sulai-
kymu Pony Tarybos posédziy prieskam-
baryje*!. Ir tuomet desperacija pastumia
Glinskj j legalius, o ¢ia nieko nepasiekus,
jau ir nelegalius, pazeidziancius lojaluma
Zigmantui Senajam, veiksmus (slaptai
tariamasi su draugais, kq daryti)*. Sioje
vietoje Wapowskio pasakojime atsiranda
dar vienas veikéjas — didysis Maskvos ku-
nigaikstis Bazilius III: norédamas iSplésti
savo valdas, jis pasiunté 30 000 raiteliy ir
grasé Smolenskui*3. Wapowskis apie Bazi-
liy prabyla tik Sioje savo pasakojimo vie-
toje, vadovaudamasis literatiiriniais siuzeto
plétojimo kriterijais, nors pati Sito konflikto
intriga uzsimezg¢ dar mirstant Aleksandrui
II, kai gimé maskviecio siekis gauti Lietu-
vos sosta po bevaikio savo svainio mirties.
Bazilius spaudé veikti Sia linkme savo sese-
1], Aleksandro nasle Elena, nurodZziusig to-

40 Avizonis K. Glinskis, Mykolas // Lietuviy enci-
klopedija. Boston (toliau — LEB), 1956, t. 7, p. 325.

41 Kroniki..., p. 74: ,,Tanto magis Michaél elatis-
sime mentis homo angebatur, vel tunc potissimum, cum
ad secretius principis cubiculum per contemptum non
admitteretur, cogereturque subinde foribus praesidere,
cum apud Alexandrum regem omnes fores omni tempo-
re ei antea patuissent.”

42 Tenpat, p. 74-75: ,,Ipse rem insolitam cum infa-
mi ignominiae nota ulterius ferre non valens, ad Vladis-
laum Ungariae et Bohemiae regem Budam est profectus,
eo consilio, ut datis ad regem fratrem, nec non ad regni
Poloniae magnates literis, corum commendatione ex tam
acerbissima ambitione suspicionis molestia extricaretur.
Sed enim apud Vladislaum regem esset etiam suspectus,
nihil ab eo impetere aut obtinere potuit, mestusque inde
in Poloniam et demum in Lituaniam ad amicos rediit:
cum quibus quid potissimum agere deberet secretis
conventiculis agitare non destitit* (nelegalis veiksmai
iSskiriami pastorintuoju Sriftu — E. G.).

43 Ten pat, p. 75: ,,Interea temporis Basilius <...>
fines suos ad meridiem ampliare volens, triginta milium
equitum comparator limites Lituaniae apud aras Alex-
andri magni et Smolensco, aperto marte inquietare co-
epit et se Sigismundi Poloniae regis rebus ex confesso
hostem declaravit.”
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kio siekio beprasmiskuma*, vis délto konf-
likto dingstis buvo surasta. Karo veiksmai
prasidéjo 1507 m. pavasarj®*. Zigmantas
nedelsdamas i§ Krokuvos atvyko j Vilniy,
suSauké Lietuvos paSauktine kariuomeng,
vengiantys mii§io maskvénai pasitrauké
i§ Didziosios Lietuvos Kunigaikstijos ir,
kepinant vasaros kar$¢iams, Lietuvos pa-
Sauktiniai buvo paleisti*¢. Tuo pasinaudoje,
vel jsiverzé maskvénai, apgulé Mstislaulj
ir Krieva, neleisdami Zigmantui grizti
1 Lenkijg ir priversdami pakartotinai su-
Saukti Lietuvos kariuomene*’. Persikélus
jai per Berezinos ir Dniepro upes, apimti
panikos maskvénai pasitrauke ir baigiantis
rudeniui kariuomené vél buvo paleista®s.

4 J(onynas) I. Elena // Lietuviskoji enciklopedija.
Kaunas, 1939, t. 7, p. 742.

45 Suz(iedelis) S. Zygimantai (3 — Senasis) / LEB,
1966, t. 35, p. 326.

46 Kroniki..., p. 75: ,,Ad famam magni et pericu-
losissimi belli Sigismundus Cracovia exitus, in Lituania
se proripuit Vilnamque Metropolim veniens, Lituani-
cam omnem militiam ad arma concitavit et Beresina flu-
mine <...> cum omnibus copiis transmisso in Odrusiis
campis castra fecit. <...> Ad famam regii exercitus, qui
in Odrusiis campis inter Beresinam et Nebrium amnes
castra posuerat, Moscovitae consternati, cum omnibus
copiis Lituania excesserunt, Lituani posteaquam hostes
retro abiisse cognoverunt, et ipsi ob commeatus inopiam
et ferventiorem aestum militibus et jumentis intoleran-
dum, solvunt exercitum.*

47 Ten pat, p. 75-76: ,,Vix demum redierunt, cum
per trepidos nuntios allatum est, Basilium magnum
Moscorum ducem cum majoribus longe copiis rediis-
se, Miscisslaviamque atque Criciovium castella a Smo-
lensko bidui itinere ad orientem solem sitas, obsidere
atque oppugnare. <...> Ad eum nuntium Sigismundus
rex Polonico obmisso itinere, eadem estate Lituanorum
gentem rursus ad arma commovit...*

48 Ten pat, p. 76: ,,Lituanicarum copiarum duces
extemplo jussa facessunt, cum omni exercitu Beresinam
et inde Nebrium amnes traiciunt. Jam haud procul ab
hostium castris aberant, cum illi pugnam detrectantes
impedimentis multis relictis, castellorum obsidione so-
luta, fugientibus similes retro abierunt. Lituanicarum

cum exeunte autumno, cum bruma instabat, et ipsi ver-
sis signis domum redierunt.”




Apibuidinta Wapowskio teksto iStrau-
ka (40—48 nuor.) nuodugniau ir smulkiau
uz Kromerj ar Bielskj aptaria jvykius nuo
Zigmanto II valdymo pradzios iki 1507 m.
maskvény antpuolio pabaigos. Beje, pats
kronikininkas tai reziumuoja kaip pirmyjy
Sio valdovo buvimo mety rezultatg*. Re-
ziumuojama ne bet kaip: pasakoma, kad
tai pasiekta lietuviy rankomis (zr. i§skirtus
49 nuor. zodzius). 46-oje ir 48-o0je nuoro-
dose kursyvu pazymeéti zodZiai — jprastiniai
kariuomeng nusakantys stereotipai, kuriais
neparodomas noras iSkelti ar suniekinti lie-
tuviy atliekamus karo veiksmus. 46-osios
nuorodos pabraukti Zodziai apibiidina lie-
tuviy karo vadovybés veiksmus: iStraukos
pradzioje pabréziamas jos operatyvumas,
pabaigoje galima numanyti kritiskg karo
veiksmy nutraukimo vertinimg (neatsaky-
ta jsiverzimu j prieSo zemes), bet jei tam
ir pritartume, tai téra iniciatyvos stokos
nurodymas, o ne priekaiStas dél nesuge-
béjimo ar neiStikimybés. Viso aptariamo
teksto pagrindinis veikéjas yra Zigmantas
Senasis, bet jo laim¢jimai — Lietuvos lai-
méjimai®’. PanaSiais stereotipais lietuviy
kariuomené apibiidinama ir jo paties lais-
kuose (kartais parodant, kad rusai nedrjsta
su ja kovoti)!. Tai nereiskia, kad nebuvo

49 Ten pat: ,,Et haec anno primo, quo Sigismundus
rex est rerum potitus, a Lituanis sunt gesta.*

50 Acta Tomiciana, Posnania (toliau — AT), 1852,
t. 1, p. 23: ,Sic Lithuania eo anno victrix, incolu-
mis a Moscis et Tartaris servata est* (1507 m. jvykiy
perzvalga).

51 Ten pat, p. 121: ,mandaveramus <...> tum
quoque ob eam rem exercitui nostro Lithuanico...”;
AT, 1852, t. 2, p. 183: ,exercitum ex subditis Mg.
ducatus nostri coactum cum campiductore contra eun-
dem hostem misimus, qui sentiens tendere adversum
se et appropinquare exercitum nostrum recentem terri-
tus domum reversus est; 253: ,,nam militiam omnem
Lithuanicam cum parte curie nostre illuc contra hostem
expedivimus®; 261-262: ,,comparato domestico exer-
citu versus Poloczko <...> gentes nostras misimus,

pazymima, jog valdovui reikédavo atvykti
1 karo i§varginta $alj, kai pasimesdavo net
Pony Taryba®? (lygiai taip pat atsitikdavo
ir Zigmantui i¥vykus i§ Lenkijos®3). Kaip
tokiais atvejais padét] vertino valdovas ir
kaip lenky dignitoriai, vaizdziai parodo $iy
dviejy 1516 m. teksty sugretinimas>*:

que cum appropinquarent, Mosci extremum periculum
et impetum in arcem fecerunt, sed clademagna illic ac-
cepta terga verterunt. Arce sic liberata exercitus noster
ad Smolensko, ubi dux Moscorum presens illam op-
pugnandam aderat, profectus est et in profectione sua
primam Moscorum aciem levi prelio fudit. Alia vero
eorundem custodia XIV. milium prope Orsam, sentiens
exercitum nostrum contra se tendere, fuge se commisit
per Borysthenem <...> Moscus <...> exercitum nos-
trum formidans rebus desperatis retrocessit*; AT, 1853,
t. 3, p. 123: ,totum exercitum Mg. ducatus Lithuanie
congregatum habemus eidemque mercenarium militem
aregno coniunximus...*

52 AT, t. 2, p. 243: ,Moscus arces nostras Smo-
lensk et Poloczk pertinacitar oppugnat et nisi huc venis-
semus, procul dubio in deditionem suam venissent. Sed
is adventus noster, licet non satis nobis tutus fuerit, ob-
sesses nostros in fide et spe confirmavit, domini autem
consternati metu hactenus nil fecerunt. Sed nunc jam
facimus expeditionem generalem, dominos cum ceteris
omnibus in exercitum mittentes* (1513 m. rugséjo 9 d.
laiskas).

3 AT, t. 3, p. 110: ,,(Zigmantas Senasis:) Sed hoc
nos pudet, quod dnis. Lithuanis auxilia fraterna dare
promiseritis et eadem prestare non poteritis, quandoqui-
dem a quibusdam factiosis conscriptio in terra Craco-
viensi impedita est <...> Hinc itaque est, quod regnum
hodie periculis absque defensione expositum est, et
dominis Lithuanis nihil auxilii tribuetur, quanti autem
istud sit existimandum tua S. et alii judicent <...> Da-
tum Vilne...” (1514 m. birzelio 18 d. laiskas); AT, 1855,
t. 4, p. 3—4: ,,Quum in tanto discrimine Cracovienses
populi Schidlovicium palatinum ac vicegerentem regis,
non audirent, cetera nobilitas aliarum terrarum eorum
secuta exemplum, Russiam ac Podoliam, potissimam
regni partem, Tartaris vastandam prodidit. <..> O mi-
serandum et plenum luctus spectaculum! Et non erat
his auxiliator, nemo indoluit, nemo accurrit ex his, qui
sese equestrem ordinem, militarem statum, defensorem
patrie, robur ac firmamentum regni arrogantissime cre-
pant, quum nihilminus sint, domi seditiosi, foris imbel-
les. Nemo horum arma induit, nemo, inquam, accurrit
preter Martinum Kamienieczki, palatinum Podolie*
(1515 m. jvykiy perzvalga).

54 AT, t. 4, p. 61-62, 63-64.
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VII lentele

Status noster in hoc dominio [Lietuvoje —
E. G.] est non minus difficilis et inquietus quam
fuerit a principio...quantum nos possumus cum
hac gente nostra nimium jam attrita ac fessa,
vicissim nos instruimus, curamusque, ne quod
hostium nostrorum desiderium effectum capiat
et presertim, ut arci nostre Vitepsko suppetias
feramus. <...> Admoverat etiam magister Prussie
exercitum suum ad fines Samogitie, sed cum
sensit, illic presidia nostra esse, continuit se et
continet hucusque in quiete. <...> Hostis noster
Moscus discessit ab obsidione arcis Vitepsko,
apud quam triduo duntaxat jacuit et nihil ad
presens aliud agit. Magister Prussie etiam a
finibus Samogitie discessit re infecta (Zigmantas
Senasis).

Versamur hic in magnis difficultatibus et
periculis, hostes enim obsederunt arcem
Vitepsko, cui valde timemus, tum quia parvo
commeatu et modicis copiis militaribus
est provisa, tum quia exercitus nondum est
paratus, qui ille tempestive suppetias ferat;
dat tamen operam Mtas. regia, ut quam
primum illi succurratur. Verum omnia sunt ei
difficillima cum gente ista Lithuanica, qui
neque auxilii neque consilii alieni patiens
est, sui autem penitus expers, cujus teterrima
avaritia et rapacitas, nec remissior in his
discriminibus quam in pace esse consuevit,
omnes has parit difficultates (Lenkijos
vicekancleris Piotras Tomickis).

Kur Zigmantas kalba apie karo i$sekin-
tos Salies s¢kmingo organizavimo pastan-
gas, vienas Zymiausiy Lenkijos pareigiiny
pratriiksta abstrak¢iais lietuviy psichiniy
savybiy kaltinimais. Ir tuomet, kur pirma-
sis mato Lietuvos laim¢jimus, antrieji juos
suvokia kaip pralaiméjimus®. VII lentelés
pasakymo gens Lithuanica (Lithuanorum)
priesprieSa gerai parodo, kad jos kairéje
puséje ar 47-ojoje bei 51-0joje nuorodoje
jis reiskia Lietuvos karines pajégas, jos ka-
ring organizacijg, o desingje — apskritai so-
cialinj Lietuvos elitg, ypac norint perteikti
nepalankias jam emocijas. Sias emocijas
reikia skirti nuo Zigmanto Senojo poziii-
rio, kurj geriau galime pazinti tik i§ lenky
Saltiniy, o Siuose Saltiniuose vyrauja suab-
soliutinti lietuviy neorganizuotumo, nesu-
gebejimo ir visiSko neatsparumo Mykolo

Glinskio asmens zavesiui akcentai. Ir vis
délto net ir juose galima atsekti tokiy prie-
kaiSty neatitinkancius lietuviy valdzios
strukttiry ar kariuomenés veiksmus. Ypac
tai pasakytina apie kai kurias Wapowskio
kronikos vietas, taip pat nepamirstina,
kad ji chronologiSkai artesné jvykiams uz
M. Kromerj ar M. Bielskj. Pazymétina ir
tai, jog Zigmantas Senasis pageidavo, kad
$i nebaigta kronika biity sutvarkyta ir pra-
testa, nors niekas nesiémé tai padaryti®®.

I8 lenky kroniky paaiskéja, kad Lietu-

vos aristokraty konfliktas su dideles galias
igijusiu gudy prasisiekéliu tesési jau nuo
Aleksandro II valdymo mety, o Glinskio
veiksmy motyvacijos po $io didziojo ku-
nigaik§¢io mirties laika reikia skirti j tris
tarpsnius: 1) Zigmantui II atvykstant j Lie-
tuvag (iki tampant didZiuoju Lietuvos kuni-

gaiks¢iu — nuo 1506 m. rugpjti¢io pabaigos

55 Ten pat, p. 65: ,,Id vero, quod Stas. tua scribit,
ducem Constantinum esse a Tartaris profligatum, nobis
aliter constat, nam utcunque aliquos ex suis amiserit,
victoriam tamen obtinuit et predam omnem abegit“
(1516 m. Zigmanto Senojo laiskas Lenkijos kancleriui
K. Szydtowieckiui).
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iki spalio pabaigos); 2) Zigmantui Sena-
jam iSvykstant j Lenkija, ten vainikuojan-
tis karaliumi ir suzinant apie Zaberezins-

56 Kroniki..., p. XXI.




kio nuzudyma (nuo 1506 m. lapkricio iki
1508 m. vasario); 3) jvykius nuzudzius Za-
berezinskj (po 1508 m. vasario). Pirmuoju
tarpsniu Pony Tarybos jtarimai ir Glinskio
pastangos paneigti savo tikrg ar tariama
siek] uzgrobti valdzig buvo Zigmanto II
uzglaistyti i§ paziliros kompromisiniu, o
faktiskai budingu jogailaitisku delsimu.
Antruoju tarpsniu, Siam delsimui nepa-
tenkinant abiejy pusiy, ponai (pirmiau-
sia Jonas Zaberezinskis) sieké pasmerkti
Glinskj, o pastarasis, praradgs viltj iSsi-
teisinti, émé ieSkoti paramos uz Lietuvos
riby (pirmiausia pazymétinas dinastijos
senjoras Vladislovas Jogailaitis). Treciasis
tarpsnis — atviras Glinskio maistas, nulé-
mes samokslininkiskaja jo charakteristika
visam konflikto po Aleksandro Il mirties
laikotarpiui.

Wapowskio kronika ir XVI a. ketvir-
tojo deSimtmecio viduryje sutvarkiusio
P. Tomickio archyva Stanistawo Gorskio
ivykiy perzvalga aisSkiai pazymi Lietuva
s¢kmingai atrémus maskvény jsiverzima
1507 m.>7 Tai senesniy uz Kromerj ir ne-
atspindinciy Zigmanto Senojo pozilrio i
Lietuvg ir lietuvius (ar mazai jj atspindin-
¢iy) Saltiniy reliacija. Prie§ palyginant Sig
reliacijg abiejuose nurodytuose Saltiniuo-
se, reikéty sugrjzti prie IV lentelés: ji paro-
do skirtingg Mykolo Glinskio, kaip mais-
tingojo zmogaus (pabrauktas pastorintasis
Sriftas), apibiidinimo pobiidi: Kromeris tai
taiko 1-ajam, o Decijus 2-ajam veiksmy
motyvacijos tarpsniui. Abiem atvejais tai
budingi suorientavimai: Kromerio kroni-
kos antipatija buvo piktinamasi Lietuvos
Seime3®, o Decijus buvo artimas Zigman-
tui Senajam (jo sekretorius ir pataré¢jas).

57 7r. 49 ir 50 nuor.
58 Dundulis B. Min. veik., p. 213.

Atitinkamai bei atitinkama chronologija
ir nusibrézé maistingojo zmogaus jtarimy
priespriesos su Lietuvos ponais ir didziuo-
ju kunigaiksciu.

Siy priespriesy nereikéty pamirsti, ly-
ginant tarpusavyje minétas Wapowskio ir
Gorskio reliacijas. Ir vienur®, ir kitur®®
Maskvos 1507 m. pradétas su Lietuva ka-
ras aprasomas aptariant jo vasaros ir rudens
kampanijas. Jos aiskiai atskirtos, nurodyti
tie patys vasaros karsciai ir Ziemos Salciai,
pazymeétas tas pats rusy kariuomenés skai-
¢ius (30 000) karo pradzioje. Nekelia abe-
joniy abiejy teksty rySiai (tikslios datos
Gorskio ir jy nebuvimas Wapowskio teks-
te — Siuo atveju néra esminis skirtumas).
Cia nespresime, ar kas nuo ko nurage, ar
abu autoriai naudojosi bendru $altiniu. Ais-
kinantis Rusijos jsikiSimg svarbiau yra ne
tai, o kur ir kaip $is jsiki§imas parodomas.
Wapowskis apie ji prasneka baigdamas

59 7Zr. 46-48 nuor.

00 AT, t. 1, p. 14-15: ,,In Lithuania vero Basilius
Moscorum dux bellum orsus est. Qui licet nullam justi
belli causam adversus Sigismundum regem Polonie et
Mag. ducem Lithuanie habuerit, tamen quia magis cum
ad pacem quam ad bellum propensum esse in Lithuanos
itidem a bello abhorrere crederet, ex non causa causam
belli adinvenit: scilicet sororem suam Helenam viduam,
uxorem regis Alexandri, non pro dignitate tractari, pre-
terea Tartaros a rege se concitari. Itaque bellum regno
intulit et in mense Aprili cum exercitu suorum arce
Smolensko preterita XXX milliariis in ditionem Lithu-
anie ingressus fuit. Contra quem Sigismundus rex, nihil
cunctatus XXIV Maji Cracovia egressus, in Lithuaniam
venit, colllectoque ac recensito XII Augusti ad Minsko
exercitu, evocato etiam in auxilium sibi cesare Tauri-
cano...hosti occurrere et confligere cum eo statuit. Sed
Moscus viribus suis diffidens, non viso hoste exercitum
ex Lithuania eduxit. Rex detiam, <...> cum in repenti-
na illa expeditione exercitus suus male provisus, inopia
comeatus et intensi estus fervore urgeretur, Vilnam est
reversus. <..> Moscus ab invasione Tartarica securus
exercitum suum iterum in mense Novembre in Lithu-
aniam immisit, arcesque Krzyczow et Mscislaw obsi-
det expugnareque tentavit. Sed propter intensa frigora
geluaque gravissima, plurimis ex suis amissis, dimisso
bello, ad Moscoviam rediit.”

23



aprasyti Glinskio veiksmy motyvacijos
2-3jj tarpsnj®!. O Gorskis smulkiai apta-
ria dar tik pirmojo tarpsnio motyvacija po
1507 m. pavasario—vasaros ir rudens ka-
riniy kampanijy aprasymo, toliau pazy-
méjes, kad Glinskio istorijg reikia apra-
Syti nuo jos pradzios®?. Ji déstoma kaip
1507 m. jvykiy nusakymo tesinys®.
Siame tesinyje dar iki 1-ojo Glinskio
veiksmy motyvacijos tarpsnio randame ne
jo jtarin¢jimo, o jau neabejotino valdZios
siekimo akcenta, ji dar paastrinus konfe-
sine prieSprieSa tarp staciatikiu (toks jis
dar nebuvo) vaizduojamo Aleksandro II
favorito® ir kataliky lietuviy pony®. Ap-
tariant 1-3jj veiksmy motyvacijos tarpsnj,
¢ia nedviprasmiskai pasakoma, kad sku-
bus Zigmanto Senojo atvykimas j Lietu-
vg suzlugdé Glinskio ketinimus uzgrobti
sostg ir priverté jj, pralenkiant kitus po-
nus taréjus, pasitikti ir pasveikinti Jogai-
laitj%6. Siuo pasveikinimu pradétas 2-ojo
motyvacijos tarpsnio apraSymas sgmoks-

61 7Zr. 42-43 nuor.

62 AT, t. 1, p. 15:,,De quo quia plura dicenda sunt,
oportet ea a suo principio ordiri.

63 Ten pat: ,,Ceterum eo anno MDVIL.“

64 Ten pat: ,erat Michael Glinski, Ruthenie seu
Grece fidei*.

6 Ten pat, p. 15-17: ,Inde veniens Alexandro,
rege Polonie et Mgci Lithuanie, se applicavit <...> pos-
sessiones prefecturas ac divitias multas quesierat: que
postea immoderatun ejus animum ad affectandum do-
minatum in Lithuania stimulabant. Quam ad rem amicos
ac fautores largissime sibi comparabat, ut his volentibus
atque adjuvantibus dominatum in Lithuania occuparet.
Quamobrem catholici proceres spirituales et seculares
Michaelem oderant, cujus tiranidem et mala ab eo ven-
tura a longe prospiciebant.*

% Ten pat, p. 17: ,,Et Michael quidem, cum post
mortem Alexandri non posset tam subito, quod diu co-
gitaret, dominatum Lithuanie occupare: subito illuc Si-
gismundi regis adventu impeditus, volens suspicionem
ambitus sibi apud ipsum Sigismundum contegere, prior
omnium Lithuanorum in occursum ei cum amicis suis
prodiens, eum Magnum ducem Lithuanie ac dnum suum
adoravit ac salutavit.”
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lininkiska Glinskio kreipimgsi | Maskvos
valdovg vertina kaip prazitingos likimo
lemties diktuojamos desperacijos — blo-
giausio pataréjo — padarin;j (i$skirti nuoro-
dos Zodziai)®’. Anot Gorskio, priimdamas
perbégelj, Bazilius 111 tikéjosi jo padeda-
mas uzvaldyti visg Lietuva®®. Tolesnius
ivykius Gorskis apraso jau 1508 m. pa-
ragrafe®. Glinskio ir Baziliaus susitarima
jis datuoja 1507 m. pabaiga (zr. 69 nuor.).
Sitaip ir Gorskio, ir Wapowskio (Zr. 43,
59-61 nuor.) tekste, nepaisant skirtingo
jvykiy iSdéstymo plano, Baziliaus III jsi-
traukimas ] Siuos jvykius patenka j tg patj
2-3jj Glinskio veiksmy motyvacijos tarps-
nj. Taciau tik Gorskis nuosekliai sulydo j
viena Glinskio norg uzgrobti sostg su at-
siradusia desperacija negalint to paneigti
ir tokios biiklés nulemtg kreipimasi j Mas-
kvos valdova.

Surasti jslaptinto Baziliaus ir Glinskio
susitarimo atgarsius rusy saltiniuose vargu

67 Ten pat: ,,Ejus more Michael impatiens, iraque
pessimo consultore fervens, fatis eum ad interitum
trahentibus, misit, cui multum fidebat, nuncium cum
literis ac mandatis ad Basilium Moscovie ducem, de-
nuncians ei, si securam sibi ad se veniendi potestatem
faceret, eamque rem fore sibi apud illum honori ac
libertati, ac jurejurando confirmaverit, velle se cum
consangvineis suis et cum arcibus, quas in manu sua
haberet, quasque vi aut deditione quereret, ad ipsum
Moscum deficere.”

68 Ten pat, p. 17-18: ,,Gratum hoc nuncium Basi-
lio accidit, quod perfuge hujus opera ac industria uni-
versam Lithuaniam occupare se posse credidit. Itaque
que Michael volebat, datis literis, juramento omnia se
prestiturum obligavit. Practice vero iste, sub finem anni
MDVIL., et initio anni MDVIII. confiebant oculte, sub
absentia regis a Mno ducatu Lithuanie, qui in regno
agens res tum Polonas constituebat. Nesuderintas
pabraukty jvardzio ir veiksmazodzio skaiius neleidzia
pasakyti, ar jie taikomi vienam Glinskiui, ar jam ir Ba-
ziliui 1. Tolesnis jvykiy apra§ymas (zr. nuo 69 nuor.)
leidzia spresti bent jau tiek, kad tai buvo suderinti su
Baziliumi Glinskio veiksmai, vyke¢ 1507 m. pabaigoje ir
atvedg j Zaberezinskio nuzudyma 1508 m. pradzioje.

% Ten pat, p. 22: ,,Res Lithuanie absente rege tur-
bari ceperunt® (plg. 68-osios nuorodos citatos pabaiga).



ar buty lengva, specialiai to neistyrus. Da-
bar tegalima pasakyti, kad bene i§samiau-
sig informacija sukompiliaves Prisikélimo
metrastis netrukus po Aleksandro 11 mirtj
nurodancios zinutés pazymi, kad rugséjo
14 d. uzpuolusi Lietuva rusy kariuomené
verzési Mstislaulio kryptimi?®. Veikiausiai
tai yra 1507 m. karo veiksmy nurodymas’!,
o Gorskio balandzio, geguzés, rugpjicio ir
lapkricio (zr. 60 nuor.) bei Prisikélimo met-
rascio rugséjo (Zr. 70 nuor.) ménesiy pami-
néjimas leidzia manyti, kad pastarajame
rusy pavasario ir rudens puolimai sutraukti
] vieng zinute. Apie Glinskj ¢ia, Zinoma,
neuzsimenama. Wapowskiui pazymint,
kad Glinskis pradéjo slaptai ruosti sgmoks-
1 tik sugrizes i§ Vengrijos (zr. 42 nuor.) ir
30 000 rusy kariuomenés pasirodyma sie-
jant su 1507 m. pavasario jvykiais jo ir
Gorskio tekste (zr. 43 ir 60 nuor.), tenka
sutikti su pastarojo nurodymu, kad pa-
siuntinys pas Baziliy galéjo biti iSsiystas
tik 1507 m. pabaigoje. Kitaip sakant, nei
Gorskis, nei Wapowskis nebuvo linke sieti
Glinskio ir Baziliaus susitarimo chronolo-
gijos su rusy uzpuolimu 1507 m. pavasa-
1]. Tai leidzia jzvelgti tris Glinskio veiks-
my motyvacijos 2-ajame tarpsnyje dalis:
1) iSeities ieskojima Pony Tarybos kaltini-
my fone; 2) desperacijos nulemtg ginkluo-
to samokslo rengima, atvykus i§ Vengri-
jos; 3) galima $io samokslo suderinimg su
Maskvos valdovu 1507 m. pabaigoje.

70" TlonHoe cobpanue pyccKux Jetonuceit, T. 7-8 /
Iponomxenue neronucu 1o BockpeceHCKOMY CIUCKY,
Camnkr-IlerepOypr, 1859 (toliau — PSRL, t. 7-8), p. 247—
278: «Toro >xe nera, aBrycra, pecTaBuCs 35Th BEIU-
KOTO KHsI3s, KOpoJib [TonbcKiit u Benukiit kHs3b JINTOB-
cKkiil Anekcanapb AHapeeBnds. <..> Toro xe mecsua
14 cents0ps mocnans KHA3b Benuki Bacuieit VBaHo-
BHYb Bcea Pycu BOeBOIb CBOMXb, KHsI3si Bacuiia [lanu-
J10BHU4a XO0JIMCKOTO 1a SIkoBa 3axapbuya, Kb McTHCIaB-
mo, JINTOBCKie 3eMIIM BbEBaTHY.

7 Plg. 46-48, 60 nuor.

4. Atkritimas

3-iasis Mykolo Glinskio veiksmy motyva-
cijos tarpsnis, kaip sakyta, prasidé¢jo Jono
Zaberezinskio nuzudymu. Tiek Gorskis’?,
tieck Wapowskis’® §j atviro smurto aktg
sieja su atkritimu pereinant Baziliaus III
pusén (abu lenky kronikininkai pavartoja
ta patj zodj, 72-oje ir 73-i0je nuorodose jis
irgi pazymimas kursyvu).

Dar klasikinéje lotyny kalboje defice-
re reiSké atkristi, nepaklusti’?. Lietuviy
teiséje didenybés jzeidimas nebuvo i$plé-
totas (ne tiek baustinas, kiek kategoriSkai
pasmerkiamas veiksmas). I Lietuvos Sta-
tuto lotyniSkosios redakcijos straipsniuo-
se zodZio deficere ir jo vediniy neranda-
me”. Apie didenybés jZeidima uZsimena-
ma Statuto gudiSkosios redakcijos I.1 ir
1.2 straipsniy pavadinimuose’®. Straipsnis,

72 AT, t. 1, p. 22: ,Res Lithuanie absente regi
turbari ceperunt. Michael enim dux Glinski, constituta
cum Basilio duce Moscovie, ut supra memoratum est,
defectione ad eum sua, Joannem Zabrzezinski, accusa-
torem suum nihil hostile suspicantem, secunda die Fe-
bruarii in curia ejus sub oppido Grodno noctu invasit,
et lecto extractum et nudatum per Turcum, ministrum
cedis, decollari imperavit.*

73 Kroniki..., p. 76-77: ,nunciatum est Lituaniam
Michaelis Glinski ad Moscovitas defectione tumultua-
ri. <..> Comprimisque in Joannis Zabrzezinski curiam
apud Grodno <...> intempesta nocte impetum fecit...*

74 Plg. — C. Iuli Caesaris Belli Gallici libri VII
cum A. Hirtii libro octavo in usum scholarum secun-
dum Dinterum curavit M. Rackauskas, Cauna, 1940,
p. 34: ,Bellovacos <...> impulsos ab suis principibus
<...> et ab Haeduis defecisse®; 53: ,,multi Caesarem ad
id bellum incitabant: iniuria retentorum equitum Ro-
manorum, rebellia facta post deditionem, defectio datis
obsidibus®; 57: ,,earum omnium civitatum, quae defe-
cerant”; 94: ,initium recentini tumultus ac defectionis
ortum est“; 194: ,,quem <...> prima defectione Galliae
facere in provinciam voluisse impetum cognitum est*.

75 PLS. Tekstai sengja baltarusiy, lotyny ir sengja
lenky kalbomis. Vilniaus universitetas, Lietuvos MA Is-
torijos institutas. Vilnius, 1991, t. 2, d. 1, p. 331-426.

76 Ten pat, p. 64: «Tocnogap nLHOGYETH HUKOTO
HE KapaTH Ha 3204HOE MTOBE/IaHbe, XOTs ObI Cs1 JIOTHIKAIIO
obpakeHbsi Maiicrary ero muiiocti. M XT0 6bI T3K Ha
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kuriame yra tokia norma, atsirado 1447 m.
Kazimiero’’, kartojamas 1492 m. Alek-
sandro II ir 1529 m. Zigmanto II privile-
gijose’8. Statute $ig tik nusikaltusiojo at-
sakomybe apibrézia 1.7 straipsnis”, taciau
didenybés jzeidimas ¢ia neminimas, o per-
keliamas j 1.2 straipsnj, nusakantj garbés
atémimg uz pabégimg pas kita valdovg®,
ir i .1 — garantuojantj nebaudimg be teis-
mo®! (atitinkamuose privilegijy straips-
niuose tai pasakoma nuo Zigmanto I, bet
neuzsimenama apie didenybés jzeidi-
ma82). Sitaip didenybés jzeidimo akcentas
I Statute labiau sustiprinamas, perkeliant jj
i$ kalbos apie nusikaltusiojo artimuosius j
kalbg apie jj patj ir nekaltumo prezumpcija
pakeiciant kaltés nurodymu. Statuto loty-
niskosios redakcijos atitinkamy (1.2 ir 1.3)
straipsniy pavadinimuose apie didenybés
jzeidima jau nebeuzsimenama®? ir crimen
huiusmodi (1.3 str.) konkretinamas tik pa-
bégimu, taciau jos I skyriaus registre atsi-
randa veiksmazodis deficere. Cia kaip tik

KOTO HECIIPABEIHBE BEJI, CAM ThIM MaeTh KapaH OBITI»;
66: «O 3pakeHbe MaecTaTy rocIoiapcKoro, a To B TOM,
XTO OBI 10 36MJIH HEIPUSITEIIECKOE BTCKY.

71 Jhobasckuii M. K. Ouepk uctopuu JIMTOBCKO-
Pycckoro rocyaapersa 10 JIF0OIHHCKOW YHHH BKITIOUH-
TenbHO. Mocksa, 1915 (toliau — Ouepk...), p. 326: ,,Item
quod pro crimine cuiuspiam nullus alius, nisi is, qui
peccauit et deliquit, semper tamen iuris catholici ordine
observato, conuictus iudicialiter et sententiatus, punia-
tur, ita videlicet, quod nec vxor pro crimine sui mari-
tis, nec pater pro crimine filii et e conuerso, nec aliquis
cognatus aut seruus, nisi dum quis particeps esset cri-
minis delinquentis, criminibus lacasae maiestatis solum
exceptis.”

78 Ten pat, p. 329, 346.

79 PLS, t. 2, d. 1, p. 68 (straipsnio pavadinimas):
«He MaeTh HUXTO HH 3a KOTO TEPIIETH, ajle KOXK/IbIi caM
3a ceen.

80 Ten pat, p. 66 (straipsnio pavadinimas): «O 3pa-
JKEHbE MaecTary roCrogapcKoro, a To B TOM, XTO Obl 10
3EMITH HETIPHUSICIBCKOE BTEKY.

81 7r. 76 nuor. (straipsnio pavadinimas).

82 Jhobasckuii M. Ouepk..., p. 326, 329, 346.

8 PLS,t.2,d. 1,p.67.
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isryskéja tiek bendresné (1.2 str.)®, tiek
bitent didenybés jzeidimui (1.3 str.)® tai-
koma $io Zodzio reikSmé.

Lotyniskoji I Statuto redakcija jvardija
I skyriy®®, o tai nebuvo padaryta origina-
lioje gudiskoje ir (kiek galima spresti i$
Alisavos nuora$o) iSpléstinéje redakcijo-
sed7. Apskritai gudiSkosios redakcijos au-
torinis tekstas klostési straipsnio pavadini-
mg parasant i straipsnio teksto, straipsniy
registra nuraSant nuo straipsniy pavadini-
my, o darant kitas redakcijas, buvo naudo-
jamasi jau turinCiais registrus gudiskaisiais
tekstais®®. TaGiau nepamirstina, kad toks
I Statuto tekstas, kokj pazjstame i§ Za-
moyskiy nuora$o®?, susiklosté tik praplé-
tus ankstesne Statuto redakcijg, kurig gali-
ma atsekti i§ VIII, IX, XII ir XIII skyriy®.
I skyriaus pozymiai rodo, kad jis, nors ir
nepriklausé Siai grupei, nebuvo pradétas
labai vélai rasyti, jo redagavimas ilgai uz-
truko, o visi nuoraSo lankai buvo susiiti ]
foliantg net nesant Sio skyriaus registro?!.
Jo registrg | palikta tuscig folianto lapg ke-
liais tarpais jrasé jau kitas raSovas®2. Savo
ruoztu, Zamoyskiy nuoraso IX skyriaus

84 Ten pat, p. 31: ,,Animaduersionem precedere
debet iudicium et insinuator in probatione deficiens
pene talionis fit obnoxius.*

85 Ten pat: ,,Deficientes a principe redduntur infa-
mes // et bona eorum confiscantur.*

86 Ten pat, p. 63: ,,Rubrica prima. De hijs, que
principi propius accedere videntur.*

87 Ten pat, p. 62-63 (3is neuzbaigtumo poZzymis
gretintinas su pavéluotu skyriaus registro jraSymu — Zr.
92 nuor.).

88 PLS,t. 1, d. 1, p. 280, 283.

89 Lazutka S., Gudavicius E. Lietuvos statuto Za-
moiskiy rankras¢io struktira (toliau — LS—ZR) // Lie-
tuvos TSR aukstyjy mokykly mokslo darbai. Istorija,
Vilnius, 1980, t. 20, 1 sas., p. 3-22.

9 Gudavicius E. Ankstesnioji Pirmojo Lietuvos
statuto redakcija (toliau — LS-AR) // Lietuvos istorijos
studijos. 2001, t. 9, p. 9-16.

9 LS-ZR,p.5, 11, 14, 16, 20, 21.

92 Tenpat,p.4,5,9,14-15,17.



grafika leidzia uzCiuopti straipsniy pava-
dinimy tekste ir registre suraSymo proce-
so pradzig: Nr. 12 pakartotas ir 13-ajam
straipsniui, o 3-i0jo straipsnio pastraipa,
prasidedanti ZodZziais «A TOT, KOTOpBIH
MyIly CBOK MaeTh, a dyxue OopTu» at-
skirta ir iSpléstingje redakcijoje padaryta
atskiru straipsniu®3. PanaSiy atvejy rasime
ir kituose skyriuose, bet ¢ia susikaupé aibé
tokiy netiksliy numeravimy ir jvardijimy,
peréjusiy net j kitas redakcijas®. Tokio
,»50kingjimo* nerandame jau nuo paties
IX skyriaus 6-ojo straipsnio, tai rodo
taisyklingesnio sekos (straipsnio) teks-
tas — (straipsnio) pavadinimas — registras
(straipsnio jvardijimas registre)?® paraSy-
mo susiklostymg?®.

Zamoyskiy nuoraso véliau jrasyty 1.25,
1.26,1V.15, V1.26, V1.27, VIIL.15 straipsniy

pavadinimai buvo paraSyti dar véliau, jy
néra Firlejy nuoraso tekste ir registre?’. 1§
to galima spresti, kad Zamoyskiy nuoraso
registrai buvo nurasyti jau i§ juos turincio
(-y), galbiit atskiro (-y), protografo (-y),
atsiradusio (-y) dar nejrasius paskutiniy
straipsniy. Juo labiau toks eiliSkumas tike-
tinas lotyniskojoje redakcijoje, kuri kartojo
ne tik baigta Statuto teksta, bet ir kitas jo
pagrindu sudaryto ,,Summa rerum* rinki-
nio”® sudarytas dalis. Ir vis délto net ir ¢ia
iSliecka registry-straipsniy pavadinimy pir-
mosios (kiirybigkai suliteratiirinto teksto®”)
ir antrosios (buitiskos santraukos) puseés,
kurios branduolj sudaro VIII, IX, XII ir
XIII skyriai, kontrastas!?. Savaime su-
prantama, kontrastas matyti ir lyginant
Dziatynskio bei Lauryno nuorasy I.1 ir
1.2 straipsniy pavadinimus'0!,

VIII lentelé
Str. Straipsnio pavadinimas tekste Straipsnio pavadinimas registre
Dz. 1.1 |Tocniomap nuto0yeTh HUKOTO He KapatH Ha | [ocrogap nuiro0yeTh HUKOTO He KapaTu Ha

3a04HOE [10BEAAHbE, XOTS OBl €5 OTHIKAIO
00paxkeHbsl MalcTaTy ero MuiaocTH. 1 xro
Obl T2K Ha KOr0 HECHpaBeIJINBE Bell, CaM
TBIM MaeTh KapaH OBITH

3204HOE MOBEJIAHBE, XOTS OBI CSI JOTHIKAJIO
o0paxkeHbsi MaecTary ero Mmiocti. U xro
ObI Ha KOTO IITO BEJ, a HE JI0BEN, THIM CaM
MaeTh KapaH ObITH

L.I12

Nemo ex simplici delacione puniendus,
nisi iuridice conuictus. Et insimulator in
probacione deficiens pene talionis subiacet

Animaduersionem precedere debet
iudicium et insimulator in probatione
deficiens pene talionis fit obnoxius

Dz. 1.2

(0] 3paKEHbE MACCTATy rocrioaapckoro, a To
B TOM, XTO OBl J10 3€MJIM HEIIPUATCIIBCKOC
BTCK

(0] 3paXKEHBE MACCTATy TIOCHOAApCKOro, a
B TOM, XTO ObI J0 3€MJIU HETIPUATEIILCKOC
BTCK

Profugientes ad terram hostilem efficiuntur
infames et bona eorum confiscantur

Deficientes a principe redduntur infames //
et bona eorum confiscantur

97 LS-ZR,p. 4, 8.

% PLS,t. 1,d. 1, p. 300-301.
99 (ia atskira kalba dél véliau jrasyto I skyriaus

registro.

100 Iy0aeuutoc 3. O HEKOTOPBIX OMMOKAX B CIIH-

9 Lazutka S. Pirmasis Lietuvos statutas (1529 m.).
Zamoiskiy ir Firléjy nuorasy paleografija ir faksimilés.
Vilnius, 2007, p. 198,203-204; PLS, t. 2, d. 1, p. 246-247.

% LS-AR,p. 10-13.

95 7r. 88 nuor.

9% LS-AR,p. 13.

ckax I JIutoBckoro Craryra (3ameTku 00 apxeTurie jia-
TUHCKOH penakuun) // Ilepsbiii JIutoBekuit craryt 1529
roga (MarepHaisl pecrryOINKaHCKOH HaydHOH KOoH(e-
pennu, nocesmentoi 450-netuto Ilepsoro CraryTa).
Buubhioc, 1982, p. 134.

101 Tekstai imti i§ — PLS, t. 2, d. 1, p. 30-31, 64-67.
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Lenteléje cituojamy Dziatynskio nuo-
raSo straipsniy pavadinimai registre nea-
bejotinai nurasyti nuo teksto pavadinimy,
nieko nekeiciant. PrieSingas vaizdas Lau-
ryno nuorase: registre trumpiau ir tiksliau
nusakoma normos esmé, nors lyginant su
Dziatynskio nuorasu, tai jau buvo padary-
ta ir teksto straipsniy pavadinimuose. Visa
tai darant, leksinis gudisko teksto dideny-
bés jzeidimas Lauryno nuorase iSnyko, bet
uztat ¢ia atsirado atkritimas nuo valdovo
(defectio a principe). Beje, gramatiSkai
gretintina su defectus, prasmés pozilriu
defectio vestina 1§ factio ir, kalbant apie
Glinskj, kaip tik reikia atkreipti démesj ]
tokio pobudzio leksikg!'%2. Vienintelis di-
denybés jzeidimg atitinkantis Sitokios lek-
sikos atvejis lotyniSkojoje redakcijoje pa-
tenka ne j apibendrinantj 1.2 (Dz. 1.1), 0 |
siaurai sukonkretintg 1.3 (Dz. 1.2) straipsnj.
Atsizvelgiant j tai, kad lotyniskaja I statuto
redakcijg pazjstame tik i§ Lenkijoje daryty
nuorasy, bent jau preliminariai, reikéty ap-
tarti Sito zodZio patekimo ] jg aplinkybes.

I Lietuvos Statute aptinkame kai ku-
riuos romanizacijos pozymius, taciau tai
gali biiti ir netiesioginés recepcijos ar va-
dinamasis mokytinés teisés plitimo padari-
nys!®, To paties 1.1 (lot. red. 1.2) straips-
nio paskutinis sakinys!%* kartoja Zigmanto
11 1506 m. privilegijos 6-3jj straipsn;j!03,

Akivaizdu, kad lotyniskojoje redakci-
joje ne grazinta didziojo kunigaiks¢io pri-
vilegija, o tiesiog verstas gudiSkas tekstas.
Taigi turime dviejy vertimy seka: capitis
deminutio — wino 6vl 0 eopno — ageretur

102 7y M. Kromerio teksta IV lenteléje (homo fac-
tiosus).

103 Bardach J. Statuty litewskie a prawo rzymskie.
Warszawa, 1999, s. 25-26.

104 PLS, t. 2,d. 1, p. 64-65.

105 Jhobaesckuii M. Ouepk..., p. 335.
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de collo. Capitis deminutio — klasikiné-
je romény teiséje reiSké zmogaus, kaip
teisinio subjekto, teisiy panaikinimg (ar
sumazinimg)'%. Tai padarydavo ir mir-
ties bausmé. Barbary teisynai tokiu atve-
ju kalba apie prarandamg gyvybe, gal-
vos bausme ar mirtj'%?. Nekalbant apie
kvalifikuotas* bausmes, Saksy veidrodis
¢ia nurodo galvos nukirtimg!'%%. 1 statuto
I.1 straipsnyje $iuo atveju raSoma tiek apie
galvg (eonosa), tiek apie gerkle (eopno).
Pastarasis pasakymas yra ne kas kita, kaip
to meto i§ vokieCiy perimtas lenkiskas
stereotipas, beje, neprigijes Snekamojo-
je lietuviy kalboje (I Statute vartojama ir
L) 109, Statuto 1.1 straipsnis — tipis-
kas mokytinés teisés capitis deminutionis
panaudojimo atvejis, beje, nepasalinant ir
lenkiskai gudisSka wus pridengtos lietuvis-
kos galvos. Jis apibendrintai apibrézia di-
denybés jzeidimg (obpascenve)'', bet i3-
davyste (3paorcensve) $is jzeidimas konkre-
tinamas vienintelj kartg!'! 1.2 straipsnyje.
Konkretinama siaurai: kalbama tik apie
pabégusiyjy pas prieSus turtg!'2. Lotynis-
kosios redakcijos straipsnio (I.3) pavadi-
nimas tekste apskritai neuzsimena apie

106 IToxpoeckuti U. A. VicTopusi PUMCKOTO TIpaBa.
Pura, 1924, c. 304-310.

07 anunoea I M. Anamanckoe u 6GaBapckoe
obmectBo VIII n navanma IX B. IlerposaBoack, 1969,
c. 130: ,,vitam perdat” (Alamany teisynas); 102: ,,sine
capitali crimine®; 196: ,,mortem <...> recipiat™ (Bavary
teisynas).

108 Dienstbach W., Grebenstein F., Metzker O.
Quellenbuch zur deutschen Geschichte, Frankfurt a. M.,
1930, T. 1. Bis zum ausgehenden Mittelalter, p. 90: ,,das
Haupt abschlagen®.

199 Gudavicius E. Kaip reikéty versti I Lietuvos
statuto zodj ,,mms* // Lietuvos istorijos metrastis. 1992,
Vilnius, 1994, p. 221-222 (es geht um den Hals — idzie
0 szyje, t. y. agitur de collo).

110 7¢ 81 nuor.

1 7r, PLS, t. 2, d. 1, p. 363. Plg. 112 nuor.

112 7r. VIII lent. (Dz. 1.2).



1X lentele

Tekstas

Item si quis obloquendo accusauerit quempiam ad infamiam aut capitis
diminutionem nec probauerit, punietur poena talionis, acsi se inscripsisset ad

W T13x komu ObI XTO, OOMOBIISIFOUM KOTO-KOJIbBE, BUHHJI Ky COpPOMOTE abo Ky
CTPAUYCHBIO TOJIOBBI a IIIO OBl O TOPJIO 200 O UMEHBE, 00 O KOTOPOE-KOJIbBE
KapaHbe, TOT/BI TOT, XTO Ha KOTO IIOMOBHTb, & HE JOBEACTb, THIM KAPAHBEM MacTh

Straipsnis
1506 m.
priv.
eandem
Gud. red.
caM KapaH ObITH
Lot. red.

Item dum quis obloquendo quempiam culpaverit ad ignominiam vel ad
perdicionem capitis et ageretur de collo aut de bonis vel de quacumque pena, tum
ille, qui alterum inculpaverit et id non probauerit, ea pena ipse solus puniri debet

didenybés jzeidima!!3. Taciau registre ¢ia
kaip tik randame veiksmazodj deficere!!?.
Sitaip Statuto pirmojo (Dz.I.1-L.1.2)!15
straipsnio pavadinimuose pamatome ,,len-
kisSkojo* deficere metamorfozg i ,,lietuvis-
kaji“ spaoicenve.

Lietuvos Statuto 1.1 straipsnio (ir kity
pradiniy straipsniy) pagrindu tapo Pony
Tarybos 1509 m. nuostatas, aptargs (vals-
tybés) iSdavimo baudimg labiausiai turto
konfiskavimo aplinkybiy pozitriu!!®. Visg
tokia leksikg kaip tik ir 1émé M. Glinskio
bylos ekspromtas.

5. Treciasis Glinskio veiksmuy
motyvacijos tarpsnis

Lietuvos kroniky Raczynskio nuoraso
»distanciné™ versija nurodo Glinskj ,,uz-
kabinus karaliy, pamacius, kad neturi tam
jégy, pabégus | Maskva ir atidavus jai daug

13 7r. VIII lent. (L. 1.3).

114 7r. ten pat.

115 Plg. VIII lent.

16 Jhiobasckuii M. JIMTOBCKO-pyccKuil — ceiim.
Mocksa, 1900 (toliau — JI. P. ceiim), c. 184; Pycckas
ucropuyeckass 6ubnuoreka. Cankr-ITerepOypr, 1903,
T. 20. JInToBckas meTpuka, T. 1, ¢. 616-617: «O umeHne
3pajIeIIKoe».

piliy“17. Galima ¢ia matyti ir iSdavyste
pabégant, bet karaliaus uzkabinimas sie-
jamas ne su ja, o su Zaberezinskio nuzudy-
mu. Kiti nuorasai i§ esmés kartoja tg pacia
Zaberezinskio nuzudymo — pabégimo |
Maskvg versija!!8. Kitaip sakant, Lietuvos
kronikos apie iSankstinj Glinskio susitari-
mga su Baziliumi III nekalba. IS to kyla ka-
raliaus uzkabinimo traktavimas didenybés
jzeidimu (obpasicenve maecmamy) ir pabé-
gimo | Maskva — isdavyste (3pasicenve),
kaip iSeity i§ Lietuvos Statuto I skyriaus
pradiniy straipsniy schemos. Nepamirs-
tina, kad tai jau ne vieng deSimtmet] ga-
liojan¢iy teisiniy normy schema, bet ji
susiklosté kaip tik Glinskio bylos suza-
dintos jstatymy leidybos ir Sios leidybos
paveiktos teismo byly praktikos pagrindu.
I8davysté ¢ia yra didenybés jzeidimo nu-
sikaltimo sudétis, bet taip traktuojamoje
iSdavystéje néra iSankstinio samokslo su
valstybés prieSais nusikaltimo sudéties.
Tokia schema buvo uzfiksuota I Lietuvos
Statute, kurio galutiniam suredagavimui
vadovavo Albertas GoStautas, jtariamas
pradéjus jai klostytis (1508—1509 m.).

17 7r. 1 lentelés 2-0jo langelio pabraukty tekstg.
118 7r. Tlentelg ir j 18-25 nuorodas orientuota teksta.
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Glinskj 1§ anksto susimokius su Bazi-
liumi kaltina S. Gorskis!!?, §j susimokymg
datuodamas 1507 m. pabaiga!?°. Prisike-
limo metrastis Glinskio iSdavyste sieja su
ziema ir vadina atsimetimu (omvbxa)'?!.
Tiek rusy metrastininkas ¢ia, tieck Gorskis,
Zaberezinskio nuzudyma datuodamas va-
sario (1508 m.) 2-gja diena'?2, pazymi, kad
Glinskis atkrito su savo valdomis. 1507 m.
pabaiga laikytina Ziemos pradzia, vasario
2-0ji — viduriu. Koks Ziemos laikas numa-
nomas (ir ar apskritai numanomas) Prisi-
kélimo metrastyje, pasakyti yra sunkiau.
Gorskis kalba apie slaptai pasiystg | Mas-
kva patikétinj su Glinskio rastais, kuriuose
buvo prisiekiama tapti didziojo Maskvos
kunigaik$¢io valdiniu'?3. Rusy metrastyje
nurodoma apie atsiystg Glinskiui Bazi-
liaus jgaliotinj priimti jo iStikimybés prie-
saikai'?4. Jei pirmuoju atveju neabejotina,
kad tai jvyko dar nenuzudzius Zaberezins-
kio, antruoju atveju to pasakyti negalima.
I8kyla labai svari dviejy tokiy persimeté-
liskos istikimybés pareiskimo akty alterna-
tyva. Kad ir kaip ten biity, reikia pripaZzinti,
jog 3-iuoju Glinskio veiksmy motyvacijos
tarpsniu!?® spar¢iai keitési jo paties poli-
tinés figliros reikSmé ir svoris. Vienokie
jie buvo susimokant su Rusijos valdovu

19 7r 67, 68, 72 nuor.

120 7y, 68 nuor. ir 3-iojo poskyrio pabaiga.

121 PSRL, Cankr-IlerepOypr, T. 7-8, p. 249: «Toe
JKe 3UMbl 0ThbbXxa OTH KOpoast OoTh KuIUMOHTa KHA3b
Muxaiino I'muHCKOW M mpucians OWTH 4YEIOMbB Bb
ciryk0y BeIHKOMY KHs310 Bacuibio MBanosuuro <..>
M KHS3b BEJIMKH T10XKAJOBaIb €ro NPUHSIb Kb ce0b u
Ch BOTYMHOIO, M NOCIANb Kb HEMy Aiaka coero I'yOy
MoxkJ10110Ba 1 Kb IT5I0BaHIIO €T0 IPHBENb HAa TOMb, YTO
eMy CIIy)KHTH H J100pa XoThTH Bb BceMb rocynapio Be-
JMKOMY KHs310 Bacwiibto ViBanoBuU0 Beea Pycuy».

122 7r. 67 ir 72 nuor.

123 7r. 67 nuor.

124 7r. 121 nuor.

125 Tskaitant ir pacia 2-ojo tarpsnio pabaiga.
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(1-asis motyvacijos potarpsnis), kitokie
pakilus prie§ Zigmantg I (2-asis potarps-
nis), dar kitokie — atvirai pereinant ir peré-
jus 1 Rusijos pusg (3-iasis potarpsnis).
Gorskis nurodo, kad, iSklauses Glinskio
patikétinj, Bazilius III tikéjosi perbégélio
padedamas uzimti visg Didzigja Lietuvos
Kunigaikstija ir sudar¢, kaip pageidavo
Glinskis, abipusémis priesaikomis patvir-
tintg sutartj!?®. Sandéris numaté Baziliaus
virSenybg, taciau tai buvo, nors ir nelygia-
teisiy, partneriy sandéris. IS jo aiskéjo, kad
Glinskis galéjo iSplésti savo valdas: ,,<...>
su pilimis, kurias savo rankose tur¢jo ir
kurias jéga ar pasiduodancias uzims, prie
to maskvéno prisiSlieti.“!?7 Tai DidZiosios
Lietuvos Kunigaikstijos pasidalijimo keti-
nimy protokolas, kiekvienai pusei numa-
tant sau pasiimti kuo daugiau. Norintieji'28
¢ia matyti Mykolo Glinskio valdomos po-
litinés gudy struktiiros sudaryma, privaléty
paaiskinti, kaip jos branduolj turéty suda-
ryti etninés Lietuvos Zemés, natliraliai pa-
likus slaviskasias rusy sajungininkui, arba
priesinga rokiruote, paliekant gudy zemiy
atskirtg etnine Lietuvg didziajam Maskvos
kunigaik$c¢iui. Dalybas, beje, gana aiSkiai
apibiidina B. Wapowskis: Baziliui uz ka-
ring paramg pazadéta atiduoti nemazg Di-
dziosios Lietuvos Kunigaikstijos dalj su
Smolensku; uz tai Glinskiui turéta padéti
uzgrobti valdzig Lietuvoje'?® (partneryste

126 7r. 68 nuor.

127 7r. 67 nuor.

128 Pradedant M. Liubavskiu bei jj kartojanéia so-
vietine istoriografija ir baigiant jy sekéjais Siandien (ne-
matau reikalo juos ¢ia minéti).

129 Kroniki..., p. 76: ,,Primumque cum Basilio ma-
gno Moscovitarum duce per secretos agit internuncios,
exercitum in Lituaniam mittat, eique magnam ejus ter-
rae partem cum Smolensko se daturum pollicetur; orat
ut pulsis Sigismundi regis praesidiis, Vilnaque Metro-
poli vi aut deditione in potestatem redacta, ejus auxilio
et beneficio Magnum Lithuaniae ducatum assequatur.”
I8skirtus zodzius plg. su 67 nuor. tekstu.



ir 67, 68, 72 nuorody valdinyste Baziliui
Siuo atveju reikéty suprasti kaip Sitokio
didziojo Lietuvos kunigaikscio vasalyste).

Treciasis motyvacijos tarpsnis prasidé-
jo vasario 2-osios naktj. Glinskio uzmojy
poziiiriu tai buvo jo partnerystés virStiné.
Wapowskis pazymi Glinskio susitarimg
su didziuoju Maskvos kunigaiks¢iu, ta-
¢iau konkreciai $ito susitarimo nechrono-
logizuoja. Skaitant Gorskio reliacija, is-
kyla vieno ir dviejy susitarimo akty alter-
natyvos!3?, Taliau abejoniy nekelia tai,
kad bet kurios alternatyvos atveju vasario
2-osios veiksmams Glinskis apsispren-
dé tik uzsitikrines maskvény parama'3!.
Wapowskis pazymi, kad tik zinodamas, jog
parengta 60 000 rusy kariuomené, Glins-
kis nuo slapto ruosimosi peréjo prie atviry
veiksmy prie§ Zigmantg II ir lietuviy po-
nus — pirmiausia uzpuolé Zaberezinskj!32.

X lentelé

Rusy kariuvomenés veiksmy pradzig Pri-
sikélimo metrastis nurodo 1508 m. pa-
vasarj!33. Vady Danieliaus (S&enios-Va-
siljevi¢iaus) ir Jokiibo Zacharjeviciaus
vardus ¢ia mini tiek rusy metrastininkas,
tieck Wapowskis!34. Pastarojo kronika, kaip
teko jsitikinti, daug kur siejasi su Gorskio
komentarais, taciau kai kuriuos tre¢iojo
motyvacijos tarpsnio pradzios tekstus rei-
keéty atskirai palyginti!'33.

Gorskis ¢ia raso, labai apibendrintai
apibidindamas Glinskj remiancius zmo-
nes ir jo palaikymo motyvus. Kur kas in-
formatyvesnis ir konkretesnis Wapowskis.
I8 jo suzinome, kad veikti pradéjo jau sutelk-
tas pakankamai didelis M. Glinskio klienty ir
susaukty Salininky skaicius (kurj net galima
pavadinti kariuomene), Mykola palaiké jo
brolis, pats Mykolas pasiskelbé didziuoju
kunigaik§¢iu ir iSsiuntinéjo j visas puses

Gorskis

Wapowskis

Et ex proceribus  Lithuanorum,
Russorum precipue, [Glinskis — E. G.]

ac studia eorum largitione, promissorum

hec copia prede, dominandi denique
dulcedine adjungere sibi adnixus est.

Quo infando facinore patrato [nuzudzius Zaberezinskj
— E. G.], comparato ex suis clientelis et conjuratis
rebellionis socios sibi ascivit et animos | justo satis exercitu, cujus pars longe maxima Roxanici
generis hominum erat, Basilio duce fratre pro viribus
magnitudine, spe etiam victorie, ad|juvante Vilnam Metropolim et alias regias urbes
et arces per nuncios et literas ad defensionem!3¢
sollicitare est ausus, et pro magno Lituaniae duce se
gerere nominare et scribere coepit.

130 Zr. 119-125 nuor.

131" Finkel L. Michat Glifiski // Ateneum Wilenskie.
Wilno, 1925, 1. 3,2.9, p. 79.

132 AT, t. 1, p. 76-77: ,,Basilius Magnus rei bene
gerendae nactus occasionem, exercitum sexaginta mil-
lium equitum comparat. <..> De tam valido Moscovi-
tarum exercitu Michaél Glinski posteaquam factus est
certior, jam non occulte, ut antea in Sigismundum regem
et aemulos magnates, qui conatibus suis obstare vide-
bantur, sed aperte hostilia moliri cepit. Comprimisque in
loannis Zabrzezinski curiam apud Grodno <..> intem-
pesta nocte impetum fecit...”

133 PSRL, t. 7-8: «Toe e BeCHbI KHA3b BEIUKHUI
nociars GosprHa W BOeBOAY cBoero SkoBa 3axapinda
U HHBIX CBOMXb MHOTUXb BOCBOIB JIMTOBCKie 3emitn
BOCBATH, 32 KOPOJICBO HEMCIIpaBIIeHie, a n3b HoBaropo-
na Benbis ntn Gosipuny u HambeTHHKY KHs310 Jlanmy
BacuibeBuulo patblo ke, a ColTrcs UMb Benbiab Bb JIu-
TOBCKOM 3€MIIH...»

134 Kroniki..., p. 77; zr. 133 nuor.

135 AT, t. 1, p. 22; Kroniki..., p. 77.

136 Cia veikiausiai i3 rankra3¢io ar juodrastinio pro-
tografo sutraukto deffect/ione/m] neteisingai iSskleis-
ta defensionem. Jei tokia korekcija pasitvirtinty, ji dar
kartg parodyty, kad atkritimas reiské butent pretenzija |
sosta.
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(tarp jy ir Vilniy) laiSkus, reikalaudamas ji
pripazinti. Ir Wapowskis, ir Gorskis pazy-
mi, kad Glinskio pajégy pagrindg sudaré
gudai. Chronologiskai tai galima apibrézti
neabejotinai vasario ménesiu. Toliau jau
&jo pavasaris, kai reikia kalbéti ir apie Ru-
sijos kariuomenés veiksmus. Susidoroji-
mas su Zaberezinskiu parodé¢, ka Glinskis
gali, ir vasario ménuo neabejotinai priklau-
so jo politinés partnerystés virsiinei. Siaip
jau 8ig virStng turéty patvirtinti ir Rusijos
isijungimas, bet ar galima Sitg veiksnj lai-
kyti Siuo poziiiriu vienareik§miu? Lietuvai
ir Zigmantui II tai, be abejo, nepadéjo, bet
kiek Rusijos jsijungimo momentu pasi-
keité (ar nepasikeité) Lietuvos ir Glinskio
stovyklos jégy santykis? Vélgi, pavasaris
galéjo reiksti ir kova, ir balandj, o pasta-
ruoju atveju reikéty kalbéti jau apie du
ménesius, pragjusius nuo Zaberezinskio
nuzudymo. Per tokj laikg jau ryskéjo, ka
pavyko ir ko nepavyko Glinskiui pirmuoju
uzmoju pasiekti.

Literatiiroje gana iSsamiai nurodyta,
ka Glinskis per 1508 m. ziemos pabaigg ir
pavasario pradzig uzvaldeé, kur jsitvirtino,
ir ¢ia néra reikalo tai kartoti. Jis uzgrobé
nemazg teritorijg, taciau neuzémeé etninés
Lietuvos, buvo atmustas nuo Slucko, ne-
pajégé, net ir remiamas maskvény, paim-
ti Minsko. Svarbiausia: jis nesiryzo pulti
Vilniaus. Nepamirstina, kad Moklokovas
i§ Glinskio priémé Maskvos valdinystés
priesaikg dar ziemg'3’; net ir pritariant
galimai kylanciai i§ Gorskio pasakojimo
dviejy susitarimy alternatyvai'38, i§ to is-
eity, kad véliausiai Glinskis save pripazi-
no Baziliaus valdiniu (o ne partneriu) jau
kovo pabaigoje. Neatmetant plataus api-

137 7r. 121 nuor.
138 7r. 130 nuor.
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bendrinimo galimybés, vis délto galima
pazyméti, kad Gorskis, ka tik aprases, kaip
buvo patraukti veikti maistininkai (zr. X len-
tele), tuojau paraso, kaip Glinskis, sieckdamas
neprarasti Baziliaus pasitikéjimo, savo
artimuosius ir turta pasirlpino iSvezti |
Rusijg!3. Vadinasi, Glinskio partnerysté
pasibaigé ir toliau jau reikia aptarti 3-igjj
(valdiniska) jo veiksmy potarpsnij.

Galima sakyti, kad lenky kronikininkai
pasimégaudami mini prijauciancius Glins-
kiui lietuvius'40, ta¢iau tai netrukdo jiems
kalbéti ir apie pagrindinj gudy vaidmenj
Glinskio stovykloje!'#!. Todél nestebina jo
skelbimasis staciatikybés gynéju, jtraukus
i 8] darbg staliatikiy dvasininkijg!42. O
lietuviy ponai ir bajorai buvo priveréiami
(pasiduodanciy nejtvirtinty vietoviy kon-
tekste) Glinskj pripazinti ir pagerbti kaip
didjjj kunigaik$tj!43. Ir nereikia pamirsti,
kad ir sukilgs Glinskis dar neperéjo (ga-
lima sakyti, ir ,,nesugrizo®) i staciatikybe.
Tokj ji matome 1-uoju ir 2-uoju veiksmy
potarpsniu. 3-iasis potarpsnis prasidéjo
vélyva pavasarj, bet Glinskis jau nebebuvo
didziojo Maskvos kunigaiksc¢io partneris,
o didziuoju Lietuvos kunigaiksc¢iu apsivai-
nikuoti Vilniuje jam taip ir neteko. Reikia
atkreipti démesj j gudy palaikymo — lietu-

139 AT, t. 1, p. 22:,,Quibus in hunc modum coinsti-
tutis ad Moscorum ducem se contulit, ac, ut fidem majo-
rem ei de se feceret, thesaurum et supellectilem omnem
suam cultam et pretiosam cum cognatis suis ad Mosco-
viam transtulit.*

140 7r. 202, 204 nuor.

141 AT, t. 1, p. 22: ,Interim autem antequam rex
eo [j Lietuva — E. G.] venisset, Michael arces tam suas
quam regias in Lithuania, fraude ei a Ruthenis proditas,
presidiis suis ac commeatu firmabat.“ Plg. X lentele.

142 Kroniki..., p. 77.

143 Ten pat: ,,Interea eundum aliquot oppida immu-
nita deditione accepit: et plerosque proceres et nobiles
Lituanos juramento fidelitatis ac subjectionis sibi obs-
trinxit, et pro magno Lituaniae duce se coli jussit.*



viy privertimo ir uzvaldyty — neuzvaldyty
piliy konteksta!44. Glinskio i$puolis lietu-
viy administracijai buvo nelauktas ir jam
nebuvo pasiruosta (situacijg gerai simbo-
lizuoja iStrauktas i§ lovos vienmarskinis
Zaberezinskis). Taciau net ir tokioje pa-
détyje Glinskis nesulauké visuotinio gudy
sukilimo: 3-i0jo potarpsnio iSvakarése jis
paprasé rusy labiau paremti Minsko apgu-
limg!43. Vadinasi, $iuo metu jo klienty ir
Salininky puolimas jau iSsikvepé.

3-iasis potarpsnis prasidéjo, Zigmantui
Senajam 1508 m. geguzés 4 d. i§zygiavus
i§ Krokuvos'#. Jo atsivestas Mikalojaus
Firlejaus vadovaujamas lenky algininky
dalinys c¢ia labai praverté, taciau reikia
pasizitréti ir ] tai, kg lenky kronikininkai
pasako ne ypac noriai. Patj tokj alginin-
ky atsivedimg reikia vertinti, prisimenant
blidingg panasiy atvejy apibendrinima
W. Shakespeare’o ,,Hamleto finale: di-
nastams pakrikusioje Salyje iSsizudZzius,
atéjo su tokiu biiriu Fortinbrasas ir pa-
daré¢ tvarka. Norvego atsisédimg j Dani-
jos sosta Sioje pjeséje lémé abiejy saliy
dinasty susitarimas. Dinastas Zigmantas
pakrikusioje Lietuvoje pirmg kartg tai pa-
daré mirus bevaikiam jo broliui, atéjes su
skubiai sugraibyty Silezijoje riteriy biiriu,
antrg karta — su skubiai susamdytais len-
ky algininkais, pretenduojant uzvaldyti jo
tévonijg galingam prieSui. Abiem atvejais
sumaistj sukélé (ar galéjo sukelti) jsigalé-

144 7r. 141 ir 143 nuor.

145 AT, t, 1, p. 22: ,,Arcem etiam Minsko, auxilio
Moscorum adjutus, obsedit et intercipere tentavit. Quam
cum capere non posset, majore sibi a Mosco auxilia su-
bmitti petiit.”

146 Ten pat: ,,Verum rex Sigismundus, premisso ce-
leriter Nicolao Firlejo de Dambrowicza, palatino lubli-
nensi, cum exercitu ere conductorum militum molimina
illa prevenit, ipsa etiam Cracovia quarta Maji egressus
ad Lithuaniam accurrit.*

jes oligarchas, kurj galima pavadinti labai
gabiu avantifiristu, ir abiem atvejais atsi-
rado pakankamai Zigmantg palaikanciy
zmoniy, kuriuos jis sugebéjo tuojau pat su-
burti. Todél reikia skirti bent kelis Zodzius
Sitiems Zmonéms.

1506 m. Jogailait] Zigmantg pasitiko
véliaviniai ponai su savo biiriais ir pasipil-
dant jy skaiciui jis jZengé i Vilniy turéda-
mas ~4000 raiteliy'4’. 1508 m. sunku apie
tokj pasitikimg kalbéti, bet ar to pakanka
apiblidinti situacijai? Zaberezinskio nuzu-
dymas parodo Glinskio iSpuolio staigumag
ir tai, kad Pony Taryba nevaldé situacijos,
bet priestaringi lenky kronikininky pa-
rodymai ir Glinskio iSsikvépimas vercia
klausti, kiek ir kur ponai jg valdé ar jos ne-
valdé. Galima paklausti paprasciau: kodél
Glinskis nezygiavo j Vilniy? Tai vieno sa-
kinio klausimas, bet ar galima j jj atsakyti
taip pat vienu sakiniu?

Pirmasis atsakymas: 1507 m. Rusi-
jos puolimg atrémé ne tokia Lietuvos
kariuomené, kuri pralo$é 1492-1494 ir
1499—-1503 m. karus. 1507 m. vasarj su-
sirinkes Seimas jgijo etaping reikSme, su-
Saukes daugiau eiliniy bajory, o tai leido
paspartinti 1502 m. numatyta jy suraSy-
mg ir taksuoti kariy iSranga, operatyviau
rinkti sidabrinés mokestj, priimti karinj
jstatymg (vad. nuostaty); visa tai suefek-
tyvino kariuomenés suSaukimg ir padéjo
geriau kontroliuoti karo prievolininky ap-
siginklavimg!®, I$ to aiSkéja antrasis at-

147 Kroniki..., p. 69-70: ,,Altero et sequentibus

diebus alii Lituani proceres ornatissimo ac frequenti
comitatu occurrerunt, ut Sigismundus dux cum quatuor
circiter equitum millibus Vilnam ingrederetur.*

198 Thobasckuii M. J1. P. ceiim, p. 178-181. Placiai
ir smulkiai apie tai (tai pasakytina ir apie 149-aja nuo-
roda): Lesmaitis G. Nuo Viedro$os iki OrSos. Permainos
LDK kariuomenés komplektavimo sistemoje // Lietuvos
didysis kunigaikstis Aleksandras ir jo epocha. Moksli-
niy straipsniy rinkinys. Vilnius, 2007, p. 131-142.
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sakymas: ,,visuotinio Seimo atsiradimas
pritraukiant | jj eilinius bajorus (faktiskai
pasiturin€igja jy virSine) parodo pakan-
kamai aiSky gera karing iSrangg turinciy
karo prievolininky sluoksnio susiforma-
vima, leidusj §ig iSrangg detaliau aptarti ir
tiksliau taksuoti, t. y. kokybiskai jvertinti
kovingiausig paSauktinés
dalj'¥. TreCiuoju atsakymu galima Siuos
duomenis tipizuoti: veldamy tkiais pa-
gristas bajoro dvaras sudaré¢ materialines
salygas atsirasti riteriy kariuomenei, tai
velgi rodo riteriSkos atributikos i$plitimas
uz pony sluoksnio riby!3. Statistikos po-

kariuomenés

zitiriu galima $§j riteriy sluoksnj uz¢iuopti
atrinkus du ir daugiau zirgy iSrengiancius
pasauktinius 1528 m. kariuomenés surasy-
mels!.

Zigmantas Il buvo visy §iy struktiiriniy
poslinkiy variklis. Teisiniu poziiiriu gal-
buit iSkalbingiausias riteriskos zemeévaldos
jtvirtinimo rodiklis yra chronologiskai be-
veik sutampancios su kariuomenés surasy-
mu Zigmanto I1 1529 m. Salies privilegijos
garantija, kad didikams duodamos valdos
teritorijoje bajorai nepatenka jy valdinys-
tén!32, Taigi ,,seimo generalizacija®, susi-
jusi su Sio didziojo kunigaikscio valdymo
pradzia, patvirtina prakting jo ,,socialinés

149 Plg. Jhobasckuii M. JI. P. ceiim, p. 495-496;
Gudavicius E. Lietuviy paSauktinés kariuomenés orga-
nizacijos bruozai // Karo archyvas. Vilnius, 1992, t. 13,
p- 72-73,75, 88-93.

150 7r. Petrauskas R. Riteriai Lietuvos DidZiojoje
Kunigaikstystéje XIV a. pabaigoje — XVI a. pradzio-
je // Istorijos Saltiniy tyrimai. Sudaré D. Antanavicius,
D. Baronas. Vilnius, 2008, p. 91-113.

151 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 523 (1528). Vie-
Syjy reikaly knyga 1. Vilnius, 2006, p. 28—180.

152 Jho6asckuii M. Ouepk..., p. 346-347: , Statui-
mus etiam et spondemus, quod nobiles magni ducatus
Lituaniae, Russiae, Samogitiae, nobis subiectos, ipsos
seu bona eorum nemini ducum aut baronum dabimus
nec suscessoribus nostris dare licebit.*

34

politikos* motyvacijg, siekiancig suefek-
tyvinti karo tarnybos atlikimo salygas.
Pabréziantis etning veiksmy motyvacijg
M. Liubavskis ¢iajzvelgia,,Lietuvos zemés
iSimtinio vie$patavimo panaikinimag‘“!133,
nejzvelgdamas atskiros gudy tautos, turin-
¢ios savo atitinkamg savimong ir i§ jos ky-
lan¢ius interesus, susidarymo. Siuos inte-
resus formavo ktetoriné (valdovo globos)
Staciatikiy baznycCios padétis, lemianti jos
Kijevo laiky privilegijy patvirtinimo!34
ir nesiprieSinimo neformaliajai Bazny¢iy
unijai kompromisa. Tai nebuvo sklandus
kompromisas, ji trukdé gudy diduomenés
siekis jgauti vienoda privilegijuota padétj
su lietuviy diduomene ir pastarosios prie-
Sinimasis tokiam siekiui, tac¢iau tai buvo
varzybos vienoje valstybéje, o ne kova dél
atskiro valstybingumo (juo labiau ne siekis
prisijungti prie nepriklausancios Kijevo
metropolijai Maskvos). Kaip Zaberezins-
kio nuzudymas simbolizavo Glinskio kova
su Lietuvos ponija, lygiai taip pat politing
gudy diduomenés orientacijg | Didziaja
Lietuvos Kunigaikstija simbolizavo Kons-
tantino OstrogisSkio pabégimas i§ rusy ne-
laisves!>.

6. Alberto GoStauto memorialas
didziajai kunigaikStienei

Savo laiske, raSytame dinastijos senjorui
Vladislovui jau i$vijus rusy kariuomeng i$
Lietuvos (1508 m.), Zigmantas 11 Mykolg
Glinskj pavadina isdaviku ir susimokéliu
pries miisy (pripazjstamq) padétj ir oru-
mqg!3%, Zigmanto pavartoto zodzio ,,iSda-

153 Jliobasckuii M. J1. P. ceiim, p. 168.

154 Ten pat, p. 111.

155 7r. T lentelg (2 poz.).

156 AT, t. 1, p. 28: ,Instigante namque Michaele,
proditore insidiatoreque status et dignitatis nostre, ma-
gna Moscorum manus erupit in terras et dominia nostra



vikas® (proditor) straipsnyje panaudotose
Glinskiui skirtose Goérskio ir Wapowskio
citatose néra!®’. Jsiverzus Glinskio ,,para-
gintiems* (ar ,,sukurstytiems®) maskvé-
nams, valdovas ,.teisétai émeési ginklo*!58,
Zodis deficere vargais negalais pateko nors
1 I Lietuvos Statuto lotyniskosios redakci-
jos registrg!>?, o Zodzio proditor joje aps-
kritai nerandame!'®?. Dinasty Jogailaiiy
dialoge Glinskis apibiidinamas kitaip nei
tai daro lenky kronikininkai ir, i§ paziiiros,
nei Lietuvos kanceliariné terminija. Taciau
zodj 3pasicenve 1 Lietuvos Statute vis dél-
to randame, nors tai gudiSkojo polonizmo
lietuviskoji metamorfozé i§ lenkiskojo de-
ficere'®!. Net ir tokiu atveju susiblokuoja
valdovo ir lietuviy aristokratijos termini-
ja, o lenky aristokratija pasako kitaip. Su
jos leksikonu galéjome susipazinti lenky
kronikose, o Alberto GoStauto memorialas
supazindina mus su lotynisku, nors ir labai
siauru, lietuviy aristokratijos leksikonu.
1508 m. pabaigoje prasidéjusioje
Glinskio iSdavystés byloje A. Gostautas
pateko tarp suimty jtariamyjy (daugiausia
gudy)'%2, Gostautg uzstojo popieZiaus nun-
cijus Achilas de Grassis, Gostautas (ir kai

<..> Qua re nos permoti justa arma induimus, inju-
riamque illatam propulsavimus.*

157 7r. 65, 67, 68, 69, 73, 129, 132, 139-141, 143,
145 nuorodas ir X lentelg.

158 7r. 156 nuor.

159 7r. 114 nuor.

160 PLS, t. 2, d. 1, p. 331-426. Kalbing situacija
gerai parodo — Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas / Kons-
tantinas Sirvydas. Dictionarium trium linguarum. Vil-
nius, 1978, p. 636: ,,zdradziecki / Proditorius, priwilus
|| Zdrayca / Proditor, traditor, insidiator. Priwiteias, pri-
gautoias®. Dél insidiator plg. 156 nuor.

161 Zr. 110~115 nuor.

102 JTio6asckuii M. J1. P. ceiim, p. 183 (Martynas ir
Teodoras Chrebtaviéiai, Aleksandras Chodkevicius, ku-
nigaikstis Polubenskis; jskundé Glinskio izdininkas Ul-
rikas, Vidra, Kolantajus, kunigaikstis Lukomskis); AT,
t.1,p.31.

kurie kiti suimtieji) 1511 m. geguze buvo
paleistas'®. Memorialas rasytas 1525 m.
kanclerio ir Vilniaus vaivados Alberto
Gostauto kivirco su $alies etmonu ir Tra-
ky vaivada Konstantinu Ostrogiskiu proga.
Gostauto polemika su savo oponentu nusi-
brézia Siame memoriale dviem kryptimis.
Viena jy asmeniné — kanclerio kaltinimai
ir nuopelnai ¢ia prieSinami etmono kalti-
nimams!®*, Antra vieSoji — siekis i§saugo-
ti kilmingiesiems lietuviams aukS$ciausiy
valstybés dignitorijy monopolj — jvilktas
] apgailestavimg, padarius nedékingam
gudui Konstantinui OstrogisSkiui nuolaidg
tapti jam Traky vaivada'®. Pirmaja kryp-
timi Gostautas iSnaudojo proga atsiskaityti
su bene svarbiausiu jo jskundéju Glinskio
byloje — jaunesniuoju Mikalojumi Radvila
goniondzie¢iu (atsiskaityma lengvino tai,
kad Mikalojus jau prie$ trejus metus buvo
mirgs). Antraja buvo suregzta didelio sa-
mokslo, sujungiancio Radvilas su gudais ir
Glinskiu, ,,astrologiné* hipotezé (Gostautui
¢ia talkino tai, kad i$mirStantys Mozurijos

163 AT, t. 1, p. 91.

164 AT, b. m., t. 7, p. 260: ,,Hostis vafer non tan-
tum meus, sed etiam factorum meorum, que ego pro
sacris M[aiesta]tibus vestris ac pro Republica facio et
pro virili mea intrepidus exequor, non solum bona fama
honoreque naturali et bonis honestisque modis quesi-
to, verum etiam vita me artibus suis perversis privare
contendens, hos qui semper abstant ab auribus sigilla
ferentes regni auro corrupit, ut sibi et libidini sue as-
sisterent arte vafra, quo liberius in Rempublicam cum
Ruthenis, cum quibus in eam conspirat, debaccharetur.

165 Ten pat, p. 268: ,,Nunc juvat reminisci verbi
domini episcopi camenecensis, amici mei singularis,
quod vere aureum dicebat tum, quando per intercessio-
nem meam laborabat Ruthenus pro palatinatu trocensi:
,non licebit vobis, inquit, per fractionem sancitorum pa-
trum vestrorum atque juramentorum, Ruthenum etiam
quantumcunque meritum in palatinatum eligere, preser-
tim eum Constantinum...” Hec verba fuerunt domini
episcopi vera sentientis, si nobis mens non leva fuisset,
quoniam tum ego universos alios fratres suos Lithuanos
dereliqui et privilegia antiqua patrie, haud imprudenter
desuper confecta, omisi.”
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kunigaiksciai buvo Onos Radvilaités stiniis
ir Bona suinteresuota jy palikimu). Kancle-
ris negal&jo minéti nebiity jvykiy, bet tai ne-
trukdé jam interpretuoti juos sau norima ir
Bonos pritarimo ieSkoma linkme! 6.
Pirmagja kryptimi pasakojama, kaip
Mikalojus Radvila $meizikiskai apkaltino
Alberta Gostauta susimokius su Mykolu
Glinskiu, o pastaraji Gostautui atmusant
nuo Vilniaus bei iSsigandusiems Pony
Tarybos nariams iSlakscius, pats pabégo
i Zemaitija, pasislépes Sieno vezime!67,
Anot Gostauto, apgynus jam Vilniy ir
Trakus, kai kiti ponai iSlakste, jis deél to
susilauké jaunesniojo Mikalojaus Radvi-
los neapykantos, ,,nes neabejojo mane

166 Tssamesnj konflikty aptarima zr. — Jasas R. Lie-

tuvos kanclerio Alberto Gostauto memorialas karalienei
Bonai (1525 m.) / Poleminiai ir panegiriniai Alberto
Gostauto bei jo aplinkos rastai // [Lietuvos literati-
ros ir tautosakos institutas. Senoji Lietuvos literattra.
5 knyga] Sesioliktojo amZiaus rastija. Sudarytojai
A. Samulionis, R. Jurgelénaité, D. Kuolys. Redaktorius
S. Narbutas. Vilnius, 2000, p. 27-29.

167 AT, t. 7, p. 262-263: ,,Pro quo proditore Micha-
ele et ego, tunc ephebum adolescentem agens, cum tunc
unicus patricius Rempublicam servaveram, omnibus
tum majoribus, quorum intererat defendere, fugientibus
et dispersis, eram per Radivilum, tum palatinum trocen-
sem, calumniose et falso accusatus, quod cum Michaele,
qui Ruthenus erat genere similiter quam iste hostis meus
[Konstantinas Ostrogiskis — E. G.], conspirassem. Nam
ex his semper oritur in Lithuania omne malum, licet pa-
latinus vilnensis [vyresnysis Mikalojus Radvila gonion-
dzietis — E. G.], pater criminantis me, defensor meus
esset pro innocentia mea et pro meritis clarissimis, quae
tum in Rempublicam effeceram, fortissime contra filium
stetit et invectus est acriter tutatus veritatem. Intellige-
bat namque bonus pater, me injuste accusari ut pote per
avaritiam filii, qui tum jam rapuerat bona Goniadz post
fugam Glinski, et volens occupare etiam mea heredi-
taria Thikocin, dictis bonis Gonigdz adjacentia. <...>
Hec facta sunt M[aiesta]te Regia Cracovie tum agente.
Hec erat conjuratio mea cum Glinski, cui solus restitui
ceteris dominis timore perculsis, presertim autem meo
accusatore, qui de sede palatinatus sui trocensis, torrente
eum umbra, homo pusillanimis et leporis cordis, etiam
fugerat in Samogitiam, inventus sub feno equorum per
d[omi]num olim episcopum et modernum capitaneum
Samogitie.*
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galintj jam taip pasipriesinti, kaip jvykiai
mane parodé¢ drasiai pasipriesinus iSdavi-
kui Glinskiui“!68, Si neapykanta, be abe-
jo, susijusi su ,gera“ valdy kaimynyste
Palenkéje, kurig bandoma susieti su pa-
bégusio Glinskio valdy paglemzimu (pri-
skiriant tai vien Radvilai, nors akivaizdu,
kad visa situacija turéjo Gostauta daryti ne
vien nesuinteresuotg $itokio pasiglemzimo
stebétoja)!. Bet valdos tik detalé didelia-
me Zaidime, kuriant Radvily — Sv. Romos
imperijos kunigaik$c¢iy ir Palenkés kaimy-
nés Moziirijos Piasty svainiy — fortting!70.

168 Ten pat, p. 263: ,,Sic ego adolescens solus de-
fendi patriam ab hoste et utraque precipua hujus patrie
loca Vilnam et Troki in absentia non tantum domini
mei regis Ser[enissi]mi, sed etiam omnium tunc sue
M[aiesta]tis vices gerentium tutatus magnanimiter con-
servavi. <...> Hec itaque virtus et firma constantio ac
defensio mea peperit mihi odium et criminationem isti-
us Radivil, quia non dubitaret, me sic sibi oppositurum,
quemadmodum res demonstravit me opposuisse fortiter
proditori Glinski.*

169 7r. 167 nuor. (esant] pries praleidima teksta).

170 AT, t. 7, p. 259-261: ,,Ex eo inprimis facto con-
cepit quam maximum in me odium ruthenus ducaculus
[Konstantinas Ostrogiskis — E. G.] inivit contra me
secretam conspirationem cum domo Radivillorum mihi
perpetuo ob virtutes meas et majorum meorum infesta
et inimica, qua non solum me unicum superstitem et in-
nocentem bonis meis hereditariis, sed etiam vita et bona
fama mea inique, calumniose et falso privare ulla abs-
que causa aliquotiens tentabat et conabatur, eo quod il-
los genere et, ut verum fatear, antiquitate et possessioni-
bus anteibam, cum illis ab exordio pauca esset supellex,
quia viginti dumtaxat cmethones, qui proavo eorum
ante centum annos per M[a]g[num] ducem Vitowdum
dati erant. Eorum rusticitatem, quam prius Paulo ante
olim ducissa Masovie soror eorum, duci Conrado nupta,
nobilitaverat, modernus Ser[erenissijmus rex noster
<...> causa deinde intercessionis ejusdem mulieris, que
utique benignitate nature favente non indecora erat, sub-
levavit valde bonis Goniadz et aliis quam plurimis de
mensa M[a]g[ni] ducatus sui ad valorem centum milium
ducatorum ornavit. <...> Propter quod me hostis ipse
cuperet, veluti olim Radivil, palatinus, qui etiam se
procuraverat per olim Maximilianum, cesarem, creari
in ducem, tollere de via, qua tendere cuperet, cum eam
videat sibi per me obsessam, quoniam dictus olim Radi-
vil, palat[inus] vilnensis, predecessor meus, id in animo
habuit, quod hic, nescio ex qua constellatione fieri as-



I8 ¢ia ir kyla antrosios krypties Radvily
samokslo hipoteze, susiejanti gudy etno-
so, Konstantino Ostrogiskio ir Mykolo
Glinskio veiksmus!”!. Sitame savo memo-
riale Albertas Gostautas, kaip ir Zigman-
tas II, Mykola Glinskj vadina isdaviku
(proditor)'7?. Galima spéti, kad suteikes
imperijos kunigaikscio titula Maksimilijo-
nas ir didysis kunigaikstis (atsargiai nepa-
minint ¢ia Lietuvos) jvardijami lygia greta
uzsimenant apie Habsburgy!'’? ir Radvi-
Iy!74,,vedybing politikg*.

solet, constituerat usurpandi sibi dominium sic quia ex
Ttalia, Anglia, Francia, Polonia, Alemania et Masovia
clam conduxerat astrologos, ex quorum practica habita
revelatione nativitatis Ser[enissi]mi regis nostri feliciter
moderni cum illi falso sibi predixissent, regem nunquam
geniturum masculum heredem, ipse primum sororinum
suum, ducem Masovie, sui propterea in uxorem preca-
batur desponsareque tentabat sororem suam, ducissam
Masovie, tandem cum ipse creatus esset in ducem, jam
se ipsum ad instar Michaelis Glinski, miris artibus con-
abatur facere M[a]g[num] ducem, cujus rei non ignarus
est Ser[enissi]mus dominus noster rex.

171 Ten pat, p. 260: ,,Quorum exemplo idem hostis
meus dux Constantinus ingrediens — utinam simile fi-
nem acciperet ut Michael Glinski, alter perpetuo tenetur
vinculis alter (Paulus Radivil) inconfessus et intestatus
subitanea periit morte occumberet — vellet hoc ipsum
dominium, hereditatem domini nostri <...> vi Ruthe-
norum occupare. Propter quod mox cum creatus fuis-
set in palatinum trocensem aperuit abscondita cordis sui
tumque supremum ducem Ruthenorum slucensem, cu-
jus simul duo proavi per divum Casimirum regem atque
M[a]g[num] ducem <...> ob eandem causam merito de-
truncatione capitis puniri, in amicum conciliavit, germa-
nam sibi in uxorem ducendo, quamquam eum prius pro
capitali hoste ducebat, supplicans eum flexis genibus et
complosis manibus coram sacra M[aiesta]te regia et toto
senatu ante tres annos capite plecti vel se ipsum una cum
filio suo perimi.*

172 7r. 167, 168, plg. 156 nuor.

173 Garsus to meto aukstosios politikos priezodis
Tu, felix Austria, nube!

174 Nusibréziant Jogailai¢iy i$mirimo ir Piasty—Ra-
dvily tapimo (per Lietuvos ir Moziirijos sostus) Lenki-
jos karaliais perspektyvai. A. Gostautas iSdrjsta teigti,
kad tokie planai zinomi Zigmantui Senajam (zr. 170
nuorodos citatos pabaiga). Ivykiai i§sirutuliojo ne $ia, o
Bonos pageidaujama linkme.

Lydincioje I Lietuvos Statuto 1530 m.
lotyniskaja redakcija Bagdono Semas-
kos ,,Gostauty panegirikoje* apie jo pono
kova prie§ Mykola Glinskj net neuzsi-
menama!’3. Nebuvo reikalo: tai buvo se-
natvés pakirsto Konstantino Ostrogiskio
mirties metai, o jau iSleidziant patj Statutg
(1529 m.), A. Gostautas jautési pirmuo-
ju zmogumi Salyje. Tais paciais 1529 m.
Zigmantas II patvirtino 1413 m. Horo-
dlés privilegijos transumpta, pakartotinai
uztikrinantj centriniy (Vilniaus ir Traky)
vaivady dignitorijas tik katalikams!7°.
R. Jasui jrodzius Lietuvos kroniky vidu-
rinés redakcijos, Bychowco kronikos ir
A. Gostauto memorialo Bonai sarysj!”’,
aiSkéja uzslépta Gostauty giminés ir Ge-
diminai¢iy ,heraldiné giminyste*“!78. Me-
moriale auksta Gostauto kilmeg siekiama
parodyti kaip iskirtiniy jo nuopelny ir jo
priesy kliaudziy priezasti: ,,Dél to iSdavi-
ko Mykolo ir a$ dar jaunu kariu budamas,
vienintelis tada kilmingasis apgynes viesg-
ja gerove, tuo metu visiems vyresniesiems,
kurie tur¢jo ginti, iSlakscius ir iSsisklai-
dzius, buvau Radvilos, tuometinio Tra-
ky vaivados, Smeizikiskai ir melagingai
jskystas, kad su Mykolu, kuris buvo gudy
kilmés, panaSiai kaip tas mano priesas,
susimokiau.“1” Si patricijaus kilmé prie-
Sinama gudy kunigaikstukui Konstantinui
Ostrogiskiui ir kaimieciui Mikalojui Ra-
dvilai'®, Tokiu fonu parodomi A. Gostau-
to veiksmai sumaisties, kilusios nuzudzius
Zaberezinskij, metu.

175 7r. 13 nuor.

176 Jhobasckuii M. Ouepk..., p. 350-352.

177" Jasas R. Bychovco kronika ir jos kilmé //
Lietuvos metrastis. Bychovco kronika. Vilnius, 1971,
p. 30-37.

18 Gudavicius E. Zinutés..., p. 46-47.

179 7r. 167 nuor. (citatos pradzia).

180 7r. 170 nuor.
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Si nuzudyma Gostautas vertina kaip
nemazos gudiskosios Glinskio kariuome-
nés veiksmy Lietuvoje pradzia, jau susita-
rus su maskvénais bei totoriais, turint tikslg
sunaikinti kitus ponus taréjus ir uzvaldyti
visg didZigjg kunigaikstija'8!. Tai vertini-
mas viso mais$to mastu, bet parodoma ir
Salj uZgriuvusi netikéta sumaistis. Gos-
tautas tai suzinojo vieSédamas pas Salies
marsalka Jong Radvilg (1 1522) Slanime 1§
¢ia atskubéjusio perbégélio ir nedelsdamas
nujojo j Vilniy!82. Kiek svarbiis nurodyti
faktai ir kiek galima $ia informacija tikéti,
jsigaléjus privisusiy mokslo spekulianty
madai'®3 _hm, ar tikrai taip buvo“? Per-
bégélis pranesé ir apie Naugarduke susi-
rinkusius gudus, besitariancius, kaip pulti
Vilniy ir paimti po bernardiny vienuoly-
no skliautais saugoma valstybés izda. Tai
maisSto gero vadovo, koks ir buvo Glins-
kis, braizas: reikéjo iSnaudoti staigmenos
pranasuma, kai Pony Tarybos pasimetimas
buvo akivaizdus. Glinskio gabumy ir patir-
ties turbtit niekas nesiims neigti. Neneigé
ir GoStautas, sugeb¢jes reikiamu laiku ir
reikiamoje vietoje aplenkti maiStininkus.

I81 AT, t. 7, p. 262-263: ,,Quia cum primum oc-
casio olim d[omi]no Zabrzezinski et transgresso vadio
quadraginta milium flor[enorum] ipse Glinski conflato
ex Ruthenis non parvo exercitu grassari per Lithuaniam
cepisset, reliquos d[omi]nos consiliarios petens ad inte-
ritum ac subjugare cupiens totum M[a]g[num] ducatum
sue dominationi et jam habita intelligentia cum Mosco
atque Tartaro... Cia (ir 182 nuor.) olim reikia suprasti
kaip vélionj: kadangi memoriale Siuo atveju raSoma per
divum Casimirum (ten pat, p. 260), Zemesnio rango as-
meniui reikia surasti kitokj apibtidinima.

182 Ten pat, p. 263: ,,me tum cum uxore apud olim
dominum Radivil, marschalcum in Slonim agente et
confestim intellegens per Michaelem talia exerceri
atque cum Ruthenis agere comitia in Novogrodek, ubi
consilia fiebant de invadenda Vilna, quoniam illic in tes-
tudinibus monasterii Bernhardinorum essent totius terre
thesauri, intellecto hoc ex transfuga, qui tum advolav-
erat ad me, ad marschalcum, uxore relicta in Slonim,
conscenso velociter equo, cucurri Vilnam...

183 Véluojame ¢ia (kaip ir visur kitur) 50 mety.
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Tai irgi buvo ne i§ kelmo spirtas zmogus,
jau parodgs save, 1505 m. apgindamas nuo
Krymo totoriy Naugardukg!'®, iSauges
ryztingais veiksmais pasizyméjusiy Zmo-
niy (senelio Jono ir tévo Martyno) Seimo-
je. Beje, Naugardukas ¢ia ne Siaip sau pa-
teko ] maisto pradzig apraSant] teksta: tuo
metu jo vaivada buvo Jonas Glinskis.
Pripazindamas Mykolo Glinskio su-
gebéjimus, Naugarduko pasitarimy uzvil-
kinima vis délto laikyciau klaida: siekiant
staigiai iSplésti maiSto veiksmus ] kuo
didesnj plota, buvo jvairiomis kryptimis
iSblaskytos ne tokios jau didelés jégos!®s.
Si klaida labai praverté Albertui Gotautui:
po dviejy dieny jis Vilniuje jau turéjo dau-
giau kaip 2 000 Zmoniy ir jy skaicius kas-
dien didéjo!8°. Nestulbinantis skai¢ius lei-
dzia tikétis realaus pasakojimo, juo labiau
kad jis mini savo zmones, o ,,sausa“ kalba
¢ia primena dalykiska kario raporta. Pane-
girinés GoStauto gaidos prasimusa kitur:
jam ne kartg skelbiant, kad jis vienintelis
nepasimeté ir susibirusiuosius Vilniuje
vadina mano kariuomene, staiga atsirado
kiti ponai, kuriy akivaizdoje jis kalbéjo
su Glinskio pasiuntiniu'®’. Stai &ia ir pa-
matome tuos lietuvius, kurie jtvirtintose
vietose nepakluso Glinskiui. Jei Glinskis
nejtvirtintose vietose verté prisiekti jam
kaip didziajam Lietuvos kunigaik§¢iui!38,
tai lygiai tas pat buvo padaryta ir Vilniuje,
prisiekiant Zigmantui I1'®. Ir priesaikos

184 Lazutka S., Gudavicius E. Deodato..., p. 83, 87.

185 Gostautas nurodo, kad traukdamasis nuo Vil-
niaus Glinskis ¢ia, jskaitant ir prisidéjusius maskvénus,
teturéjo 10 000 vyry — zr. 200 nuor.

186 AT, t. 7, p. 263: ,.et convolarunt ad me per duos
dies de meis ultra duo milia armatorum et in dies auge-
batur numerus exercitus mei®.

187 7r. 199 nuor.

188 7r 143 nuor.

189 AT, t. 7, p. 263: ,,Et ab omnibus, qui alicujus
ponderis erant et me secuti Vilnam venerant, accepi ju-



Sitame tekste — ne stiliaus pagrazinimas, o
biitinas lojalumo patikrinimas ir uztikrini-
mas. Si memorialo vieta (zr. 182, 186, 189
nuorody citatas), jei ne geriausiai, tai bent
vaizdziausiai parodo, kad lietuviy didikas
(beje, kaip ir didysis kunigaikstis) Glins-
kio veiksmus treCiuoju jo motyvacijos
tarpsniu suprato kaip siekj uzgrobti sostg
padedant iSorés prieSams, t. y. iSduodant
savo Salj. Lietuvos kroniky Raczynskio
nuoras$e'?? §i mintis kartojama XIII a. ryty
slavy metrastininky naudojamu retoriniu
galiy palyginimu'®!. Gostautas kalba ne
apie ka kita, o apie Vilniuje surinkty jégy
karing parengtj. ISgirdes biitent tai, Glins-
kis Vilniaus pulti nesiryzo!2. Prityres kar-
vedys suprato, kad turés reikaly su riteriy
kariuomene, kurios dvary administracinj
ir teisinj imunitetg fiksavo 1468 m. Kazi-
miero teisynas. XVI a. pradzios karinés
iSrangos taksavimo poreikis liudijo Sitokio
imuniteto realuma, o 1507 m. 8i kariuome-
n¢ atlaiké Maskvos puolima.

Vilniaus gynyba buvo pradéta organizuoti
pra¢jus kelioms (daugiy daugiausia — kelio-
likai) dieny po Zaberezinskio nuzudymo.
Vadinasi, antrojoje 1508 m. vasario pus¢je
Glinskis pasijuto nebesas lygiavertis poli-
tinis partneris. Kadangi Moklokovo misija

jvyko dar ziemg!®3, véliausiai ja galima

ramentum in vim fidelis defensionis contra proditorem
Glinski et pro Ser[enissi]mo rege Sigismundo, cui non
pridem in initiis felicis sui sublimationis prestiteramus
juramenta.*

190 7r 1 lent. 2 poz.

191 PSRL, Mocksa, 1962, T. 2, c. 860: «3aHe OBICTH
CHJIA €TO MaJid, @ CEro BEIIMKa.

192 AT, t. 7, p. 263 (tgsiamas 189 nuorodos tekstas):
,,Eo0 audito Glinski consilium mutavit et trepidans Vil-
nam non est agressus (i$skirti zodziai mano — E. G.).
Pagyrtniska Gostauto retorika akivaizdi, taciau Vilnius
tikrai nebuvo pultas. Apie lietuviy rikiuotés daroma
ispudj prasitaria net iSnaudojantis vos ne kiekvieng pro-
g4 jiems jgelti B. Wapowskis — zr. 204 nuor. (splendidus
equitatus).

193 7r. 121, 137 nuor.

datuoti kovo ménesiu ar net tik pirmaja
jo puse, taigi nuo vasario 2-0sios praéjo
apie pusantro ménesio, o gal ir kokios dvi
ar trys savaités. Siaip ar taip, po jos apie
jokia politing Glinskio partneryste kalbéti
netenka. Tai savaip pasako ir GoStautas,
pazymédamas, kad Glinskis pakeité savo
ketinimus!®*. Kitu sakiniu nurodoma, kad
jis atsiunté laiska, kurj Gostautas paro-
dé Zigmantui 1'%, ApraSomoji situacija
vercia labai daugiaprasmj zodj quidem Cia
versti ,.kaip tik* ar ,tikrai* (juk memoria-
las raSytas teisinantis), o kalbama apie vos
ne dvideSimties mety senumo jvykius, ku-
rivose didzioji kunigaikstiené nedalyvavo,
bet ar drjsty kancleris ¢ia meluoti, jei jis
tuo metu su didziuoju kunigaikséiu biity
pasielges kitaip. Todél laisko atsiuntimo
ir jo parodymo valdovui faktai abejoniy
nekelia. Sunkiau apibiidinti tikslig jy chro-
nologija. Prieveiksmis tum, pavartotas su
quidem!9®, &ia verstinas ,,po to®, t. y. pa-
siuntinj su laisku buvo nuspresta pasiys-
ti tik sustabdzius zygj i Vilniy. Koks ¢ia
buvo laiko tarpas, gal keliy valandy, o gal
ir keliy dieny, bet tokio tarpo biita. Nespre-
siu, ar tuo metu pats Glinskis buvo Cia, nes
jvykius 1émé ne tai, o jo nebuvimas vasa-
rio 2-3ja ar 3-igjg dieng. Gal Naugarduko
sueigoje jis kaip tik ir ragino paskubinti
Vilniaus puolimg, atidéjus j Salj kitus sie-
kius, taciau net ir tokiu atveju ji tenka lai-
kyti didZiausiu tokio uzdelsimo kaltininku:
juk jis pats Vilniaus zygj atidéjo, siekda-
mas pirmiausia susidoroti su Zaberezins-
kiu. Maisto vadas turéjo biiti svarbiausioje
pradedamy kovos veiksmy vietoje, o jis ta

194 7r. 192 nuor. (iskirtus citatos zodzius).

195 AT, t. 7, p. 263: ,,Miserat quidem ille tum literas
et nuncium ad me Vilnam optans, quatinus votis ejus
non contravenirem, quas autem literas ego domino nos-
tro regi exhibui...”

196 7r. 195 nuor.
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lemiamg akimirkg tvarké savo asmeninius
reikalus. Nuo Gardino iki Vilniaus yra apie
pora Simty kilometry, panasiai ir nuo Nau-
garduko. Raiteliams Zziemga §j kelig sukarti,
leidziant pailséti zirgams, reikéty bent jau
trijy dieny. Tas dienas Glinskis padovano-
jo Gostautui (nuo Naugarduko jis biity zy-
giaves Gostautui dar nezinant). Dabar teko
Sitg klaidg taisyti.

B. Wapowskis nurodo, kad savo lais-
kais Glinskis kursté nepaklusti Zigmantui
Senajam (ad defectionem sollicitare)'’.
Laiskas Gostautui skambéjo kitaip: prasy-
ta netrukdyti (optans, quatinus votis ejus
non contravenirem)'8, Apie didziojo ku-
nigaiks¢io valdzig jau nebebuvo kalbos.
Turbiit nereikia aiSkinti, kad Siame laiSke
nekalbéta apie staciatikiy tikéjimo gyni-
ma, o i8 to kilty klausimas, kada ir kur apie
ji kalbéta, konkreciau — prie§ Moklokovo
misijg ar tiktai po jos. Galblit Gostauto
atsakymas irgi nebuvo toks braviriskas,
kokj tenka skaityti jo memoriale!%?, ta¢iau
jis aiskiai buvo neigiamas. Kaip memoria-
le nurodoma, iSgirdes §j atsakyma, Glins-
kis pasuko link Smolensko??. Gostautas
sako, kad visa tai vyko Zigmantui dar neis-
Zygiavus i§ Krokuvos (iki geguzés 4 d.)?01.
I8 viso to reikéty spresti, kad Glinskio lais-
kas Zigmantui II buvo parodytas, didzia-

197 7r. X lentele.

198 7r. 195 nuor.

199 AT, t. 7, p. 263: ,,et nuntium ipsius audientibus
dominis, qui mecum aderant, pro modo rei expedivi:
,,quia non licet nobis patriciis patriam, pro qua morien-
dum est, deserere, domino hereditario fidem violare, sed
contra proditores ejus arma sumere et fortiter resistere,
quare certum habeas, si veneris huc, tecum pugnabimus
et certamen committemus, imo te bello prosequimur.*
Taip pat zr. Lesmaitis G. Min. veik., p. 135.

200 Ten pat: ,,Quo audito divertit ille versus Smo-
lensko et Moscoviam, decem tunc milibus Ruthenorum
et ex Moscis etiam conflatis.”

201 Ten pat: ,,Hec facta sunt M[aiesta]te regia Cra-
covie tum agente.* Plg. 146 nuor.
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jam kunigaiksciui jau atvykus j Lietuva,
nors negalima visai atmesti ir ankstesnio
jo nusiuntimo j Krokuva galimybés (ja
vis délto labai reikéty abejoti: tokj svarby
dokumenta geriausia bty valdovui jteikti
paciam). Kad ir kaip ten biity, ar tikras, ar
sau priskiriamas Alberto Gostauto — jvykiy
léméjo vaidmuo — pasibaigé Zigmantui 11
atvykus j Didzigjg Lietuvos Kunigaikstijg.
Aisku viena: gal ir labiausiai jis pasizymeé-
jo neileisdamas Glinskio i Vilniy, bet tai
daré ne jis vienas. S. Gorskis pazymi, kad
buvo ir lietuviy, kurie buty prisidéj¢ prie
Glinskio, jei maistas suspéty jsiliepsno-
ti292, Prie Vilniaus Glinskis buvo sustab-
dytas véliausiai vasario antroje puséje, Zi-
gmantas Il pasirodé Lietuvoje tik geguze.
Taigi buvo kovo ir balandzio ménesiai, tik
kur buvo noré¢je palaikyti Glinskj lietuviai?
Wapowskis | tai zidiri realiau: buvo (gal ir
nemazai) sumiSusiy gyventojy?%3, bet buvo
ir tokiy, kurie aiskiai stojo uz Zigmanta;
progai pasitaikius, Glinskio pasiglemzti
zmonés émé bégti iS jo stovyklos2%4,

Kaip Didziojoje Lietuvos Kunigaiksti-
joje i8nyko §i stovykla ir jai talkinusi rusy
kariuomené, literatliroje pakankamai yra
nudviesta ir ¢ia to nekartosiu. Sv. Marga-
ritos dieng jos abi buvo ,,iSlydétos”, dar
anksciau susikeitus pagrindinio veikéjo ir
talkininko vaidmenims. Mums gal svar-
biau yra pazyméti, kad pries 200 mety ta
pacia dieng Zemaiciai laiméjo Durbés masj.

202 AT, t. 1, p. 22: ,,Fuereque ex Lithuanis, qui re-
bus Michaelis studebant, quibus si temporis spatium
datum esset, ad societatem ejus non inviti accessissent.*

203 Plg. 204 nuor. (qui dubiae erant fidei).

204 Kroniki..., p. 78: ,,aliae Lituanorum copiae,
quae partium erant Sigismundi principis, mandato ejus
conveniebant. Hi et alii qui dubiae erant fidei, certatim
castra regia splendido equitatu adaugebant <...>. Ad fa-
mam regii adventus et Polonicarum copiarum, ingens in
Lituania facta est animorum mutatio: etenim complures
Michaelis castris desertis ad regia ultra transfugiebant.*



Beje, lietuviai Durbés musyje nedalyvavo,
kaip ir Glinskio istorijoje dalyvavo nebent
tik tie ZemaiCiai2®, kurie stebéjo i§ Sieno
besiropsciant] pagrindinj Alberto Gostauto
iskund¢jg. Kaip ir 1507 m., rusy kariuo-
mené vengé atviro miiSio ir ¢ia Wapowskis
pasako svarbig detalg: jo reikalaujanciam
Glinskiui buvo nurodyta atitinkama vieta,
kai kg pasakant apie pradinj jo sandérj su
Baziliumi I112%, Imti turéjo abu, bet taip ir
tiek, kiek kiekvienas gali. Vienas jy tik Sil-
dési rankas, kitas €jo va banque. Pastarojo
bankas dabar buvo tuscias.

8. Vietoj iSvady

Vargu ar apskritai yra nesalisky Saltiniy.
Labai vingiuota ir tragiSka Mykolo Glins-
kio biografija §iuo atveju pasidaro dar tra-
giskesné, nes audringi jvykiai Cia dar au-
dringiau nusvieCiami. Istorikas, naudoda-
mas tokius $altinius, yra priverstas ,,dirbti
audroje*. Tai ne vienintelis apsunkinimas:
staigiis Glinskio gyvenimo vingiai (daug
kur galima pasakyti ,l0Ziai*) kardinaliai
keité jo veiksmy motyvacija, o tai reika-
lauja gerai nusibrézti atskirus tarpsnius,
leidziancius padaryti bitent jiems tinka-
mas i§vadas, kurios gali net ir visai netikti
kitur. Savaime suprantama, kad apiben-
drintas iSvadas padaryti dél to tampa dar
sunkiau. Tai objektyvioji problemos pusé.
Subjektyvioji jos pusé yra ta, kad tinkamo
démesio Cia nesusilauké lietuviy Saltiniai,
kurie daug kur gali nemazai ka pasakyti.

205 Galbit §is mano teiginys ir per drasus: Zigman-
tas II spéjo paskelbti kariuvomenés susSaukima — zr. 204
nuor. (mandato ejus conveniebant).

206 Kroniki..., p. 78: ,,[Glinskis — E. G.] ad castra
Moscorum veniens eis persvadere coepit, ut collatis
signis cum rege Sigismundo congrederentur... Quibus
nihil moti Daniel Scena et Jacobus Zachariae duces
exercitus, non se ad dubii martis certamina, sed terrae
Lituaniae occupationem, et arcium expugnationem mis-
sos esse responderunt.” Plg. 125-129 nuor.

Saltiniy konfrontavimas parodo, kad
mirstant Aleksandrui II, valdovo favori-
tas jau nebuvo visagalis, nors Klecko mii-
Sio laiméjimas ir labai pakélé jo akcijas.
Kaip parodé tolesni jvykiai, lietuviy ponai
neprarado savo bajoriSkosios klienttiros, o
naujojo didziojo kunigaikscio atéjimas lei-
do susivienyti jy virsiinei, kaltinant Glinskj
noru uzgrobti valdzig. 1506 m. pabaigoje ir
didesnéje 1507 m. puséje Glinskis labiau-
siai sieké atremti Siuos jtarimus ir kaltini-
mus. Zigmantas II laviravo $iy kaltinimy
nepalaikydamas, o kartu ir nusalindamas
Glinskj nuo svarbiausiy klausimy spren-
dimo. Toks jogailaitiSkas delsimas tuo
metu buvo bene geriausia momento isei-
tis, taciau jis netenkino né vienos konf-
rontuojancios pusés. Didé¢jant Glinskio
priesy spaudimui, Glinskis sieké uztarimo
uz Lietuvos riby, bet jo pastangos nebuvo
sékmingos. Tolesni jo veiksmai parodo jj
kaip gerg taktika (karj), bet toli grazu ne
toki stratega (karj politikoje ir politika ka-
ryboje). Matydamas, kad praranda savo
pozicijas, jis bijojo prarasti ir savo kli-
entlirg, suabsoliutindamas jos, kaip savo
atramos veiksnio, vaidmenj. MaiSto metu
iSkelti staciatikybés gynimo S$iikiai buvo
skubota ir neapgalvota akcija, nes ktetori-
né jos struktiira orientavosi arba j neforma-
ligja Bazny¢iy unija, arba | fakting Kijevo
metropolijos autocefalija (abiem atvejais
] didjjj Lietuvos kunigaikstj, patvirtinusj
Kijevo laikotarpio baznytinius nuostatus).
Si akcija lengvino kalbg su Maskva, bet
stimé | antivalstybinius veiksmus pries
faktinj Kijevo metropolijos globéja. I8kelti
staciatikybés gynimo Stkiai tebuvo eks-
promtiné konjunktiira, kurios griebtasi pa-
aiSkéjus lietuviy riterijos (jskaitant ir vie-
no zirgo Siaudiniy riteriy dalj) susaukimo
santykiniam efektyvumui pacioje maisto
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pradzioje. Rusy metrastis prabilo tik apie
Glinskio tarnystg, neuzsimindamas apie
jokius konfesinius motyvus. Etniniu po-
ziliriu tai buvo tikrai gudy, bet visuomeni-
niy struktiry pozitriu — tik Glinskio klien-
tiiros (tiesa, placiausigja jos prasme) mais-
tas. Pagrindinis jo variklis buvo Glinskio
asmens charizma. Kaip parodé jvykiai, §j
veiksnj Glinskis iSnaudojo puikiai. San-
derj su Baziliumi III irgi galima pripazinti
Sios charizmos poveikio padariniu. Plataus
masto kariniy veiksmy parengimg, bent
jau dalinés konspiracijos salygomis, taip
pat reikéty laikyti Glinskio dideliy orga-
nizaciniy sugebéjimy rodikliu. Bet visa
tai tik taktikos rodikliai. Charizma — ne
politiné programa (nebent jos pakaitalas),
o veiksmai be tikros programos — ne stra-
tegija. IS ¢ia jau kilo taktinés klaidos. Jy
didziausia — Vilniaus puolimo uzdelsimas.
Negaliu pasakyti, ar Sis puolimas biity pa-
vykes neuzdelsus, bet tai jau kalba apie tai,
,»kas biity jeigu buity™. Tai A. Demandto se-
kéjy duona, j jg nepretenduoju.

Glinskio karjera buvo i§§tikis visai Lie-
tuvos valstybés valdymo sistemai: ,,pago-
niy“ (musulmony) palikuonis, perSokes i
katalikus per lojaliy neformaliyjy unity di-
duomeng, kuriai dar ir po pusés Simtmecio
i8didzioji Radvilaité reiSké jtarinéjimus,
tapo visagaliu favoritu, o to nepavyko
pasiekti net jokiam (gal iSskyrus tik Jong
Gostautg Kazimiero paauglystéje) lietuviy
aristokratui. Toji sistema susiklosté susi-
derinus labai palankioms aplinkybéms:
iSmirStantiems Kestutai¢iams nustimus
zemyn kitas Gediminaiciy Sakas ir atra-
dus ypac¢ sékmingg lietuviy aristokratijos
kompromisg su lenkiskaja Gediminaiciy
Saka — Jogailaiciais. Pagarséje 1§ kartos |
karta sugebéjimu i$laukti ir surasti reikia-
mus sutarimo taskus, Jogailaiciai iSor¢je
uztikrino lenky hegemonistams farvateri-
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nius rysius su Lietuva, o Lietuvai dinasti-
nio paveldéjimo buferj pries siuzerenines
hegemonisty pretenzijas (visi visiems buvo
reikalingi). Sédintis Krokuvoje valdovas
viduje netrukdé lietuviy aristokratijai jtvir-
tinti jos iSimtinuma ginancias privilegijas.
Glinskis pasikésino j §j i§imtinuma. Tokie
dalykai nedovanojami ir visa $ito kivirco
istorija tik dar kartg tai patvirtino. Valdant
Aleksandrui 11, jis puolé, atéjus Zigmantui
II, jam teko gintis. Abiem atvejais abi pu-
sés leido sau viska. Pony Taryba galéjo sau
tai leisti. Uz jos peciy dunksojo sistema
(galima ir sakyti, kad lietuviy aristokratija
susitapatino su sistema). Uzspeistas j kam-
pa Glinskis gerai sistemos nejsivaizdavo:
jo strategija sieké susidorojimu su Zabe-
rezinskiu jbauginti staigiai uzklupta Pony
Tarybg ir, uzsitikrinus didziojo Maskvos
kunigaik§¢io parama (pagal Glinskj) ar
globa (pagal Baziliy), pastatyti Zigmantg
Sengjj pries jvykusj faktg. Pries fakta atsi-
duré pats Glinskis: Vilnius jo neprisileido.

Glinskj labiausiai rémé gudai. Kiek
Siuo atveju galima kalbéti apie bajorisko-
sios gudy tautos politinius siekius? Kaip
ir lietuviy atzvilgiu, ¢ia visy pirma lémé
gudy pasaulietinés ir dvasinés diduomenés
interesai. Pastarosios pasyvumg léme jos
ktetoring strukttira, papildomai paralyziuo-
jama neformaliosios unijos. Pasaulietinés
diduomenés pozicija apibudina zymiau-
siyjy staciatikybés ktetoriy — Slucko ir
Ostrogo kunigaiksc¢iy — priesiska Glinskiui
ir Maskvai laikysena. Ji ir negaléjo buti
kitokia, nes Glinskio charizma galéjo su-
sirasti tik gudy riterijos (dar vargingesnés
ir silpnesnés uz lietuviy) atramg. Etniniu
ir socialiniu pozitriu Glinskio programos
pakaitalas objektyviai vedé (tiksliau — turé-
jo vesti, bet neatvede) i tam tikrg (ar turint
omenyje socialinj elitg — ribotg) perversma,



turéjusj suteikti valdzig naujai susikurianciai
didiky grupuotei, perdalijanciai Zemeévalda,
valdzios svertus ir privilegijas. Glinskio
stambioji ir smulkioji, senoji ir naujai suver-
buota klientiira ir biity Sitos grupuotés bran-
duolys. Gudiskas jo pobiidis gincy nekelia
ir neturéty kelti. Siuo pozidiriu Glinskio ka-
riuomene (o apie jg kalbéti galima ar net rei-
kia) galétume net palyginti su plaukianciais
1 Anglija Vilhelmo Nukariautojo normanais,
tikrai perdalijusiais Zemévalda taip, kad net
pasikeit¢ Anglijos ekonominé ir socialiné

DER AUFSTAND ODER EIN AUFRUHR?

Edvardas Gudavicius
Zusammenfassung

Die Verschworung von Michael Glinski (1507-1508)
bleibt zum Teil bis heute noch ein Rétsel. Man belebt
auch manche Versuche sie als die Bildungsstrebe
eines ruthenischen Staates darzustellen. Der
Lebenslauf Glinski’s ist ein Beispiel der gegen-
sitzigen Aufschwiinge und Niederlassungen: ein
Mann der ausserordentlichen Begabungen — ein
allméchtiger Herrschersliebling — ein von allen
verlassener  Eingekerkerter.  Die  plotzlichen
Verdnderungen seiner Tatrichtung und seiner Lage
zwingen den Forscher jedesmal gesondert seine
Bestrebungen und  Wirkungsziele anzusehen.
Nach dem Tode des kinderlosen GroBfiirsten (und
polnischen Konigs) Alexander kam zu Litauen
sein Bruder Sigismund der Alte (auch die Polen
erwiéhlten ihn zu threm Konig). Glinski, als auch die
anderen GroBherren, huldigte dem neuen Herrscher,
aber das Herrenrat beschuldigte ihn iiber das
Streben fiir sich die Herrschaftsmacht anzueignen.
Sigismund nahm diese Beschuldigung nicht an, doch
die Wiirdigkeiten Glinski’s wurden ihm entwandt.
Solche ausgleichende Betrachtung war keiner
streitenden Seite annehmlich. Das Herrenrat (sein
Leiter war der Landmarschalk Johann Zaberezinski)
suchte Glinski weiter als einen Staatsverschworer
zu Uberfiithren. Selbst Glinski fing an die Hilfsmittel
ausserhalb den Grenzen des GroBfiirstentums Litauen
zu suchen. Die polnischen Quellen (die Chronik
von Bernhard Wapowski und die Bemerkungen des
Archivars Stanislaus Gorski) geben die Auskunft
tiber die Zeitstrecke vom Ende 1506 bis zum

raida. Galima ¢ia net nurodyti konfesing
paralele: Vilhelmui véliava atsiunté popie-
zius, o Glinskj parémé Bazilius I1I. Taciau
Hastingso musSio pakaitalo nesusilaukta: j
,,<Anglijos krantg™ naujojo ,,Vilhelmo* ka-
riuomené neislipo. Apie gudy bajoriskosios
tautos politinio darinio kiirimg ¢ia galima
kalbéti tik nejvykusios istorijos pozitiriu
Lenky $altiniai Glinskj vadina atkritéliu.
Lietuviy ir karaliaus-didziojo kunigaikscio
terminija sutampa: Glinskis — iSdavikas.
Abiem atvejais tai didenybés jzeidimas.

Anfang 1508 am Meisten. Die Bitte Glinski’s an den
Koénig von Ungarn und Bohmen Wladislaus (den
Dynastiehaupt der Jagellonen) um die Fiirsprache
hat keinen Erfolg dargebracht. Dann hat Glinski
sich zu einem unerwigten und radikalen Anschlag
entschieden. Mit dem Groffiirsten von Moskau
verabredet brachte er in der Abwesenheit Sigismunds
sein ruthenisches Kundentum zum Ausbruch. Das
war nicht nur ein crimen laesae maiestatis, sondern
auch ein Staatsverrat. Man hoffte auf das Gelingen
des plotzlichen Ausbruches, dies kam aber nur zum
Teil. Zabererezinski wurde in Grodno ermordet und
manche Ratsherren eingeschiichtert, es war aber
genug solcher litauischen GrofB- und Kleinadliger,
welche zu Vilnius eilten, um die Hauptstadt zu
schiitzen (der Bericht des litauischen Kanzlers Albert
Gostautas liber den Anfang des Jahres 1508 bringt
die beste Rechenschaft dariiber). Wann Glinski sich
gegen Vilnius wandte, war die Hauptstadt schon von
einer bedeutenden Schar der litauischen Ritterschaft
geschiitzt worden. Der entscheidende Augenblick
wurde darum versdumt, der Einfall der Moskowiten
hat wenig geholfen. Im Mai kam noch Sigismund
aus Polen mit einer Schar der polnischen Soldner.
Der Groffiirst hat sofort das Heeresaufgebot erklart.
Die Anhénger Glinski’s gingen auseinander, er selbst
floh nach Moskau.

Die polnischen Quellen beschreiben den Aufruhr
Glinski’s als eine Untreue (defectio), die litauischen
(und die konigliche Kanzlei) nennen ihn Verriter
(proditor, 3/0]padya).

Iteikta 2013 12 02
Parengta skelbti 2014 04 19
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