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Ivadas

Siame straipsnyje ieSkoma atsakymo i
klausima, kokia galéty buti nauja Lietu-
vos naujausiyjy laiky socialinés istorijos
koncepcija: kaip, kokiomis savokomis ir
kokiais modeliais galéty bati analizuojama
Sio laikotarpio Lietuvos socialiné struktiira ir
jos transformacijos XX a.? Atsakant { §j klau-
sima, pateikiami konkretiis pasitilymai, kaip
konstruoti Siuolaikiska sintetinj ar visuminj
Lietuvos visuomenés poky¢iy praéjusiame
Simtmetyje vaizda. Toks vaizdas juk ir yra
galutinis ar ,,auks¢iausias* socialings istorijos
tikslas. Atkiirus Lietuvos nepriklausomybg,
socialing¢ istorija buvo iSversta i§ istoriogra-
fijos karalienés sosto. [ ta sosta ja sovietiniais
laikais buvo pasoding ideologiniai istoriky
prievaizdai, kurie i§ ju grieztai reikalavo
Zmonijos praeities nuo pat akmens amziaus
pabaigos faktus interpretuoti per marksisti-
nés-lenininés klasiy kovos kaip varomosios

* Tyrimas finansuotas Europos socialinio fondo
lesomis pagal visuotinés dotacijos priemong (Nr. VP1-
3.1-SMM-07-K-01-010). Medziaga teorinei straipsnio
daliai surinkta ir iSnagrinéta komandiruotéje Harvardo
universiteto Rusijos ir Eurazijos studiju Daviso centre
(Davis Center for Russian and Eurasian Studies at Har-
vard University) JAV 2012 m. spalj.

istorijos jégos koncepcijos prizme. Toje
koncepcijoje ne tik buvo paaiskinta, kas tos
klasés yra, bet ir bendrais bruozais pasakyta,
kada kokios klasés dél ko kovojo ir kuo ta
kova (bent jau ,,Tarybu Lietuvoje*) baigési.

Kadangi (kaip ir visi Zzmonés) istorikai
prievartos nemégsta, tai atktirus Lietuvos
nepriklausomybeg dauguma socialiniy istoriky
émesi patrauklesnés politings istorijos proble-
matikos, kuria uzsiimti trauké ir gundé staiga
atsiverusios KGB ir kity nepaprastyjy archy-
vy durys. Taciau §is teiginys labiau galioja tik
XX ir 1§ dalies XIX a. antrosios pusés (any
laiky terminais — kapitalizmo ir socializmo
laikotarpiy) Lietuvos istorijos tyrinétojams.
Senesniy laiky tyréjai pagundoms nepasi-
dave, nuo socialinés istorijos neatsimete, o
tik pakeité jos tyrimy tematika. Sovietiniais
laikais buvo privaloma tirti i§naudojamas
,apacias® (taigi valstiecius ir darbininkus), o
dabar istorikai uzsiémé kur kas patrauklesne
,,Virstiniy“ istorija, kuri nusvieciama, pasitel-
kus naujas ,.elito*, , klientizmo*, ,,patronazo*
savokas. Pasipylé monografijos apie {vairiy
Lietuvos istorijos laikotarpiy, vietoviy ir
miesty elita, atskiras jam priklausiusiy didi-
ky gimines ir pavienes iSkilias asmenybes,



kurios anksciau buvo laikomos pirmiausia ar
vien darbo Zmoniy kraujasiurbiais.

Tiesa, maza darby, kuriuose buty mé-
ginama pateikti nauja visumini (apimantj
ir ,,vir§lines®, ir ,,apacias®) ,,senosios
Lietuvos® socialinés struktiiros atskirais
laikotarpiais! ir jos transformacijy nuo Vi-
duramziy iki XIX a. vaizda. Taciau tai néra
tokia jau didelé béda iki pat XX a. Mat iki
pat 1918 m. Lietuvos socialiné santvarka
buvo luominé. Kiekvienas visuomenés na-
rys priklausé tam tikram luomui — socialinei
grupei, kurios nariy vieny nuo kity skyrési
istatymais itvirtintos teisés (privilegijos)
ir prievolés. Nors luoming priklausomybe
buvo galima keisti (bajorystg iSsitarnauti,
o priklausomybe pirkliy luomui — nusi-
pirkti), ja labiausiai Iémé kilmé. Tai ir yra
svarbiausias luominés santvarkos bruozas —
joje socialiné padétis yra priskirta (angl.
ascripted), o ne individualiai pasiekta (angl.
achieved). Kiekvienas visuomenés narys
turéjo zinoti, kokio luomo jis yra, o kartu —
kokia jo vieta visuminéje hierarchijoje.

Taigi, luominés visuomenés socialing
struktiirg tirian¢iam istorikui jokiy sudé-
tingy sociologiniy socialinés struktiiros
teorijy lyg ir nereikia — pakanka isigilinti
1 tam tikru metu galiojusius teisés aktus
bei luominés visuomenés nariy socialinés
hierarchijos vaizdinius. Tai XIX-XX a.
pradzios Lietuvos visuomeneés tyréjai sek-
mingai ir daro, papildydami misy Zinias
anksciau ignoruoty platesniy ar siauresniy
luomy tyrimais. Pavyzdys gali buti kad ir
dabartiné Lietuvos istorijos instituto XIX
amziaus istorijos skyriaus mokslo tyrimo
programa ,,Lietuvos visuomenés tradicinis
elitas: bajory ir dvasininky luomy pokyciai

' Viena i§ nedaugelio iSim&iuy: NikZentaitis A.
Nuo Daumanto iki Gedimino. Ikikrik§¢ioniskos Lietu-

vos visuomenés bruozai (Acta Historica Universitatis
Klaipedensis, t. V). Klaipéda, 1996.
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modernizacijos salygomis (XIX a. — XX a.
pr.)*%. Pasigiline i §ios programos krypé&iu
apraSymus bei publikacijas matome, kad
programos vykdytojai visai neblogai i$si-
vercia be ,klasés* termino ar sqvokos.

Taciau kaip atvaizduoti socialing struk-
tlira visuomenés, kurioje luomai panai-
kinti — visi (bent popieriuje) lygiis prie$
istatyma? Siam tikslui ir naudojama klasés
savoka, o pats visuomengs socialinés struk-
tliros modernizacijos procesas dazniausiai
apibiidinamas kaip luominés visuomenés
transformacija { klasing visuomeng’. Bet
kaip konkreciai tokios visuomenés socialing
struktlira analizuoti? Kokios klasés egzis-
tavo tarpukario Lietuvoje? Sovietmeciu?
Kokia yra dabartinés (posovietinés) visuo-
menés klasin¢ struktiira? Istorikas, mégi-
nantis atsakyti i Siuos klausimus, susiduria
su keblumais, kuriy gali iSvengti luominés
visuomenés tyrinétojas.

Kalbant be uzuolankuy, retas Siuolaikinis
istorikas pasiryzty grizti prie kadaise svars-
tyty ir iki gyvo kaulo igrisusiy klausimuy,
nagrinéty sovietmeciu: kiek tarpukario Lie-
tuvoje buvo kapitalisty (burzuazijos)? Kai-
mo ir miesto proletariato? Kokiais tempais
vyko ,,vidutiniy valstieCiy* diferenciacija |
kaimo burzuazija (,,buozes*) ir proletariatg?
Alergija marksistiniam zodynui visiSkai
suprantama, nors ir nebiitinai pateisinama.

2 Zr.  <http://www.istorija.lt/html/xix3.htm|>
[ziaréta 2013 01 30].

3 Zr, pavyzdziui, Fischer W. et al. (Hrsg.).
Handbuch der europdischen Wirtschafts- und Sozialges-
chichte, Band 4: Européische Wirtschafts- und Sozial-
geschichte von der Mitte des 17. Jahrhunderts bis zur
Mitte des 19. Jahrhunderts. Stuttgart, 1993; Muponos
b. H. CounanbHas ucropust Poccun nepuozna umnepun
(XVII-nauano XX B.): ['eHe3uc nmuyHOCTH, IeMOKpa-
THYECKOH CEMbH, IPa’KJJAHCKOTO 00IIeCcTBa U IPAaBOBO-
ro rocynapcrsa. T. 1. Cankr-ITerepOypr, 2003, c. 140—
147; Bairasauskaité T., Medisauskiené Z., Miknys R.
Devynioliktas amzius: visuomen¢ ir valdzia (Lietuvos
istorija, 8, d. 1). Vilnius, 2011.



Ji kyla i§ marksizmo sutapatinimo su le-
ninizmu (ar marksizmu-leninizmu), kuris
téra viena 1§ marksizmo sroviy. Taciau Salia
Sios dél virsmo | totalitarinés visuomeneés
ideologija sterilia tapusios marksizmo
versijos egzistavo ir tebeegzistuoja kritinio
marksizmo bei neomarksizmo srovés. Jy
atstovy darbuose aptinkame ne tik jzvalgia
labiausiai iSsivysciusiose Salyse vykstan-
¢iy socialinés struktiiros poky¢iy analize®.
Ten galima rasti ir alternatyvy oficialiajam
komunisty valdyty visuomeniy socialinés-
klasinés struktiiros vaizda®. Galima bity
tik pasidziaugti, jeigu koks nors drasus
jaunas tyréjas pateikty empiriskai pagrista
Siuolaikinés Lietuvos visuomenés klasinés
sudéties neomarksistine analize.

Siame straipsnyje einama visai kitu, nau-
jukeliu. Mat neomarksistinés klasiy teorijos
turi stipriu konkurenty. Tai nemarksistinés
socialinio strukt@rinimosi koncepcijos,
kurios ligi Siol mazai taikytos netgi Siuo-
laikinés Lietuvos visuomenés socialinei
struktiirai analizuoti®, o ka jau kalbéti apie
jos socialinés istorijos tyrimus. I§ tikryju,
sugrizimas prie Lietuvos visuomenés XX a.
socialings struktiiros ir jos pokyc¢iy tyrimy
visai nereikalauja sugrizti prie marksizmo.
Kas yra iSklausgs bent jau bakalauro studijy

4 7r. visy pirma: Wright E. O. Classes. London,

1985; to paties. ,,General Framework for the Analysis
of Class Structure® // Wright Erik O. et al. Debate on
Classes. London, 1989, p. 3—43; to paties. Class Counts:
Comparative Studies in Class Analysis. Cambridge,
1997.

S 7r., pavyzdziui, Pilas M. The New Class: An
Analysis of the Communist System. London, 1958;
Konrad G., Szelenyi 1. The Intellectuals on the Road to
Class Power. New York, 1979 ir kt.

6 Pavienés iSimtys yra: Braziené R. Socialiniy
sluoksniy formavimasis nepriklausomoje Lietuvoje. So-
cialiniy moksly daktaro disertacija (sociologija 05 S).
Kaunas, 2002; Matulionis A. ir kt. Lietuvos socialiné
struktiira. Vilnius, 2005; Taljinaité M. (sud.). Socialinis
struktiirinimasis ir jo pazinimas. Vilnius, 1999.

programos lygio sociologijos ivada Zino
(arba bent jau turéty zinoti), kad yra dvi
pagrindinés moderniy visuomeniy klasi-
nés struktiiros analizés tradicijos, i§ kuriy
viena siejama su Karlo Marxo, o kita — su
Maxo Weberio vardu. M. Weberio socia-
linés struktiiros koncepcija nuodugniau-
siai taikyta Vokietijos socialinés istorijos
kryptyje, daznai vadinamoje ,,Bielefeldo
mokykla® (zZymiausi atstovai — Jiirgenas
Kocka ir Hansas Ulrichas Wehleris)”. Jos
waukso amzius® buvo 1970-1980 m., kai
dar egzistavo dvi vokie€iy valstybés. Vienos
ju (Rytu Vokietijos) istorikai XIX-XX a.
Vokietijos visuomenés transformacijas
vaizdavo remdamiesi K. Marxu (ir V. Le-
ninu), o kitos (Bielefeldo mokykla Vakary
Vokietijoje) — M. Weberiu.

Sio straipsnio tikslas ir yra pritaikyti $ios
alternatyvios marksizmui ir neomarksizmui
véberiskosios tradicijos savokas Lietuvos
socialinés struktiiros transformacijoms
XX a. analizuoti. I§ karto reikia pabrézti,
kad tai, ka sifilome skaitytojui, néra ,,by-
lefeldiskos Lietuvos socialinés istorijos
prolegomenai. Butent tai signalizuoja Zo-
dzio ,,véberiski priesdélis ,,neo-“ straipsnio
pavadinime. Neméginsiu mégdzioti J. Koc-
kos ir H. U. Wehlerio ne tik dél to, kad per
pragjusius nuo ano ,,aukso amziaus‘ metus
Bielefeldo mokykla yra jau kiek i$¢jusi 1§
mados. Svarbiausia priezastis yra ta, kad
nagrinéjant Lietuvos visuomenés socialinés
struktiiros transformacijas autoriui (sociolo-
gui) ripi laikotarpis, kuris prasideda tarpu-
kariu ir baigiasi niidiena, taip sujungiant ir
istorini (praeities), ir dabarties (sociologini)
tyrima. O Bielefeldo mokyklos istorikams
labiausiai riipéjo tas Vakary Vokietijos ir
Vakary Europos istorijos tarpsnis, kurio

7 7r. Norkus Z. Istorika. Istorinis {vadas. Vilnius,
1996, p. 167-169.
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amzininkas buvo M. Weberis (XIX a. an-
troji pusé—XX a. pradzia). Tam gerai tiko
ir originalios, nemodernizuotos vokieciy
klasiky sociologinés savokos.

Taciau uzsimojus M. Weberio klasiy
koncepcija taikyti ne vien praeiciai, bet ir
dabarciai, nei§vengiamai kyla reikalas ja
modernizuoti, kaip tai daro ir neomarksistai,
adaptuodami originalias K. Marxo savokas
Siuolaikiniy i§sivysciusiy Saliy socialinei
struktiirai analizuoti. Reikia ne Siaip sau
véberizmo, bet neovéberizmo. Bet panasiai
kaip yra ne viena neomarksizmo versija,
taip yra ir su M. Weberiu — yra daugiau nei
viena socialings struktiiros analizés koncep-
cija, kuri priskiriama véberiskajai tradicijai.
Siame straipsnyje panaudosiu jtakingiausia
ir autoritetingiausia sociologijoje neovébe-
riSkaja koncepcija, kuri specialiojoje socio-
loginéje literatiiroje sutrumpintai vadinama
»EGP teorijos* vardu. EGP yra 1979 m.
paskelbto straipsnio, kuriame i8déstyti §ios
koncepcijos apmatai, trijy autoriy pavardziy
akronimas®. Véliau vienas ju (Lucienne Por-
tocarero) kazkur pradingo, o nuodugniausia
jos i8déstyma bei pritaikyma aptinkame
veikale, kuri paskelbé du like autoriai — Sve-
das Robertas Eriksonas ir britas Johnas H.
Goldthorpe’as®. Pastarasis ir yra pagrindinis
ar tikrasis Sios koncepcijos autorius. Taciau
laikydamiesi nusistovéjusios tradicijos ja
vadinsime ,,EGP klasiy teorija“ arba Erik-
sono ir Goldthorpe’o klasiy teorija.

Pagrindinés socialinés struktliros anali-
z¢&s teorinés tradicijos ir EGP klasiy teorija
yra gana placiai aptartos kitame autoriaus

8  7r. Erikson R., Goldthorpe J., Portocarero L. Tn-
tergenerational Class Mobility in Three Western Europe-
an Societies: England, France and Sweden // The British
Journal of Sociology. 1979, Vol. 30 (4), p. 415441

9 Erikson R., Goldthorpe J. H. The Constant
Flux. A Study of Class Mobility in Industrial Societies.
Oxford, 1992.
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drauge su Kauno technologijos universiteto
Politikos ir vieSojo administravimo institute
dirbanciu sociologu Vaidu Morkeviciu-
mi para§ytame straipsnyje ,,Siuolaikinés
Lietuvos klasiné strukttira: neovéberiska
analizé®, kuris paskelbtas 2-ame zurnalo
,»Sociologija. Mintis ir veiksmas®™ 2012 m.
numeryje!?. Ten pateiktas Siuolaikinés
Lietuvos klasinés struktiiros vaizdas!!
Siame straipsnyje istoriSkai pagilinamas —
papildomas dviem pjiiviais, vaizduojanciais
ta struktiira tarpukario nepriklausomybés
pradzioje (1923 m.) ir komunistinio laiko-
tarpio pabaigoje (1989 m.). Minéty daty
pasirinkima lemia ta aplinkybé, kad nuro-
dytais metais Lietuvoje vyko visuotiniai
gyventojy surasSymai, palike bent i§ dalies
tinkamy uZsibréZtiems tikslams duomeny!2.

I$ karto reikia pripazinti, kad trys pjliviai
nepateikia visavercio Lietuvos klasinés
struktiiros transformaciju vaizdo — jame
turéty biiti parodyti ir peréjimai nuo vie-
nos klasinés struktiiros biiklés prie kitos, o
paciy pjuviy galéty biti ir daugiau. [domu
bty palyginti Lietuvos klasing struktiirg
pirmosios nepriklausomybés pradzioje
ir pabaigoje. Kai kas gali pasigesti ir jos
vaizdo Pirmojo pasaulinio karo iSvakarése.
Taciau viso to tiesiog nejmanoma sutalpinti

10 7r. Morkevicius V., Norkus Z. Siuolaikinés Lie-
tuvos klasiné struktiira: neovéberiska analizé // Sociolo-
gija. Mintis ir veiksmas. 2012, Nr. 2 (31), p. 24-101.

1" Duomeny S$altinis tam vaizdui yra 2009 m.
spali—2010 m. sausj. Lietuvoje pirma karta atlikta re-
prezentatyvi Europos socialinio tyrimo (EST; European
Social Survey; ESS) apklausa. Skirtingai nuo Sioje pu-
blikacijoje pateikiamo 14 EGP klasiy modelio, labiau-
siai diferencijuojanc¢iame Siuolaikinés Lietuvos klasinés
struktiiros modelyje apsiribojama 11 EGP klasiy.

12 7r. Lietuvos gyventojai. 1923 m. rugséjo 17 d.
suraSymo duomenys. Kaunas, 1923; 1989 mety visuo-
tinio gyventojy suraS§ymo duomenys, t. 1-2. Vilnius,
1991. Europos socialinio tyrimo duomenis zr. <http://
www.lidata.eu/index.php?file=files/tyrimai/ESS.htmI>
[zitreta 2012 01 30].



viename straipsnyje. Jame galiu tik prista-
tyti klasinés struktiiros neovéberiskosios
analizés {rankius ir parodyti, kaip jais
dirbti, palikdamas tas propersas uzpildyti
blisimiems tyrimams. O kol kas minétus
trikumus kompensuoja Liudo Truskos,
Gedimino Vaskelos, Rimanto Vébros ir
kity autoriy darbai'3. Tai, kad jie paremti
marksistine metodologija, kuri vienintelé
buvo ,,legali* sovietinéje Lietuvoje, niekaip
nesumazina jy iSlieckamosios vertés.

Apsiriboti nurodytais trimis pjiiviais
tenka ir todél, kad pirma straipsnio skirsnj
reikia skirti paties tyrimo irankiui — EGP
klasiy koncepcijai — pristatyti. Kitaip reiké-
ty skaitytojui iziiliai sitilyti perskaityti so-
ciologiniame Zurnale paskelbta straipsni'4.
Bet yra svarbesné priezastis: savo originaliu
pavidalu, kaip ji ir iSdéstyta minétame
straipsnyje, EGP klasiy koncepcija ne visai
gerai tinka §io straipsnio tikslams. Tam ja
reikia patobulinti — iStaisyti kai kuriuos jos
trikumus. Siems darbams skirtas pirmas
straipsnio skirsnis.

Kiti du skirsniai pateikia EGP klasiy te-
orijos pritaikymo empiriniams duomenims
radinius. Kiekvienas i$ triju uzsibrézty

13 7r. Truska L. Visuomenés klasinés sudéties pa-
kitimas Lietuvoje socializmo statybos metais (I. Pasku-
tiniai burzuazinés santvarkos metai) / LTSR MA dar-
bai, serija A, 1 (18), p. 109—133; to paties. Visuomenés
klasinés sudéties pakitimas Lietuvoje socializmo staty-
bos metais (2: 1940-1941) // LTSR MA darbai, serija
A, 2 (19), p. 193-211; to paties. Visuomeneés klasinés
sudéties pakitimas Lietuvoje socializmo statybos metais
(3. Tarybiné 1944-1948 m. zemés reforma ir jos socia-
linés iSdavos) // LTSR MA darbai, serija A, 1967, t. 2
(24), p. 91-106; to paties. Visuomenés klasinés sude-
ties pakitimas Lietuvoje socializmo statybos metais (4.
Kaimo socialiné struktiira kolektyvizacijos i§vakarése)
/I LTSR MA darbai, serija A, 1967, t. 3 (25), p. 61-78;
Vaskela G. Lietuvos kaimo gyventojai, 1920-1940: so-
cialinis ir ekonominis aspektas. Vilnius, 1992; Vébra R.
Lietuviy visuomené XIX a. antrojoje puséje. Socialinés
struktiiros bruozai. Vilnius, 1990.

14 7r. Morkevicius V., Norkus Z. Siuolaikinés Lie-
tuvos klasiné struktiira: neoveberiska analize.

pjlviy turéty buti pateikiamas ,,maz¢&jancios
abstrakcijos™ principu, pradedant paciu
abstrakciausiu (3 klasiy) klasinés struktiiros
modeliu ir baigiant paciu konkreciausiu
(14 klasiy) modeliu'®. I§samus ty pjuviy
vaizdas turéty apimti taip pat ir tarpinius 11,
7 ir 5 klasiy modelius. Vélgi dél apimties
apribojimy bus pateikti tik abstrakciausias
ir konkreciausias modeliai. Tarpinius mo-
delius skaitytojas gali susikonstruoti pats,
pasinaudodamas konkrec¢iausiu 14 modeliu
bei 1-a lentele ir jos paaiSkinimais. Tai
savotiSkas ,,namy darbas®, kuris yra labai
naudingas siekianc¢iam iSmokti operuoti
EGP klasiy teorija'®.

Atlike visus $iuos darbus, turétume net
15 skirtingy Lietuvos klasinés struktiiros
nuotrauky ar zemélapiy: po 5 1923, 1989
ir 2009 m. Pac¢iame straipsnyje skaitytojas
ras tik 6. IS ju trys pateikiami 2-ame skirs-
nyje, kuriame pristatomi Lietuvos klasinés
struktliros tais metais minimalistiniai vaiz-
dai, gauti panaudojant 3 klasiy modelius.
Siuose vaizduose i§skiriamos tik giminingy
klasiy grupés, kurias galima pavadinti su-
perklasémis. Kituose keturiuose skirsniuose
zingsnis po zingsnio konstruojami maksi-
maliai ja iSrySkinantys 3 vaizdai, pagristi 14
klasiy modeliu. Kiekvienas ty skirsniy labai
glaustai vaizduoja grupés giminingy klasiy
(Zemdirbiy, darbininky, savininky, tarnau-
toju) istorinj likima per paskutini Simtmetj,
pateikdamas ju socialinés istorijos apmatus.
Visy $iy vaizdy informacija koncentruotu
pavidalu pateikiama atitinkamai 2-oje (su

15 Zodis ,,modelis* neturéty bauginti. Tai tik eiluté
lenteléje, kuri nurodo EGP klasiy absoliucius ir santyki-
nius dydzius tam tikrais metais.

16 Galima pasitikrinti, paskai¢ius jau minéta drau-
ge su V. MorkeviCiumi paraSyta straipsni, kuriame pa-
teikiami Lietuvos klasinés struktiiros 2009 m. 3, 5,7, 11
EGP klasiy modeliai (14 klasiy modelis pateikiamas tik
Siame straipsnyje).
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minimalistinémis ,,nuotraukomis®) ir 4-oje
lentelése (stambiausio mastelio vaizdas).
Daugelis Siame straipsnyje pateikiamy
teiginiy apie atskiry klasiy santykinius dy-
dzius yra hipotetiniai ar net spekuliatyviis.
2009 m. pjuvio atveju taip yra dél to, kad
EST klausimynas buvo sukonstruotas, va-
dovaujantis 11 klasiu EGP schema. Taigi,
teiginiai apie papildomai i$skirtas 3 klases
yra hipotetiniai. Dél 1923 m. ir 1989 m.
pjuviy keblumy kyla todél, kad tais metais
vykusiy suraSymy organizatoriai naudojo
visai kitokias (palyginti su EGP klasiy
teorija) socialines ekonomines klasifika-
cines schemas. 1989 m. suraSyme naudota
klasifikacija buvo pagrista sovietine mark-
sistine-leninine doktrina, kuri teigé, kad
,,socialistinés* visuomenés socialinés struk-
tliros pagrindas yra darbininky ir koltikie¢iy
klasés bei tarnautojy tarpsluoksnis. 1923 m.
gyventojy sura§ymo organizatoriai naudojo
tuometinéje Europos Zemyninéje uzimtumo
statistikoje priimtas klasifikacines schemas,
papildg jas daugiau ar maziau originaliomis
lietuvisSkomis aranzuotémis!’. Dél to dau-
gelio i§samioje 14 klasiy EGP schemoje
i§skiriamy klasiy tikslaus dydzio pagal ty
suraSymy duomenis nustatyti neijmanoma.
Sie keblumai istorikams néra naujiena,
nes jiems beveik visada tenka naudotis Salti-
niais, kuriuos palik¢ (dazniausiai nebegyvi)
praeities veikéjai maziausiai galvojo apie ju
tinkamuma ateities istoriky pazintiniams
poreikiams tenkinti. Su tais keblumais susi-
daré ir sovietiniy laiky socialiniai istorikai,
kai 1897 m. ir 1923 m. gyventojy suraSymuy
duomeny pagrindu meégino pateikti mark-

17" Antai tik Lietuvoje dirbantys Seimos nariai
buvo isskirti | atskirg uzimtumo kategorija, lygiagrecia
darbininkams, tarnautojams, $eimininkams ir adminis-
tratoriams. Zr. Rimka A. Socialekonominé statistika.
Teorija ir metodai. Kaunas, 1933, p. 89.
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sistine metodologija pagrista cary valdomos
ar ,,burzuazinés® Lietuvos klasinés struk-
tiros vaizda. Kai kuriuos marksistinéje
socialingje istorijoje sureikSminamus klasiy
skirtumus neovéberiskoji EGP klasiy teorija
ignoruoja arba laiko antraeiliais. Bet aps-
kritai ji siekia pateikti labiau diferencijuota
konkreciy visuomeniy, kuriomis ji taikoma,
socialinés struktiiros ir jos poky¢iy vaizda.
Todél ja taikantis istoriniams Saltiniams
interpretuoti tyréjas susiduria su dar dides-
niais sunkumais.

Todél daugeliu atvejuy tai, kas pateikiama
Siame straipsnyje, yra panasiau i darba, kuri
atlieka naujos zemés atrad¢jas, o ne | tai,
ka daro tiksly jos zemélapi pagal stamby
masteli sudarantis geografas ar topografas.
Pirmajam pakanka pazymeéti labiausiai
iSsiskirian¢ius atrastos teritorijos objek-
tus — didzigsias upes, kalnagiibrius ir pan.
To pakanka smulkaus mastelio zemélapiui
sudaryti. Tokio mastelio Zemélapio atiti-
kmuo klasinés struktiiros tyrimuose yra
jos abstrakc¢iausi — 3 ar 5 klasiy — modeliai,
kuriems sudaryti pakanka ir minéty surasy-
my duomeny. O konkrecCiajame 14 klasiy
modelyje, kurj galima lyginti su stambaus
mastelio zemélapiu, skaitytojas vietoje skai-
¢iy daug kur ras klaustukus, kuriy atitikmuo
yra baltos démés zemélapiuose. Ju pasalini-
mas yra tolesniy tyrimy, naudojant ne vien
suraSymy duomenis, bet ir kitus socialinés
statistikos istorinius Saltinius, uzdavinys.

Gali buti ir taip, kad kai kurioms baltoms
déméms pasalinti, t. y. kai kuriy konkreciy
EGP klasiy tiksliam dydziui nustatyti, esami
Saltiniai néra pakankami. Taciau ir atskyri-
mas to, kg zinome, ir nuo to, ko nezinome,
bet galime suzinoti, ir nuo to, ko ne tik
nezinome, bet ir vargu ar galésime suzinoti,
yra pakankamai reik§mingas rezultatas. Kai



baltos démés ant Zemélapio aisSkiai pazymé-
tos (tiksliai Zinome, ko nezinome), didéja
tikimybé, kad kas nors ta terra incognita
pagaliau ims ir iStirs. Net ir vien kokybi-
niais teiginiais apsiribojantis EGP klasiy
schemos pritaikymas, kuriame tik teigiamas
ar neigiamas tam tikry klasiy atsiradimas ar
iSnykimas tam tikrais konkreciais laikotar-
piais, atsako i svarbius klausimus.

PrieSingu atveju Viduramziy ar Antikos
laiky luominés ar klasinés struktiiros tyri-
mas turéty biiti latkomas beverciu projektu,
nes istoriniy Saltiniy, kurie leisty tiksliai
atsakyti { klausima, kokios buvo kiekybinés
atskiry luomy ar klasiy proporcijos konkre-
¢iy visuomeniy populiacijose, dazniausiai
nebiina. Tokiais atvejais pakankamai dide-
liu pasiekimu jau laikoma, jeigu pavyksta
irodyti (arba paneigti), kad tam tikru metu
Lietuvoje jau (arba vis dar) egzistavo pir-
kliai, bajorai, leiciai ar kitokios socialinés
grupés. Skaiciy (pvz., kiek lei¢iy turéjo
Mindaugas ir kiek — Gediminas) niekas né
nesitiki. Konstruodami stambiausio maste-
lio (14 klasiy) modelius net ir Siuolaikinei
(pokomunistinei) Lietuvai kai kur turime
apsiriboti tokio tipo teiginiais.

1. Neovéberiskoji Eriksono,
Goldthorpe’o ir Portocarero (EGP)
profesiniy darbo rinkos klasiy kon-
cepcija (su lietuviSkomis
korektiiromis)

Pirmoji M. Weberio socialinés strukttiros
analizés prielaida yra ta, kad apie klases
galima kalbéti tik ten, kur yra bent Siek tiek
i$sivyste rinkos santykiai — socialiniai vei-
kéjai santykiauja kaip pirkéjai ir pardavéjai,
nuomininkai ir nuomotojai, darbdaviai ir
samdomi darbuotojai. ,,Néra rinky, néra ir
klasiy (Wo keine Mdrkte, dort keine Klas-

sen)* —lakoniskai ir taikliai reziumuoja vie-
nas zymiausiy Siuolaikiniy vokieciy istoriky
Jiirgenas Kocka, savo darbuose nuosekliai
taikantis M. Weberio socialinio struktiirini-
mosi koncepcija!®. Ten, kur rinkos santykiy
(beveik) néra arba kur ju vaidmuo yra antra-
eilis (nekapitalistinése visuomenése), klasiy
néra arba klasinis susiskirstymas mazai ka
reiSkia, palyginti su susiskirstymu pagal
prestiza ar politing galia.

Padétis ar vaidmuo rinkose, prestizas
(garbé) ir politiné galia ar valdzia yra trys
autonomiskos ir viena { kita analitis§kai
neredukuojamos socialinés struktiiros
dimensijos. Tai yra antroji M. Weberio
socialinés struktiiros analizés prielaida.
Padéties rinkose skirtumai lemia visuome-
nés nariy susiskirstyma i klases, prestizo
(garbés) skirtumai — | statuso grupes, kuriy
atskiras atvejis yra luomai, o politinés galios
skirtumai — { partijas placiaja prasme, api-
mancia visas siekiancias politinés valdzios
ar ja turincias grupuotes'®. I$ $iy dimensiju
bene universaliausia yra prestizo skirtumuy
dimensija, nes netgi K. Marxo pirmykstémis
bendruomeninémis vadintose visuomenése,
kur nebuvo rinkos santykiy ir (galbiit) veiké
tiesioginé demokratija, giminés ir jy nariai
skyrési pagal prestiza.

Analitinis ar teorinis trijy socialinio
struktiirinimosi dimensijy atskirumas ne-
reiSkia, kad jos yra vienodai svarbios kon-
krecioje visuomengje. M. Weberio pozitiriu,
kuri 18 Siy socialinés struktiiros dimensiju

18 Kocka J. Weder Stand noch Klasse. Unter-
schichten um 1800. Bonn, 1990, S. 34.

19" Taigi, §ia placiausia prasme partijos — tai ne tik
socialdemokratai ir konservatoriai $iuolaikinéje Lietu-
voje, bet ir Sapiegy Salininky ir jy priesininky ,,partijos*
XVII a. pabaigos—XVIII a. pradzios LDK, taip pat Vy-
tauto ir Jogailos $alininky ,,partijos* per kovas dél val-
dzios LDK XIV a. pabaigoje.
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yra pirminé¢ ar dominuojanti konkrecioje
visuomenéje, yra empirinis klausimas. Ga-
lima pasakyti tik tiek, kad ikikapitalistinése
visuomenése prestizo ir politinés dimensijos
buvo svarbesnés uz klasinius (ekonominius)
skirtumus. Paveldéjimu jgyjama luominé
,»garbé® buvo svarbiau uz ,,nauda‘“ ar pini-
gus: tik prisiminkime, kaip bajory luomo
atstovai rizikuodavo gyvybe, kaudamiesi
dvikovose dél visokiy (Siy laiky akimis ziii-
rint) menkniekiy. Ekonominés dimensijos
(klasiniy skirtumy) reikSmé priklauso nuo
rinkos santykiy i§sivystymo i gyl ir ploti.

Ekonominés dimensijos dominavimas
reiskia, kad nuo padéties rinkose (o ne nuo
igyto ar paveldéto prestizo ar sugeb¢jimo
prisislieti prie tos politinés grupuotés, kuriai
geriausiai sekasi kovoti dél valdzios) labiau-
siai priklauso pavienio individo ,,gyvenimo
Sansai‘ — ar jis gyvens sotus, laimingas ir
Siltai apsirengges, ar Sals ir vargs kaip ta
lauke uz dury palikusi katé. Sia jzvalga i3-
reiskia ir M. Weberio pateikiamas formalus
klasés (tiksliau, klasinés padéties) apibré-
zimas: ,,Mes kalbésime apie ‘klasg’, kai
1) daugeliui zmoniy egzistuoja bendras ju
gyvenimo Sansy priezastinis komponentas,
kuri 2) salygoja vien ekonominiai gérybiy
nuosavybes ir igijimo interesai 3) (gérybiy
ar darbo) rinkos salygomis (‘klasiné padé-
tis).“20 Kiek véliau (1918-1919 m.) glaustu
enciklopediniu stiliumi parasytame tekste
vokieciy sociologas dar isskiria du ,klasi-
niy padéciy’ tipus — turtines ar nuosavybés
padétis (vok. Besitzlagen) ir padétis darbo
jégos rinkoje (Erwerbslagen)?!.

20 Weber M. Wirtschaft und Gesellschaft. Tiibin-
gen, 1922, S. 632.

21 Tbidem, p. 177-180. Abu klasikiniai M. Weberio
tekstai, kuriuose i§skiriamos trys socialinés susistruktii-
rinimo dimensijos bei pateikiami klasés apibrézimai,
paskelbti ka tik cituotame vokieCiy sociologo veikale
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Kaip skirtingy nuosavybés klasiy at-
stovai santykiauja kokiy nors paklausiy
iStekliy (zemés, kapitalo, laivy, namuy,
vergy ir t. t.) savininkai (M. Weberis juos
vadina pozityviai privilegijuotomis turto
klasémis) ir tie, kas tokiy istekliy neturi
(negatyviai privilegijuotos turto klasés).
Tie, kas neturi, yra priversti juos i§ savinin-
ku pirkti, skolintis ar nuomotis, mokédami
uz tai renta ar palikanas. Kaip skirtingy
darbo rinkos klasiy atstovai santykiauja
darbdaviai (samdytojai) ir ssmdomi darbuo-
tojai. M. Weberis nurodo, kad nuosavybés
klases galima aptikti ir ikikapitalistinése
visuomenése (tokiose, kur rinkos santykiai
egzistuoja, bet vaidina antraeili vaidmeny).
Taciau darbo rinkos klasés visiskai i§sivysto
tik kapitalizmui jsigaléjus. Vergvaldziai
yra ne darbo rinkos, bet nuosavybés klasé,
o vergai apskritai néra klasé (nei turto, nei
rinkos). Jie yra tik statuso grupé (luomas),
nes, neturédami civiliniy teisiy (nebtidami
teisiSkai veiksniis), negali nei patys ka nors
pirkti, skolintis ar nuomotis, nei samdytis.

Sio straipsnio tikslas néra nei M. Weberio
socialinio struktlirinimosi teorijos visy as-
pektu, nei iSsami klasiniy skirtumy analizé.
Apsiribosime tik tomis klasinémis padéti-
mis, kurias apibrézia padétis darbo rinkoje.
Paties vokieciu sociologo pateikta padéciy
darbo rinkoje analizé yra neuzbaigta. I§-
skirdamas darbo rinkos klases, M. Weberis
tenubrézia perskyra tarp darbdaviy ir ju
samdomy darbuotojy. Taciau jis nenubrézia
jokiy iSankstiniy riby skaiciui klasiy, kurj
galima bty iSskirti, taikant jo koncepcija

,,UKis ir visuomené* (p. 177-180 ir 631-641), sudaryta-
me i§ M. Weberio rankra$¢iy (pats M. Weberis nespéjo
veikalo uzbaigti). Placiau apie M. Weberio sociologing
koncepcija, jos raida bei ,,Ukio ir visuomenés* geneze
zr. Norkus Z. Max Weber ir racionalus pasirinkimas.
Vilnius, 2003.



konkreciai visuomenei tirti. Taciau tokiu
atveju klasémis gali biiti laikomos ir profe-
sijos. Juk kiekvienos profesijos atstovai turi
tam tikra atskira padétj darbo rinkoje, o ta
padétis daro itaka ju ,,gyvenimo Sansams®.
Jeigu norime iSvengti Sios darbo rinkos
klasiy koncepcijos implikacijos, kuri pacia
klasés samprata daro pertekling?2, reikia
budo taip suskirstyti samdomuy darbuotoju
profesing jvairove, kad gautume kuo ma-
zesnj skaiciy klasifikaciniy vienety, kuriy
kiekvienas apimty kuo daugiau profesiju,
tarp kuriy bty kuo daugiau tarpusavio
panasumy ir kuo daugiau skirtumy nuo
profesiju, priklausanciy kitiems klasifika-
ciniams vienetams.

Bitent toki M. Weberio pateiktos darbo
rinkos klasiy analizés konkretinima ir pa-
sitilé brity sociologas Johnas Goldthorpe’as
drauge su savo bendradarbiais. Jis i$plétotas,
nagringjant specialia sociologing problema:
ar yra vienodi, ar kiekvienoje konkrecioje
Salyje skiriasi, ar yra pastovis, ar kinta bé-
gant laikui vadinamojo santykinio socialinio
(visy pirma, tarpgeneracinio) mobilumo
rodikliai industrinése Europos Salyse?

Biitent Siai problemai skirtas jau minétas
R. Eriksono ir J. Goldthorpe’o veikalas
,,Nuolatinis kitimas: socialinio mobilumo
industrinése visuomenése tyrimas®. San-
tykinis tarpgeneracinis mobilumas ma-
tuojamas tam tikrai socialinei kategorijai
priklausanciy asmeny palikuoniy Sansais
pereiti 1 kita socialing kategorija. Kasty

22 Reikia pazyméti, kad kai kurie labai jtakingi
Siuolaikiniai klasinés struktiiros analitikai butent tai ir
sitilo, teigdami, kad bent jau iSsivys¢iusiose poindus-
trinése visuomenése profesinés grupés ir yra klases.
7r. Grusky D. B., Sorensen J. B. Can Class Analysis
be Salvaged? // American Journal of Sociology. 1998,
Vol. 103 (5), p. 1187-1234; Sorensen A. B. Toward a
Sounder Basis for Class Analysis / American Journal of
Sociology. 2000, Vol. 105 (6), p. 1523—1558.

visuomenéje, kuri yra krastutinis ar ribinis
luomings visuomenés atvejis, tie Sansai yra
lygiis nuliui, o luomingéje visuomenéje —jam
artimi. Luominés socialinés strukttiros iri-
mas reiSkia socialinio mobilumo didéjima.
Taciau, rodos, akivaizdu, kad Siuolaikingje
Lietuvoje parduotuvés kasininkés dukters
Sansai tapti firmos savininke ar direktore
yra kur kas mazesni (nors tai néra neimano-
ma), palyginti su firmos direktorés dukters
Sansais bent jau paveldéti mamos socialing
padéti. Kiek tiksliai tie Sansai skiriasi? O ar
direktorés dukté galéty tapti kasininke? Ar
jos galimybés yra didesnés, ar mazesnés,
palyginti su kasininkés dukters galimybé-
mis iskilti { firmos savininkes? Tokie ir pa-
nasiis klausimai ir yra santykinio socialinio
mobilumo tyrimy objektas.

Santykinis mobilumas skiriamas nuo ab-
soliutaus, kurio priezastis yra strukttiriniai
visuomenés pokyciai — tam tikros rasies
socialiniy pozicijy skaiciaus didéjimas ir
mazéjimas. Antai Siuolaikingje Lietuvoje
tikininko stinaus Sansai tapti taksi vairuotoju
yra kur kas didesni, negu taksi vairuotojo
stinaus tapti Gkininku. Bet taip yra ne
tiek dél to, kad tkininko stnui igyti taksi
vairuotojo profesija yra lengviau (reikia
déti maZiau pastangy), negu taksisto stinui
tapti Gikininku, o kiek dél to, kad tikininky
mazéja, o taksisty daugéja dél struktiiriniy
tikio pokyciu (zemés iikio sektorius susi-
traukia, o paslaugy — pleciasi). Absoliutus
mobilumas néra susijes su individualiomis
pastangomis, o santykinio mobilumo skir-
tumai parodo, kiek auksti barjerai skiria
skirtingas socialines pozicijas arba (nau-
dojantis kita metafora), kiek pralaidzios
yra sienos, skiriancios skirtingus socialinés
strukttiros narvelius. Kasininkés dukteriai
reikia idéti kur kas daugiau pastangy, kad
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ji tapty firmos direktore, negu savininkés
dukteriai paveldéti mamos profesija. Tas,
zinoma, nereiSkia, kad jai visai nereikia
déti pastangy — labai atsipalaidavus, gali
likti kasininkés darbas.

Realiuose tarpgeneracinio mobilumo
tyrimuose nei yra imanoma, nei biity idomu
jinagrinéti tokiu detalizuotu ar susmulkintu
pavidalu, kaip ¢ia pateiktame pavyzdyje.
Néra jmanoma dél to, kad profesiné visuo-
menés struktiira greitai keiciasi: kai kurios
profesijos iSnyksta, o vietoje ju atsiranda
daug nauju. Antai kol nebuvo universaliniy
parduotuviy, tol nebuvo ir kasininkiy, nors
buvo pardavéjy. Be to, labai smulkinantis,
vis kebliau rasti ir tinkamy tokiai analizei
socialingés statistikos duomenu. Todél mobi-
lumas analizuojamas stambesniy socialinés
strukttiros vienety lygiu. Tokie vienetai ir
yra profesinés rinkos klasés, kuriy kiekvie-
na apima daug profesiju ir yra tvaresnés,
palyginti su profesijomis. I8 tikryjy, jeigu
pardavéjos dukté tapo kasininke, argi ji dél
to peréjo (,,iskilo* ar ,,smuko®)  kita klasg?

I-ame pav. pavaizduota R. Eriksono ir
J. Goldthorpe’o lyginamuosiuose socialinio
mobilumo tyrimuose naudojamos klasiy
schemos loginé struktiira. Sioje teorin¢je
klasiy dedukcijoje i pradziy (kartu su
M. Weberiu) skiriamos darbdaviy (emplo-
yers), samdomy darbuotoju (employees) ir
savarankiskai dirbanciy (save pacius jdarbi-
nanciy (self~-employed)) darbuotojy padétys
darbo rinkoje. Toliau patys darbdaviai
suskirstomi | stambiuosius ir smulkiuosius,
o smulkieji — { dirbancius zemés tikyje ir
pramonéje. Ta pati perskyra taikoma ir ran-
ky darbo darbininkams, kurie laikomi viena
1§ trijy samdomy darbuotojy kategorijy.
Stambiais autoriai vadina darbdavius, kurie
idarbina ne maziau kaip 10 darbuotojy.

Originali (palyginti su pamatine M. We-
berio klasiy koncepcija) EGP klasiy sche-
mos dalis yra samdomuy darbuotoju padéties
rinkoje ir darbovietéje analizé, kuri pagrin-
dzia tokiy darbuotojy suskirstyma i tuos,
kuriuos su darbdaviu sieja ,,tarnybos san-
tykis* (service relationship), tuos, kuriuos
su darbdaviu sieja paprasta darbo sutartis
(labour contract) ir uzimancius tarping pa-
détj. Pirmieji sudaro I ir II tarnybos klases
ar tiesiog (supaprastintose schemose — Zr.
1-a lentelg ) tarnautojy klasg (service class).
Aukstesniajai tarnautojy klasei (I) priklauso
auksciausio lygio vadybininkai ir prie ju
prislieti stambiy imoniy savininkai, patys
vadovaujantys juy darbui, taip pat laisvuyju
profesiju atstovai bei auksciausio lygio
specialistai (profesionalai). Zemesniajai
tarnautojy klasei (II) priklauso Zemesnio
rango vadybininkai, turintys nuo 1 iki
9 pavaldiniy, ir Zemesnio lygio specialistai.

Tarnybos santykis nuo paprastos darbo
sutarties skiriasi tuo, kad suteikia saugesn¢
padéti darbo rinkoje. Darbdavys darbo
sutartj gali bet kada nutraukti, o tarnautoja
galima atleisti tik jeigu jis padaré rimta
nusizengima?3. Tarnybos santykis uztikrina
didesng autonomija darbo metu. Tarnautojas
gali pats planuoti savo darbo laika, negauna
detaliy uzduociy i§ savo virSininky, jam
mokama ne uz konkrecius rezultatus (iste-
kinty varzty ar aptarnauty klienty skaiciy).
Jis paprastai turi virSininka, bet jis néra jo

oo —

nautojas, atsiradus problemai, skrupulingai

23 Kiekvienam skaitytojui i$ patirties paZistamas

pavyzdys: laiméjusi konkursa déstytoja su universitetu
sieja tarnybos santykis, katedros reikaly tvarkytoja —
darbo sutartis. Dekanui, nusprendusiam i§ darbo atleisti
destytoja, tenka laukti iki kadencijos pabaigos, kada ga-
1és jo neatestuoti arba panaikinti jo turima etata. Reikaly
tvarkytoja atleisti kur kas paprasciau.
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neskaiciuos, kada baigési jo darbo valandos,
ir nemes darbo, kai tik nuskamba skambu-
tis, pranesantis apie darbo dienos pabaiga.
Toks elgesys budingas darbininkui, kuris
ilgiau dirbs, tik jeigu jam didesniu ikainiu
apmokés per virSvalandzius atlikta darba.
Tarnautojas gauna ne vienetinj, akordini
ar valandini, bet tarnybinj (paskirta ,,pagal
uzimamas pareigas‘) atlyginima, o gerai
dirbti ji motyvuoja karjeros — aukstesniy,
geriau apmokamuy pareigy ir su jomis susi-
jusiy privilegiju (pvz., teisé naudotis atskiru
kabinetu ar tarnybiniu automobiliu) — pers-
pektyva. Darbininkai karjeros nedaro, ja
daro tik tikrieji tarnautojai.

Jeigu darbuotojo padétis darbovietéje
viskuo arba beveik viskuo atitinka §i ap-
raSyma, jis yra ,.tikras“ tarnautojas (I ir II
klasés), jeigu niekuo —,,tikras* darbininkas
(VI, Vlla ir VIIb klasés). Taciau darbo rin-
koje ir darbovietéje galima i$skirti nemazai
padéciy, kurios vienais atzvilgiais pana-
Sesnés | tikro tarnautojo, o kitais — i tikro
darbininko padéti. Tokie yra Illa ir V kla-
séms priskiriamas padétis darbo rinkoje ir
darbovietéje uzimantys darbuotojai. Illb
priklauso Zemiausio lygio paslaugy sferos
darbuotojos (autoriai nurodo, kad didziaja
Sios klasés dalj sudaro moterys), kurios
nuo tikry darbininky skiriasi tik tuo, kad
dirba ne su daiktais ar medziagomis, bet su
zmonémis — aptarnauja klientus (kasininkeés,
pardavéjos, kirpéjos ir pan.). O lllair V kla-
séms priklauso profesijos, kuriy atstovams
arba tenka tiesiogiai prizitiréti dirbancius
ranky darba vykdytojus, t. y. darbininkus
(tai V klasé), arba (Illa) dirbti kitoki ne
ranky darba, kuris reikalauja ne tiek aukstos
kvalifikacijos, kiek asmeninés atsakomybés
(pavyzdys gali buti policininko ar klerko
darbas). Pirmieji darbuotojai (V) yra pu-
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siau darbininkai, antrieji (I1la) — pusiau ar
,.netikri“ tarnautojai.

Gilesnius sio darbuotojy susiskirstymo {
klases pagrindus detaliau atskleidzia 2-ame
pav. pateikta J. Goldthorpe’o schema. Visy
pirma, profesijos ar darbai skiriasi pagal
tai, ar jiems atlikti pakanka bendry igiidZiy,
kurie vienodai gerai tinka visose tam tikros
srities darbovietése. Pavyzdys gali buti
mirininko profesija — jeigu darbuotojas
moka miryti, tai pakeitgs darboviete nau-
joje vietoje jis gali visa jéga dirbti (pasiekti
nasaus darbo maksimuma) jau nuo pat pir-
mos darbo dienos. Tac¢iau daugeliu atvejy
darbdavys gali gauti naudg i$ naujai priimto
darbuotojo tik po papildomo, daugiau ar
maziau laiko kainuojancio apmokymo, arba
kai darbuotojas, ilgiau padirbéjes, igyja
pakankamai patirties savo darbo vietoje.
Investaves | darbuotoja, padéjes jam igyti
specifini zmogiskaji kapitala, darbdavys yra
suinteresuotas ji ,,prisiristi“. Tokio ,,prisiri-
§imo** priemon¢ ir yra tarnybos santykis.

Be Sios investiciju i specifini zmogiskaji
kapitala apsaugos problemos, tarnybos
santykis yra tinkama priemoné iSspresti
dar viena darbdavio ir darbuotojo santy-
kiuy problema, vadinama ,,patikin¢iojo ir
patikétinio (angl. principal and agent)
arba darbuotojo prieziiiros problema: kaip
pasiekti, kad samdomas darbuotojas darbo
laiku veikty ir jam patikétus isteklius naudo-
ty darbdavio, o ne savo paties interesais??*
Vienais atvejais (pvz., kai darbdavio ,,pati-
kétiniai* dirba prie surinkimo konvejerio)
i$spresti Sig problema — nustatyti, kiek ir
ar gerai darbdaviui darbuotojas dirbo, yra
paprasta. Tokiu atveju darbdavio ir darbuo-
tojo santykius darbdaviui optimalu jteisinti

24 Zr. Coleman J. S. Socialinés teorijos
pagrindai. Vilnius, 2005, p. 138-163.



ZMOGISKOJO KAPITALO SPECIFISKUMAS

v * Didelis

,,,,,,,,,,,,, Misrus Tarnybos
PrieZiGros atvejis santykis
sudétingumas
.............. Didelis
Mazas o
Darbo Misrus
sutartis atvejis
........ Illa
Vi, Illb M .
Mazas
Vlla, Vilb

2 pav. Darbo dimensijos kaip darbdavio rizikos, samdos sutarciy ir klasiniy padéciy diferenci-

acijos Saltiniai

Saltinis: Goldthorpe J. H. Social Class and the Differentiation of Employment Contracts // to paties. On Sociology.
2nd ed. Vol. 2. Tllustration and Retrospect. Stanford, 2008, p. 118.

paprasta darbo sutartimi. PrieSingu atveju
geriau uzmegzti su juo tarnybos santyki.
Tikryju tarnautojy I ir II klasés apima
tas profesijas, kur darbas ir reikalauja spe-
cifiniy jgidziy, ir yra sunkiai prizifirimas.
Darbininkiskos klasés (VIIa, VIIb ir su tam
tikromis is§lygomis — VI) apima profesijas,
kur darbas nereikalauja papildomo apmo-
kymo ar darbo patirties konkrecioje darbo-
vietéje. Cionai priklauso ir rutinini ne fizinj
darba dirbanciy paslaugy sferos darbuotojy
profesijos (IIIb). Pagaliau galimi misras
atvejai. Pirma, kai sékmingas profesinis
darbas reikalauja papildomo apmokymo ar
patirties konkrecioje darbovietéje, bet yra
(V pusiau darbininky klasé). Antra, kai
papildomo apmokymo ar patirties nereikia,
taciau darbuotoja sunku prizitréti (I1a pu-

siau ar ,,netikry“ tarnautoju klasé). Todél
,111a klasés profesijoms biidingi daugelis
tarnybos elementy, bet jose daznai néra
jokios aiskios karjeros strukttiros, o V kla-
sés profesijoms karjeros struktiira buidinga,
taciau jos yra palyginti atidziai prizitirimos
(monitored) ir apmokamos pagal atidirbty
valandy skaiciy“?>.

Idémiau isizidiréj¢ i 1-ame pav. pateikta
loging schema galime pamatyti, kad EGP
klasiy teorijos autoriai skiria kiek maziau
klasiy, negu imanoma (ir reikéty) padaryti
pagal ju koncepcijos logika. I$ tikryju,
1-ame pav. suskaic¢iave ,,Porfirijaus medzio*
paskutinio lygio atSakas, jy randame 13. Ta-
¢iau dvi juy poros ivardytos tuo paciu nume-

25 Breen R. Foundations of a Neo-Weberian Class
Analysis // E. O. Wright (ed.). Approaches to Class Ana-
lysis. Cambridge, 2005, p. 31-50.
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riniu vardu: skaiciuojant i§ kairés pirmoji ir
Sestoji (1), trecioji ir penktoji (IVDb) atSakos.
Taigi iSvedama 11 darbo rinkos klasiy, nors
loginiu poZiiiriu jy turéty buiti maziausiai 13.
18 tikryju, surinke i viena kriiva marksisting
literatiira, kurioje nagrinéjama, kaip atskirti
buozes (,,kaimo burzuazija®, iSnaudojancia
samdomaja darbo jéga) nuo ,,vidutiniy
valstieCiy™ (savarankiskai dirban¢iy zemés
tkyje ir i$sivercianéiy savo Seimos pajé-
gomis), ja sunkiai sutalpintume ir { didele
lentyna. O EGP schemoje jie atsiduria toje
pacioje klas¢je (IVc), nors §i schema ir lei-
dzia, ir reikalauja jas skirti lygiai taip pat,
kaip skiriami smulkieji darbdaviai (I'Va)
ir darbuotojy nesamdantys savarankiskai
dirbantieji pramonéje (IVb). Sunku sutikti
ir su stambiyjy darbdaviy priskyrimu prie
aukstesniosios tarnautoju klasés (I). Pada-
rius abi nurodytas perskyras, profesiniy
rinkos klasiy skaicius padidéja iki 13.

Bet ¢ia dar ne viskas. Galima klausti,
kodél pramonés ir zemés iikio perskyra
taikoma nenuosekliai — skiriami Zemés tikio
ir pramonés darbininkai, taip pat daroma
perskyra tarp smulkiyjy darbdaviy pramo-
néje ir smulkiyjy darbdaviy (nors ir galiau-
siai sujungty su zemdirbiais, neturinciais
samdiniy) zemés tikyje, taciau ji netaikoma
stambiesiems darbdaviams. Padarg Sia per-
skyra, atskirta nuo aukstesniyju tarnautoju
stambiyjy darbdaviy klasg turime padalyti {
dvi — stambiuosius darbdavius zemés tikyje
ir pramonéje bei paslaugy sektoriuje. Gau-
name jau 14 klasiy.

Apskritai schemos autoriai vargu ar
protestuoty pries§ Siuos racionalizacinius
pasitlymus. Mat jie patys nurodo, kad
»pateikta schema turi biiti laikoma ne ga-
lutiniu (definitive) individualiy visuomeniy
klasiniy struktiiry ‘Zemélapiu’, bet i§ esmés
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instrument de travail (darbo priemone —
Z. N.)“%¢, Ka tik i$rySkintos EGP klasiy
schemos keistenybés yra jos pritaikymo
tikslui, kurj jau i8aiSkinome pacioje Sio
skirsnio pradzioje, padarinys. Tai yra lygi-
namasis santykinio tarpgeneracinio mobilu-
mo skirtingose 3alyse tyrimas. Siame tyrime
autoriams riipéjo kuo tiksliau iSmatuoti
ir palyginti kuo didesnio skaiciaus Saliy
mobilumo rodiklius, apimant kuo ilgesni
laikotarpi. Butent dél paskutinio ka tik pa-
minéto siekio (daugeliui nagriné¢jamy Saliy
ju pateiktos duomeny eilutés apima visa
XX a.) EGP klasiy schema praSyte prasosi
pritaikoma klasinés strukturos transfor-
macijy tyrimams. Kita vertus, EGP klasiy
schemos taikymas bitent kiekybiniams
santykinio mobilumo tyrimams skatina ir
netgi vercia daryti ka tik nurodytus klasiy
,suliejimus® ar nedaryti teorinés analizés
diktuojamy perskyruy.

Pirma, lyginant peréjimo is vienos klasés
1 kita lyginamuosius Sansus, geriau tinka
tokia klasiy schema, kuria sudaro ,,tvarios*
klasés — tokios, kurios iSlieka visa nagri-
néjama laikotarpi. Verta atkreipti démesi,
kad i tyrimo apimty Saliy skaiCiy ieina ir
dvi Salys, kurios tuo metu dar buvo komu-
nisty valdzioje — Lenkija ir Vengrija. Jose
buvo ,,tus¢ios ne tik stambiyjy darbdaviy
savininky klasés tiek Zemes tikyje, tick pra-
mongje, bet netgi smulkiyjy darbdaviy klasé
zemés iikyje. Sio keblumo leidzia isvengti
daug pavaldiniy turin¢iy vadovy, aukstos
kvalifikacijos specialisty ir ,,laisvyju pro-
fesiju™ atstovy sujungimas su stambiaisiais
darbdaviais savininkais i viena klas¢ — I,
taip pat skirtumo tarp Zemdirbiy, samdanciy
darbuotojus, ir iSsiver¢ianciy savo Seimos

26 Erikson R., Goldthorpe J. The Constant Flux,
p. 46.



jégomis, ignoravimas (IVc klasé). Taciau
kai EGP klasiy schema naudojama ne
socialinio mobilumo tyrimams, bet tiesiog
aprasyti ir pavaizduoti socialinés struktiiros
poky¢ius, ,,tus¢ios* klasés néra trikumas.
Tokiam tikslui, kurj ir uzsibrézéme Siame
straipsnyje, ,tus¢ios* klasés yra veikiau
pranasumas, nes, jas aptikdami, iSrySkiname
kokybinius konkrecios visuomenés klasinés
strukttiros pokyc¢ius.

Antra, autoriai naudojo labai jvairius
statistinius duomenis, kurie daugeliu atve-
ju tiesiog buvo nepakankami identifikuoti
visas teoriskai i$skiriamas klases. Su Siuo
keblumu susidursime ir mes. Kaip buvo
nurodyta ivade, tarpukario Lietuvos ir
sovietmecio statistiniai Saltiniai tiesiog
neleidZia tiksliai suskaiciuoti visy i§samio-
je (neredukuotoje) EGP klasiy schemoje
iSskiriamy klasiy. Tai néra tragedija, jeigu
toks tikslas ir nekeliamas (kaip yra Siame
straipsnyje). Taciau atliekant kiekybinius
mobilumo tyrimus, tikslis skaiciai yra
butini. ISeitis — operuoti kuo stambesné-
mis, turimy Saltiniy pagrindu lengviau
suskaic¢iuojamomis klasémis. Tai EGP
klasiy schemos autoriai ir daro, daugumoje
tyrimy operuodami netgi ne 11, bet dar
labiau redukuota 7 klasiy schema, kurioje
sujungtos ir kai kurios klasés i§ 11 klasiy
schemos. Stai kode¢l originalioje EGP
klasiy schemoje naudojami tokie keistoki
(primenantys britiSkus pasto indeksus)
skaitmeniniai klasiy vardai. Jie sudaromi,
prie roménisky skaitmeny (nuo I iki VII)
pridedant lotyniskas raides. Skaitmenys
rodo, | kokias 7 klasiy schemos klases bus
sujungtos klasés i§ 11 klasiy schemos. Ir tai
dar ne galimy jungimy pabaiga: galima dar
labiau supaprastinanti (ir leidZianti iSsivers-
ti su dar skurdesniais socialinés statistikos

Saltiniais) klasiy schema, kurioje skiriamos
5 ar tik 3 klasés (Zr. 1-a lentelg).

Trecia priezastis, kodél autoriai ignoruo-
ja savo paciy teorinés analizés diktuojamas
perskyras, gerai suprantama kiekvienam
sociologui, kuris mégino suprojektuoti ir
atlikti bent viena reprezentatyvia apklausa.
Nemaza R. Eriksono ir J. Goldthorpe’o
naudojamos medziagos dalis yra biitent
tokiy apklausy duomenys. Taigi, apie visos
populiacijos klasing struktiira iSvados daro-
mos, apklausus nedidele dali (dazniausiai
mazdaug tiikstanti) jos nariy. Atliekant
tokias apklausas maziausiai Sansy patekti
1 imtj turi paciy aukSciausiy ir paciy ze-
miausiy sluoksniy atstovai. Pirmieji gyvena
uzdaruose rajonuose, vilose, ir dar, be to,
pernelyg taupo laika, kad sutikty bendrauti
su apklauséjais, méginanciais apklausti
marSrutinés atrankos pagal gyvenamaja
vieta biidu atrinktus respondentus. Zemiau-
siy sluoksniy atstovai lieka ,,sociologiskai
nematomi‘, nes tiesiog neturi nuolatinés
gyvenamosios vietos.

Net jeigu §i kebluma pavykty iSspresti,
tokiy klasiy kaip stambieji savininkai darb-
daviai pramonéje ar zemes tikyje atstovy
imtyje bty tiek mazai, kad keblu buty taip
surinktus duomenis panaudoti statistinei ana-
lizei. Sociologus domina ne vien (ir ne tiek)
klausimas, kiek populiacijoje yra vieny ar kity
klasiy atstovy, bet ir kaip skiriasi ju gyvenimo
biidas, politinis elgesys, pazitiros ir pan. Gauti
statistiSkai reikSmingy (tokiy, kuriuos galima
ekstrapoliuoti visai populiacijai) rezultaty
Siais klausimais galima tik tokiu atveju, jeigu
ty klasiy atstovy imtyje yra pakankamai daug.
Numanomai negausiy klasiy sujungimas ar
prijungimas prie gausesniy leidZia apsidrausti
nuo statistiskai nereikSmingy rezultaty, ana-
lizuojant klasiy savybes.
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1 lentelé. EGP klasiy schemos rekonstruota iSsami schema ir jos redukuotos versijos

Visa versija

Redukuotos versijos

administratoriai ir valdinin-
kai, stambiy jmoniy ir staigy
vadovai

rutininio darbo darbuotojai
administracijoje ir komercijoje

Aukstesnio lygio
ne fizinio rutininio
darbo darbuotojai
administracijoje ir
komercijoje

6. Zemiausios grandies ne fizinio
rutininio darbo darbuotojai pre-
kybos ir paslaugy (aptarnaujantis
personalas) sektoriuose

6 =1IIb
Zemiausios
grandies ne fizinio
rutininio darbo
darbuotojai pre-
kybos ir paslaugy
(aptarnaujantis
personalas) sekto-
riuose

4. Vidurinés grandies specialis- |4 =11

tai, administratoriai ir valdi- Zemesnioji tar-

ninkai; auksto lygio technikai, |nautojy klasé¢

nedideliy imoniy ir jstaigy va-

dovai; ne fizinj darba dirban¢iy

darbuotojy prizitirétojai

5. Aukstesnio lygio ne fizinio 5=1lla 5+ 6 =1lla+ IlIb

Netikrieji tarnau-
tojai (tarnautojai
be tarnybos
santykio su darb-
daviu — klerkai

ir aptarnaujantis
personalas)

7. Smulkis darbdaviai savininkai

7=1Va

Smulkiis darb-
daviai savininkai
pramonéje

8. Smulkis, be samdomy dar-

8§=1Vb

7+8=Iva+1Vb
Smulkioji burzu-
azija

7+8=1Iva+1Vb
Smulkioji burzu-
azija

11 klasiy 7 klasiy 5 klasiy 3 klasiy
1. Stambieji darbdaviai savinin- |1 +2+3=1 1+2+3+4= 1+2+3+4+ 1+2+3+4+
kai pramonéje Aukstoji tarnauto- |1+ II S5+6=1+I1+ |5+6+7+8=
2. Stambieji darbdaviai savinin- ju klase IIIa + I1Ib 1+ 11 + Illa + I1Ib
kai zemés iikyje Tikrieji tarnautojai|,,Baltosios apyka- |+ IVa + IVb
3. Auksto lygio specialistai, (service class) |klés™ ] )
Nedirbantys fizi-

nio darbo darbuo-
tojai (non-manual
workers)

darbuotojy prizitirétojai

dies technikai,
fizinj darba dir-
banc¢iy darbuotojy
prizitirétojai

ninkai

bininkai ne Zemés
tkyje

buotojy iSsiverciantys savininkai | Smulkis, be

samdomuy darbuo-

tojuy i$siverciantys

savininkai
9. Smulkieji darbdaviai zemés |9+ 10=1Vc 9+10=1Vc 9+10+14=1Vc |9+ 10+ 14=1Vc
ukyje Ukininkai Ukininkai + VIIb + VIIb
10. Savarankiskai dirbantys (be Zemdirbiai Zemdirbiai
samdomy darbuotojy) zemes
akyje
11. Zemiausios grandies tech-  |11=V 11+12=V+VI |[I1+12=V+VI |I1+12+13=V
nikai, fizinj darba dirbanc¢iy Zemiausios gran- |Kvalifikuoti darbi-|Kvalifikuoti dar- |+ VI + VIIa

Fizini darba
dirbantys sam-
domi darbuotojai
(manual workers)
ne zemés tkyje
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Redukuotos versijos

Visa versija

fizinio darbo dar-
bininkai ne Zemés
ukyje

fizinio darbo dar-
bininkai ne zemés
akyje

zemes ukyje

11 klasiy 7 klasiy 5 klasiy 3 klasiy

12. Kvalifikuoti fizinio darbo 12 = VI Kvalifi-
darbininkai (ne Zemés tikyje) kuoti fizinio darbo

darbininkai (ne

zemés ukyje
13. Pusiau kvalifikuoti ir nekva- |13 = VIla 13 =VIla 13 =VIla
lifikuoti fizinio darbo darbininkai |Pusiau kvalifikuoti|Pusiau kvalifikuoti|Nekvalifikuoti
ne zemés tkyje ir nekvalifikuoti  |ir nekvalifikuoti |darbininkai ne

14 = VIIb
Darbininkai zemés
ukyje, miskinin-
kystéje, zvejyboje
(pirminiame

14. Darbininkai zemés tukyje,
miskininkystéje, zvejyboje (pir-
miniame sektoriuje)

sektoriuje)

14 = VIIb
Darbininkai zemés
tikyje, miskinin-
kystéje, zvejyboje
(pirminiame
sektoriuje)

9+10+14=1Vc
+ VIIb
Zemdirbiai

9+10+14=1Vc
+ VIIb
Zemdirbiai

Kadangi Siame straipsnyje EGP klasiy
schema naudojama ne socialinio mobilumo,
o viso labo tik apraSomiesiems tikslams, tai
jos ne tik nesupaprastinsime, o prieSingai —
ja detalizuosime. Toki detalizuota EGP
klasiy schemos varianta pateikia 1-os len-
telés kairysis stulpelis, kuriame i$skiriama
14 klasiy. Antrasis stulpelis (skai¢iuojant i§
kairés { desing) pateikia originaly 11 EGP
klasiy sara$a, treciasis —7 klasiy supapras-
tinta jo versija, dazniausiai naudojama
empirinivose lyginamuosiuose socialinio
mobilumo tyrimuose, ketvirtasis — dar la-
biau supaprastinta 5 EGP klasiy schemos
varianta, o penktasis — jos maksimaliai
supaprastintg versija, apimancia tik 3 klases.
Kiti jrasai padeda atsekti, kurios iSsamaus
(14 klasiy) ir originalaus (11 klasiy) sarasy
klasés yra sujungiamos, i§vedant supapras-
tintas EGP klasiy schemos versijas.

Svarbu pazyméti, kad tie sujungimai
néra arbitraliis, o pakliista tai paciai logikai,
pagal kuria jos i$skiriamos. EGP klasés néra
nominallis statistiniai agregatai, o siekia
pavaizduoti struktiirinius padéciy skirtu-
mus darbo jégos rinkoje, atsizvelgiant ir {

platesni rinkos santykiy konteksta (t. y. ir i
kitas rinkas). EGP klasg apibrézia jos vieta
darbo jégos rinkoje ir darbovietéje, apraso-
ma santykiy su kitomis klasémis terminais.
Panasiai kaip Jong vyru (ne anatomine, o
Seiminés padétis prasme) daro jo santykis
su zmona, o tévu — santykis su vaikais, taip
ir aukstesniosios tarnautoju klasés nariu (14
klasiy schemoje) ji daro samdos santykis su
darbdaviu ir to santykio nulemtas pragyve-
nimo Saltinis (tarnybinis atlyginimas) bei
santykis su pavaldiniais.

Toks ,,santykinis® (relational) klasés
apibrézimas véberiSkajai klasés sampratai
yra bendras su marksistine jos savoka ir
prieSingas vulgariajai klasés sampratai,
kai klasés dazniausiai skiriamos pagal turta
ar pajamas (perteke pinigais milijonieriai
ir milijardieriai yra ,,auk$¢iausia klasé®,
turintys atliekamy pinigy — ,,viduriné*
klasé, vos pratempiantys nuo atlyginimo
iki atlyginimo — ,,Zemutiné*, o neturintys
nuolatiniy pajamy — ,,dugno ar ,,uzribio*
klasé¢). Santykinéje klasés sampratoje paja-
my ar turto dydis yra ne pozymis, pagal kuri
,Sluoksniuojami pavieniai visuomeneés
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nariai, o klasinés padéties padarinys. Pri-
klausymas (pavyzdziui) 5-ai klasei nereis-
kia, kad jos atstovai yra turtingesni uz 6-os
klasés atstovus, bet maziau turtingi uz 4-os
klasés narius, nes numeriniai klasiy vardai
(nuo 1 iki 14 ar nuo I iki VII) nenurodo
klasés vietos nuoseklioje hierarchijoje, ko-
kie biidavo carinés Rusijos ,,rangy tabelio®
numeriai. Ir marksistiniu, ir véberisSkuoju
pozitiriu klasinés struktiiros analizés tikslas
ir néra visus visuomenés narius i$skirstyti
i sluoksnius, kurie visi drauge sudaro nely-
ginant koki sluoksniuota pyraga?’. Kokia
klasé¢ kokioje konkrecioje visuomenéje yra
»virsuje®, o kokia ,,apacioje* — tai empirinis
klausimas, o ne klasés apibrézimo dalis.
Priklausomybé tam tikrai klasei reiskia ne
tam tikrg vieta visuomenés hierarchijoje, o
bendra jos nariams objektyviy ekonominiy
interesy skirtinguma ar net prieSinguma kity
klasiy atzvilgiu.

Jungiant ar ,,suliejant‘ klases, pirmiausia
ir atsizvelgiama i Siuos padéties rinkose nu-
lemtus ekonominiy interesy panasumus bei
skirtumus. Kai R. Eriksonas ir J. Goldthor-
pe’as 11 klasiy schemoje stambiuosius
darbdavius ir auk$tuosius vadybininkus
(,,virSininky virSininkus®) sujungia i vieng
klasg (I), tai §is veiksmas atlickamas re-
miantis prielaida, kad juy ekonominiai inte-
resai tarpusavyje skiriasi maziau, palyginti
su ir vieny, ir kity interesy skirtumais nuo
zemesnio rango virSininky interesy (jau ne-
kalbant apie klerky ir ranky darba dirbanciy
darbininky interesus)?®. Sujungiant { viena

27 Toki tiksla sau kelia alternatyvi ir véberiskajai,
ir marksistinei visuomenés struktiiros analizés prieiga,
vadinama ,.stratifikacine analize®, kurios pagrindas yra
vadinamojo ,,socialinio ekonominio statuso® matavi-
mai. Daugiau zr. Morkevicius V., Norkus Z. Siuolaikinés
Lietuvos klasine struktiira: neovéberiska analize.

28 R. Eriksonas ir J. Goldthorpe’as pateikia dar ir
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klasg¢ smulkiuosius darbdavius zemdirbius
ir Zzemdirbius, iSsiveréiancius savo $eimos
darbo jegos iStekliais, daroma prielaida,
kad ju interesai yra artimesni, palyginti su
tuo atstumu, kuris ir vieny, ir kity interesus
skiria nuo zemeés tikio darbininky interesy.

Logika ¢ia tokia pati, kaip ir marksisti-
néje klasinés struktiiros analizéje, kurioje ta
struktlira analizuojama tai daugiau, tai ma-
ziau apibendrintu ar sustambintu pavidalu.
Antai marksistai kartais skiria pramonés ir
finansy, pramoneés ir zemés tkio kapita-
listus. Bet kai reikia pabrézti ju interesy
bendruma samdomy darbininky atzvilgiu,
visi jie traktuojami kaip viena kapitalisty
klasé. Taciau tokie interesy bendrumai
ar panasumai suvokiami skirtingai. Stai
marksistai jungia zemés tikio ir pramonés
darbininkus { viena proletariato klasg, o neo-
véberiskojoje klasinés struktiiros analizéje
jie jau 5 klasiy schemoje atsiduria vienoje
zemdirbiy klaséje. Kai marksistai samdo-
mus zemes tikio darbininkus prijungia prie
miesto samdomuyjy darbininky, jie argumen-
tuoja, kad ir vieni, ir kiti yra iSnaudojami
pasisavinant ,,pridedamaja verte™ ir todél
esa ,,objektyviai suinteresuoti ta iSnaudo-
jima panaikinti. Kai neovéberininkai juos
sujungia su darbdaviais ir iSsivercianciais
be samdiniy zemdirbiais { viena Zemdirbiy
klasg, tas sujungimas remiasi prielaida, kad
visy ju ekonominé padétis labiausiai pri-
klauso nuo zemés tikio produkcijos kainy.
Kai tos kainos kyla, didéja ne tik darbdaviy
pelnas, bet ir samdomy zemés tikio dar-

toki argumenta, kad Siuolaikinése issivysciusiose kapi-
talistinése Salyse palyginti mazai stambiy jmoniy, ku-
rios bty ju vadovy (direktoriy) privati nuosavybeé. Jie
atkreipia démesi, kad ir tais atvejais, kai stambiai firmai
vadovauja jos savininkas, jis savo paties firmai parsi-
samdo kaip direktorius, taigi gauna ir direktoriaus atly-
ginima (kaip vadovas), ir dividendus (kaip savininkas).



bininky darbo uzmokestis. Ta¢iau nuo to
kartu su visais miesto gyventojais nukencia
pramonés darbininkai. Atmetus K. Marxo
ekonominés analizés prielaidas (,,darbing
vertés® teorija), pramonés darbininky eko-
nominiy interesy bendrumo su zemés tikio
darbininkais darosi nebejmanoma izvelgti.

Vis délto ekonominiy interesuy, kaip juos
apibrézia ar padiktuoja skirtinga padétis
rinkose bei darbovietéje, bendrumas néra
vienintelis kriterijus, kuriuo EGP teorijoje
vadovaujamasi sustambinant klases. Jeigu
taip biity, tai trimis paciomis stambiausio-
mis klasémis turéty buti laikomi darbdaviai,
samdomi darbuotojai ir savarankiskai be
samdiniy dirbantys darbuotojai, nes tokios
kategorijos iSskiriamos auk§¢iausiu 1-ame
pav. pateiktos loginés schemos klasifika-
cijos lygiu. Tacdiau pasizitiréje | 1-a lentele
matome, kad labiausiai apibendrintoje
3 klasiy schemoje galiausiai i§skiriamos
klasés yra ,,ranky (fizinio) darbo darbuoto-
jai“, ,,darbuotojai, nedirbantys ranky darbo*
ir... zemdirbiai, nors tarp jy mazai tokiy,
kurie nedirbty fizinio darbo.

Sia (tariama) labiausiai apibendrintos
EGP klasiy schemos keistenybg galima
paaiskinti tuo, kad ekonominiy interesy
panaSumai ir skirtumai néra vienintelis
kriterijus, naudojamas pagrindziant klasiy
,sustambinimus®. Cia jau laikas nurodyti,
kad M. Weberis skiria grynai ekonomines
ir socialines klases. Ekonomine klase su-
daro grupé zmoniy, kurie uzima vienoda
padéti darbo jégos rinkoje ir darbovietéje.
O viena socialing klasg sudaro ekonominés
padétys, tarp kuriy néra mobilumo barjery.
Taigi, socialiniy klasiy visada yra maziau,
negu ekonominiy, nes viena socialin¢ klasé¢
apima dvi ekonomines klases ar daugiau ju,
tarp kuriy vyksta intensyvus arba yra len-

gvas mobilumas. Taigi, klasiy sarasai 1-os
lentelés kairéje pus¢je apima daugiausia
ekonomines klases, o deSin¢je puséje — so-
cialines. Kairéje pus¢je matome klasines
perskyras, kurias galime isSskirti padéciy
darbo rinkoje ir darbovietéje struktiirinés
analizés pagrindu, o deSinéje puséje — taip
pat ir subjektyviai suvokiamas. Sunku nepa-
stebéti, kad zmoniy skirstymas i tuos, kurie
gyvena i§ Zzemés, ne i§ zemés, bet i§ ranky
darbo, ir ,,baltarankius® (dirbancius ,,Svary
darba™) ar (senoviskai liaudiskai) ,,ponus®
bene labiausiai priartéja prie to Zmoniy
skirstymo { klases, kuris biidingas net ir $iy
laiky kasdienés samonés lygiui. Koks c¢ia
darbas, jeigu zmogus po jo nelieka paisinas
ir net nesuprakaituoja? Senesniais laikais tai
buvo pacios aiskiausios ir akivaizdziausios
kasdienei samonei klasinés perskyros.
»Nelogiskas™ (1-ame pav. pateiktos
schemos) pozitiriu 14-os klasiy supapras-
tinimas ne | samdytojus, samdomuosius ir
savarankiSkai dirbancius, bet | zemdirbius
ir nezemdirbius, i§ kuriy vieni pragyvena i$
fizinio darbo, o kiti —ne i jo (zr. 1-3 lente-
l¢), atsizvelgia i tuos socialinio mobilumo
faktus, kad siekiantys vertikalaus mobilumo
asmenys pirmiausia siekia i$trikti i§ kaimo,
o toliau ta mobiluma sieja su peréjimu nuo
,juodo* prie ,,8varaus‘ darbo, kuris lietuviy
valstie¢iy biidavo vadinamas ,,ponisku‘ ar
net visai nevadinamas ,,darbu®. O pasakyti,
koks ekonominiy interesy bendrumas vieni-
jane i§ Zemés gyvenancius ranky ,,neSvary
darba“ dirbancius darbo Zmones ir priesina
juos ,,baltarankiams®, buity gana keblu.
Tokiy keblumy kiek maziau, analizuojant
klasiy sujungimus 11, 7 ir 5 klasiy schemo-
se, kur dazniausiai naudojami abu kriterijai.
Stambiuosius darbdavius ir aukstuosius
vadybininkus laikyti viena klase (taip pat
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jiems patiems save laikyti tokia viena
klase) leidzia ne tik interesy bendrumas
pavaldiniy atzvilgiu, bet ir palyginti lengvas
(ypac tarpgeneracinis) mobilumas tarp Siy
klasiniy padéciy.

Taip pat ir kvalifikuoty bei nekvalifikuoty
samdomy zemées tikio darbininky sujungima
1 vieng klase su smulkiaisiais samdanciais
darbuotojus ir ju nesamdanciais zemdirbiais
jau 5 klasiy lygmeniu galima pagristi ne
tik interesy bendrumu, bet ir tuo socialinio
mobilumo faktu, kad Sias ekonomines
padétis sieja pati intensyviausia socialinio
mobilumo apytaka. Bent jau Senajame
pasaulyje (Europoje) labai retai pasitaiko,
kad samdanciais ar nesamdanciais darbo
jégos zemdirbiais ar zemés tikio darbinin-
kais taptu ne Zemés iikyje dirbusiy asmeny
palikuonys. Artimy savo interesais klasiy
grupes, kurioms priklausancias klases viena
nuo kitos skiria zemi socialinio mobilumo
barjerai, o ju nariai lengviausiai atpazjsta
vieni kitus kaip ,,savus®, toliau vadinsime
»superklasémis®. Tad kalbant apie Zemdir-
bius, darbininkus ir tarnautojus, neovébe-
riSkuoju pozitiriu geriau tinka vienaskaita,
negu daugiskaita, nes yra 3 zemdirbiy, 3 ne
zemés Ukio darbininky, 4 tarnautojy klasés
(zr. 1-a lentelg).

2. Lietuvos visuomenés klasiné
struktara: trijy EGP superklasiy
modeliai

Kaip matome, zemdirbiai EGP klasiy teo-
rijoje turi iSskirtinj statusa?®. Tas iskirtinis
statusas visy pirma reiskia, kad jie islicka
atskiras socialinés struktiiros vienetas net-

29 Verta pazyméti, kad prie jy priklauso ne tik pra-
gyvenantys i§ zemés tikio, bet ir visi dirbantys vadina-
majame ,,pirminiame sektoriuje — taigi ir miskininkai
bei zvejai.

28

gi tame maksimaliai apibendrintame jos
vaizde, kurj gauname, klasing visuomenés
sandara atvaizduodami maksimaliai su-
paprastinanciame 3 EGP klasiy schemos
veidrodyje. Taip daroma net ir analizuojant
Siuolaikiniy labiausiai i§sivysciusiy visuo-
meniy klasing struktira, kur zemdirbiai
paliko negausi mazuma, nes zemés tkis
pavirto agroindustrine tikio Saka, naudo-
jancia didelius kiekius ja aptarnaujanciy
pramonés Saky tiekiamy gamybos iStekliy
(pvz., genetiskai modifikuota s¢klg ir gy-
vulius, gausybe visokiy chemikaly ir sudé-
tinga technika). Zemes iikio jmonés &ia yra
vertikaliai integruotos su maisto pramonés
imonémis, virtusios ju ,,cechais atvirame
ore®. Dirbantys Siuose cechuose samdomi
darbuotojai nebéra ,,kaimieciai* Lietuvoje
visiems suprantama prasme. Ne vien dél to,
kad savo infrastrukttra ir gyvenimo biuidu
,»kaimai*“ nebesiskiria nuo priemiesciy,
kur keliasi gyventi pasiturintys didmies¢iy
gyventojai. Daugelis Zemés tikio darbuotojy
vazinéja 1 darba tuose ,,cechuose® i§ paciy
tikriausiy miesty.

Lyg ir anticipuodami §ia ateitj, tie so-
vietiniy laiky istorikai, kuriems reikédavo
pateikti marksistinj tarpukario Lietuvos kla-
sinés struktliros vaizda, zemdirbius pirmiau-
sia suskaidydavo i zemés tikio darbininkus
ir ,,agraring burzuazija“. Pirmieji buidavo
sujungiami su pramonés darbininkais {
viena darbininky klasg (ar ,,proletariata™), o
agrarin¢ burzuazija prijungiama prie fabriky
savininky ir prekybininky kaip didesnés
burzuazijos klasés dalis. Siai ,,agrarinei
burzuazijai* kartais biidavo priskiriami tik
darbininkus samdantys tkininkai, o kar-
tais — ir visi savarankiskai tikininkaujantys
ir pragyvenantys i§ zemés tikio kaimo sa-
vininkai. Tokiu atveju jie bidavo vadinami



»smulkigja kaimo burzuazija®“ (ar ,,darbo
valstieiais®), ja atskiriant nuo samdinius
i$naudojanciy agrariniy kapitalisty, kurie
toliau buidavo skirstomi i smulkiuosius
(,,buozes™) ir stambiuosius (,,dvarininkus®).
Vaizda pajvairindavo ,,pusiau proletary —
mazazemiy ir bezemiy zemdirbiy, prisidu-
rian¢iy padieniu darbu stambiuose Gikiuose,
i8skyrimas3°.

Neoveéberiskuoju poziiiriu burzuazijos
paieskos kaime yra abejotinos, nes istorine
kilme $i klasé¢ yra miestietiSka, tai byloja
ir pati to zodzio etimologija3!. Zinoma,
neovéberiskoji klasinés struktiiros analizé
neneigia vidinés Zemdirbiy diferenciacijos,
kuri iSrySkinama 7, 11 ir ypac¢ i§samioje 14
klasiy schemoje (zr. 3-ia skirsni). Taciau
nesutinkama, kad ekonominiy interesy ar
padéties darbovietéje skirtumai, kurie pa-
grindzia viding zemdirbiy diferenciacija,
yra didesni ar svarbesni, palyginti su tais,
kurie visus pragyvenancius i§ zemés iikio
skiria nuo kity klasiy. Kaip jau buvo nu-
rodyta, toks poziiiris tinkamai atsizvelgia
ir 1 subjektyvios socialinés identifikacijos
faktus. Taip pat ir pokomunistinéje Lietu-
voje perskyra tarp ,,savy“ tkininky ir tarp
»svetimy™ miesto zmoniy (ir atvirksciai)
ligi Siol nustelbia visus kitus skirtumus
tarp ,,savyjy” zemdirbiy, nors ,,kaimo gy-
ventojas“ jau ir nustojo buti ,,zemdirbio*
sinonimu, nes vis mazesné kaimo vietoviy
gyventojy dalis pragyvena i§ Zemés ukio.
Svarbu pazyméti, kad tas zemdirbiy klasinis
atskirumas nemazéja net ir uz Lietuva kur
kas turtingesnése Salyse. LéSos, skiriamos

30 7r., pavyzdziui: Dirvelé E. Klasiy kova Lietu-
voje 1926 metais. Vilnius, 1961, p. 11-41; Zepkaité R.
(ats. red.). Klasés ir politinés partijos Lietuvoje 1919—
1926 metais. Vilnius: Mokslas, 1978, p. 25-35.

31 Zodis bourgeois i§ pradziy reiské (pranciizy
kalboje) miestiet;.

bendrosios agrarinés politikos reikalams, iki
Siol sudaro didziausiag ES bendro biudzeto
iSlaidy dalj. Taigi, jie yra pati jtakingiausia
interesy grupé, nors zemes wikis jau seniai
nebéra bent kiek reikSmingesné iikio Saka.

Klasinis zemdirbiy atskirumas buvo
dar ryskesnis tarpukario Lietuvoje, kur ji
didino etniniai ir kultiiriniai miesto ir kaimo
skirtumai. Daugelis ju iki misu laiky, kai
miestai pasidaré lietuviski, o pagrindiniu ir
kaimo, ir miesto placiyjy masiy kasdieniu
dvasiniu penu tapo tos pacios radijo ir te-
levizijos pramoginés laidos, spéjo iSnykti
ar susSvelnéti. Kaip rodo 2-oje lenteléje
pateikti skaiciai, zemdirbiy klasé absoliuciai
dominavo tarpukario Lietuvos visuomenéje.
Tie skai€iai pagristi 1923 m. rugsé¢jo 17 d.
gyventoju suraSymo duomenimis32. Sis
sura§ymas neapémé ne tik tuo metu Len-
kijos okupuoto Vilniaus krasto, bet ir tuo
metu Lietuvai jau priklausiusio Klaipédos
kra$to. Sura§ymo apimtoje teritorijoje buvo
suskaiciuotas 2 028 971 gyventojas. Klaipé-
dos kraste visuotinis gyventoju suraSymas
vyko 1925 m. sausio 20 d. Jo metu buvo
suskaiCiuoti 141 645 gyventojai’>.

Toliau apsiribosime 1923 m. sura§ymo
duomenimis. Taigi, 1923 m. pjiivis apima tik
Didzigja Lietuva. [traukus Mazaja Lietuva,
visos Lietuvos klasiné struktiira atrodyty
Siek tiek moderniau, nes Klaipédos kraste
miesto gyventojy, pramonés darbininky ir ne
fizini darba dirbanciy gyventojuy nuoSiméiai
gana smarkiai pranoko DidZiosios Lietuvos
rodiklius®*. Tiesa, dél nedidelio Klaipédos
krasto gyventoju lyginamojo svorio bendra-
me Lietuvos gyventojy skaiciuje (tik 6,4 %
1923 m.) vaizdas i§ esmés nepasikeisty.

32 7r. Lietuvos gyventojai.
33 7r. Valsonokas R. Klaipédos problema. Klaipé-

da, 1932, p. 277.
34 7r. ten pat, p. 265-282.
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Taciau tie poky¢iai veikiau sumazinty, o
ne padidinty analizés validuma. ,,Zodziu
sakant, tautybiskai vienoda katalikiskoji Di-
dzioji Lietuva, i§ vienos pusés, ir tautybiskai
misrus evangeliSkasis Klaipédos krastas, i$
kitos pusés, tai du visai heterogeniski lietu-
viy kalbos ploto sociologiniai fragmentai,
kuriy atstumas nuo viens kito matuotinas ke-
turiais Simtmeciais skirtingos tikybinés rai-
dos ir bent maziausiai SeSiais deSimtmeciais
nelygios socialinés ekonominés raidos.*3>
Tas atstumas buvo ypac didelis tarpukario
nepriklausomybés pradzioje, ir per 16 Klai-
pédos krasto priklausymo Lietuvai mety,
deja, nesumazéjo. Taigi, Klaipédos krasto
socialinés statistikos jtraukimas veikiau
iSkreipty, o ne pagerinty Kauno Lietuvos
visuomenés sociologinj vaizda.

Interpretuodami 1923 m. rugséjo 17 d.
suraSymo duomenis, prie Zemdirbiy pri-
skiriame visus ekonomi$kai savarankiskus
Lietuvos gyventojus, kuriy pagrindiniu
uzsiémimu surasinétojai uzrasé zemeés ki,
darydami dvi EGP klasiy koncepcijos dik-
tuojamas pataisas. Pirma, i§ suraSinétojy
nurodyto 1 088 816 dirbanciy Zemés tikyje
asmeny skai¢iaus atimame surasinétoju
uzraSytus 543 tarnautojus, priskirdami juos
pragyvenanciy ne i$ fizinio darbo asmeny
kategorijai. Be to, i§ Sio skai¢iaus atimame
dar 2 000, o tai yra apytikslis Zemés refor-
mos tarpukario Lietuvoje ,,nuskriausty™
dvarininky skai¢ius3°. Taigi, juos priskiria-
me stambiyju savininky darbdaviy klasei
zemes Tikyje, iSskiriamai i§samioje 14 EGP

35 7r. Valsonokas R. Klaipédos problema. Klaipé-
da, 1932, p. 282.

36 Zr. Kniiiraité V. Agrariné Lietuvos burzuazi-
jos politika 1919-1940 m. Disertacija istorijos moksly
kandidato laipsniui gauti. Vilnius, 1983, p. 184. Vidos
Knitrraités pateikiamais duomenimis, 1920 m. | Zemeés

reformos rengéju sarasus buvo jtraukti 1 937 zemval-
dziai, turéjg 100 ir daugiau hektary zemes.
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klasiy schemoje (Zr. 4-a lentelg). Minima-
lioje trijy klasiy schemoje jie atsiduria pra-
kaito neliejanciy ,,baltarankiy pony* klasés
gretose. Taigi, ,,tikryju zemdirbiy* 1923 m.
Didziojoje Lietuvoje buvo apie 1 086 tikst.
(1086 273)%.

Nustatydami ne i fizinio darbo gyvenan-
¢iu ekonomiskai savarankisky gyventoju
skaiciy, 1§ bendro surasymo uzfiksuoto eko-
nomiskai savarankisky gyventoju3® skai¢iaus
(1379 132) atimame ka tik nustatyto tikryju
zemdirbiy ir dirban¢iy samdoma fizinj darba
ne zemés tikyje asmeny skai¢iy suma. Nu-
statydami dirbanciy samdoma fizini darba
ne zemes tikyje skaiciy, sudedame suraSymo
duomenyse nurodytus pramones (40 667),
transporto ir ry$iy (8 010), prekybos (4 304),
valstybiniy bei visuomeniniy jstaigy (4 677)
ir ,.kity uzsiémimy“ (45 281) darbininky
skaiCius. Bendras ne zemés tikio darbininky
skai¢ius DidZiojoje Lietuvoje — 102 9293
Cia verta pazymeéti, kad nominaliai tarnauto-
jaibuvo ir dalis valstybinése istaigos dirbusiy
darbininky. Antai krosniakuriai, valytojos,
sanitarai, siuvéjai, remonto darbininkai
budavo idarbinami kaip I-IV kategoriju
tarnautojai4?. Ta¢iau gyventoju suraSymo

37 Nors nurodome tikslius skai¢ius, ju nereikia
imti uz gryna piniga. Bent elementariai susipazinusiam
su statistika ir taip turi buti aiSku, kad visi $ie skai¢iai
galioja tik su paklaida. Jos dydis — maziausiai + 5 % nu-
rodomy absoliu¢iy skai¢iy dydzio, o vienu atveju, kurf
savo vietoje nurodysime, — + 10 %.

38 Siai grupei buvo priskirti ,,visi turintieji daugiau
kaip 10 mety ir savarankiSka uzdarbj arba kokias lésas;
nesavarankiyjy gyventojy grupei priskirti neturintieji
savarankisko uzdarbio ir taip pat turintys maziau kaip
10 mety“. Lietuvos gyventojai, p. LIV.

39 Tuos patius skai¢ius pateikia Petronélé Zostau-
taité. Taciau | jos skaiCiavimy rezultaty lentelg isivéle
klaida — ten vietomis sukeisti prekybos tarnautojy ir
darbininky skaiciai. Zr. Zepkaité R. (ats. red.). Klasés ir
politinés partijos Lietuvoje 1919-1926 metais, p. 11.

40 7r. Zostautaité P. Tarnautojy skaiéius Lietuvoje
1919-1926 m., jy profesing, socialiné ir nacionaliné su-



medziagoje nurodyta, kad ,,i tarnautojy
grupe nejeina Zemesnieji tarnautojai (sargai,
kurjeriai, pasiuntiniai, peckuriai ir kiti). Jie
priskiriami darbininky grupei‘4!.

Taigi, tolesniems skai¢iavimams galima
naudoti ka tik nurodyta ne zemeés tkio
darbininky skai¢iy (102 929). Sudéje ji su
tikryjy zemdirbiy skaic¢iumi (1 086 273) ir
gauta suma atéme i§ bendro ekonomiskai
savarankiSky gyventojy skaiciaus, gauname
,baltarankiy pony* skai¢iy. Tai 189 930
asmeny, arba 13,77 % visu savaveiksmiy
gyventoju.

Taigi, i§ ,,ponisko* ar ,,Svaraus darbo
tarpukario Lietuvoje pragyvendavo tik
kas septintas jos gyventojas, o pokomu-
nistinéje Lietuvoje tokiais ,,ponais®, kurie
pasibaigus darbo dienai nebiina paiSini ar
bent jau suprakaitave, yra tape beveik pusé
(Zr. 2-a lentele). Tiesa, tikry ,,baltarankiy
ir vienoje, ir kitoje Lietuvoje buvo maziau,
nes 3 EGP klasiy socialinés struktiiros mo-
delyje i pragyvenanciy ne i$ fizinio darbo
klasg patenka ir amatininkai, daugelis kuriy
(pvz., kalviai) yra ,,ptislétosios rankos, vei-
dai prakaituoti®, t. y. dirba tikry tikriausia
fizinj darba*?. Vytautas Puronas apskaicia-
vo, kad XIX a. pabaigoje ju dabartingje
Lietuvos teritorijoje buvo apie 74 000.
Jie priklauso toms EGP klaséms, kurios
i$samioje schemoje pazenklintos 7 ir 8 nu-

detis // Lietuvos TSR Moksly akademijos darbai, serija
A, 1977,t. 4 (61), p. 106.

41 Lietuvos gyventojai, p. LVIIL

42 Kita vertus, apskritai, kaimo liaudis amatininko
darba (iSskyrus kalvius ir kitas i$imtis) laikydavo $va-
resniu ar ,,poniskesniu“, palyginti su tuo, kuris tenka
zemdirbio daliai. ,,JSmokti amato* reiské zingsnj auks-
tyn. Vytautas Puronas apskai¢iavo, kad XIX a. pabai-
goje dabartingje Lietuvos teritorijoje buvo apie 74 000
amatininky. Zr. Meskauskas K., Puronas V., MeSkaus-
kiené M., Jurginis J. Lietuvos pramon¢ ikisocialistiniu
laikotarpiu. Vilnius, 1976, p. 220.

meriais, kuriuos atitinka IVa ir IVb klasés
11 klasiy schemoje, o 7 klasiy schemoje yra
sujungtos i ,,smulkiaja burzuazija“. Sovie-
tingje Lietuvoje smulkioji (jau nekalbant
apie stambiaja, kurios nuosavybé buvo
nacionalizuota 1940-1941 m.)*} burzuazi-
ja iki 1950 m. kaip klasé buvo likviduota,
mokesciy ir kitais svertais savarankiskai
dirbanc¢ius smulkiuosius savininkus pri-
vertus tapti gamybiniy pseudokooperatyvuy,
kurie tik nominaliai skyrési nuo valstybiniy
imoniy, nariais. Taigi, smulkieji burzua
tapo kvalifikuotais ir pusiau kvalifikuotais
darbininkais — peréjo i fizinj darba dirban-
¢iy ne zemés tikyje darbuotojy klase, kuri
ir matuojant absoliuciais, ir santykiniais
dydziais (procentinémis dalimis) sovietme-
¢iu padidéjo labiausiai — iki 51,65 % visy
dirban¢iy gyventojy (zr. 2-a lentelg).
Zinoma, svarbiausia spartaus darbininky
klasés gaus¢jimo sovietmeciu priezastis
buvo ne prievartiné burzuazijos likvida-
cija, bet antrajame sovietinés okupacijos
desimtmetyje (nuo 1956—1957 m.) isibége-
jusi Lietuvos industrializacija, kurios metu
darbininky klasés padidéjo zemdirbiy klasiy
saskaita. Triju EGP klasiy schema labiau-
siai pravercia iSrySkinant industrializacijos
salygotus Lietuvos visuomenés klasinés
struktiiros pokycius. 1923 m. Lietuvos
klasiné struktiira, pavaizduota minimalia
triju klasiy schema, yra tipiskas agrarinés
visuomengs socialinés strukttiros pavyzdys.
1989 m. Lietuvos socialing struktiirg vaiz-
duojantis trijy EGP klasiy modelis isryskina
klasing struktiira, buidinga industrinéms vi-
suomenéms, o tos struktiiros biikle 2009 m.
atspindintis modelis byloja apie pokycius
poindustrinés visuomenés linkme.

43 7r. Truska L. Visuomenés klasinés sudéties pa-
kitimas Lietuvoje socializmo statybos metais (2: 1940—
1941).
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2 lentelé. Tarpukario, sovietinés ir posovietinés Lietuvos visuomenés klasinés struktiiros modeliai,

pagristi 3 EGP klasiy schema

EGP klasés
) o Dirbantys fizini sam- - O
Metai Dirbantys ne fizini Zemdirbiai domqji darbq ne zZemés Visi elionomzskaz akty-
darbq o viis asmenys*
itkyje
Tukst. % Tikst. % Tikst. % Tikst. %
1923 189930 13,77 1086273 |78,76 102 929 7,47 1379132 | 100
1989 | 637 845 33,55 280 761 14,8 982 626 51,65 1901232 | 100
2009 |761378 |464 134 554 8,2 744968 454 1 640900 | 100

* Cia darome prielaida, kad iuolaikinés Lietuvos statistikoje naudojama ,,ekonomiskai aktyvaus“
(dalyvaujancio darbo rinkoje) gyventojo savoka turiniu i§ esmés nesiskiria nuo 1923 m. gyventoju
suraSyme naudotos ,,savarankisko* gyventojo sqvokos. IS tikryjy skirtumas yra, nes 1923 m. nebuvo
pensininkuy, kurie Siuolaikinéje statistikoje nelaikomi ekonomiskai aktyviais, nors yra savarankiski
1923 m. suraS§ymo prasme. Taciau pensininky 1923 m. buvo tiek mazai, kad §is sutapatinimas

rezultaty beveik nekeicia.

Sie teiginiai plagiais tarptautiniais pa-
lyginimais pagristi jau minétame kitame
autoriaus drauge su V. Morkevi¢iumi pa-
raSytame straipsnyje**. Paskutinio teiginio
nejmanoma pagristi be placiy tarptautiniy
palyginimuy, kurie ten ir pateikti*>. Tiems
palyginimams naudojami EST 4 apklau-
sos duomenys, kuriy pagrindu nustatomi
tarptautiniu mastu palyginami santykiniai
11, 7, 5 ir 3 EGP klasiy dydziai*®. EST 4
apklausos Lietuvoje duomenys naudojami ir
nustatyti absoliucius 2-oje ir 4-oje lentelése
nurodomus EGP klasiy dydzius 2009 m.
Tai daroma, dalijant Lietuvos centrinés
statistikos valdybos nurodoma bendra eko-
nomiskai aktyviu gyventoju (darbo jégos)

44 7r. Morkevicius V., Norkus Z. Siuolaikinés Lie-
tuvos klasiné strukttira: neoveberiska analize.

4 Ten pat skaitytojas gali rasti atsakyma { klausi-
ma, ar (ir kodel) EGP klasiy schema gali buti taikoma
L.socialistinés* visuomenés klasinei struktiirai analizuo-
ti. Juk EGP klasés — tai profesinés darbo rinkos klasés,
o minéty visuomeniy skiriamuoju bruozu jprasta laikyti
rinkos pakeitima viska aprépianciu planavimu ir admi-
nistravimu.

46 Kadangi tokiy standartizuoty duomeny apie ki-
tas Europos Salis 1923 ar 1989 m. neturime, palyginti
tuometinés Lietuvos klasing struktiira su kity Europos
Saliy klasine struktiira yra kur kas kebliau.
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skai¢iy 200947 pagal EST reprezentatyvios
2009 m. apklausos atskleistas procentines
11, 7, 5 ir 3 klasiy dalis reprezentatyvioje
imtyje*3. Siekiant i$siaiskinti dar 3 klasiuy,
itraukty 1 14 klasiy schema, santykinius ir
absoliuc¢ius dydzius tenka naudoti papildo-
mus Saltinius ir daryti hipotetines prielaidas.
Kai kuriy i$ ju patikrinimas paliekamas
tolesniems tyrimams.

Be tokiy prielaidy nepavyksta i§si-
versti ir naudojant sovietinés statistikos
duomenis EGP klasiy dydziams 1989 m.
nustatyti, nors 3 klasiy modelio atveju tos

47 7r. Lietuvos statistikos metrastis 2010. Vilnius,
2010, p. 124. Prieiga per interneta: <http://www.stat.
gov.It/uploads/metrastis/LSM_2010_En.pdf> [zitréta
2013 01 30].

48 EST tyrime { EGP klases i$skirstomi ne tik ap-
klausos metu dirbantys respondentai, bet ir visi turéjg
darbing patirti bei pozicijas (taigi, ir i§ darbo rinkos
pasitrauke pensininkai, ir bedarbiai, ir kada nors koki
nors darba dirbusios namy $eimininkés). Eliminuojami
tik visiskai jokio darbo nedirbg per visa savo gyvenima
asmenys, kuriy didzigja dalj (daugiau nei 80 %) sudaro
apklausos metu dar niekada nedirbgs jaunimas. Taigi,
2-oje ir kitose lentelése | klases iSskirstoma absoliuti
dauguma ir 225 100 2009 m. uzregistruoty bedarbiy.
Tokj skaiCiavima galima pagristi pastebéjimu, kad pra-
radgs darba asmuo ne i§ karto ir nebitinai tampa ,,dekla-
suotu elementu®.



prielaidos néra itin rizikingos. Tai reiskia,
kad jeigu 2-oje lenteléje nurodyti skaiciai
ir néra tikslus, tie netikslumai palyginti
nedideli. Negalime sovietingje statistikoje
i§skiriamos darbininky klasés tapatinti su
EGP dirbanciais fizini darba ne zemés tikio
samdomais darbininkais, nes sovietinéje
statistikoje darbininky klasei buvo pri-
skiriami ir tarybiniy tikiy darbininkai, ku-
riuos, remiantis EGP teorija, reikia laikyti
zemdirbiais. Taip pat negalime sovietingje
statistikoje iSskiriamos koliikie¢iu klasés
tapatinti su EGP Zemdirbiais, nes ne visi
kolukiy nariai buvo tikri zemdirbiai.

Ieskodami EGP Zemdirbiy klasés
skai¢iaus ir procentinés dalies 1989 m.,
i$ koltikie¢iy skai¢iaus pirmiausia turime
i$skaiciuoti ne fizinj darbg dirbusius kolai-
kiy narius (tai EGP klasiy I, II, I11a ir ITIb
atstovai), taip pat su zemés tikio gamyba
tiesiogiai nesusijusius darbus dirbusius
koltkiecius darbininkus. Kita vertus, prie
zemdirbiy taip pat turi biiti priskirti misky
ir tarybiniy tikiy darbininkai. Vélyvuoju
sovietmeciu jokiy didesniy skirtumy tarp
abiejy tipy sovietiniy zemés tikio imoniy
(koliuikiy ir tarybiniy tikiy) nebebuvo.
Ir vieni, ir kiti buvo dideli valstybiniai
dvarai, kurivose didzioji darbuotoju dalis
buvo Zemés tikio darbininkai, o mazes-
nioji — tarnautojai. Kadangi ir kolukiai, ir
tarybiniai tkiai uzsiimdavo ir ne zemés
tkio gamyba (mazy maziausiai turéda-
vo statybininky brigadas), kai kurie ju
eiliniai darbuotojai buvo ne zemés tkio
darbininkai.

Méginant nustatyti tikryju zemdirbiy kla-
sés dydi, svarbus orientyras yra skirtumas
tarp 1989 m. suraS§ymo duomenyse nurody-
to bendro dirbanciy protini darba asmeny
skaiCiaus (637 845 arba 33,5 % visy dirban-

¢iyju, kuriy buvo priskai¢iuota 1 901 232)*
ir asmeny, priskirty tarnautojy socialinei
grupei skaiciaus (604 370 arba 31,7 %)>°.
Darome prielaida, kad skirtuma (33 475)
sudaro ne fizini darba dirbantys koltkiy
nariai — pradedant juy vadovais ir baigiant
saskaitininkais bei sandélininkais. Atéme
§i skaiciy 1§ suraS§ymo duomenyse nurodyto
zemés ir misky tkyje dirbusiy koliikieciy
skaiciaus (185 870)°!, gauname kolukie¢iy,
kurie buvo tikri Zzemdirbiai, skaic¢iy (152
395). Sudéje ji su ten pat nurodytu zemés ir
misky tikyje dirbusiy darbininky skaic¢iumi
(128 366), gauname 2-oje lenteléje pateikta
EGP Zemdirbiy klasés dydi vélyvuoju so-
vietmeciu—280 761 (14,8 % visy dirbanciy
asmeny)>2. Toje lenteléje nurodytas ne fizinj
darba dirbanc¢iy asmeny skaicius (637 845)
tapatus jau minétam 1989 m. suraS§ymo duo-
menyse nurodytam protinj darba dirbanciy
asmeny skai¢iui>3. Dirban¢iy fizinj darba ne
zemes tikyje skaiciy (744 968) gauname, 1§
viso dirbanc¢iyjy skai¢iaus atéme Zemdirbiy
ir dirbanciy protinj darba suma.

3. Zemdirbiy klasés keturiolikos
EGP klasiy modeliuose

Lietuvos visuomenés klasinés struktiiros
vaizda pradedame detalizuoti nuo Zem-
dirbiy superklasés, kuri visa tarpukario
nepriklausomybés laikotarpi iSliko pati

49 7r. 1989 mety visuotinio gyventojy sura$ymo
duomenys, t. 2, p. 341.

50 Ten pat, p. 125.

51 Ten pat, p. 162.

52 Tai maziau, negu dirbusiy Zemés ir misky tkyje
procentiné dalis (18,4 %). Taciau nereikia uzmirsti, kad
kaip pramongje dirba ne vien darbininkai, o paslaugy
sferoje — ne vien tarnautojai, taip ir zemés tikyje dirba
ne vien zemdirbiai (bent jau industrinéje visuomengje,
kokia buvo vélyvojo sovietmecio Lietuva).

53 7r. 1989 mety visuotinio gyventojy suraiymo
duomenys, t. 2, p. 323.
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gausiausia, o Vilniaus Lietuvoje yra ir
maziausia, ir sparciausiai mazéjanti. Si
uzdavini bene lengviausia sprg¢sti, ana-
lizuojant sovietmecio laiky Zemdirbiy
superklasés sudéti, nes ji buvo labai pa-
prasta. 1948—-1951 m. kolektyvizacija buvo
didzioji Lietuvos kaimo lygintoja. Kolek-
tyvizacijos iSvakarése ten egzistavo trys
skirtingos Zemdirbiy EGP klasés: smulkieji
darbdaviai (9), be samdiniy i§siver¢iantys
tikininkai savininkai (10) ir zemés tkio
darbininkai (14)%4. Kolektyvizacijos esmé
buvo pirmy dviejy (savininky) klasiy eks-
propriacija, visus zemdirbius paverciant
vienalyte sovietiniy kumeciy — Zemés tikio
darbininky — klase (14).

,»Sovietiniais kumeciais® $ios klasés
atstovus vadiname todél, kad jie panaSiai
kaip samdomi dvary darbininkai iki 1922 m.
zemés reformos dalj atlyginimo gaudavo
ne pinigais, bet nattira (,,ordinarija®), ku-
rios dalis biidavo ir zemés sklypas (,,arai)
maistui uzsiauginti®>>. Nors nominaliai
kolukiai buvo gamintoju kooperatyvai ir
buvo skiriami nuo tarybiniy tkiy (,,sovcho-
zy*), kurie buvo laikomi valstybinémis
imonémis, vienintelis realus skirtumas i$
pradziy buvo tas, kad koltkiui neivykdzius
prievoliy valstybei, jo kumeciai nei pinigi-
nio, nei natlirinio atlyginimo beveik visai
negaudavo, o turédavo pragyventi tik i
sodybinio sklypo ir ka pavykdavo pavogti
i$ kolukio (t. y. valstybés). Apie 1965 m.
ivedus garantuota piniginj atlyginima, jokiy
skirtumy tarp tarybiniy tikiy darbininky ir
koltikieCiy nebeliko.

54 Cia ir toliau skaitmenys skliausteliuose nurodo
klasiy numerius pirmajame 1-os lentelés stulpelyje.

55 7r. Norkus Z. Agrariniy reformy Pirmojoje ir
Antrojoje Lietuvos respublikose lyginamoji istoriné
sociologiné analizé // Sociologija. Mintis ir veiksmas.
2012, Nr. 1 (30), p. 5-52.
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Salia ir vir§ §ios sovietiniy kumegiy kla-
sés (14 = V1Ib)>° kaime atsirado ir tolydZio
gaus¢jo ne fizinj darba dirbanc¢iy darbuoto-
ju, kuriuos maziau abstrakciuose klasinés
struktiiros modeliuose reikia priskaiciuoti
prie aukstesniyjuy (3) ir Zemesniyju (4)
tikryjuy tarnautojy bei aukstesniyjy (5) ir
zemesniyjy (6) netikryjy tarnautojy klasiy.
Nors didzioji juy dalis buvo koltikiy nariai,
jie buvo ne zemdirbiai, bet biitent zemés
tkio jmonése dirbantys tarnautojai. [sibé-
géjus zemes tikio gamybos mechanizacijai
ir elektrifikacijai, pati sovietiniy kumeciy
klasé diferencijavosi i dvi dalis, kuriy vie-
nai priklausé kvalifikuoti (mechanizatoriai,
elektrikai, vairuotojai ir pan.), o kitai — ne-
kvalifikuoti (lauko ir fermy) darbininkai.
I Sia diferenciacija galima buty atsizvelgti
pagal ne Zemés tikio darbininky padalijimo
i kvalifikuoty (12 = VI) ir nekvalifikuoty
(13 = Vlla) darbininky klases pavyzdi
skiriant dvi Zemés tikio darbininky — ne-
kvalifikuoty ir kvalifikuoty — EGP klases.

Sios teoriniu poziiiriu visiskai pagristos
perskyros nedarome dél to, kad sovietiné
zemés Tkio darbininky klasiné diferenci-
acija buvo trumpalaiké, ir todél praversty
tik analizuojant vélyvojo sovietmecio laiky
Lietuvos kaimo socialing struktiira. ,, Vagno-
riskoji* dekolektyvizacija ne tik likvidavo
besiformuojancia kvalifikuoty zemés tikio
darbininky klasg, bet ir nemaza dali kaimo
tarnautojy klasiy nariy paverté Zemdirbiais,
priversdama juos savarankiskai tkinin-
kauti ar tapti smulkiais kaimo darbdaviais
(marksistine-leninine terminija — ,,buozé-
mis®). Per beveik 20 mety, praéjusiy nuo
dekolektyvizacijos pradzios, atsikiiré visos

56 Cia ir toliau arabiskas skaitmuo kairéje lygybés
zenklo puséje nurodo klasés numerj pirmame, o skait-
muo desinéje — jos numerj antrame 1-os lentelés stulpe-
lyje.



trys ka tik minétos iki kolektyvizacijos eg-
zistavusios zemdirbiy klasés. Be to, galima
gana uztikrintai teigti, kad pokomunistinéje
Lietuvoje atsikiiré ir stambiyjy darbdaviy
zemés tkyje klasé. Jai turétume priskirti
darbdavius, kurie samdo ne maziau kaip
10 darbuotojy. Dazniausiai tokie stambiis
darbdaviai patys tiesiogiai nevadovauja
jiems priklausanciy jmoniy darbui — tai daro
samdomi vadybininkai. Tod¢l néra pagrindo
ju savininkus priskirti Zzemdirbiy klasei —
kaip ir 1922 m. zemés reformos likviduoty
latifundijy savininky, daugelis kuriy netgi
negyveno savo dvaruose ar Lietuvoje.

Po 1922 m. zemés reformos tokiems
tkiams atsikurti trukdé zemeés reformos
istatymo nustatyta maksimali 80 ha (nuo
1929 m. — 150 ha) Zemévaldos riba. Net
esant pigiai darbo jégai ir zemam zemés
tkio gamybos mechanizacijos lygiui, tiek
daug samdomuy darbininky netgi stambiau-
siems dkiams nereikéjo. Pokomunistinéje
Lietuvoje maksimaliy zemévaldos riby
néra. Deja, néra ir statistikos duomeny apie
naujyju dvarininky skaiciy, nors tam tikros
informacijos Siuo klausimu galima rasti
Lietuvoje nuo 1996 m. Lietuvos agrarinés
ekonomikos instituto atliekamy Ukiu aps-
kaitos duomeny tinklo (UADT; angl. Farm
Accountancy Data Network)>’ duomenyse.
2009 m. 1 301 tkininky tikio (family farms)
ir 49 bendroviy tyrimo duomenimis, tarp
tkininky 1§ viso nebuvo samdanciy dau-
giau nei 10 darbuotojy’8. O apie bendroves
pateiktuose duomenyse aptinkame, kad

57 Tai ES Salyse veikianti unifikuota informaciné
sistema, atspindinti preking produkcija gaminanciy tikiy
veikla. Lietuva yra {sipareigojusi jai reguliariai teikti ma-
Ziausiai 1 000 respondentiniy tikiu duomenis. Zr. <http://
ec.europa.eu/agriculture/rica/> [zitiréta 2013 01 30].

58 7r. Lietuvos agrarinés ekonomikos institutas.
Ukiy veiklos rezultatai (UADT tyrimo duomenys). Vil-
nius, 2010, p. 72.

tose bendrovése, kuriy valdomos Zemés
plotas buvo iki 500 ha, vidutinis darbuo-
toju skaicius yra 24 asmenys arba 18,7
sutartinio darbuotojo (skai¢iuojant pagal
i8dirbta laika), o 1§ ju tik vidutiniskai du
yra bendroveés nariai (akcininkai)>. Pagal
EGP klasiy teorijoje naudojamus kriterijus,
juos jau galima biity laikyti stambiaisiais
savininkais darbdaviais. Deja, nors Sie
duomenys leidzia padaryti kokybing iSvada,
kad stambiyjy savininky pokomunistinés
Lietuvos zemés tikyje yra, ju nepakanka
Sios klasés dydziui nustatyti®®. Uztat ne
taip sunku pasakyti, i§ kur ir kaip Lietuvoje
atsirado naujieji dvarininkai. Kaip Zinoma,
zemés iikio bendrovés (ZUB) pokomunis-
tinéje Lietuvoje buvo ikurtos palengvinti
koltkiy likvidacija. Dauguma ju bankruta-
vo, ta¢iau kai kurios jrodé savo ekonominj
gyvybinguma, buvo pertvarkytos i akcines
bendroves, o ju kontroliniai paketai (realios
nuosavybeés teisés) atsidiiré arba ju buvusiu
vadovy, arba iSoriniy investuotojy rankose.

Abiejy tkininky EGP klasiy (9 + 10 =
IVc) ir Zemés tikio darbininky (14 = Vllc)
EGP klasés dydi galima nustatyti pagal
reprezentatyvius 2009 m. EST Lietuvoje
duomenis: 21 332 dkininkai (1,3 %) ir
113 222 zemés tikio darbininkai (6,9 %)
(18 viso 134 554). Keblu pasakyti, kiek re-
prezentatyvils yra UADT duomenys. Jeigu
darysime tokig geranoriSka prielaida, o be
to, dar tarsime, kad tikiai, kuriy ekonominis
dydis yra didesnis negu 50 000 eury pagal
UADT Kklasifikacija, Lietuvos salygomis
negali iSsiversti be samdomyjy darbinin-
ky, tai galésime padaryti iSvada, kad tarp
tikininky (9 + 10 = [Vc) nuolat samdanciy

59 7r. ten pat, p. 107.
60 Pasirodo, dar stambesnése bendrovése darbuoto-
ju akcininky (bendraturciy) santyking dalis yra didesné.
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darbuotojus (9) buvo apie 25 %, o apie 75 %
ju nesamdé (10). Pagrindas prielaidai, kad
didesni nei 50 000 eury tkiai neissivercia
be nuolatiniy samdomy darbininky: UADT
duomenimis, tkiuose, kuriy ekonominis
dydis yra maziau nei 50 000 eury, vidutinis
metinis darbuotojy skaicius svyruoja tarp
1,65 ir 1,72, tai rodo, kad Sie ukiai dau-
giausia iSsiver¢ia savo Seimos pajégomis.
O tukiy, kuriy ekonominis dydis yra nuo
50 000 iki 100 000, sis rodiklis padidéja
iki 1,83, tikiy, kuriy ekonominis dydis nuo
100 000 iki 150 000 eury, jis paSoka iki
2,25, o didesniy nei 150 000 eury tkiy jis
yra lygus 3,591, Apie tyrimo imtj pranesa-
ma, kad joje buvo 18,6 % 40 000-100 000
eury ekonominio dydzio ir 6,5 % 100 000
eury slenkstj pranokstan¢iy tikiy®2. Dosniai
suapvaling ir gauname ketvirtadalj ,,nau-
jwu buoziy“. Pritaike¢ Sia proporcija EST
2009 m. apklausos pagrindu apskaic¢iuo-
tam tikininky skaiciui (21 332), gauname {
4-3 lentele jrasytus absoliucius (9) ir (10)
tkininky EGP klasiy dydzius: atitinkamai
5333 (0,3 %) ir 15999 (1 %).

Neverta stebétis Siuo skai¢iumi, kuris
gali pasirodyti per mazas, nors jis tik parodo
per paskutinius 90 mety Lietuvoje ivyku-
siy socialiniy pokyc¢iy masta. Jis atrodo
per mazas todél, kad miesto gyventojai i$
inercijos tebetapatina kaimo gyventojus
su tkininkais, nors dabar tikri tkininkai
(asmenys, kuriems pajamos i§ Zemés tikio
yra pagrindinis pragyvenimo Saltinis) téra
kaimo gyventoju mazuma. O dauguma yra
pensininkai, kuriy pagrindinis pragyve-
nimo Saltinis yra pensija. Nominaliai tai

61 7r. Lietuvos agrarinés eckonomikos institutas.
Ukiy veiklos rezultatai, p. 72.

62 7r. ten pat, p. 14. Zinoma, kiek keistoka, kad
duomeny grupavimui pagal tkiy ekonominius dydzius
pasirenkami intervalai taip ivairuoja.
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tkininkai, nes yra zemés savininkai. Tac¢iau
ju zemése realiai Gkininkauja nedaugelis
tikryju tikininky, kuriems savininkai leidzia
naudotis savo zemémis uz pagalba apdir-
bant sodybinj sklypa. Ukininko statusas
»apsimoka“, nes suteikia galimybe gauti 1§
Europos Sajungos fondy mokamas iSmokas
ir taip prisidurti prie pensijos.
Patenkancius i oficialiaja statistika tikius
turi ir daugybé ne i$ juy pragyvenanciy
asmeny, gyvenanciy kaime (keliy darbi-
ninkai, mokytojai, administracijos dar-
buotojai ir pan.). Tik nominaliis Gikininkai
yra ir daugelis didmiesc¢iy apylinkése bei
ezeringose vietovése kiekybiskai dominuo-
janc¢iy rekreaciniy tikiy savininky. Aisku,
jie nepatenka { UADT, nors naudojasi
tikininko statusu dél mokestiniy lengvaty,
paprastesnio leidimy statyboms tvarkymo
bei ES iSmoky. Visos $ios aplinkybés pa-
aiSkina skirtuma tarp Zemdirbiy skaiciaus,
kuri parodo EST duomenys ir oficialioji
statistika. Biitent, 2010 m. geguzg—rugséji
vykusio visuotinio zemés tkio sura§ymo
duomenimis, Lietuvoje buvo 199 267 tki-
ninky ir eimos Tikiai®3. Teigtume, kad bent
tre¢dalio juy Seimininkai buvo ne tikrieji
zemdirbiai, bet pensininkai ir kiti asmenys,
kuriems pajamos i§ realios zemés tkio
veiklos (taigi, atskai¢ius ES iSmokas) ar
darbo uzmokestis uz samdoma darba pas

63 7r. Lietuvos statistikos metrastis 2011. Vilnius,

2011, p. 652. Verta pazymeéti, kad per septynerius me-
tus nuo 2003 m. vykusio visuotinio zemés tkio sura-
Symo ukiy skaiCius sumazéjo 72 844 vienetais (buvo
272 111). 2001 m. gyventojy ir buisty suraS§ymo metu tik
1 533 darbdaviai savininkai, turintys samdomy darbuo-
toju, kaip pragyvenimo $altini (buvo leidziama nurodyti
iki trijy) nurodé pajamas i§ zemés ukio veiklos. ISeity,
kad ,,naujuju buoziy“ ar (9) EGP klasés atstovy buvo
dar maziau, negu buvo apskaiciuota pagal 2009 EST ir
UADT apklausos duomenis (nors per astuonerius metus
situacija galéjo smarkiai pasikeisti. Zr. Gyventojai pagal
pragyvenimo $altinius. Vilnius, 2003, p. 88.



tkininkus ar bendrovése néra pagrindinis
pragyvenimo Saltinis.

Kur kas jdomiau, kad ir absoliutis, ir san-
tykiniai Zemes tikio darbininky klasés (14 =
VIIb) dydziai per beveik 90 mety pasikeité
kur kas maziau. Kaip ka tik buvo nurodyta,
ju 2009 m. buvo 113 222 arba 6,9 % visy
ekonomiskai aktyviy gyventoju. 1923 m. vi-
suotinio gyventoju suraSymo duomenimis,
zemés tikio darbininky Didziojoje Lietuvoje
buvo 231 091, arba 16,8 % eckonomiskai
savarankisky gyventojy®*. Cia dar reikia
pazyméti, kad ta tolima rugs¢ji dalis sam-
domy zemés tkio darbininky galéjo buti
uzraSyti kaip dirbantys Seimininko Seimos
nariai. Mat pagal suraSinétojams duotas
instrukcijas ,tarnai, darbininkai ir kiti,
gaunantieji visa islaikyma, buvo priskaitomi
prie ty Seimyny ir Gikiy, kuriuose gyvena“>,
Kita vertus, suraSinétojai kaip samdomus
zemeés tikio darbininkus veikiausiai uzrasé
ir nenuolatinius ar sezoninius darbininkus —
taigi tuos, kurie dali pajamy pragyvenimui
gaudavo i§ nuosavos ir nuomojamos zemeés
sklypo, kuriame dirbdavo tuo laiku, kai
jiems nereikédavo dirbti darbdavio tkyje.
Juk jie, kaip ir tuo metu dar gausiis dvary
kumeciai, ,,viso iSlaikymo™ i§ darbdaviy
negaudavo. Tokiy turéjo biti nemazai, nes
suraSymas vyko per pati darbymeti. Todél
daug kaimo gyventojy, kurie suraSymui
vykstant sausio ar vasario ménesi biity buve
uzraSyti kaip ,,Seimininkai ir administrato-
riai®, o vélesniy tyréjy marksisty biity buve
traktuojami kaip ,,bezemiai* ar ,,mazaze-
miai valstieciai, buvo uzrasyti buitent kaip
zemes tikio darbininkai.

Tai yra gerai, nes dél Siy 1923 m. sura-
Symo ypatumy jo uzfiksuotas zemés tikio

64 Lietuvos gyventojai, p. 220.
65 Lietuvos gyventojai, p. XXX.

darbininky skaicius yra lengviau palygina-
mas su pagal 2009 m. EST tyrimo duomenis
iSvestu zemés tkio darbininky skai¢iumi
Siuolaikinéje Lietuvoje, nes dauguma
ju sudaro biitent sezoniniai ar padieniai
darbininkai. Siuolaikiniai zemés tkio
darbininkai nelabai panasiis | tuos Juozo
Baltusio apysakose vaizduojamus samdi-
nius, kurie samdos laikotarpiui tapdavo jo
namy tikio nariais, dalj atlyginimo gaudami
islaikymu®. Dauguma $iuolaikiniy zemés
tkio darbininky — tai buve tarybiniy tikiy ir
kolukiy darbininkai. Likviduojant koliikius
ir tarybinius tkius, dalis ju, susigrazing
savo paciy ar (dazniau) jau tik tévy valdyta
tarpukario laiky zemés nuosavybe, tapo tiki-
ninkais. Samdomais sezoniniais zemés fikio
darbininkais tapo daugiausia vadinamieji
LHtrihektarininkai®, koltkinés eros laikais
atsikéle gyventi ir dirbti i kita vietove ir po
dekolektyvizacijos privatizave sodybinius
sklypus, tac¢iau naujoje vietoje neturéj¢ nei
pakankamai Zzemés, nei kity iStekliy tapti
tikrais ikininkais. Su tikininkais darbdaviais
ju nesieja nuolatinés darbo sutartys®’, o i3
ju gaunamas atlyginimas néra vienintelis
pajamuy Saltinis.

Viena $iuolaikiniy bezemiy ir mazaze-
miy sklypininky pajamy dalis yra Zemés
tkio veiklos pajamos, gaunamos i§ priva-
tizuoto sodybinio sklypo. Svarbus vaiky
turin¢iy Seimy pajamy Saltinis yra socia-
linés iSmokos, kuriy tarpukario Lietuvoje
negaudavo net vargingiausiai gyveng ir
daugiausia vaiky turéje kaimo gyventojai.
Dar vienas $iuolaikiniy Lietuvos zemés
tikio darbininky pajamy Saltinis yra be-

6 7r. Morkiinas V. Nuo tamsos ligi tamsos: (Ze-
més tkio darbininky buitis Lietuvoje 1919-1940 m.).
Vilnius, 1977.

67 Jos biidingesnés Zemés akio darbininky darbo
santykiams su bendrovémis.
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darbiy pasalpos, kuriy tarpukario Lietuvos
kaimo bedarbiai taip pat negaudavo. Ka-
dangi $iais laikais jos jau yra mokamos,
daugeliui Siuolaikiniy sklypininky maza-
zemiy atrodo, kad labiau apsimoka gauti
tokig pasalpa ir tuo paciu metu (nelegaliai)
dirbti padieniu darbininku, negu ieskotis
pastovaus legalaus samdomo darbo.

Nepaisant $iy skirtumu, Siuolaikiniai
sklypininkai (padieniai bei sezoniniai
zemes tikio darbininkai) labai panasis i
tarpukario laiky mazaZemius ir beZzemius
tkininkus, kuriy nemaza dalj surasinétojai
1923 m. veikiausiai uzras¢ kaip zemés
tikio darbininkus, o kai kuriuos nuolatinius
samdomus zemés tikio darbininkus — kaip
tkininky Seimy narius. Padarius prielaida,
kad viena klaida anuliavo kita, sura§ymo
uzfiksuota zemés tkio darbininky skai-
¢iy (231 091, arba 16,8 % ekonomiskai
savarankisky gyventojuy) galima laikyti
pakankamai tiksliu®®. Atéme i$ jau nusta-
tyto zemdirbiy skaiciaus (1 086 273) ka tik
nurodyta samdomy Zemés tikio darbininky
skai¢iy (231 091), gauname kad ir kiek
salygini tikryju Gikininky skaiciy 1923 m. —
855 182 (kartu su ju tikiuose dirbanciais
Seimy nariais), arba 62 % visy ekonomiskai
savarankisky gyventoju.

68  Per artimiausius 6—7 metus, kai dvarai buvo

parceliuojami intensyviausiai, zemés tkio darbininky
turéjo gerokai sumazéti. Mat 1930 m. jvykes visuotinis
zemes Tikio suraSymas (apémgs ir Klaipédos krasta) pa-
rodé kur kas mazesni samdomy zemés tikio darbinin-
ku skai¢iy (153 800). Tai sudaro tik 15,51 % visy tais
metais surasyty 991 300 Lietuvos zemés tkyje nuolat
dirbusiy gyventoju (zr. Vaskela G. Lietuvos kaimo gy-
ventojai, p. 98), o 1923 m. tokie sudaré¢ apie 21,27 %.
Si skirtuma galima aiskinti ir zemés reformos poveikiu,
ir tuo, kad 1930 m. prie zemés tkio darbininky buvo
priskai¢iuojami tik nuolatiniai zemés tikio darbininkai.
Siek tiek reik§mes turéjo ir Klaipédos krasto jtraukimas,
nes ¢ia zemes tikio darbininky tarp zemdirbiy buvo san-
tykinai daugiau (27,2 % 1925 m. suraS§ymo duomeni-
mis. Zr. Valsonokas R. Klaipédos problema, p. 279).
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Dar karta palitdéje, kad dekolekty-
vizacija atktré tik menkutg tarpukario
Lietuvos ,,stuburo* — iikininkijos dalj, ¢ia
pat turime konstatuoti dar viena svarby
pokomunistinés ir tarpukario laiky Zemdir-
biu superklasés vidinés sandaros skirtuma.
1923 m. tkininky skaic¢ius 3,7 karto pra-
noko (vélesniais metais zemés reforma ta
santyki turéjo dar labiau padidinti) samdiniy
skaic¢iy. 2009 m. zemés ukio darbininky
skaicius 5,3 karto pranoko tikininky skaiciy.
Matuojant marksistiniu masteliu, tai rodo,
kad pokolikinis zemés tkis yra kur kas
kapitalistiSkesnis (Zemés Gkio gamyba daug
platesniu mastu remiasi samdomo darbo
iSnaudojimu), negu buvo ikikoliikinis. Kita
vertus, kartu §is tikininky ir samdomuy darbi-
ninky santykiniy daliy bendrame zemdirbiy
skaiiuje ,,apsivertimas“ rodo, kad daugelio
Lietuvos Persitvarkymo Sajtidzio ideology
ir restitucinés zemés reformos entuziasty
1989-1991 m. svajos apie ,,smetoninés
kaimo Lietuvos atsiklirima neiSsipildé ne
vien dél to, kad tik nedidelé susigrazinusiy
zemg miestieCiy dalis panoro ,,grizti prie
zemés*. Socialiniu ir Zemévaldos santykiy
pozitiriu pokoliikinis Lietuvos kaimas bei
zemes tikis 1§ esmes skiriasi nuo tarpukario
laiky — labiau primena juy biikle iki 1922 m.
Zemeés reformos®.

Kaip ka tik galéjome isitikinti, tikryju
tkininky skaiciaus Siuolaikinéje Lietuvoje
atskleidimas, o juo labiau juy suskirstymas {
smulkiuosius darbdavius (9) ir tuos, kurie
i$sivercia savo Seimos pajégomis (10),
yra sunkus uzdavinys. Pateikti skaiciai ir
procentai téra pirminés darbinés hipotezeés,
kuriy tikslas — paskatinti rimtesnius tyrimus,

©  7r. Norkus Z. Agrariniy reformy Pirmojoje ir
Antrojoje Lietuvos respublikose lyginamoji istoriné so-
ciologing analize.



nes tokiy tuo tarpu nepavyko aptikti. O apie
tarpukario Lietuvos tikininky susiskirstyma
1(9) ir (10) klases yra labai iSsamios ir rim-
tos literatiiros. Mat sovietiniy laiky autoriai,
nagrinéje¢ 1861-1940 m. Lietuvos kaimo
gyventoju socialing struktiira, Ziitbiit turéjo
irodyti, kad Lietuvos Zemés likyje vyksta
tie patys procesai, kuriuos K. Marxas ir
V. Leninas laiké universaliomis kapitalizmo
raidos tendencijomis, besireiskian¢iomis
tiek pramongéje, tick Zemés iikyje: gamybos
koncentracija ir centralizacija. Dél jy sam-
domojo darbo neiSnaudojanti ,,smulkioji
burzuazija“ ((10) EGP klasé) pranykstanti,
daugumai jos kaime tampant nekvalifikuo-
tais pramonés darbininkais ((13) = VIla
EGP klasé), o mazumai — agrarine burzu-
azija ((9) EGP klase¢), i$ kurios ilgainiui
i8siskiria dar ir stambieji Zemvaldziai ((2)
EGP klas¢). Todél visi prieinami statistiniai
duomenys buvo pakartotinai ir kruopsciai
analizuojami, nors i§vados ne visada buda-
vo vienodos.

Visai $iai literattirai aptarti reikéty atski-
ros studijos. Taciau ja rasSyti néra prasmeés,
nes tai padaryta visa $ia tyrimy tradicija
vainikuojancioje Gedimino Vaskelos kny-
g0je’, joje padiu auksciausiu lygiu i$nagri-
néta ir pati problema. Taigi su (9) EGP klase
galima tapatinti sovietinéje marksistin¢je
literatiroje i$skiriamus stambiy valstie-
¢iy ir kapitalistiniy savininky socialinius
sluoksnius. Prie pirmyjy buvo priskiriami
stambiis Gikininkai, patys dirbe savo tikiuose
fizini darba (,,buozés®), o antryju — jau tik
vadovave tkio darbams. Tarp paskutiniy
1940 m. i§vakarése tik vienetai galéjo biiti
tokiy, kurie biity samde daugiau kaip desimt
darbuotojy, tad abieju sluoksniy atstovai
gali buti priskirti smulkiyjy darbdaviy klasei

0 G. Vaskela. Lietuvos kaimo gyventojai: 1920-1940.

(9)7L. Tagiau 1923 m. Zemés reforma dar tik
buvo prasidéjusi. Todél, kaip jau nurodyta,
apie 2 000 jos ,,auky‘ yra priskirtos tuo metu
dar ,,netusciai (2) EGP klasei. O marksisti-
néje literatiroje nurodomas smulkiyjy darb-
daviy zemés tikyje (9) absoliutus skaicius
svyruoja nuo 138 800 iki 237 000 asmenuy,
santykinis — nuo 10,76 iki 17,25 % bendro
Zemés tikyje dirbusiy asmeny skai¢iaus’?.
Paties G. Vaskelos apskai¢iavimu, apie
100 000-105 000 (8,4 %) tkininky (su
dirbanciais Seimos nariais) buvo stambiy,
o iki 24 000 (2,1 %) — itin stambiy ar
kapitalistiniy Ukiu savininkai’3. Tiesa, tie
skaiCiai remiasi 1930 m. visuotinio Zemés
tikio suraSymo duomenimis, taigi aprépia
ir Klaipédos krasta. Be to, dalis 1922 m.
reformos apkarpyty dvary savininky iki
1930 m. per¢jo 1§ (2) EGP klasés 1 (9) klase.
Vis délto nesant geresniy atspirties taskuy,
suskirstant 1923 m. sura§ymo suskai¢iuotus
tikininkus { (9) ir (10) EGP klases, belicka
naudoti G. Vaskelos nurodomas procenti-
nes dalis. Laikysime, kad ir 1923 m. 10,5 %
tkininky ((9) + (10) = IVc EGP klasé)
priklausé smulkiujy darbdaviy zemés iikyje
klasei (9), o 89,5 % vertési savo Seimos
jégomis (priklausé (10) EGP klasei). Abso-
liuciais skaiiais nuo jau nustatyto tikininky
skai¢iaus (855 182) tai reiskia 765 388
,»paprastus® tkininkus (,,darbo valstie-
¢ius®) ir 89 794 smulkiuosius darbdavius,
o procentinémis ekonomiskai savarankisky
gyventoju skaic¢iaus dalimis — atitinkamai
55,5 % ir 6,5 %. Ka tik nurodyti skaiciai

71 Plg. Jefremenka A. (sud.). Lietuvos TSR valsty-
binés zemés kio komisijos protokolai 1940 m. Vilnius,
1976.

2 7r. G. Vaskela. Lietuvos kaimo gyventojai:
1920-1940, p. 39.

73 7r. ten pat, p. 142.
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ir pateikiami 14 EGP klasiy Lietuvos vi-
suomengs socialinés strukttiros 1923 m.
modelyje (zr. 4-g lentelg).

4. Darbininky klasés keturiolikos
EGP klasiy modeliuose

Istyre zemdirbiy superklasés sandarg ir
tos sandaros pokycius, galime pereiti prie
darbininky (fizini darba ne zemés tikyje dir-
banciy samdomy darbuotoju) superklasés
sudéties analizés. Sios analizés uzdavinys
yra nustatyti prizitrétoju bei techniky
(11 = V), kvalifikuoty (12 = VI) ir pusiau
kvalifikuoty bei nekvalifikuoty (13 = VIla)
darbininky klasiy absoliuty ir santykini
dydzius bei aptarti ty dydziy pokycius. Gali
pasirodyti, kad tas uzdavinys néra sunkus.
Juk sovietiniais laikais darbininky klasés
istorijos tyrimas buvo partinis ar valstybinis
uzsakymas, todél Sioje srityje galima tikétis
solidaus istoriky idirbio. IS tikryju, vykdy-
dami §j uzsakyma, komunistiniu laikotar-
piu istoriky kolektyvai Lenkijoje ir Rytu
Vokietijoje parasé daugiatomius Siai temai
skirtus veikalus. Soviety Sajungoje tokius
veikalus isleido ne tik kaimynés Baltarusi-
jos (4 tomai), bet ir tolimojo Uzbekistano
ir Kazachstano istorikai (po 3 tomus), o
ka jau kalbéti apie kaip visada uz lietuvius
paZangesnius estus’4.

Paaiskinti, kodél $iai konjunkttirai nepa-
sidavé sovietinés Lietuvos istorikai — dar
pasiprieSinimo bei prisitaikymo sovietinéje
Lietuvoje tyréjams. O ¢ia tik konstatuosiu,
kad darbininky klasés raidai ir gyvenimui
tarpukariu sovietinés Lietuvos istoriografija
skyré kur kas maziau démesio, palyginti su

74 7r. Iynam P. (ot8. pen.) Hcropus paGouero
knacca CoBerckoit Dcronun. Tamaunas, 1985.
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agrarine istorija (jeigu neskaitytume grynai
propagandiniy’> bei konjunktiriniy SSKP
istoriky darby, kuriuose daugiau raSoma
apie tariama LKP ,,vadovavima darbininky
kovai‘, o ne apie pacius darbininkus). Vy-
tautas Merkys parasé fundamentinj veikala
apie darbininky klasés atsiradima Lietuvoje
carinés Rusijos laikais’®, tac¢iau Konstan-
tino Surblio”” ir kity autoriy darbai, kurie
nelabai gali lygintis su minéta A. Merkio
knyga, skirti jau daugiausia ,,socializmo
laikotarpiui®, o tarpukaris juose jeigu ir
nusvieCiamas, tai tik tarp kitko ir pavir-
Sutiniskai.

Perdédami zemdirbiy klasing diferenci-
acija, tuometiniai autoriai tuo paciu metu
turé¢jo menkinti bei uztuSuoti klasinius
skirtumus tarp darbininky, nes juos gana
keblu suderinti su tuo ,,iSrinktosios klasés*
vaidmeniu, kuris marksizme priskiriamas
proletariatui. Kadangi neovéberiskajai
prieigai §i prielaida yra svetima (jai visos
klasés lygios), tai ir kalbant apie darbinin-
kuy klase¢ vartojama daugiskaita, pagrindini
démesj skiriant jvairiy darbininky klasiy
padéties ir interesy skirtumams, kurie
kartais virsta prieSingumu. D¢l ju net tos
pacios Salies ,,proletary vienybés* Siikis
yra utopija, o ka jau kalbéti apie ,,visy Saliy
proletary vienybeg*“. Tikrovéje darbininkai
kaip socialin¢ kategorija yra taip pat susi-
skaidg i skirtingas darbo rinkos klases, kaip
ir zemdirbiai bei tarnautojai.

75 7r., pavyzdziui, Balevicius Z. Darbininky padé-
tis burzuazinéje Lietuvoje. Vilnius, 1960.

76 7r. Mepkuc B. Pa3BuTHE TPOMBIILIEHHOCTH
n QopmupoBanue mnponerapuara Jluteel B XIX B.
Bunbhroc, 1969.

77 Surblys K. Taryby Lietuvos darbininky klasé.
Vilnius, 1965; to paties. Taryby Lietuvos visuomenés
socialistinés klasinés strukttros raida: i§ Lietuvos Ko-
munisty partijos patirties formuojant i$sivysciusia soci-
alisting visuomeng. Vilnius, 1985.



I§ tikryjy, specialiy ziniy turiniy tech-
niky ir tiesioginiy darbininky prizitirétoju
(meistry) padétis darbovietéje (11 =V EGP
klasé), o todél ir interesai 1§ esmés skiriasi
nuo jiems pavaldziy darbininky padéties ir
interesy. Meistrai yra tiesioginiai darbdavio
atstovai darbovietéje, ir todél negali buti
jiems pavaldziy darbininky ,,draugai“ jau
vien dél Sios savo prievaizdo padéties —
meistras turi persekioti ir bausti darbo draus-
meés pazeidéjus bei brokdarius. Pasitraukus
18 darbo vienam vieninteliam technikui,
kuris gal vienintelis moka suremontuoti
kaip zinoma nuolat [iiztan¢ias masinas, visas
gamybos procesas sustoty, padarydamas
darbdaviui tiek pat nuostoliy, kiek visy
nekvalifikuoty darbininky streikas. Todél
techniky derybiné pozicija santykiuose su
darbdaviu dar stipresne, palyginti su kvali-
fikuotais darbininkais (12 = VI EGP klase),
kurie lengviau pakei¢iami nei technikai ir
meistrai, taCiau tarpusavyje konkuruoja
dél darbo viety kur kas siauresnése (,,ni-
Sinése®) rinkose, palyginti su lengviausiai
darbininkais (13 = VIla EGP klas¢). Butent
$i labai plati nekvalifikuoty darbininky tar-
pusavio konkurencija iki minimumo numusa
judarbo uzmokesti ir atima bet kokias darbo
vietos saugumo garantijas. ,,[Smananc¢iam
amatq‘ kvalifikuotam darbininkui keblu kaip
1 lygu zidréti i nekvalifikuota darbininka,
kuris S§iais laikais iSsivysCiusiose Salyse
dazniausiai biina dar ir kitatautis imigrantas,
o tarpukario Lietuvoje budavo ,,$viezias*
iSeivis i§ kaimo.

1923 m. suraSymo duomenys nepateikia
pakankamos informacijos miesto darbinin-
ku EGP klasiy absoliutiems ir santykiniams
dydziams nustatyti. Taciau tai galime pada-
ryti, pasitelke kitus Saltinius. Svarbiausi ju

yra ligoniy kasy ir draudimo nuo nelaimin-
gu atsitikimy statistikos duomenys. Tiesa,
tokius duomenis turime tik apie antraji Kau-
no Lietuvos gyvavimo deSimtmeti. Jie buvo
pradeéti rinkti 1926 m. geguzés 18 d. ikurtai
Vyriausiajai socialinio draudimo valdybai
1928 m. jsteigus pirmas septynias ligoniy
kasas, o nuo 1937 m. sausio 1 d. pradéjus
vykdyti privalomojo draudimo nuo nelai-
mingy atsitikimy istatyma, priimta 1936 m.
balandZzio 30 d.7® Atsizvelgiant | dienos
darbo uzmokestj ir ligoniy kasai mokamo
inaso dydi, apdraustieji buvo suskirstyti {
6 klases. I klasei priklausé uzdirbantys iki
4, 11 — iki 6, III —iki 8, IV —iki 10, V —iki
12, VI — daugiau negu 12 lity per diena.
Ligoniy kasy socialinio draudimo sta-
tistikos duomenimis, 1938 m. 60 % visy
ligoniy kasose uzregistruoty darbuotoju
uzdirbdavo iki 4 lity per diena, 20,8 % —
nuo 4 iki 6 lity, 6,7 % — nuo 6 iki 8 lity,
3,9 % —nuo 8 iki 10 lity, 2,7 % —nuo 10 iki
12 lity, 0 5,9 % — daugiau kaip 12 lity per
dieng”®. Kita vertus, Lietuvos centrinio sta-
tistikos biuro duomenimis, 1935-1939 m.
kvalifikuoto darbininko vidutinis darbo
uzmokestis uz 8 valandy darbo dieng buvo
9,5-9,75 lito per diena dideliuose miestuose
ir 6,05-6,8 lito apskri¢iy centruose®’. Taigi,
galima I ir II darbo uzmokescio klasiy ap-
draustuosius (su tam tikromis abejonémis
dél 111 klasés) tapatinti su nekvalifikuotais
darbininkais ir teigti, kad jie sudaré apie

78 7r. Mancinskas C. Socialinis draudimas Lie-

tuvoje ir kova dél jo 1919-1940 metais. Vilnius, 1971;
Aidukaité J., Bogdanova N., Guogis A. Gerovés valsty-
beés kiirimas Lietuvoje: mitas ar realybé? Vilnius, 2012,
p. 119-135.

79 7r. Socialinio draudimo statistikos 1938 mety
metrastis. Kaunas, 1939, p. 72-73. Sie duomenys pa-
teikti pagal: Mancinskas C. Socialinis draudimas Lietu-
voje ir kova dél jo 1919-1940 metais, p. 78-79.

80 Statistikos biuletenis. 1939, Nr. 5 (187), p. 183.
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80 % visy ne zemes tkio samdomuyjy dar-
bininky?!.
techniky klasés dalies, pasiremsime tuos
pacius statistinius duomenis analizavusio
K. Surblio teiginiu, kad 3—4 % pramonés
darbininky sudaré vadinamaja darbinin-
ku aristokratija. Jai istorikas priskyré
uzdirbusius daugiau kaip 15-18 lity per
diena arba 375-450 lity per ménesi®2. Tai
mazdaug atitinka X—XI kategorijos pirmo
laipsnio valdininko pagrindini atlyginima
1924-1932 m.83 | Prie darbininky aris-
tokratijos dazniausiai priklausé meistrai,
pameistriai, technikai ir gerai apmokama
tam tikra kvalifikuoty darbininkiy dalis.*8*
Tai gana tiksliai atitinka (11 = V) EGP
klasés charakteristika neovéberiskojoje
klasiy teorijoje. Galimas dalykas, $i klasé
buvo netgi dar gausesné, nes darbuotojai,
uzdirbantys daugiau nei 400 lity per ménesj,
ligos draudimu draudziami nebuvo. Taciau
kadangi tuo tarpu nematau, kaip §i sp&jima
patikrinti, tai priimsiu K. Surblio nurodoma
skaiCiy, tardamas, kad 11 = V EGP klasés
atstovai sudaré 3 % visy ne zemés tkio
darbininky, o kvalifikuoti — likusius 17 %.
Kadangi tarpukario laikotarpiu Lietuvos
pramonés technologinis lygis i§ esmés ne-

81 Ligoniy kasos draudé ne tik privadiai sam-

domus darbininkus, bet ir savivaldybiy ir neetatinius
valstybés tarnautojus. Ta¢iau daugelis ju tik nominaliu
teisiniu pozitiriu buvo tarnautojai, o tikrovéje — darbi-
ninkai. Etatiniai valstybés tarnautojai nuo ligos buvo
draudziami atskira tvarka. Todél galima daryti prielai-
da, kad fizinj darba ne zemés tikyje dirbusiy darbininky
uzdarbio grupiy procentinés dalys atitinka nurodomas
ligoniy kasy socialinio draudimo statistikos duomenyse.

82 7r. Surblys K. Taryby Lietuvos darbininky kla-
s¢, p. 24.

8 7r. Mikalauskas A. Valstybés tarnautojai ir vals-
tybés tarnyba Pirmojoje Lietuvos Respublikoje (1918—
1940 m.). Daktaro disertacija, humanitariniai mokslai,
istorija (05 H). Kaunas, 2007, p. 50.

84 Surblys K. Taryby Lietuvos darbininky klasé, p. 24.
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pasikeité, darysiu prielaida, kad ir 1923 m.
ne zemes tikyje dirbantys darbininkai buvo
susiskirstg { EGP klases tomis paciomis pro-
centinémis dalimis: 80 % —nekvalifikuoti ir
pusiau kvalifikuoti (13 = VIla), 17 % — kva-
lifikuoti (12 = VI) darbininkai, 3 % — prizit-
rétojai ir technikai (11 = V). Pagal $ias pro-
centines dalis i$skirste 102 929 fizinj darba
ne zemés iikyje dirbusius darbininkus, kurie
sudaré 7,47 % ekonomiskai savarankisky
gyventojy, gauname tokius trijy darbininky
klasiy absoliuc¢ius dydzius bei procentines
dalis bendrame ekonomiskai savarankisky
gyventojy skaiciuje: 82 343 (6 %) nekvali-
fikuotus ir pusiau kvalifikuotus darbininkus,
17 498 (1,27 %) — kvalifikuotus, 3 088 pri-
zitrétojus ir technikus (0,2 %)%,

2009 m. EST tyrimo Lietuvoje duo-
menimis, tais metais Salyje 28,2 % eko-
nomiskai savarankisky gyventoju buvo
pusiau kvalifikuoti ir nekvalifikuoti darbi-
ninkai, 16,9 % — kvalifikuoti darbininkai
ir tik 0,2 % (arba 3 282 skai¢iuojant nuo
ty mety ekonomiskai aktyviy gyventojuy
techniky klasés atstovai®®. Ar tikrai abso-
liut@is ir santykiniai 11 =V klasés dydziai
nepasikeité nuo tarpukario laiky? Tai mazai
tikétina, atsizvelgiant | per praéjusi laika
ivykusiag industring Lietuvos ekonomikos
transformacija. Absoliutls ir santykiniai
kvalifikuoty ir nekvalifikuoty darbininky
klasiy dydziai yra gana tikroviski, nes i$
esmés nesiskiria nuo bene panasiausiy |
Lietuva pokomunistiniy Saliy — Estijos,
Latvijos ir Lenkijos. 20082009 m. Siose
Salyse atliekant 4-os bangos EST tyrima,
Estijoje aptikta 13 %, Latvijoje — 14 %,

85 7r. 4-q lentelg.

86 7r. <http://www.lidata.eu/index.php?file=files/
tyrimai/ESS.htmI> [ziGréta 2013 01 30] ir Morkevi-
cius V, Norkus Z. Siuolaikinés Lietuvos klasiné struktiira.



Lenkijoje — 12 % kvalifikuoty ir atitinkamai
25,4 %, 27,1 % ir 22,7 % nekvalifikuoty
darbininky. O 11 =V (darbininky prizitré-
toju ir techniky) klasés atstovy Siose Salyse
buvo rasta kur kas daugiau: 3,6 % — Estijo-
je, 2,2 % — Latvijoje ir 1,8 % — Lenkijoje®’.
Tai suteikia pagrinda abejoti skaiciaus
3282 (0,2 %) patikimumu, kurj dar labiau
sutvirtina pasteb&jimas, kad pacioje imtyje
tik 4 respondentai buvo priskirti prie 11 =
V klasés. Taigi, mazas Sios klasés dydis —
veikiausiai yra klaidos, padarytos koduo-
jant duomenis, padarinys.

Orientyrai, kaip ja iStaisyti, — tai ne tik
ka tik nurodyti gretimy Saliy rodikliai, bet
ir jau paskelbti Lietuvoje 2011 m. gegu-
ze—rugpjuti atliktos EST 5-osios bangos
apklausos duomenys®8. Dél trumpo 4-ajq ir
5-aja EST bangas skiriancio laiko daugeliu
atveju labiau tikétina, kad ju rezultaty skir-
tumus (kai tokiy yra) paaiSkina ne poky¢iai
pacioje Lietuvos socialingje tikrovéje, bet
jos matavimy paklaidos. Tinkamiausias
biidas jas sumazinti — atsizvelgti { abieju
tyrimy rezultatus. Taigi, pagal 2011 m.
atliktos apklausos rezultatus, Lietuvoje
5,6 % ekonomiskai savarankiSky gyventojy
techniky klasei®. Sis skai¢ius jau aiskiai
perdétas, o tiesa gali buti kazkur ,,tarp Len-

87 7r. ten pat.

88 7r. <http://www.lidata.eu/index.php?file=files/
tyrimai/ESS.html> [zitGréta 2013 01 30].

8 O abiejy apklausy duomenys apie Zemdirbiy
klasiy skai¢iy ir sudétj beveik nesiskiria. 2009 m. EST
apklausos imtyje buvo 6,9 % zemés tukio darbininky ir
1,3 % tkininky, 2011 m. — 6,7 % zemés tkio darbinin-
ky ir 1 % tkininky. Tokius nedidelius skirtumus gali-
ma aiskinti ir pacioje tikrovéje vykstanciais pokyciais,
nes sumazgjgs tkininky skaicius atitinka i§ kity Saltiniy
zinomas Lietuvos Tkio struktlirinés kaitos tendencijas.
Bitent Siuo pagrindu ir drisau teigti (Zr. 3-ia skirsnj),
kad 2010 m. visuotinio zemés tikio suraSymo metu su-
skai¢iuotas $eimos ir tikininky tkiy skai¢ius — 199 267 —
apima apie trecdalj ,,Siaudiniy® Gkininky.

kijos ir Latvijos®. Todél tarsiu, kad 2009 m.
darbininky prievaizdy ir techniky buvo apie
2 %, po 0,9 % atimdamas i$ kvalifikuoty ir
nekvalifikuoty darbininky procentiniy daliy.
Tada darbininky klasiy procentinés dalys
(skaiciuojant nuo visos imties ir populiaci-
jos) 2009 m. Lietuvoje biity tokios: 27,1 %
buvo pusiau kvalifikuoti ir nekvalifikuoti
darbininkai, 16 % — kvalifikuoti darbinin-
technikai. Perskai¢iuodami i absoliu¢ius
dydzius pagal 2009 m. ekonomiskai aktyviy
gyventoju skaiciy (1 640 900), gauname
444 684 pusiau kvalifikuotus ir nekvalifi-
kuotus darbininkus, 262 544 kvalifikuotus
darbininkus ir 32 818 techniky bei darbi-

Ne zemés tkyje fizini darba dirbanciy
darbininky skai¢iy 1989 m. jau nustatéme
(982 626 arba 51,65 % visy dirbusiyju;
7r. 2-g lentelg). Taciau suraSymo duome-
nyse nerasime ,,gatavo* ju iSskirstymo i
kvalifikuoty ir nekvalifikuoty darbininky
kategorijas ar juo labiau { atskira kategorija
i8skirtos darbininky aristokratijos®’. Pirma,
sovietiniuose statistikos rinkiniuose biidavo
skelbiami duomenys apie procentinj darbi-
ninky, dirbanciy jvairiose ,,liaudies tkio*
Sakose, pasiskirstyma i dirbancius ranko-
mis, ,,dirban¢ius su masiny ir mechanizmy
pagalba, o taip pat stebincius automaty
darba‘!, ir masiny bei mechanizmy derin-
tojus. Viename tokiame rinkinyje, isleis-
tame likus keleriems metams iki Soviety
Sajungos zlugimo, pranesama, kad 1985 m.
sovietinés imperijos pramongéje pirmajai

9 Kazkodél analizuodami issivys¢iusiy kapitalis-
tiniy Saliy visuomenes, marksistai leninieciai $ig darbi-
ninky dalj i§skyr¢ ir plido uz nerevoliucinguma, o ,,s0-
cialistines — jau nebe.

91 7Zr. Hapomuoe xossiicreo CCCP 3a 70 rer.
TOGueliHbIil  CTAaTUCTHYECKUI  eKeroaHuK. MOCKBa,
1987, c. 109.
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kategorijai priklausé 34,9 %, antrai— 51 %,
o treciajai — 14,1 % darbininky®2.
Vertinant ir naudojant $iuos duomenis,
pirmiausia reikia pazyméti, kad darbas ,,su
masiny ir mechanizmy pagalba, o taip pat
stebint automaty darba‘“ nebiitinai reiské
kvalifikuota (daugeliu atvejy — tik pusiau
arba vidutiniskai kvalifikuota), o tuo la-
biau — fiziSkai lengva darba. PraneSdamas
apie 1978 ir 1980 m. Lietuvoje atlikty
sociologiniy tyrimy rezultatus, Albinas
Askinis raso: ,,<...> pasirodé¢, kad darbi-
ninkai, dirbantys staklémis ir masinomis,
patiria didesni fizinj kriivi negu dirbantys
rankomis mechanizuotais jrankiais ir tokij
pat kriivi kaip dirbantys rankomis paprastais
irankiais. Nesumazéja ir automatizuotais
irengimais dirbanciy darbininky fizinis
kravis (didelj ir vidutinj fizinj kriivi turi
82 % apklausty darbininky ir tik 18 % —
nedideli.“9? Taigi, toks fiziskai jtemptas
»automaty darbo stebéjimas® gali reiksti
pati paprasc¢iausia darba prie konvejerio,
kuriam pakanka zemos kvalifikacijos.
Antra, informatyvesni biity duomenys
apie darbininky pasiskirstyma pagal tarifi-
nes kategorijas, kuriy vienose profesijose
bei Sakose budavo skiriama tik 3—4, kito-
se —iki 10, o dazniausiai biidavo naudojama
6 tarifiniy kategorijy klasifikacija. Profesi-
jos, kuriy darbo sudétingumo diapazonas
siauras (mazesnis tarifiniy kategorijuy skai-
¢ius), galéty biti priskirtos prie nekvalifi-
kuoto ar pusiau (vidutiniskai) kvalifikuoto
darbo profesiju. Profesiju, kuriu darbo
sudétingumo diapazonas didelis, atstovai,

92 Haponnoe xo3siicto CCCP 3a 70 net. FOGuueit-
HBINA CTAaTHCTUYCCKHM exerogquuk. Mocksa, 1987, c. 109.

93 ASkinis A. Socialinés struktiiros raida. Socio-
loginiy tyrimy Taryby Lictuvoje duomenimis. Vilnius,
1985, p. 59.
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atsizvelgiant | tarifing kategorija, galéty biiti
padalyti i nekvalifikuotus, pusiau kvalifi-
kuotus ir aukstos kvalifikacijos darbininkus.
Taip daugelyje sovietinio laikotarpio socio-
loginiy tyrimy ir daroma, iSskiriant aukstos
kvalifikacijos (V ir VI tarifinés kategorijos),
vidutinés kvalifikacijos (III ir IV tarifinés
kategorijos) ir zemos kvalifikacijos (I ir
II tarifinés kategorijos) darbininkus®*. Ta-
¢iau apibendrinty statistiniy duomeny apie
darbininky pasiskirstyma pagal tarifines
kategorijas rasti nepavyko. Tuometinéje
literatiiroje praneSama, kad apie 1970 m.
aukstos kvalifikacijos (V ir VI tarifiniy ka-
tegorijy) darbininky dalis SSRS pramonéje
sudaré 21 %, o Lietuvos — 24 %%°. 1982 m.
ju dalis Lietuvoje jau siekusi 28 %%,
Atsizvelgdami { tai, kad sovietinés pra-
mongs technologinis lygis per likusius iki
komunizmo zlugimo metus spéjo dar kiek
pakilti, darome prielaida, jog kvalifikuo-
ty darbininky santykiné dalis bendrame
darbininky skai¢iuje 1989 m. galéjo siekti
techniky (EGP klasé 11 = V) skaiéiaus, tai
vél tenka pasikliauti K. Surblio teiginiu, nes
kity eksperty Siuo klausimu vis dar néra:
,»<...> sociologuy apskaic¢iavimu, Taryby
Sajungoje 1975 m. buvo apie 1,7 min.
darbininky inteligenty. Taryby Lietuvoje
Siai grupei 1979 m. priklausé apie 40 000
darbininky, t. y. mazdaug 4 % visy respu-
blikos darbininky.*7 Atsizvelgdami { tai,
kad iki 1989 m. darbininky dar spéjo kiek
padaugéti, eksperto nurodyta skaiciy galime
padidinti iki 50 000. Tas skai¢ius néra per
didelis, nes biidingy rinkos ekonomikai gero

94 7r. ten pat, p. 49.

95 7r. ten pat.

9  7r. Surblys K. Tarybuy Lietuvos visuomenés so-
cialinés klasinés strukttiros raida, p. 166.

97 Ten pat, p. 174.



darbo stimuly (tai, viena vertus, baimé likti
be darbo, o kita vertus — darbo uzmokescio
ribojimy nebuvimas) stoka sovietinése jmo-
nése reikéjo kompensuoti didesne darbinin-
¢iuodami nuo bendro darbininky skaiéiaus
(982 626) 1989 m., gauname procenting
(11=V EGP) klasés dali (5,1 %). Dar 33 %
skiriame (11 = VI) kvalifikuoty darbininky
klasei (324 267). Like 61,9 % (608 359) —
tai pusiau kvalifikuoti ir nekvalifikuoti dar-
bininkai (12 = VIla). Skaiciuojant nuo viso
1989 m. darbuotojy skaiciaus (1 901 232),
2,6 %, kvalifikuoti darbininkai — 17,5 %, o
nekvalifikuoti ir pusiau kvalifikuoti — 32 %
visy darbuotojy. Bitent Sios procentinés
dalys ir reikalingos 14 klasiy EGP mode-
liui — jas ir {raSome 4-oje lenteléje.

Matant visas forsuotos sovietinés indus-
trializacijos neigiamas ypatybes, tuo paciu
metu keblu neigti, kad sovietinés Lietuvos
pramoné ne tik kiekybiskai (gamybos ap-
imtimis), bet ir kokybiskai (technologiniu
lygiu) smarkiai pranoko tarpukario Lietuvos
pramong. Taigi, kvalifikuoty darbininky
nuoSimtis vélyvuoju sovietmecéiu buvo ne-
abejotinai didesnis uz pirmiau apskaiciuota
tarpukario Lietuvos rodikli (apie 17 %).
Béda tik, kad tas lygis daugumoje sovietinés
Lietuvos pramonés Saky vis tiek atsiliko
nuo pasaulinio lygio. Si kebluma dar labiau

98 Skirtingai nuo tarpukario Lietuvos laiky, sovie-
tmeciu $i klasé (11 =V EGP) tik su i§lygomis gali buti
vadinama ,,darbininky aristokratija“, nes jos atlygini-
mai taip smarkiai kaip anais laikais nesiskyré nuo kity
darbininky klasiy (ypa¢ — nekvalifikuoty darbininky)
atlyginimy. Tuo paciu metu jos atstovy darbas (tiesio-
giai prizitréti darbininkus) buvo kur kas sunkesnis, nes
eiliniy darbininky beveik neveiké grasinimas atleisti i§
darbo. Apie darbininky skatinimo ir kontrolés sovieti-
nése jmonése problemas zr. Grybkauskas S. Sovietiné
nomenklatiira ir pramoné Lietuvoje 1965-1985 metais.
Vilnius, 2011, p. 324-328.

sukomplikavus ne visai apgalvotai rinkos
reformy (o ypac — privatizacijos) politikai,
ivyko daliné Lietuvos deindustrializacija. Jos
metu buvo likviduotos ne vien tos pramonés
imonés bei Sakos, kurios vis tiek nebiity
pajégusios persitvarkyti konkurencingai
tarptautinéje rinkoje produkcijai gaminti®.
Darbininky klasiy dalis bendrame ekonomis-
kai aktyviy asmeny skaiciuje mazgjo greic¢iau
(muo 51,65 % iki 45,1 %), palyginti su Sio
skaiciaus (nuo 1 901 232 iki 1 379 132) ir
darbininky EGP klasiy bendro skai¢iaus (nuo
982 626 iki 740 046) mazé&jimu!0,
Kadangi sovietinés Lietuvos ekonomiko-
je pramonés sektorius buvo hipertrofuotas,
Sig permaing galima vertinti pozityviai'ol.
Ne taip optimistiskai nuteikia pastebé&jimas,
kad darbininky klasiy lyginamosios dalys
bendrame jy skai¢iuje (740 046) liko beveik
tokios pacios, kaip ir vélyvuoju sovietme-
35,5 % (262 544) kvalifikuoty ir 60,1 %
(444 684) zemos bei vidutinés kvalifikacijos
(pusiau kvalifikuoty) darbininky. Tai rodo
tam tikra posovietinés Lietuvos pramonés
sektoriaus technologinio lygio stagnacija,
kuri vélgi primena tarpukario laikus, kai
Lietuvos tikiui, ligi tol buvusiam muity
sienomis atitvertos nuo pasaulinés rinkos
Rusijos ekonomikos dalimi, reikéjo ieskotis

99 7r. Stankevicius P. Lietuvos pramonés transfor-
macijos ir juy socialinés-ekonominés pasekmés. Vilnius,
2009.

100 71 -3 lentelg.

101" Verta atkreipti démesi, kad darbininku (visy
pirma, nekvalifikuoty ir mazai kvalifikuoty) klaséms
priklauso ne vien pramongje, bet ir paslaugy sektoriu-
je dirbantys darbuotojai. Pramonés darbininky dalis
bendrame gyventoju skaiCiuje posovietiniu laikotarpiu
sumaz¢jo kur kas labiau, palyginti su darbininky santy-
kinés dalies sumazejimu, nes, iSsiplétus paslaugy sek-
toriui, padidéjo ne tik jame dirbanciy tarnautoju, bet ir
darbininky klasiy santykiné dalis bendrame ekonomis-
kai aktyviy gyventojy skaiciuje.
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vietos tarptautiniame darbo pasidalijime.
Tuo metu ja kompensavo gana dinamiska
zemés Ukio plétra ir vieno modernaus pra-
monés sektoriaus — | eksportg orientuotos
maisto pramonés — sukiirimas valstybés
remiamo kooperacijos sajudzio léSomis!92,
Siam »proverziui“ (tinkamo eksportuoti
sviesto ir bekono gamybai) nereikéjo nei
itin dideliy kapitalu, nei radikaliy techno-
loginiy inovaciju. Siuolaikinéje Lietuvoje
tokio kompensatoriaus vaidmenj kol kas
atliecka Europos Sajungos parama, kuri il-
galaikéje perspektyvoje (turime tuo tikéti)
subrandins Salies gamybines jégas.

5. Savininky klasés keturiolikos
EGP klasiy modeliuose

Konkretindami Lietuvos visuomenés
klasinés struktiiros analize mazéjancios
abstrakcijos metodu, toliau turime | EGP
klases isskaidyti ne i§ ,,juodo* (fizinio) dar-
bo gyvenanciyju (,,baltarankiy ) superklasg.
Tai padarysime dviem Zingsniais. Pirma
(Siame skirsnyje) iStirsime ir palyginsime
savininky klasiy absoliucius ir santykinius
dydzius. Tame paciame skirsnyje dél tai-
komo skai¢iavimo metodo pradésime skai-
¢iuoti ir tarnautojus, ta darba uzbaigsime
paskutiniame skirsnyje.

Absoliucius smulkiyjy darbdaviy sa-
vininky, samdanciy iki 10 darbuotojy
(7 = I'Va) ir i$siveréianciy Seimos jégomis
savininky (8 = IVb) EGP klasiy dydzius
pokomunistingje Lietuvoje nustatome pagal
Sioms klaséms priklausanciy respondenty
santykines dalis 2009 m. EST tyrimo imty-
je—1,5% (24 614) ir 1,8 % (29 536). Kaip

102 7r. Norkus Z. Kooperacija pries rinkos ir val-
dzios nesékmes, arba kaip anksciau laiko sukurti gera
kapitalizma // Problemos. 2012, t. 82, p. 27-58.
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skaitytojas jau galéjo isitikinti, nustatant
EGP klasiy santykinius bei absoliu¢ius
dydzius $iuo metodu, nejmanoma iS§vengti
paklaidy, kurios tuo didesnés, kuo mazesnés
pacios klasés. Taigi, ir $iuo atveju patei-
kiami skaiciai yra tik orientaciniai. Tadiau
jie nekelia tokiu abejoniy, kokias sukélé
ir techniky EGP klasés charakteristikos,
nes pateikti skaiciai mazai skiriasi nuo
ty, kuriuos aptinkame panasiose | Lietuva
pokomunistinése Salyse!03.

Be to, pasitikéjima Siais skaiciais su-
stiprina juy ir Lietuvos gyventojy ir biisty
suraSymo 2001 m. duomeny, kuriais jau
pasiremta, ieSkant smulkiyjy darbdaviy
Siuolaikinés Lietuvos zemés iikyje skai-
giaus, atitikimas!'®. Sio sura§ymo metu
buvo surasyti savarankiSkai dirbantys,
neturintys nuolatiniy samdomy darbuo-
toju gyventojai, kurie kaip viena i$ savo
pragyvenimo Saltiniy nurodé pajamas i
nuosavo verslo ne zemés iikyje!%. Deja, i§
suraSymo duomeny neimanoma nustatyti,
kuriai ju daliai pajamos i§ nuosavo verslo
yra pagrindinis pragyvenimo Saltinis — ja
ir galima bty tapatinti su ta smulkiosios
burzuazijos EGP klase, kurig vadiname 8 =
IVb. Siaip ar taip, abu skaidiai (24 614 ir
26 298) yra visai palyginami, nors Lietu-
voje vykstantys socialiniai poky¢iai tokie

103 7 Morkevicius V., Norkus Z. Siuolaikinés Lie-
tuvos klasing struktiira.

104 7r. Gyventojai pagal pragyvenimo 3altinius,
p. 88-89. Isvados pagristumui tikrinti labiau tikty
2011 m. visuotinio gyventojy ir biisty suraSymo duo-
menys. Siuo atveju datos viena nuo kitos biity nutolu-
sios tik pusantry mety (EST 4 apklausa vyko 2009 m.
spali—2010 m. sausj, suraS§ymas — 2011 m. kova). Deja,
2011 m. suraS§ymo duomenys mus dominanciu klausimu
dar nepaskelbti.

105 Buvo galima nurodyti iki 3 $altiniy i§ 10. Dau-
guma (81 %) nurod¢ viena, 15 % — du, 1 % — tris. Zr. ten
pat, p. 6.



spartis, kad per aStuonerius metus daug kas
galéjo pasikeisti' %,

Tikrinant i§vada apie kitos smulkiosios
burzuazijos EGP klasés (smulkiyjy darb-
daviy ne zemés tkyje; 7 = I'Va) skaiCiy,
pravercia Statistikos departamento prie Lie-
tuvos Respublikos Vyriausybés pateikiama
Statistinio verslo registro informacija apie
akio subjektus!?’. Pagal $ig informacija,
2010 m. pradzioje buvo 31 184 veikiancios
uzdarosios akcinés bendrovés, idarbinan-
¢ios daugiausia 9 asmenis, ir 14 985 in-
dividualios ymonés, jdarbinancios tokj
pat maksimaly darbuotojy skaiciy. Siuose
duomenyse atskirai nei§skiriamos Zemés
tkio srityje dirbancios individualios imo-
nés ir akcinés bendrovés, kuriy savininkai
priklauso kitai — smulkiyjy darbdaviy Zemés
tkyje — klasei. Be to, vienas fizinis asmuo
gali jregistruoti daugiau nei vieng individu-
alig ijmone ir buti keliy akciniy bendroviy
akcininkas. Atsizvelgiant { visas §ias aplin-
kybes galima teigti, kad Sie duomenys i§
esmés atitinka pagal EST 2009 m. apklausos
duomenis nustatyta skaiciy (24 614).

Tame paciame leidinyje galima rasti in-
formacija, reikalinga stambiyjy darbdaviy
klasei (1) atskirti nuo aukstesniyjy tarnau-
tojuy, su kuriais ji sujungiama EST apklau-
sose. Biitent, tas pats Saltinis nurodo, kad
2010 m. pradzioje Lietuvoje veiké 14 357
individualiosios imonés ir 1 757 uzdarosios
akcinés bendrovés, jdarbinancios daugiau
nei 10 darbuotojy!8. Atsizvelgus | tas pa-
Cias aplinkybes, i kurias ka tik atsizvelgéme

106 Todel (pvz.) 2009 m. Lietuva kur kas labiau
skyresi nuo 1993 m. Lietuvos, negu Lietuva spéjo pasi-
keisti nuo 1923 m. iki 1939 m.

107 7r. Ukio subjektai. Pagrindiniai duomenys
2009. Vilnius, 2010, p. 9-10. Prieiga per interneta:
<http://www.stat.gov.lt/It/catalog/download release/?id
=3482&download=1&doc=1744> [ziaréta 2013 01 30].

108 7r. ten pat.

skai¢iuodami smulkiuosius darbdavius,
galima teigti, kad Lietuvos stambiyjy darb-
daviy klasei atstovauja daugiausia 10 000
asmeny. Tai sudaryty kiek daugiau negu
puse procento (0,006) ekonomiskai aktyviy
gyventoju. Abu skaiCiavimus netiesiogiai
patvirtina ir 2001 m. gyventoju ir busty
suraSymo duomenys, kuriuose 33 118 as-
meny uzraSyti kaip darbdaviai savininkai,
turintys samdomuy darbuotojy!%. Tiesa,
14 036 18 juy kaip vieng i$ savo pajamy $al-
tiniy nurodé dar ir darbo uzmokestj. Ta¢iau
akciniy bendroviy bendraturéiai gali gauti
pajamy 18 ju ir kaip ty akciniy bendroviy
samdomi darbuotojai — direktoriai ar kitokie
vadovai, i$simokédami sau uz Sias pareigas
atlyginimus, net kai negali gauti i$simoketi
sau dividendy.

Toliau skaiiuosime stambiuosius,
smulkiuosius darbdavius ir savarankiskai
dirbusius savininkus Kauno Lietuvoje. Bene
pirmas tai padaryti mégino i§ Balstogés
kilgs Leo Raschkes-Raschkesas 1931 m.
Berlyno universitete apgintoje disertacijo-
je, kuria jis parasé, vadovaujamas garsiojo
vokieciy ekonomisto ir sociologo Wernerio
Sombarto!!0. Tyrinétojas pirmiausia pa-
zymi, kad ir esant labai nedideliam (ypac
jeigu lygintume su misy laikais) akciniy
bendroviy skai¢iui (1924 m. ju Lietuvoje
buvo tik 104), tarp daugelio ju akcininky
aptinkami tie patys asmenys. L. Raschkes-
Raschkesas tai aiskino tuometinés mokesciy
teisés ypatybémis: ,,<...> akcinés bendrovés

109 Gyventojai pagal pragyvenimo Saltinius, p. 88—
89. Reikia atkreipti démesi, kad $is skaiCius apima ir
stambiuosius, ir smulkiuosius savininkus darbdavius.

10 7r Raschkes-Raschkes L. Die Bevolkerung Li-
tauens nach ihrer nationalen Struktur, Berufsgliederung
und gesellschaftlichen Schichtung. Inaugural-Disserta-
tion zur Erlangung der Doktorwiirde genehmigt von der
Philosophischen Fakultdt der Friedrich Wilhelms Uni-
versitit zu Berlin. Berlin, 1931.
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Lietuvoje apmokestinamos ne kaip c¢ia
iprasta pagal ju bendraji (Bruttonutzen), bet
pagal grynaji pelna.“!!! Laikydamas tikrais
kapitalistais tik jmoniy, idarbinanciy ne
maziau kaip 15 darbuotojy savininkus bei
urmo prekybininkus, jis 1924 m. Kauno
Lietuvoje priskaiciavo tik 1 700 (su Seimy
nariais — 8 000) tikry kapitalisty, o tai sudaré
apie tre¢dalj procento visy gyventojy!!2.
Taciau i §j skai¢iy L. Raschkes-Raschke-
sas jtrauké ir trecdalj (apie 600) i§ 1 883 jo
suskaiciuoty daugiau nei 100 ha valdanciy
zemvaldziy, kurie, jo nuomone, tvarka
savo ukius ,kapitalistiSkai, taip pat apie
100 stambiy tuometinio Ses¢linio ir pusiau
Seselinio verslo veikéju. Prie ju L. Rasch-
kes-Raschkesas priskyré urmo kontrabandi-
ninkus bei pseudokooperatininkus. Tokiais
jis laiké verslininkus, kredito kooperatyvy
iSkaba pridengiancius privacias kredito fir-
mas, kad pasinaudoty Lietuvos vyriausybés
lengvatomis kooperatyvams. Baiggs Siuos
skai¢iavimus, L. Raschkes-Raschkesas daro
netikéta (aiskiai jo mokytojo W. Sombarto
inspiruota) posiiki, pareik§damas, kad
burzuazijq iSskiria ne tik ir ne tiek kapitalo
dydis ar samdomy darbuotojy skaicius, bet
,kapitalistiné dvasia“ ar ,,ckonominis raci-
onalizmas®, kuriuo vadovaujamasi verslo
veikloje. Tik pagal jam vienam Zinomus
pozymius jis nustato, kad tokia ,,dvasia“ bu-
vusi biidinga 8 000-8 500 gyventoju (skai-
¢iuojant su Seimos nariais — 38 000—40 000)
arba iki 2 % visy Lietuvos gyventojy!!3.
Geriau vadovautis apéiuopiamesniais
kriterijais. Svarbiausias ju — tai jau ne kartg
minétas stambaus darbdavio pozymis: ne
maziau kaip 10 darbuotojy idarbinimas.

11 Ten pat, p. 22.
112 7. ten pat, p. 46.
113 7r. ten pat. p. 47.
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Naudosime tuos pacius Saltinius''4, kuriais
savo skai¢iavimuose rémési Petronélé
Zostautaité, bet jai teko vadovautis dabar
jau nebeprivaloma marksistine-leninine
metodologija!l>, ipareigojusia kapitalis-
tus skirstyti | stambiuosius, vidutinius ir
smulkiuosius. Stambiyju Kauno Lietuvos
darbdaviu klasei (1) priskirsiu fabriky ir
gamykly savininkus, kuriems reikéjo pirk-
ti [-VI riiSies patentus (tokiy buvo 1 012),
stambiausius privaciy banky akcininkus
(apie 100 asmeny), visy prekybos imoniy,
kurioms reikéjo isigyti I riiSies patentus
(400), ir ketvirtadalio imoniy, kurioms
reikéjo isigyti II rasies (1 403) prekybos
patentus, savininkus (t. y 350 asmeny)!1©,
taip pat apie 50 stambiy verslininky, dir-
busiy transporto ir rysiy srityje, kur Siaip
jau dominavo valstybinés istaigos. Darome
prielaida, kad vienam savininkui priklausé
viena imoné!!’. Tada galime padaryti i§va-
da, kad 1923 m. $ig klasg sudaré apie 2 000
asmeny arba 0,0015 Didziosios Lietuvos
ekonomiskai savarankiSky gyventoju. Tai
daugiau negu P. Zostautaités suskaiGiuotas
stambiy (apie 700), bet maziau, negu jos
nurodomas bendras vidutiniy ir stambiy
(8 500) nezemdirbinés burzuazijos atstovy
skai¢ius. Straipsnio autoriaus nuomone,

4 7r. Gruodis D. (sud.). Lietuvos pramoné ir jos
gamyba. Kaunas: Spindulys, 1930, p. 34, kur pateikia-
ma 1923-1928 m. iSpirkty pramonés patenty statistika;
Prekybos imonés Lietuvoje 1923 m. // Statistikos biule-
tenis. 1924, Nr. 7, p. 21.

S 7r. Zostautaité P. Nezemdirbiné burzuazija ir
smulkiaburzuaziniai sluoksniai // R. Zepkaité (ats. red.).
Klases ir politinés partijos Lietuvoje 1919—1926 metais,
p. 18-24.

116 Mazdaug tiek galéjo biiti prekybos imoniy, ku-
riy metiné apyvarta virSijo 1 milijona lity.

17 Tokig prielaida vargu ar galima daryti poko-
munistinio kapitalizmo atveju, kur akciné bendroveé
tapo dominuojanti privataus sektoriaus jmoniy nuosa-
vybés forma. Taciau remiantis L. Raschkes-Raschkesu,
1923 m. jy Lietuvoje buvo tik 104.



tiek daug stambiy darbdaviy prisiauginome
ir i§sipuoseléjome jau tik pokomunistinéje
Lietuvoje.

Sumazéjus stambiyjy darbdaviy skaiciui,
atitinkamai padidéja smulkiyjy darbdaviy
arba pirmosios i§ dviejy smulkiosios bur-
zuazijos EGP klasiy (7 = IVa) dydis. Tai
pramonés imoniy, kurioms reikéjo pirkti
VII ir VIII rasies patentus, savininkai
(4 390), trys ketvirtadaliai prekybos imoniy,
kurioms reikéjo jsigyti Il riiSies patentus,
savininky (4 209), tre¢dalis jmoniu, kuriy
savininkams reikéjo jsigyti I1I rGsies paten-
tus, savininky (3 620). Siuo klausimu kartu
su P. Zostautaite remiuosi Liudo Truskos,
kuris teigée, kad trec¢dalis Sio tipo imoniy
naudojo samdomaji darba, vertinimu!'. Be
to, dar reikia priskaiciuoti apie 200 smulkiy-
ju darbdaviy transporte bei rysiuose, o visa
suma padauginti 1§ dvieju. Nors 1923 m.
dirbantys Seimos nariai nurodyti kiekvienai
tkinés veiklos sriciai, jie ten neiSskirstyti
pagal imonés Seimininko ar administrato-
riaus valdomos imonés dydi. Galima daryti
prielaida, kad stambiy imoniy savininky
Seimos nariai retai dirbdavo jy Seimininky
valdomose imonése, o smulkiyjy darbdaviy
imonése tai buvo toks pat iprastas dalykas
kaip ir tose imonése, kuriy savininkai dar-
buotoju nesamdydavo.

Reikalas tas, kad tarpukario Lietuvoje
Seimos mon¢é su namy tikiu, neatskirtu nuo
verslo imonés, buvo dominuojanti jmonés
forma ne tik zemés tikyje, bet ir prekyboje
bei amatuose. Tuometinis kapitalizmas
buvo Seimyninis!!?. Smulkds prekybininkai

U8 7r. Truska L. Visuomenés klasinés sudéties pa-
kitimas Lietuvoje socializmo statybos metais (I. Pasku-
tiniai burzuazinés santvarkos metai), p. 115.

19 7r. Norkus Z. Kapitalizmo raidos Lietuvoje
bruozai ir etapai (iki 1940 m.) postmarksistiniu pozitiriu
// Lietuvos istorijos studijos. 2012, t. 29, p. 9-36.

ir amatininkai prekiaudavo ir dirbdavo savo
namuose, ir dauguma jy iSsiversdavo savo
Seimos pajégomis. ,,Pasaliniai* asmenys
btidavo samdomi, kai ty pajégu nebepakak-
davo dél Seiminiy aplinkybiy arba verslui
iSsiplétus. Taciau ir Sie samdiniai daznai
blidavo giminaiciai.

Taip daznai pasitaiko ir $iy laiky Lietuvos
individualiose jmonése. Taciau dirbanciy
Seimos nariy (ar juo labiau giminaiéiy) pri-
skyrimas tai paciai klasei, kuriai priklauso
jos Seimininkas, Siais laikais yra proble-
miskesnis. ISsiplétojus gerovés valstybei,
kurios finansiné iSraiSka yra atskaitymai
,.Sodrai, patys samdos bei darbo santykiai
pasidar¢ kur kas labiau formalizuoti. Be to,
smulkiy darbdaviy ir ju imonése dirbanciy
giminaiéiy ir net Seimos nariy santykius
nei§vengiamai veikia pasikeitusi kultii-
riné aplinka, kai net grynai santuokinius
santykius vis dazniau reguliuoja formalios
vedybuy sutartys, tiksliai apibréziancios ne
vien sutuoktiniy turtinius santykius. Juo
labiau formalios darbo sutartys (mokant
atlyginima ir darant atskaitymus ,,Sodrai*)
sudaromos su dirbanciais §eimos nariais.

Todél per 2001 m. gyventoju ir biisty
suraSyma!20 i§ 39 738 asmeny, kurie nu-
rodé esa ,,Seimos nariai, dirbantys Seimos
imonéje ar tikyje®, net 36 279 patikslino,
kad tas tikis pajamas gauna i§ zemés tikio
veiklos'?!, Taigi, uz zemés iikio riby tokie
darbo santykiai, kai Seimos nario imong¢je
dirbancio Seimos nario su jos galva (vyru,
zmona, broliu ar pan.) nesieja formali
darbo sutartis, tapo retenybe. Per 1923 m.
gyventojy suraSyma 1 174 Seimininkams
ir administratoriams, dirbantiems tekstilés

120 Atitinkami 2011 m. sura§ymo duomenys dar
nepaskelbti.
121" Gyventojai pagal pragyvenimo 3altinius, p. 88.
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,pramonéje“!22, teko 3 489 dirbantys ju
Seimos nariai, 0 16 575 prekybos imoniy
Seimininkams ir administratoriams — § 242
dirbantys Seimos nariai. L. Truska teigia,
kad visi jie dirbo I-III riiies!?? prekybos
imonése, nes ,,IV-V risies jmonése dél
prekybos patalpy pobiidzio, o taip pat dél
visiS$kai menkos apyvartos pilnai pakako
1 asmens, nebuvo galimybés ir reikalo
bent kiek placiau panaudoti Seimos nariy
darba“124. Siuo pagrindu ir teigiu, kad
apskaiciuota pagal iSpirkty patenty skaiciy
smulkiyjy darbdaviy savininky kiekj reikia
padvigubinti, tai paciai klasei priskai¢iuo-
jant ir ju valdomose jmonése tikétinai
dirbusius Seimos narius.

Priémus $§j pasitilyma, bendras ne zemés
tkio veikla uzsiiman¢iy smulkiyjy darbdaviy
skaicius padidéja iki 24 800 (1,8 % ekono-
miskai savarankisky gyventojy). Sis skai¢ius
beveik nesiskiria nuo to, kurj apskaic¢iavome
pokomunistinei Lietuvai, nors joje daugu-
ma ekonomiskai aktyviy gyventoju dirba
pramonéje ir paslaugy sektoriuje. Taigi,
atrodyty, jis turéty buti didesnis. Vis délto
manau, kad ka tik pateiktas skaicius atitinka
tikrove, nes vienas 1§ svarbesniy tarpukario
(Seimyninio) ir Siuolaikinio (korporacinio)
pokomunistinio kapitalizmo skirtumy ir yra
padidéjes stambiyjy darbdaviy vaidmuo bei
stambiojo verslo dominavimas ne tik pramo-
néje (tarpukariu uz Sio statistinio pavadinimo
dazniausiai slypé¢jo Seimyninés amatininky
imonés), bet ir paslaugy sektoriuje. Nors
antrajame tarpukario Lietuvos deSimtmetyje
labai sustipréjusias kooperatyvy sajungas

122 Kabutés uzdétos, nes i§ pateikty skaiciy matyti,
kad realiai tos pramonés jmonés buvo amaty dirbtuves.

123 Rigys skyrési pagal patento kaina.

124 Tyuska L. Visuomenés klasinés sudéties pakiti-
mas Lietuvoje socializmo statybos metais (I. Paskutiniai
burzuazinés santvarkos metai), p. 115.
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(visy pirma, ,,Liettki*) galima lyginti su
Siuolaikiniais prekybos tinklais, mazme-
ningje prekyboje nebuvo nieko panaSaus
1 Siuolaikinius prekybos centrus ar netgi
sovietiniy laiky universalines parduotuves.
Likusios smulkiosios burzuazijos da-
lies — savarankisSkai dirbanc¢iy savininky
klasés ((8) = IVb) — absoliuty ir santykinj
dydzius 1923 m. paprastu, bet pakankamai
tiksliu biidu galime nustatyti i$ jau Zinomo
(189 930) nezemdirbiy ir nedarbininky skai-
Ciaus atéme stambiyjy darbdaviy ne zemés
tkyje (1), stambiyjy darbdaviy zemés tikyje
(2), smulkiyjy darbdaviy ne zemés tkyje
((7) =1IVa) ir tarnautojy klasiy suma. Tiesa,
taip skaiciuodami, antrajai smulkiosios bur-
zuazijos klasei ((8) =IVb) priskiriame ne tik
nesamdancius darbuotoju prekybininkus,
amatininkus, vezikus, bet ir ekonomiskai
savarankiskus asmenis, kurie, apdorojant
1923 m. sura§ymo duomenis, buvo uzrasyti
kaip ,,gyvenantys i§ kapitalo* (rentininkai)
ir pensininkai. Nors tarp ,,rentininky* (ben-
dras ju skaicius — 6 911 asmeny) gal¢jo
pasitaikyti vienas kitas tikras kapitalistas,
absoliucia ju dauguma sudaré namy savi-
ninkai, pragyveng i3 patalpy nuomos. Sios
pajamos tik nedaugeliu atvejy buvo tokios
didelés, kad biity pagrindas abejoti dél ju
gavéju priklausymo smulkiajai burzuazijai.
O dél pensininkuy, tai tokiy 1923 m. buvo
tik 276 (1)!2. Kadangi 2009 m. EST apklau-
soje pensininkai priskiriami EGP klaséms
atsizvelgiant | profesija ir turétas pareigas
pries iSeinant { pensija, juos perkeliame i
(aukstesniyjy) tarnautoju EGP klase (3),
nes tuo metu tik jie pensijas ir gaudavo!2°,

125 7r. Lietuvos gyventojai, p. 222.

126 V¢lesniais metais pensininky tolydZio daugéjo.
7r. Manéinskas C. Socialinis draudimas Lietuvoje ir
kova dél jo 1919-1940 metais.



Smulkiyjy ir stambiyjy darbdaviy skai-
¢ius ne zemés tkyje, taip pat stambiyju
darbdaviy zemés tkyje skaicius jau zinome.
Kaip yra su tarnautojais? Sios socialinés
kategorijos sudéti nagrinésime jau kitame
skirsnyje. Tac¢iau dar Siame turime issiais-
kinti jos bendra dydj, nes kitaip dél pasirink-
to (,,likutinio®) jos skai¢iavimo biido nega-
létume nustatyti savarankiskai be samdomy
darbuotoju dirbanciy savininky skaiciaus ir
taip baigti savininky klasiy dydZio 1923 m.
Lietuvoje skai¢iavimus.

Apie tarnautojus 1923 m. suraSymo
duomenyse pateikiama gana i§sami ir tiksli
informacija!?’. Taciau dalis tarnautojy buvo
surasyti kaip ,,Seimininkai ir administrato-
riai, dirbantys valstybinése ir visuomeniné-
se jstaigose™, o biitent: vyriausybés nariai,
valdininkai nuo XIV kategorijos (jskaitant
dirbancius §vietimo sistemoje), burmistrai
ir kiti savivaldybés organy vadovai, teiséjai
(274 asmenys)!28, | ta pacia suraSymo ka-
tegorija pateko klebonai ir vikarai (1 180
asmuo), advokatai ir notarai, gydytojai ir
kiti vadinamyjy ,,laisvyjy profesiju* atsto-
vai. Visi jie neovéberiskojoje profesiniy
darbo rinkos klasiy teorijoje priskiriami
aukstesniajai tarnautoju klasei (3). Taigi,
visg Sig marga dirbanciy valstybinése ir
visuomeninése jstaigose ,,Seimininky ir
administratoriy“ kompanija (3 884 asmenis)
pridedame prie 44 070 asmeny, kurie buvo
uzrasyti tarnautojais, ir priskiriame aukstes-
niajai tarnautojy (3) EGP klasei. Tai sudaro
tik kiek daugiau nei ketvirtadalj procento

127 EGP teorijos poziliri atitinka ir suraSinétojy
naudoti kriterijai: ,,<..> prie tarnautojy ir darbininky
priskirti dirbantieji kity saskaita ir atsakomybe. Skirtu-
darbo srities: iSimtinai arba daugiausia fizini darba dir-
bantieji laikomi darbininkais, kiti — tarnautojais.* Lie-
tuvos gyventojai, p. LVL.

128 7r. Lietuvos gyventojai, p. LVI.

(0,0028) bendro ekonomiskai savarankisky
gyventojy skaiciaus.

Verta priminti, kad i tarnautojy katego-
rija suraSinétojai nejtrauke [-IV kategoriju
valstybés tarnautojy (jie buvo surasyti kaip
darbininkai). Uztat i ja i¢jo 20 431 eilinis
($auktinis) kareivis'2®. Sios gyventojy ka-
tegorijos socialinés priklausomybés klau-
simas visada sukelia galvos skausma gy-
ventojy surasinétojams. Kadangi dauguma
ju buvo Zemdirbiy stintis, galima bty juos
visus tai klasei ir priskirti, nors dar tiksliau
bty juos iSskirstyti po jau iSskirtas klases
pagal ty klasiy proporcijas bendrame eko-
nomiskai savarankisky gyventojy skaiciuje.
Palike Sauktinius kareivius tarp tarnautojy
(nes jie gyveno valstybés iSlaikomi ir tikrai
jai tarnavo), gauname 47 954 asmenis, o tai
sudaro 3,47 % ekonomiskai savarankisky
gyventojy skai¢iaus!30, Tadiau palike ka-
reivius tarnautojy gretose (kaip tai padaré
1923 m. surasSinétojai), detalesnéje neoveé-
beriskojoje klasin¢je analizé¢je galime juos
priskirti tik Zemesniajai netikry tarnautoju
((6) = IIIb) klasei. Nors jie tikrai tarnavo
Lietuvos valstybei, nei tarnybos, nei darbo
sutartis su ja ju nesiejo.

Prie nurodyto skaiciaus (47 954) pridéje
jau nustatyta smulkiyjy darbdaviy ne zemés
tikyje (24 800), stambiyju darbdaviy Zemés
ir ne zemés tikyje skaicius (po 2 000), o
gauta suma atéme i$ jau Zinomo ne i$ fizi-
nio darbo pragyvenanciy zmoniy skai¢iaus
(189 930), suzinome, kiek 1923 m. Didzio-
joje Lietuvoje buvo antros rusies smul-
kiosios burzuazijos ((8) = [Vb): 113 176

129 Tokj skai¢iy nurodo Petronélé Zostautaité. Zr.
Zostautaité P. Tarnautojy skaitius Lietuvoje 1919
1926 m., ju profesing, socialiné ir nacionaliné sudétis //
Lietuvos TSR Moksly Akademijos darbai, serija A,
Nr. 1977, 4 (61), p. 108.

130° Be $auktiniy kareiviy — apie 2 %.
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ekonomiskai savarankiski asmenys (8,2 %).
Abi smulkiosios burzuazijos klasés sudaré
10 % (137 976 gyventojai) bendro ekono-
miskai savarankisky gyventoju skaiciaus.

Nereikia aiskinti, kodél ir stambiyju
(1) ir (2), ir smulkiyju (7) ir (9) savininky
darbdaviy skiltyse 1989 m. jrasyti nuliai.
Nulis tiems metams jrasytas ir savarankis-
kai dirban¢iy be samdomuyju darbuotojy ne
zemés tkyje EGP klasés ((8) =1Vb) skilty-
je, taciau Salia jo irasytas klaustukas. Taip
padaryta ne todél, kad, prasidéjus Michailo
Gorbaciovo pertvarkai, 1988 m. buvo leista
steigti kooperatyvus, dauguma kuriy buvo
tik Sirma privaciam verslui legalizuoti.
Jeigu tai biity taip svarbu, tai buty galima
padéti klaustuka ir (10) EGP klasés skiltyje,
nes 1989 m. (tiesa, jau po sura§ymo, kuris
vyko sausi) buvo priimtas Valstie¢iy tikiy
istatymas. I$ tikryju tuo klaustuku noriu
tik priminti visiems Zinoma dalyka, kad
sovietingje Lietuvoje egzistavo ,,Seséliné
ekonomika®.

Nors privatus verslas tais laikais buvo
uzdraustas, jis nebuvo ir negaléjo biti
sunaikintas, nes ,,socialistinis tkis®, ne-
pajégdamas patenkinti net ir visy biitinyju
»tarybinés liaudies* poreikiu, negaléjo
egzistuoti be savo papildinio — ,,juodosios
rinkos®. Apskritai ,,Se$¢liné ekonomika®,
kuriai priklauso visos nelegalios ekonomi-
nés veiklos apraiskos, yra universalus reis-
kinys, kurio mastai yra tiesiog proporcingi
draudimy skaiciui ir atvirksciai proporcingi
pastangy kovoti su ja mastams — kiek tam
skiriama zmoniy (idarbinama pareigtiny) ir
kitokiy istekliy. ,,Ekonominio pogrindzio*
veikéjai tur¢jo galinga savigynos ginkla,
kuriuo negaléjo pasinaudoti disidentai ir
kiti politiniai komunistinés sistemos prie-
Sininkai — kySius. Kai kuriose sovietinése
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respublikose (visy pirma, Uzkaukazéje) vé-
lyvuoju sovietmeciu ,,Seséliné ekonomika™
savo mastais veikiausiai gerokai pranoko
jos santykinj inasa i BVP Siuolaikinéje
Lietuvoje.

Dirbe sovietiniy laiky ,,ekonominiame
pogrindyje” asmenys (panasiai kaip dau-
gelis misy dieny ,,Ses¢linés ekonomikos™
veikéju) turédavo legaly darba, pagal
kuri ju socialiné padétis buvo atspindima
oficialioje statistikoje. Tais atvejais, kai
pajamos i$ nelegalios tkinés veiklos (pvz.,
pats privatus verslas, panaudojant darbo-
vietés iSteklius) biidavo tik papildomas
pajamuy Saltinis, legalusis uzsiémimas licka
svarbiausiu kriterijumi asmens klasinei
padéciai nustatyti. Taciau kai legalus dar-
bas (dazniausiai biidavo ieskoma tokio,
kuris palikty daug laisvo laiko) tebtidavo
tik priedanga privaciai iikinei veiklai, kuri
tapdavo pagrindiniu pajamy S$altiniu, yra
svarus pagrindas Sia veikla besiver¢ian¢iuo-
sius priskirti ((8) = IVb) ar net smulkiyjy
darbdaviy ((7) =Va) klaséms. Deja, kol kas
sovietinio laikotarpio tyrinétojai beveik vi-
sas savo jégas skiria antisovietinio politinio
pogrindZio veiklai, ignoruodami nepalyginti
platesni ,,ekonominés rezistencijos* sajudj,
kurio indélis i komunizmo grititj tikrai
nebuvo mazesnis, ir jokiy realiy ,,Sesélinés
ekonomikos* sovietmec¢iu tyrimy (dar) néra,
nors tai labai {domi tema. Pavyzdziui, ar ne
ten posovietinio kapitalizmo iStakos?

6. Tarnautojy klasés 14 EGP klasiy
modeliuose

Liko i8siaiskinti absoliu¢ius ir santykinius
tarnautojy klasiy dydzius. Pokomunisti-
néje Lietuvoje jos yra vienos didZiausiy.
Ju dydi nustatome pagal EST apklausos
Lietuvoje 2009 m. duomenis. Ypac gausios



yra aukstesnioji (3) ir zemesnioji (4 =1I) ti-
kryjy tarnautojy klasés: atitinkamai 13,2 %
(216 599) ir 17,6 % (288 798). Tiesa, pagal
EST 2009 m. duomenis galime suzinoti tik
sios klasés dydj 11-os EGP klasiy modelyje,
kuriame prie aukstesniyju tarnautoju (3) pri-
skiriami stambieji darbdaviai. Nustatydami
tikraji aukstesniosios klasés (3) dydj, turime
i$ ka tik pateikto skaiciaus (216 599) atimti
stambiyju darbdaviy savininky ne Zemés
tkyje (1) ir stambiyju darbdaviy savininky
zemés tikyje (2) EGP klasiy nariy skaicius.
Kadangi pavyko nustatyti tik (1) EGP klases
dydi (10 000 asmeny, sudaranciy 0,006 %
ekonomiskai aktyviy gyventojy), tai apsi-
ribojame pirmu atimties veiksmu'3!. Taigi,
aukstesniajai tarnautojy klasei priklauso
206 599 (12,6 %) ekonomiskai aktyviis
gyventojai. Mazesnés yra ne fizinj rutinini
darba dirbanciy darbuotojy aukstesnioji (5 =
I11a) ir Zemesnioji (6 = I1Ib) klasés, kurioms
2009 m. priklausé 4,3 % (70 559) ir 8 %
(131 272) ekonomiskai aktyviy pokomu-
nistinés Lietuvos gyventoju. Taiau net ir
jos savo dydziu pranoksta abi smulkiosios
burzuazijos klases (smulkiyjy darbdaviy
klasg (1,5 %, (24 614)) ir savarankiskai
dirbanciyju klase (1,8 % (29 536)) —ir imant
jas skyrium, ir abi kartu.

Pereiname prie 1923 m. Lietuvos, kur
liko uzbaigti jau pradéta asmeny, kurie
1923 m. gyventoju suraSymo metu buvo
uzraSyti kaip tarnautojai, iSskirstyma i
(3)-(6) EGP klases. Paciuose 1923 m.
visuotinio suraS§ymo duomenyse jie suskirs-
tyti { zemés tkio (543), pramonés (1 033),
transporto ir susisiekimo (3 291), prekybos

131" Smarkiai pergyventi dél nezinomo (2) klasés
dydzio neverta, nes jis vargu ar jau pasieke kokiy 300
asmeny riba. Taigi, $io skaiCiaus nezinojimas bendro
vaizdo beveik neiskreipia.

(3 116), valstybés ir visuomeniniy istaigy
(35 910) bei kity sri¢iy (177) tarnautojus'32.
Menka bendra ju skaiciu (44 070133, o be
eiliniy kareiviy tik 23 639) paaiskina ne
tik agrarinis tkio pobudis, bet ir smulkaus
bei Seimyninio verslo dominavimas pra-
monés ir paslaugu imonése, kuris ka tik
buvo aptartas. Dauguma imoniy, kuriose
dirbo samdomi darbuotojai, sugebé&jo su-
valdyti patys ju savininkai, i§siversdami
be samdomy vadybininky ((3) EGP klasé)
pagalbos. Technologinis daugumos imoniy
lygis buvo zemas. 1924-1940 m. visos
Lietuvos aukstosios mokyklos iSleido 4
736 absolventus!34, I§ jy tik 300 buvo inzi-
nieriai ir 151 visy Zemés tikio akademijos
skyriy absolventas!3: aukstaji technologini
i$silavinima turinéiy specialisty, kurie EGP
klasiy teorijoje priskiriami aukstajai tar-
nautojy klasei (3), Lietuvos tkiui reikéjo
labai nedaug.

Todél tose ne zemés tkio Sakose, kuriose
dominavo privatus kapitalas (pramonéje
ir prekyboje), absoliu¢ia dauguma (80 %)
tarnautojy priskiriame netikry tarnautojy
klaséms (5) = Illa ir (6) = IIIb, kurioms
priklauso ne fizini darba, nereikalaujantj
aukstojo ar specialaus i$silavinimo dirban-
tis aptarnaujantis personalas (rastininkai,
apskaitininkai, kasininkai, sargai, sandé-
lininkai, ekspeditoriai, pardavéjai ir pan.).
Zemés tkio tarnautojus { tikrus ir netikrus
dalijame pagal santyki 50 %50 %, nes
daugelj dar tik pradéty dalyti dvary tebe-
valdé savininky patikétiniai (tikvedziai).

132 7r. Lietuvos gyventojai, p. 220-222.

133 SQu tais tarnautojais, kurie buvo suraSyti kaip
valstybiniy ir visuomeniniy j{staigy ,Seimininkai ir
administratoriai — 47 954.

134 7r. Mancinskas C. Aukstasis mokslas Lietuvoje
1918-1940 metais. Vilnius, 1996, p. 178.

135 7r. ten pat, p. 177.
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Jie priskirtini Zemesniajai tarnautojy EGP
klasei ((4) =1I). Kadangi galima daryti prie-
laida, jog pramoncgs ir prekybos sektoriuose
1923 m. visas svarbiausias vadybininky
funkcijas vykdé tiesiogiai patys imoniy
savininkai, visus jame dirbusius tikruosius
tarnautojus taip pat priskiriame Zemesniajai
ju EGP klasei ((4) = 1I).

Aukstesniajai tarnautoju EGP klasei (3)
jau priskyréme ,,Seimininky ir administrato-
riy, dirbanciy valstybinése ir visuomeninése
istaigose*, taip pat laisvyjy profesijy atstovy
grupe, apimancia 3 884 asmenis (primena-
me, kad { ja patenka valstybés valdininkai
nuo XIV kategorijos imtinai), kurie sudaré
tik 0,0028 %visuy ekonomiskai savarankisky
gyventoju. Zemesniajai EGP tarnautojy
klasei (4) = II priskiriame IX—XIII katego-
rijy etatinius ir laisvai samdomus valstybés
tarnautojus, nes jie atitinka EGP klasiy teo-
rijoje nurodomus Zemesniosios tarnybinés
klasés (4) = Il pozymius. Tai gimnazijy
ir progimnazijy mokytojai ir kitokie spe-
cialistai, kurie privaléjo turéti aukstaji ar
specialyji vidurini i$silavinima, valstybés
istaigy skyriy ir kitokie Zemesni virSininkai.
Tokiy 1923 m. valstybés istaigose buvo
2 041 asmuo'3°. Prie Zemesniosios tikryjy
tarnautojy klasés priskai¢iuojame dar 272
zemés tkio, 207 pramonés, 623 prekybos
tarnautojus!37. Su jau nurodytu 2 041 vals-
tybés tarnautoju gauname 3 143 asmenis,
priklausancius zemesniajai tikryjy tarnau-
toju EGP klasei (0,0023 % ekonomiskai
savarankiSky gyventojuy. Bendras abiejy

136 7r. Zostautaité P. Tarnautojy skai¢ius Lietuvo-
je 1919-1926 m., ju profesing, socialin¢ ir nacionaliné
sudétis, p. 112. Autorés naudojamas Saltinis: Valstybés
tarnautojy atlyginimo jstatymo 1 priedas // Valstybés
zinios. 1922, Nr. 88, p. 3—10.

137 T. y. 50 % suraS§ymo duomenyse nurodyty Ze-
més tkio ir po 20 % pramongs ir prekybos tarnautojy.
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klasiy nariy skaiCius yra 7 027 (3 884 +
3 143) asmenys arba 0,005 % ekonomiskai
savarankisky Salies gyventoju.

V—VIII kategorijy valstybés tarnautojus
(7 495 asmenis) priskiriame Zemesniosioms
netikryjy tarnautojy klaséms ((5) = Il1a) ir
((6) =11Ib). Tai pradzios mokykly mokyto-
jai ir vedéjai, policininkai, felCeriai, istaigy
raStininkai, tikvedziai ir kitokie dirbe ne
fizinj aukstojo ir specialaus issilavinimo
nereikalaujanti vykdomaji ir aptarnavimo
darba darbuotojai. [ §j P. Zostautaités pra-
nesama skaiciy (7 495) jeina ne tik visi V—
VIII kategoriju darbuotojai, kurie 1923 m.
gyventoju suraSymo duomenyse pateko {
,,dirbanciy valstybinése ir visuomeninése
istaigose* eiluteg, bet ir dauguma ty, kurie
buvo jrasyti i ,,dirbanc¢iyjy transporte bei
susisiekimo imonése®. Kaip zinoma, pas-
tas ir gelezinkeliai (iSskyrus vieng linija
Klaipédos kraste) tarpukario Lietuvoje
priklausé valstybei. Nominaliai $iy istaigu
darbuotojai buvo valstybés tarnautojai.
Taciau zinant 1923 m. suraSymo taisykles,
galima biti tikriems, kad i suraSymo duo-
menyse nurodyta $iy istaigy tarnautoju
skai€iy (3 291)!38 Zemesni nei V kategori-
jos tarnautojai nepateko.

Taigi netikryjy tarnautojy klaséms (5) =
[la ir (6) = IlIb priklausé 40 927 asme-
nys'3?, per 1923 m. suraSyma suraSyti kaip
tarnautojai, o be 20 431 eilinio kareivio —tik
20 496 asmenys. Kareivius jau priskyréme
zemesniajai netikryjuy tarnautoju klasei
(IlIb). Kaip atskirti prekybos ir pramonés
nedarbininkus ,,kareivius®, t. y. tokius ruti-
ninj nefizini darba dirbancius darbuotojus,

138 7r. Lietuvos gyventojai, p. 221.

139 §j skai¢iy gauname, i3 tarnautojais uzra$yty as-
meny ir valstybiniy bei visuomeniniy staigy Seimininky
sumos (47 954) atémg ka tik suskaiciuotas tikryjy tar-
nautojy klases (7 027).



kuriy darba nesudétinga prizifiréti, nuo
»policininky“? Tai tokie tarnautojai, kuriy
funkcijos tokios pat nesudétingos, kaip ir
»Kareiviy®, taiau néra paprasta suzitiréti, ar
darbuotojas dirba samdytojui, ar naudojasi
jam darbdavio patikétomis teisémis ir iSte-
kliais savo interesais (ima kysius, vagiliauja
ar tiesiog ,,stumia laika“?)!40,

Nei sura§ymo duomenyse, nei kituose
Saltiniuose Siuo klausimu neaptike patikimy
duomenuy, abieju tarnautojuy klasiy lygina-
masias proporcijas nustatysime netiesiogi-
niu metodu, kuris, nors ir turi trilkumy, yra
politiskai teisingas. Mazai kas dris gin¢yti,
kad, palyginti su pokomunistiniais ir netgi
vélyvojo sovietmecio laikais, tarpukario
Lietuva buvo giliai patriarchaliné visuo-
mene. Apie tai iSkalbingai byloja faktas,
kad tarp 274 auksciausiy valstybés valdi-
ninky tebuvo tik 8 moterys. O i§ 14 472
darbininky, pragyvenanciy i$ ,,naminio
patarnavimo® paslaugy, net 13 765 buvo
moterys!'4!. Galima daryti prielaida, kad tas
pats désningumas reiskési ir ,,Svary” darba
dirbusiyju (tarnautoju) gretose: moterims
tekdavo blogiausiai apmokamy Zemiausiy
tarnautojy pareigos. Tai nereiskia, kad ju
nebuvo tarp tikryjy tarnautojy. Kai kurios
profesijos jau tada buvo gana moteriskos:
suraSymo duomenyse nurodyta, kad Svieti-
mo sferoje dirbo 728 laisvyjy profesiju (o
jos priskiriamos aukstyjy tarnautoju EGP
klasei) atstovai, i§ kuriy 375 buvo vyrai ir
353 — moterys!42,

Taciau galima spéti, kad motery, ,,prasi-
brovusiy“ { tikryju tarnautojy klases (3) ir
(4) bei 1 aukstesniaja netikryju tarnautoju
klase ((5) =111a) skaicCiy atitiko Zemesniajai

140 7r 2-3 pav.
141 7Zr. Lietuvos gyventojai, p. 222.
142 7r. ten pat.

netikryjuy tarnautojy klasei ((6) = IVb) pri-
klausanciy profesiju darbus dirbanciy vyry
skaicius. Tokiu atveju Zemesniosios tar-
nautojy klasés dydj galime nustatyti tiesiog
sudéje visose iikio srityse dirbusiy motery
tarnautojuy (5 950), taip pat motery, uzrasyty
tarp ,,Seimininky ir administratoriy, dirban-
¢iy valstybinése ir visuomeninése istaigose*
(878), skai¢ius!*3, Taigi, pasitelke feminis-
tini metoda darome iSvada, kad Zemesniaja
netikryjy tarnautojy klase ((6) =IVb) sudare
6 828 asmenys, prie kuriy jau nuspregsta
priskaiciuoti ir 20 431 eilini kareivi (i$
viso 27 259, arba apie 2 % ekonomiskai
savarankisky gyventojuy!#*). Aukstesniajai
netikryju tarnautojy EGP klasei lieka 13 668
asmenys (apie 1 %).

Kadangi galy gale gauname labai ma-
zus skaicius, gali kilti klausimas, kam 1§
viso déti tiek pastangy? Atsakymas tas,
kad zvelgiant i$ niidienos retrospektyvos,
bitent Sioms (tarnautojy) — o ne darbinin-
kuy — klaséms ,,priklausé ateitis“. Butent
tarnautojy klasés sudaro absoliucia Siuolai-
kiniy labiausiai i$sivysciusiy (poindustriniy
ir pomoderniy) Saliy gyventoju dauguma.
Juodas, nesvarus, prakaituotas darbas yra
mazumos (dazniausiai — imigranty) dalia.
Todél galima numatyti, kad jau bidamos
vienos i§ gausiausiy pokomunistinéje
Lietuvoje, jos ateityje dar labiau iSsiplés,
apimdamos iki dvieju tre¢daliy ar net dau-
giau gyventojy, kaip yra tose labiausiai
iSsivysciusiose Salyse, kurios yra tikros, o
ne popierinés ,,ziniy visuomenés*!43, Skai-

143 7r ten pat.

144 Be kareiviy — apie pusé procento. Net jeigu
visas skaiiavimo metodas nicko vertas, tokiu bidu
vis délto suzinome, kokia buvo motery tarnautojy
procentiné dalis bendrame ekonomiskai savarankisky
gyventojy skaiciuje.

145 7r. Morkevicius V., Norkus Z. Siuolaikinés
Lietuvos klasiné struktiira.
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¢iuodami kad ir labai menkus nuoSimcius
tarpukario Lietuvoje, méginome patyrinéti
uzuomazgas Siy klasiy, kurios ateityje
turéty susilaukti tokio pat idémaus isto-
riky démesio, su kuriuo ankséiau btidavo
tyriné¢jama darbininky klasés susidarymo
Lietuvoje pradzial4c.

Tokio démesio tarnautojy klasiy istorija
nusipelno jau vien dél to, kad nors prole-
tariatas ir netapo kapitalizmo duobkasiu,
komunizmo duobkasiu tapo komunistinés
turbomodernizacijos sukurtos tarnautojy
klasés, sociologinéje publicistikoje daz-
niausiai vadinamos ,,naujosios vidurinés
klasés* vardu!4’. Tai jtikinamai parodo
naujausi istoriniai ir sociologiniai tyrimai,
kuriuose nagrinéjama Lietuvos Persitvar-
kymo Sajudzio kilmé: pasitikéjimo tinklai,
i$ kuriy jis iSaugo, rezgési ne darbininkis-
koje ir juolab ne zemdirbiy aplinkoje, o
tarp jo aktyvisty galima rasti tik viena kita
asmenyi, kuris nebtity priklauses kuriai nors
tarnautojy klasei!*®. Savo politiniais siekiais
btidamas antikomunistinis tautinio iSsivada-
vimo sajudis, savo socialine prigimtimi jis
buvo tarnautojy klasiy judéjimas, o pacios
antikomunistinés revoliucijos — tarnautoju
klasiy, senovine Lietuvos kaimo zZmoniy
kalba, ,,ponu“ revoliucijos. 1989 m. vi-
suotinio gyventojy suraS§ymo duomeny
analizé neovéberiskosios klasiy teorijos
pozitiriu suteikia galimybeg pateikti §ios nuo
komunistinés priespaudos jau kitais metais

146 7r. Mepxuc B. Pa3BuTHE MPOMBIILICHHOCTH H
(opmuposanue nposaerapuara Jiureel B XIX B.

147 Senoji* viduriné klasé tokiu atveju gali buti
tapatinama su smulkiosios burzuazijos EGP klasémis.

148 7r. Kavaliauskaité J., Ramonaité A. (red.). Sa-
judzio istaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos ga-
lia. Vilnius, 2011. ,,Parodomasis* Sajudzio darbininkas
Kazimieras Uoka buvo labai netipiskas atvejis (ko gero,
vienintelis tuometinéje Lietuvoje buldozerininkas, tu-
rintis istoriko diploma).
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i§sivadavusios!4?, o kartu ir visa Lietuva i3
okupacijos iSvadavusios klasés sociologinio
portreto apmatus.

Pats pirmas dalykas, kurj reikia pazy-
méti, pradéjus tuos apmatus délioti, yra
ispudingas $iy i§ kone mikroskopiniy uzuo-
mazgy iSaugusiy klasiy dydis — 1989 m. jis
pasieké trecdali (33,55 %) visy dirbanciy
zmoniy. Cia svarbu nepamirsti, kad 1989 m.
ne juoda (fizini) darba dirbanciy darbuotoju
superklasé buvo tapati tarnautoju klaséms, o
1923 m. Sios klasés apémé tik 3,47 % visy
ekonomiskai savarankisky gyventoju, arba
tik ketvirtadali (25,24 %) paciu ,,pony®,
dirbanc¢iy Svary darba. Tarp ju tuo metu
dominavo smulkieji burzua, kuriy daugu-
ma tik su didelémis i§lygomis priskirtini
,,ponams* — tik dél to, kad nedirbo zemés,
gyveno ne kaime ir netarnavo uz atlyginima
kitiems ponams.

Tai labai supaprastina misy uzdavini,
nes, analizuojant ,,socialistinés* visuo-
menés ,,baltarankiy® superklasés sudéti,
nebereikia aiskintis, kurie i$ jy buvo darb-
daviai, o kurie —samdomi darbuotojai. Nors
komunistiniai ideologai skyré dvi ,,socialis-
tinés* nuosavybés formas — kooperating ir
valstybing — ty laiky kooperatyvai buvo tik
nominalts ar popieriniai'*’. Visi tarnautojai
(kaip ir kiti darbuotojai) Soviety Sajungo-
je!3! turéjo vienintelj darbdavi — valstybe.

149 Kaip ir kodél tarnautoju klasés (ypac — auks-
tesnioji tarnautojy klasé¢) kentéjo nuo komunizmo Zzr.
Norkus Z. Kokia demokratija, koks kapitalizmas. Poko-
munistiné transformacija Lietuvoje lyginamosios isto-
rinés sociologijos pozitriu. Vilnius, 2008, p. 266268,
395-397, taip pat Morkevicius V., Norkus Z. Siuolaiki-
nés Lietuvos klasiné struktiira.

150 7r. Norkus Z. Kooperacija prie$ rinkos ir val-
dzios nesékmes, arba kaip anksciau laiko sukurti gera
kapitalizma.

151 Kaip minéta, Vidurio Europos Salyse privatus
sektorius arba nebuvo iki galo likviduotas (Lenkijos



Jai tarnavo ir tarnautojai virSininkai, kurie
neoveberiskojoje klasiy teorijoje kartu su
auksciausios kvalifikacijos specialistais!>?
priskiriami aukstesniyjy tikryju tarnautoju
klasei (3), jeigu turi pavaldiniy, kurie patys
yra virSininkai. Tarnautojai virSininkai,
vadovaujantys netikriems tarnautojams,
kuriy pozymius kartu su pavyzdziais ka tik
aptaréme, kartu su aukstos kvalifikacijos
specialistais priklausé¢ Zemesniajai tar-
nautojy klasei'>3. Tiesioginiai fizini darba
technikais (11 =V) sudaro atskira klasg. Jos
dydi jau nustatéme (50 000 arba 5,1 % visy
dirban¢iy Zzmoniy).

1989 m. visuotinio gyventoju suraS§ymo
pateikiami duomenys, kuriais galima remtis
i$skirstant tarnautojus { EGP klases, pateikti
3-ioje lenteléje. | ja suvesti duomenys apie
asmeny, kurie buvo surasyti kaip dirbg
protini darba, profesinés veiklos sritis ir
i$silavinimo lygi.

Kaip matome, Sie duomenys yra su
defektais. Procentinés skirtingo iSsilavi-
nimo lygio darbuotojy dalys né viename
uzsiémime nesudaro sumos, lygios 100,
todél pagal tas dalis apskaiciuoti tuos
uzsiémimus turéjusiy asmeny skaiciai (nu-
rodyti skliausteliuose) neatitinka ty, kurie
pateikti paskelbtuose suraSymo duomenyse.
Gana gausi likutiné (,,kity”) kategorija {
i$silavinimo lygio kategorijas suraSymo
duomenyse visai neisskirstyta. Todél ,,dir-
busiy protini darba‘ suskirstymas i EGP
klases gali buti tik labai apytikslis, nors

atvejis), arba spéjo atgimti dar iki Michailo Gorbaciovo
pertvarkos pradéjus ,,rinkos reformas*.
152 Formalus jos poZymis yra aukstojo i$silavinimo
diplomas (su salyga, kad dirbama ,,pagal specialybg®).
153 Tiesioginiai fizini darba dirban¢iy darbininky
prizitrétojai kartu su technikais (11 = V) sudaro atskira
klase.

dél aritmetikos taisykliy ,,diktato toliau
nurodome nesuapvalintus skaicius. Verta
priminti, kad ir kitur nurodomi EGP klasiy
nariy skaiciai yra tik su maziausiai £5 %
paklaida. Skirstant { EGP klases vélyvojo
sovietmecio tarnautojus, ta paklaida tenka
padidinti iki £10 %.

Nekyla abejoniy, kad visi ,,valdymo
aparato ir jo strukttriniy padaliniy vado-
vai* priklauso aukstesniajai tarnautoju
klasei — net jeigu tarp ju pasitaiké asmeny,
kurie neturéjo né uzbaigto vidurinio iSsila-
vinimo. Tikriausiai, tai vyresniosios kartos
partiniai vadovai, kuriy priklausomybe §iai
grupei galima paaiSkinti ir tq fakta, kad
Sios grupés nariy iSsilavinimo lygis — ne
pats auksciausias: aukstojo ir specialiojo
vidurinio mokslo nuo§im¢iu ja pranoksta
daugelis kituy grupiy (pvz., agronomai ir
veterinarai), kuriy visy néra pagrindo pri-
skirti auksStesniajai tarnautoju EGP klasei
(3). Taciau jai galime priskirti visus imoniy
ir ju strukttriniy padaliniy vadovus. O i$
gausios inzinerijos specialisty grupés jai
galime priskirti ne daugiau kaip ketvirtadalj
(25 %), nes tarp ju kiekybiskai dominavo
tik technikumus baige darbuotojai. Ta
ketvirtadalj skai¢iuojame nuo bendro $ios
grupés skaiciaus, nors apie 12 % jos nariy
neturéjo aukstojo ar specialiojo vidurinio
i$silavinimo.

Kaip nurodoma ty laiky literatiiroje, tam
tikra dalj inZinerinio ir techninio personalo
sovietiniais laikais sudaré vadinamieji
,praktikai“ — asmenys, be aukstojo ir spe-
cialiojo iSsilavinimo, turintys inZinieriy
ir techniky etatus'4. InZinieriy praktiku
fenomenas atsirado dél to, kad dél spar-

154 7r. Askinis A. Lietuvos TSR pramonés techni-
nés inteligentijos socialinés struktiiros bruozai // Lietu-
vos TSR MA darbai, A serija, 1978, t. 1 (62), p. 69-78.
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3 lentelé. Lietuvos gyventojy, dirbanciy protinj darbgq, pasiskirstymas pagal uZsiémimus ir
issimokslinimq*

ISsilavinimas
Aukstasis, nebaigtas
Uzsiémimai | aukstasis, specialu- Vidurinis Nebaigtas vidurinis 15 viso
sis vidurinis
N % N % N % N %
Valdymo
aparato ir jo 3153
strukttiriniy 2759 87,5 350 11,1 28 0,9 99,5
. (3137)
padaliniy
vadovai
Imoniy ir
istaigy ir ju 47750
strukttriniy 43 309 90,7 3075 7,1 736 1,7 99,5
. (47 120)
padaliniy
vadovai
Inzinierijos
ir technikos 147 664 88,1 17 096 10,2 2179 1,3 167609 99,6
. (166 939)
specialistai
Agronomai,
zootechnikai, 18 482
veterinarijos 17 281 93,5 739 4,0 259 1,4 98.9
R (18 279)
darbuotojai ir
girininkai
Medicinos 62 685
darbuotojai 58 046 92,6 3510 5,6 690 1,1 (62 246) 99,3
I<;/e[1(r)l}><tsllc?[0'ai 110427
. oJat, 98 943 89,6 9828 8,9 110 1,0 (108 881)| 99,5
déstytojai,
auklétojai
Literattiros 3332
ir spaudos 3005 90,2 303 9,1 24 0,7 100
.. (3332)
darbuotojai
Kultros 13 985
ir §vietimo 11342 81,1 2433 17,4 154 1,1 99,6
.. (13 929)
darbuotojai
Meno dar- 9 868
buotojai 7973 80,8 1618 16,4 217 2,2 (9 808) 99,4
Juridinis 3532
personalas 3278 92,8 223 6,3 28 0,7 (3 529) 99,8
Vidaus
tvarkos ir 7042
nuosavybeés 4451 63,2 2260 32,1 254 3,6 98,9
. (6 965)
saugojimo
darbuotojai
Planavimo 89 139
ir apskaitos 68 191 76,5 18 273 20,5 2407 2,7 99,7
. (88 871)
darbuotojai
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I$silavinimas
Aukstasis, nebaigtas
Uzsiémimai | aukstasis, specialu- Vidurinis Nebaigtas vidurinis 15 viso
sis vidurinis
N % N % N % N %

Prekybos,
visuomeninio
maitinimo,
paruosuy, 19 471 70,8 6 408 23,3 1293 4,7 27502 98,8
L (27 172)
tiekimo ir
realizavimo

darbuotojai

Kanceliarijos 19 178

ir raStvedybos | 9 378 48,9 8994 46,9 690 3,6 99,4

(19 062)

personalas

Komunalinio

tkio ir buiti- 4534

nio gyveptojuc 2190 48,3 1383 30,5 494 10,9 (4 067) 89,7
aptarnavimo

darbuotojai

Kiti 49 627

IS viso 497 281 83,5 76 493 13,8 9563 2 (gg 243‘;) 100

* Lentelé sudaryta pagal: 1989 mety visuotinio gyventojy suraSymo duomenys, t. 2, p. 329-330 ir

341-342.

Surasymo duomenyse pateiktos tik procentinés (vienos deSimtosios procento dalies tikslumu) to
paties uzsiémimo gyventoju, turinéiy skirtingg i$silavinimo lygj, dalys. Skaiciai (N) autoriaus
apskaiciuoti pagal Sias procentines dalis ir suraSymo duomenyse pateiktus nurodytus uzsiémimus

turinéiy asmeny skaicius.

¢iy industrializacijos tempy aukstojo ir
specialiojo iSsilavinimo {staigos kuri lai-
ka nejstengé patenkinti tokiy specialisty
paklausos — 1965 m. Lietuvos pramonés
imonése praktikai sudaré net 45,6 % inZzi-
nerijos ir technikos darbuotojy (ITD)!35.
Didéjant diplomuoty inzinieriy skaiéiui (i
jii€jo ir dauguma neakivaizdinése studijose
diplomus isigijusiy ,,praktiky®), santykiné
»praktiky“ dalis tolydzio mazéjo. Taciau
apie 1985 m. jie dar sudaré¢ apie 10 %
ITD!3%, o tai mazdaug atitinka 1989 m.
gyventoju suraSymo duomenyse nurodoma

155 7r. Askinis A. Socialinés struktiiros raida, p. 82.
156 7r. ten pat.

ITD be aukstojo ir specialiojo vidurinio
mokslo santyking dalj.

Ta pacia proporcija (25—-75) pritaikome
ir skirstydami i zemesniyjy ir aukstesniyjy
tarnautoju EGP klases (3) ir ((4) = II) kur
kas mazesng agronomy, zootechniky, vete-
rinarijos darbuotojuy ir girininky kategorija.
O medicinos darbuotojams §i proporcija
netinka, nors vieny ir kity pasiskirstymo
pagal iSsilavinimo lygi procentinés dalys
labai panasSios. Medicina priklauso jau nebe
gamybos, bet paslaugy sferai, kurioje dau-
giausia dirba darbuotojai, kurie EGP klasiy
koncepcijoje priskiriami netikryjy tarnau-
toju klaséms (5 = Illa) ir (6 = I1Ib). Tiesa,
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sanitarai ir slaugés suraSymo duomenyse
priskirti darbininkams. Taciau lieka Sioms
klaséms priklausanc¢iy medicinos sesery,
laboranty, budétojy ir panaSiy rutinines
funkcijas atliekanc¢iy darbuotoju birys.
Taigi, 20 % Sios srities darbuotojy priskyre
aukstesniajai EGP klasei, 30 % — Zemes-
niajai, likusius 50 % lygiomis dalimis (po
25 %) iSskirstome Zemesnei ir aukStesnei
netikryjy tarnautojy klaséms.

Tik siek tiek skirtingas proporcijas pri-
taikome gausiai mokslo darbuotojy ir dés-
tytoju grupei, kurioje mokslo darbuotojai,
aukstyjy mokykly ir technikumy déstytojai
(priklausantys aukstesniajai tikryjy tarnau-
toju klasei (3)) toli grazu nesudaré abso-
liucios daugumos (30 %). Joje kiekybiskai
dominuoja viduriniy mokykly mokytojai,
EGP klasiy teorijoje priskiriami Zemesniyju
klasei (40 %), o pradiniy mokykly mokyto-
jai kartu su vaiky darzeliy auklémis ir kitu
aptarnaujanciu personalu gali buti lygiomis
dalimis (po 15 %) iSskirstyti auksStesniajai
ir Zemesniajai netikryjy tarnautoju klaséms.

Sios proporcijos tinka ir negausiai lite-
ratliros ir spaudos darbuotoju grupei, kuriai
priklauso ne vien Rasytojy sajungos nariai,
centriniy laikrasciy ir zurnaly zurnalistai
(juos galima priskirti aukStesniajai tikryju
tarnautojy klasei), bet ir rajoninés spaudos
bendradarbiai, taip pat gausus techninio ir
aptarnaujancio personalo biirys, kurio anais
ikikompiuterinés eros laikais reikédavo kur
kas daugiau. Dél gana didelés (16,4 %)'57
tik vidurinj i$silavinima igijusiy darbuotojy
lyginamosios dalies Zemesniujy tarnautoju
klasiy (5 = Illa) ir (6 = 11Ib) santyking
dali turime gerokai padidinti kultiiros ir
meno darbuotojams. Menininkai kiiréjai,
kuriuos galima priskirti aukStesniajai ti-

157 7r. 3-ig lentele.
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kryjy tarnautoju EGP klasei (3), toli grazu
nesudaré Sios sura$inétoju iSskirtos grupés
daugumos. Kur kas daugiau reikéjo budé-
tojy, kasininkiy, biignininky, kanklininky
ir dudininky, kuriuos galima priskirti tik
vienai 1§ zemesniyjy netikryjy tarnautoju
klasiy. Tas pacias proporcijas galima tai-
kyti ir daug gausesnei, bet savo veiklos
pobiidziu giminingai kultiiros ir §vietimo
darbuotoju grupei. Nesant informacijos,
kokiu pagrindu vienos profesijos priskiria-
mos kulttiros ir Svietimo darbuotojams, o
kitos — mokslininky, déstytoju ir auklétoju
grupei, abi suraSinétojy iSskirtas grupes
lygiomis dalimis (po 25 %) iSskirstome {
keturias tarnautojy EGP klases.

Tokios (lygios) santykinés dalys netinka
pokomunistiniu laikotarpiu labai padidéju-
siai, o aptariamu laikotarpiu dar negausiai
teisininky grupei. Iki 40 % jos sudéties gali-
ma priskirti aukStesniajai tikryju tarnautojy
klasei, 30 % — Zemesniajai ir tik likusius
30 % — paskirstyti (po lygiai) netikryjy
tarnautojy EGP klaséms (5 = Illa) ir (6 =
IIIb). Taip iSskirstydami atsizvelgiame ne
tik { labai auksta Sios grupés iSsilavinimo
lygi, bet ir { tai, kad surasinétojai { atskira
grupe iSskyré ,,vidaus tvarkos ir nuosavybés
saugojimo darbuotojus®. Joje, priesingai,
nejgijusiy nei aukstojo, nei specialiojo vi-
durinio i$silavinimo darbuotoju santykiné
dalis yra viena didziausiy (daugiau nei
vienas tre¢dalis)!58,

Kadangi vidaus reikaly ministerijos istai-
gu vadovaujancius darbuotojus surasinéto-
jai priskyré ,,imoniy ir istaigy strukttriniy
padaliniy vadovams®, tai auksStesniosios
tikryjy tarnautojy EGP klasés atstovy Sioje
grupéje turéty buti nedaug — ne daugiau
kaip 20 %. Dar 20 % priskyr¢ Zemesniajai

158 7r. 3-ig lentele.



ju klasei, likusius 60 % iSskirstome, 20 %
priskirdami aukstesniajai, 0 40 % — netikry-
ju tarnautojy EGP klasei. Pirmuyjy (5 =11Ia)
pavyzdys gali buti apylinkiy igaliotiniai,
kurie daugeli sprendimy turé¢jo priimti sava-
rankiSkai, o antryjy (6 = I1Ib) — didesniuose
miestuose dirbg eiliniai milicininkai, kuriy
pagrindinis darbas buvo patruliuoti gatvése.
Jie mazai skyrési nuo kareiviy, kuriuos,
analizuodami 1923 m. sura§ymo duomentis,
priskyréme Zemesnei netikryjy tarnautoju
klasei!>. O visus arba beveik visus eilinius
Kauno Lietuvos policijos pareiginus galima
priskirti aukStesniajai netikryju tarnautoju
klasei (5 = Illa), nes policijos nuovados
buvo mazos, pareiginy — nedaug, ir jiems
dazniausiai tekdavo dirbti pavieniui ir savo
atsakomybe!0,

Uztat gausios planavimo ir apskaitos
darbuotojy grupés ypatumas kaip tik ir buvo
didelé aukstesniosios netikryju tarnautoju
klasés (klerky; (5 = Illa)) nariy santykiné
dalis (veikiausiai ne maziau kaip 40 %).
30 % priskiriame zemesniajai netikryjy
tarnautoju klasei (6 = I1Ib), o likutj paskirs-
tome — 10 % aukstesniajai (3), 20 % — ze-
mesniajai ((4) = 1) tikryjy tarnautoju EGP
klasei. Sios proporcijos tinka ir nustatant
aukStesniyjy tarnautoju EGP klasiy ((3)
ir (4) = II) nariy santykines dalis tarp pre-
kybos, visuomeninio maitinimo, paruosy,
tiekimo ir realizavimo darbuotoju. Kitaip
yra su netikraisiais tarnautojais. Dauguma

159 Kiek tokiy buvo sovietinés Lietuvos teritorijoje
(ir kiek Lietuvos gyventoju tarnavo uz Lietuvos riby), i§
suraSymo duomeny nejmanoma i$siaiskinti. Mat tokiy
asmeny socialiné ir profesiné priklausomybé biidavo
uzraSoma pagal prie§ pasaukiant | kariuomeng dirbta
darba.

160 7r. Butkus Z., Jakubcionis A. Vidaus reikaly
sistema Lietuvos Respublikoje // N. Sepetys (ats. red.).
Lietuvos vidaus reikaly istorija. Vilnius, 2008, p. 184—
233.

ju — (planavimo ir apskaitos darbuotojy
grup¢) — tvarké popierius, o dauguma ju
prekybos, visuomeninio maitinimo, paruo-
Sy, tiekimo ir realizavimo imonése dirbo su
zmonémis — teiké paslaugas, aptarnaudami
klientus. Taigi, net 50 % Sios surasinétojy
1§skirtos grupés atstovy priskiriame Zemes-
niajai netikryjy tarnautojy EGP klasei (6 =
1Ib) ir tik 20 % paliekame aukstesniajai
(5 =1lla).

Gyventoju grupé, kuria surasinétojai
pavadino rastvedybos ir kanceliarijos per-
sonalu, i$siskiria viena i§ maziausiy aukstaji
ir specialyji vidurini i8silavinima igijusiy
asmeny santykine dalimi (tik 48,9 %). Siuo
pagrindu dar didesng Sios grupés dali— 80 %
priskiriame netikriesiems tarnautojams,
taciau pasirenkame atvirksc¢ia (palyginti
su planavimo ir apskaitos darbuotojais)
santyk] juos skirstydami tarp zemesniosios
ir aukstesniosios klasiy. O biitent, spéjame,
kad net 50 % priklausé¢ Zemesniajai klasei
(6 = 11Ib), 30 % — aukstesniajai (6 = Illa).
Apie tikruosius tarnautojus galima teigti,
kad aukstesniosios klasés atstovy tarp rast-
vedybos ir kanceliarijos personalo visai
nebuvo, t. y. kad visi like 20 % priklause
zemesniajai klasei (4 = 1I).

Panasias prielaidas galima daryti apie
komunalinio tkio ir buitinio gyventoju
aptarnavimo darbuotoju grupe, kuri issi-
skiria didziausia net vidurinio i$silavinimo
nejgijusiy darbuotojy santykine dalimi
(10,9 %). Kadangi komunalinio tkio ir
buitinio gyventojuy aptarnavimo imoniy
vadovai buvo priskirti suraSinétojy iSskirtai
grupei (imoniy ir istaigy ir ju struktiiriniy
padaliniy vadovams), galima teigti, kad
S§ioje grupéje buvo labai mazai aukStes-
niosios tikryjy tarnautojy klasés atstovy
(gal tik apie 10 %). Taip pat ir kity klasiy
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santykinés dalys veikiausiai nesiskyré nuo
ty, kuriomis buvo pasiskirste prekybininkai,
visuomeninio maitinimo, paruosy, tiekimo
ir realizavimo darbuotojai: 20 % Zemesniyju
tikryjy tarnautojy (4 =11), 20 % aukstesniy-
ju netikryjy tarnautojy (5 = Illa) ir 50 %
zemesniyju netikryjy tarnautojy (6 = I11b).

Zinoma, visa tai yra hipotezés, kurias
gal kada nors patikrins doktorantas, susido-
méjes pacia problema — kokia gi 1§ tikryju
buvo sovietinés Lietuvos klasiné strukttra?
Jeigu mums kelia abejoniy tas jos vaizdas,
kuri piesé ano meto ,,visuomenés moksly*
darbuotojai, reikia kitokiomis teorinémis
prielaidomis pagristos alternatyvos, kuri
Siame straipsnyje ir sitiloma. Kaip gerai
visiems iSaiSkino Karlas Raimundas Pop-
peris, joks tyrimas nejmanomas be pradiniy
hipoteziy, kurias tyrimo metu méginama
paneigti. Kad paneigéjams biity patogiau,
visas ka tik pateiktas prielaidas dar reikia
apibendrinti — apskaiciuoti absoliucius
ir santykinius tarnautoju klasiy dydzius.
Zinoma, $ie skai¢iai labai apytiksliai — ne
vien dél padaryty prielaidy gausos, bet ir dél
defekty paciuose naudojamuose duomeny-
se. Pagal hipotetines procentines skirtingy
EGP klasiy dalis protini darba dirbanciy
darbuotojy uzsiémimy grupése apskaiéiave
ty klasiy absoliu¢ius dydzius ir paskui juos
susumave!¢!, gauname $tai tokius skirtin-
gu tarnautojuy EGP klasiy absoliucius ir
procentinius dydzius bendrame dirbanciy
gyventoju skaiciuje: aukstesnioji tikryju
tarnautojy klasé (3) — 160277 (9,76 %), ze-

161 Dalydami atskiras uzsiémimy grupes pagal hi-

potetines skirtingy EGP klasiy procentines dalis, nau-
dojame skai€ius, nurodytus skliausteliuose, kurie beveik
visais atvejais yra mazesni uz nurodytus surasymo duo-
menyse. Todél net jeigu visos hipotezés apie procentines
EGP Kklasiy dalis pasirodyty teisingos, toliau nurodomi
EGP klasiy dydziai vis tiek biity mazesni uz tikruosius.
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mesnioji ((4) =1I)— 95 823 (5,83 %). Pagal
Siuos skai¢iavimus, netikryju aukstesniyjy
tarnautoju ((4) = Illa) buvo 86 203 (5,25 %),
zemesniyjy ((5) = l1Ib) — 91 965 (5,6 %).

Palyging Siuos skai¢ius su po 20 mety jau
pokomunistinéje Lietuvoje atlikto tyrimo
duomenimis ((206 599 (12,6 %) aukstes-
niyjy tikryjy tarnautojy, 17,6 % (288 798)
zemesniyjy, 4,3 % (70 559) aukStesniyjy
ir 8 % (131 272) Zemesniyjy netikryju
tarnautoju)'®2, matome, kad, nepaisant
bendro ekonomiskai aktyviy asmeny
skai¢iaus sumazéjimo, pokomunistingje
Lietuvoje iSaugo ne tik santykinis, bet ir
absoliutus aukstesniosios tarnautojy klasés
(3) dydis!%3. Toks rezultatas gali bati inter-
pretuojamas kaip Lietuvos tikio transfor-
macijos poindustrinés ekonomikos linkme
ir jos socialinés strukttiros pomodernéjimo
iSraiSka. Galima ir ne tokia entuziastiska
gauty skaiciy interpretacija, taciau ji jau
iSdéstyta Sio straipsnio autoriaus drauge su
Vaidu Morkevi¢iumi paraSytame tekste!64.
Vis délto zinant, kad per paskutinius du
desimtmecius Lietuva i§gyveno aukstojo
mokslo revoliucija — per¢jima prie vi-
suotinio aukstojo mokslo — Sie rezultatai
nestebina.

Kebliau paaiskinti, kodél Zemesniosios
tikryjy tarnautojy klasés ((4) = II) santykiné
dalis (17,6 %) posovietiniais laikais prano-
ko aukstesniyjy tarnautoju santyking dalj
(12,6 %), o sovietmeciu buvo atvirks§ciai
(atitinkamai 5,83 % ir 9,76 %). Tai kelia jta-
rimy ir dél prielaidy, kurios buvo darytos in-
terpretuojant 1989 m. suraSymo duomenis,
pagristumo. Maziau keblumy dél netikry

162 7. 4-g lentele. Zr. taip pat: Morkevicius V., Nor-
kus Z. Pokomunistinés Lietuvos klasiné struktiira.

163 7r. 4-g lentele.

164 7r. taip pat: Morkevicius V., Norkus Z. Pokomu-
nistinés Lietuvos klasiné struktiira.
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netikry tarnautojy klasiy dydziy pokyciy:
aukstesnioji ((5)=IIIa) ir absoliu¢iai, ir san-
tykinai sumazéjo (nuo 86 203 arba 5,25 %
iki 70 559 arba 4.3 %), o zemesnioji ((5) =
I1Ib) — padidéjo (nuo 91 965 arba 5,6 % iki
131272 arba 8,0 %)!65. Sie poky¢iai atspindi
strukttiring Tikio kaita, vykusia ir kitose po-
komunistinése Salyse — mazéjant pramonés
ir zemés tikio santykinei daliai bendrajame
vidaus produkte, padidéjo paslaugy sekto-
riaus indelis. Dauguma zZemesniosios neti-
kryju tarnautoju klasés atstovy kaip tik ir
dirba paslaugy sektoriuje. Jy dabar daugiau,
negu aukstesniyjy netikryjy tarnautojy, nes
sovietmeciu netikrieji tarnautojai dazniau
déliojo popierius, negu aptarnavo zmones,
o dabar yra atvirksc¢iai. Kita priezastis —
kompiuteriné revoliucija, kuri leido Siek
tiek sumazinti popieriy tvarkytojy skaiciy
(tai nereiskia, kad ,,biurokratizmo* pasidaré
maziau — grei¢iau atvirksciai).

Taigi, 14 EGP klasiy Lietuvos klasinés
strukttiros modelio konstravimo darbas yra
baigtas. Disponuodami tokiu modeliu, pagal
1-oje lenteléje pateikta schema galime ji
supaprastinti (redukuoti) i 11, 7 ir 5 klasiy
modelius!®, D¢l vietos stokos palickame §j
darba skaitytojui, o pati straipsni uzbaigia-
me ji apibendrinan¢iomis i§vadomis.

ISvados

1. Nutrukus marksistinei socialinés istorijos
tradicijai, Lietuvos paskutinio §imtmecio
socialinés istorijos tyrimuose susidaré vis
didéjanti propersa, kurig musy Salyje su-

165 7r. 4-3 lentele.

166 Visi $ie modeliai 2009 m. Lietuvai jau paskelb-
ti ne karta minétame straipsnyje, paraSytame drauge su
V. Morkevic¢iumi (tiesa, tas straipsnis pateikia ne 14, o
tik 11 EGP klasiy). Taigi skaitytojui belieka 14 klasiy
modeliy redukcija 1989 ir 1923 m. Lietuvai.
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siklos¢iusiomis salygomis gali uzpildyti
tyrimai, pagristi nemarksistinémis teori-
némis koncepcijomis, i8 kuriy didZiausiu
potencialu iSsiskiria Maxo Weberio
veikaluose pagrista socialinés struktiiros
analizés prieiga.

. R. Eriksono, J. Goldthorpe’o ir L. Por-

tocarero klasiy teorija (EGP teorija) yra
geriausiai iSplétota ir placiausiai Zinoma
neovéberiskoji klasiy teorija.

. Taikant EGP klasiy teorija konkrecios

visuomenés klasinei struktiirai anali-
zuoti, maz¢jancio abstraktumo principu
konstruojami 3, 5, 7 ir 11 klasiy modeliai,
kuriy pakanka socialiniam mobilumui
industrinése visuomeneése analizuoti.

. Taikant EGP klasiy teorija neissivysciu-

siy agrariniy Saliy (kokia buvo tarpukario
Lietuva) socialinei struktiirai analizuoti,
tikslinga naudoti 14 EGP klasiy modelj,
kuriame stambieji darbdaviai savininkai
atskiriami nuo auksStesniyju tikruyjy tar-
nautojy ir suskirstomi i dvi (Zemés tikio
ir ne zemés tikio) klases, o smulkiyjy
darbdaviu tkininky klasé atskiriama
nuo iSsivercianciy savo Seimos jégomis
tkininky klasés.

. Straipsnyje pateikiami trys 3 ir trys

14 EGP klasiy modeliai, vaizduojantys
Lietuvos klasing sudéti vienintelio tar-
pukario laikais, paskutinio sovietiniu lai-
kotarpiu visuotiniy gyventoju suraSymuy
bei pirmojo Lietuvoje atlikto Europos
socialinio tyrimo metais. 1923 m. Lie-
tuvos visuomenés EGP klasiy modeliai
pateikia tipiska Seimyninio agrarinio
kapitalizmo visuomenés, 1989 m. —
industrinés valstybinio socializmo,
2009 m. — besiformuojancio poindus-
trinio kapitalizmo visuomenés klasinés
struktiiros vaizda.



6. Tarpukario Lietuvos klasiné struktiira
iSsiskiria zemdirbiy ir smulkiosios burzu-
azijos klasiy dominavimu, sovietinés — su-
paprastinta klasine struktiira, kurioje néra
kapitalistinéms industrinéms visuome-
néms btidingos stambiyjy savininky darb-
daviy klasés, o smulkioji burzuazija yra
i$stumta | ekonominj pogrind; (,,Seséling
ekonomika®). Siuolaikinés Lietuvos kla-
sinés strukttiros kaitos skiriamasis bruozas
yra tolesnis komunistinés turbomoderni-
zacijos metais iSaugusiy ir komunizmo
duobkasémis tapusiy tarnautojy klasiy
absoliutaus ir santykinio dydziy augimas.

7. Lyginant tarpukario ir Siuvolaikinés Lie-
tuvos klasines struktiiras, pazymétina,
kad zemdirbiy klaséje ,,apsiverté* sam-
domy zemdirbiy ir Gikininky santykinés
dalys: tarpukario Lietuvoje samdomieji
darbininkai buvo Zemdirbiy mazuma, o

tkininkai — absoliuti dauguma, poko-
munistinéje Lietuvoje tkininkai sudaro
zemdirbiy mazuma. Ne Zemés ikio
sektoriuose nebeatsikiiré tokia pat gausi,
kokia buvo tarpukariu, smulkioji burzu-
azija, nes pokomunistinis kapitalizmas
yra korporacinis, o ne Seimyninis, koks
jis buvo tarpukario Lietuvoje.

8. Lyginant vélyvojo sovietmecio ir Siuo-
laikinés Lietuvos klasines struktiras,
pazymétinas ne tik smulkiosios burzua-
zijos (dalinis) i$¢jimas i§ ekonominio po-
grindZio, stambiyjy darbdaviy savininky
klasiy atsikiirimas bei tarnautoju klasiy
gauséjimas, bet ir nuo sovietmecio laiky
nepakites kvalifikuoty ir nekvalifikuoty
bei pusiau kvalifikuoty darbininky klasiy
kiekybinis santykis, bylojantis apie strin-
gancia Lietuvos tikio (ypa¢ — pramonés)
struktliring modernizacija.

THE CHANGE OF THE CLASS STRUCTURE OF LITHUANIAN SOCIETY IN 1923-2009:
THREE CROSS-SECTIONS FROM THE VIEWPOINT OF THE NEO-WEBERIAN

SOCIAL HISTORY

Zenonas Norkus

Summary

The purpose of the article is to introduce to a Lithu-
anian historian the class theory of Robert Erikson,
John Goldthorpe, and Lucienne Portocarero (EGP),
which continues the Weberian tradition of the social
structure analysis, and to demonstrate by showing its
usefulness for social history by providing three cross-
sections of the class structure of Lithuanian society
in 1923, 1989, and 2009. The first two time-points
are the dates of the general censuses in Lithuania,
and in 2009 Lithuania was covered for the first time
by the European Social Survey (ESS). However, the
selection of these time-points can be validated also
by a substantive argument: these cross-sections are
sufficient to compare the class structures of Lithuania,
exemplifying all three consecutive social formations
in this country during the recent one hundred years
of economic and social change: (1) agrarian family
capitalism in the interwar time, (2) industrial state

socialism just before its demise, (3) and post-indus-
trial capitalism in the making since the 1990s. The
standard application of the EGP class theory for the
analysis of the social structure of a specific society
includes the construction of 3, 5, 7, and 11 class
models in the order of decreasing abstraction. While
the EGP class theory has the merit of considering
farmers as a separate class even in the most abstract 3
class model, its most specific 11 class models display
inconsistencies and simplifications (e.g., inclusion of
large owners employers into the upper service class).
While explainable and even justifiable by the primary
purpose of the EGP class theory to serve as a tool of
social mobility analysis in industrial societies, these
simplifications impair its usefulness as a framework
for the analysis of the class structure of underdevel-
oped capitalist societies. Therefore, the first section
of the article provides an upgrading of the original
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EGP class theory by designing 14 class model where
(1) large owners employers are separated from the
upper service class and divided into agrarian and
non-agrarian classes, and (2) small owners employ-
ers and self-employed workers in agriculture are
considered as two separate classes. This enlarged
class scheme both takes into account some Marxist
criticism of the neo-Weberian approach and allows a
more differentiating analysis of the social structure of
underdeveloped agrarian capitalist societies such as
interwar Lithuania. Because of space limits, the em-
pirical analysis is limited to minimal (most abstract)
3 and maximal (most specific) 14 EGP class models,
leaving the construction of intermediate models (by
reducing the maximal model) for the reader’s exer-
cise. While EGP class structure models for Lithuania
in 2009 are grounded in the data collected using the
ESS questionnaire which includes specific questions
to identify the membership of a respondent in one of
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11 classes, the use of the census data from 1923 and
especially from 1989 involves many assumptions and
approximations. Such assumptions and approxima-
tions are necessary also when measuring the size of
additional 3 classes in 2009, as the ESS questionnaire
is tailored to the original 11 EGP class version. These
assumptions give to the 14 EGP models an inter-
pretative flavour, asking for further research which
should include additional cross-sections for the period
between 1923 and 1989. For a more detailed picture
of the class structure of post-communist Lithuania,
containing broad international comparisons, see:
Vaidas Morkevic¢ius and Zenonas Norkus, “The
Class Structure of Contemporary Lithuania: A Neo-
Weberian Analysis” (Sociologija. Mintis ir veiksmas.
2012, Nr. 2 (31), p. 24-101). Credits to the Davis
Center for Russian and Eurasian Studies at Harvard
University where the author conducted the research
for this paper as a visiting scholar in October 2012.
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