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Ivadas

Neramus ir nestabilus Siuolaikinis pasaulis
veréia ripintis demokratijos, kaip paran-
kiausio tauty ir pilie¢iy sugyvenimo bido,
tvarumu. Tobuléja, stipréja §is btidas 1étokai
ir ypac nedrasiai jis skinasi kelia { tarptau-
tiniy santykiy tvarkymo sfera, kuri tebéra
perdém uzdara ir neprieinama platesnei
visuomenés kontrolei. Po Antrojo pasau-
linio karo susiformaves dvipolis pasaulis
Siandien virsta daugiapoliu, kuriame, kaip
parodé XX a. pirmos puses istorija, sunkiau
iSsilaiko didziyju jégu pusiausvyra, o jos
sutrikimai jau yra sukélg ir gali vél sukelti
pavojingu tarptautiniy komplikacijy.

Tiek §i globali aktualija, tick kasdieniniai
vidaus politikos reikalai iSkelia butinybg
pazinti politinj procesa, todé¢l svarbu ji kuo
iSsamiau tirti. Bene parankiausias tyrimo
objektas istorikams yra vadinamasis tarpu-
karis, kuris labai dinamiskas, o dinamika
ryskiau nei statika parodo reiskiniy pobudi
bei ypatybes. Sio laikotarpio pradzioje
Europoje iSsiverzé smarkus demokratijos
pliipsnis. Bet gana greitai jis émé blésti, kol
pavirto tarptautine katastrofa. Praeito am-
ziaus ketvirtajame deSimtmetyje i§ 29 Eu-
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ropos valstybiy tik 12 iSlaiké demokrating
santvarka, o i§ 7 susikiirusiy ar atsikiirusiy
Vidurio Ryty Europos valstybiy tokios liko
tik dvi — Cekoslovakija ir Suomija. Tuomet
i8kilo ir du baisiausi totalitariniai rezimai —
soviety ir naciuy.

Tarpukario politinés sistemos nestabi-
lumas iki Siol daugiausia tiriamas dviem
atskiromis kryptimis: vieni daugiau na-
grinéja vidaus politikos, kiti — tarptautiniy
santykiy raida. Bendro, sintetinio vidaus ir
uzsienio politikos vaizdo tradiciskai triiks-
ta. Visuotinai pripazjstama, kad Versalio
sistema nebuvo patvari. Neratifikavusios
Tauty Sajungos statuto ir nedalyvaudamos
Sios organizacijos veikloje, Jungtinés Ame-
rikos Valstijos tuomet nedaug teprisidéjo
prie stabilumo Europoje. Dvi didziausios
§io zemyno valstybés — kara pralaiméjusi
Vokietija ir bolSevikiné Rusija — buvo tie-
siogiai priesiskos Versalio sistemai. Abiejy
valstybiy karinis ir ypa¢ diplomatinis
bendradarbiavimas, nukreiptas prie§ Sia
sistema, dar néra nuodugniai tirtas.

Tarpukario demokratijos tvaruma labai
idomiai analizuoja ir sociologai bei polito-
logai, taikydami kokybinés lyginamosios
analizés metoda. Vokieciy politologas



Dirkas Berg-Schlosseris kartu su kitais
mokslininkais i$skyré net 73 pozymius,
paveikusius ta tvaruma. Tarp Siy poZymiu
buvo nurodyti ir devyni iSorés veiksniai,
susij¢ su politinémis, ekonominémis, kultt-
rinémis bei ideologinémis jtakomis!. Sitaip
siekiama i8aiSkinti veiksmingiausias tota-
litarizmo ir autoritarizmo atsiradimo prie-
zastis. | tokio pobiidZio tyrimus jsitraukia
ir Lietuvos mokslininkai Zenonas Norkus
bei Vaidas Morkevi¢ius2. Sie tyrimai duoda
ypac apciuopiamy rezultaty, kai demokrati-
jos zlugimo priezastys vertinamos atskirai
imant tarpukario laikotarpi iki 1929 m.,
t. y. iki didZiosios ekonominés krizés, kuri
traktuojama kaip labiausiai peréjima prie
diktattiros skatings veiksnys, ir vélesnius
Sio laikotarpio metus. Tokia prieiga biity
aktuali Baltijos regiono tyrimams, nes leisty
atskirai analizuoti ir kartu lyginti 1926 m.
ivykusius perversmus Lenkijoje bei Lie-
tuvoje ir 1934 m. — Latvijoje bei Estijoje.
Taikant kokybinés lyginamosios analizés
metoda demokratijos ir jos komplikaciju
aiskinimas tampa sintetinis, pateikiantis
bendresnj visuminj vaizda. Taciau ji at-
liekant daugiausia panaudojami formalds,
statiSki duomenys. Imant kad ir {vairiausius
kintamuosius sunku apc¢iuopti dinamisko
politinio proceso priezastinius rySius ir
gilumines iStakas. Formuluojamos i§vados

' Meur Giséle de, Berg-Schlosser Dirk. Compa-

ring political systems: Establishing similarities and dis-
similarities // European Journal of Political Research.
1994, no 26, p. 193-219; Conditions of Democracy in
Europe / Edited by Dirk Berg-Schlosser and Jeremy
Mitchell. 1919-39. Systematic Case-Studies. 2000,
p. 335-353; Authoritarianism and Democracy in Eu-
rope, 1919-39, Comparative Analyses / Edited by Dirk
Berg-Schlosser and Jeremy Mitchell. 2002, p. 203, 280,
325 ir kt.

2 7r. Norkus Z., Morkevicius V. Kokybiné lygina-
moji analizé. Vadovélis aukstyjy mokykly studentams.
Kaunas, 2011.

neretai nuciuozia reiskiniy pavirSiumi.
Pavyzdziui, nejtikinamai atrodo, kai au-
toritarinei Lietuvai priklausgs Klaipédos
krastas vadinamas ,,demokratijos oaze*3.
Mat, laikantis Klaipédos konvencijos, ir
po 1926 m. perversmo Siame kraste i§liko
Seimelio rinkimai bei kai kurie kiti formalts
demokratijos atributai. Bet yra gana aisku,
kad Klaipédos Seimeliui faktisSkai vadovavo
Vokietijos konsulas, taip pat Vokietijoje
veike revanSistiniai, ekspansija renge
nacistinio pobudZio centrai. Klaipédos
krastas Siuo atveju gal tiksliau vadintinas
ne ,,demokratijos oaze“, o naciy itakos ir
ekspansijos baze. Kai tevertinami formaliis
demokratijos pozymiai, i§leidziama i$ akiy
totalitariniy ir demokratiniy ar autoritariniy
valstybiy sgveika.

Neatsizvelgiant { Sia saveika daznai tei-
giama, neva po Pirmojo pasaulinio karo su-
sikiirusios ar atsikiirusios Europos valstybés
nepateisino viléiy, kurias puoseléjo Versalio
sistemos formuotojai ir visi mazy, engiamy
tauty teisiy gynéjai. Esa naujos valstybés ne
tik nebrangino, nepuoselé¢jo demokratijos,
bet ir neapdairiai tarpusavyje konfliktavo,
savo Salyse skriaudé tautines mazumas, tad
vos ne pacios prisisauké Antrajj pasaulin
kara. Vienas i§ Versalio sistemos kiréjy
Deividas Loidas Dzordzas (David Lloyd
George) yra pasakes: ,,Atgimusios tautos
kélési 1§ savo kapy besotés ir alkanos, po
ilgo pasninko savo vergovés pozemiuose;

3 Norkus Z. Kada Lietuvoje buvo daugiau demo-

kratijos? Pirmosios ir Antrosios Lietuvos Respublikos
politiniy rezimy palyginimas // Politologija. 2012, Nr. 3
(67), p. 31. Nuosirdziai dékoju prof. Z. Norkui, leidu-
siam susipazinti su §iuo straipsniu dar pries jo publika-
vima.

4 7Zr. Jakubaviciené I. Lietuvos vokie¢iy nacional-
socialistiné veikla (XX a. 3—4 deSimtmeciuose). Dakta-
ro disertacija. Vilnius, 2008 ir kt.
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<...> tos tautos graibsté kas ar¢iausia, dar
nenusimetusios numirélio apdaro.* Jis taip
pat teige, kad naujosios valstybes tapo ,,dar
didesni imperialistai negu Anglija ar Pran-
clizija, didesni net uz Jungtines Valstijas®.
Tokius teiginius be kritinio komentaro
minéjo net Zinomas signataras, diplomatas
ir istorikas Petras Klimas, jie itraukti {
tarptautiniy santykiy istorijos vadovéli®,
jais taip pat mégaujasi naujesniy istoriniy
disertacijy autoriai’.

Nepalyginti maziau zinoma apie totalita-
riniy valstybiu poveiki demokratiniy Saliy,
ypa¢ gretutiniy ir mazesniy, politiniams
procesams. Apie ta poveiki jau galima
kalbéti remiantis ne vien nujauciamomis
prielaidomis, bet ir Saltiniuose paliudytais
konkreciais istoriniais faktais. Bene iSkal-
bingiausias i$ tokiy liudijimy biity pries gera
desimtmet] miisy atrastas ir trumpai aptar-
tas® faktiSkai auk3¢iausio SSRS partinés
ir valstybinés valdzios organo — politinio
biuro — 1926 m. gruodzio 16 d. posédzio
protokolas, kuriame kalbama apie Latvijos
vyriausybés pasikeitimo ar net pakeitimo
galimybes ir nuo to {vykio priklausantj
Soviety politikos koregavima. Stai $io pro-
tokolo turinys: ,,Yra pageidautina pazadéti
Latvijai suteikti uzsakymy uz 6 min. rb® su
salyga, jei bus suformuota kairiosios koali-
cijos vyriausybé, kuri turéty duoti garantijy,

5 Klimas P. I§ mano atsiminimy. Vilnius, 1990,

p. 188-189.

6 Lopata R. Tarptautiniy santykiy istorija. Vilnius,
2001, p. 129-130.

7 7r., pavyzdziui, Akmenyté V. Latviu, Lietuvos —
Latvijos pasienio gyventojy, tapatumo problema. Dak-
taro disertacija. Kaunas, 2008, p. 27.

8 Butkus Z. SSRS intrigos Baltijos Salyse (1920—
1940) // Darbai ir dienos. 1998, Nr. 7 (16), p. 153—154.

9 Turimas galvoje SSRS vadovybés leidimas, lai-
kantis uzsienio prekybos monopolio, importuoti i§ La-
tvijos prekiy uz 6 min. rb.
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kad ji likviduos priesiska Sovietams politika
ir su jais bus pasiraSyta politiné sutartis
musy iskeltomis salygomis. Per derybas
bitina iSgauti SSRS vyriausybei tikslias
garantijas ir numatyti galimybg nutraukti
visus susitarimus, jei Latvijos vyriausybé
netesés pazady. 10

Sio dokumento néra analizave nei La-
tvijos, nei Rusijos istorikai. Kiek mums
zinoma, ji mini tik Aleksandras Rupasovas,
nagrinédamas SSRS ir Baltijos Saliy ne-
puolimo sutar¢iy sudarymo istorija!!. Bet
tai vieno sakinio, epizodinis, kontekstinis
paminéjimas, neatkreipiant démesio, kad $is
sakinys gali byloti apie didelés totalitarinés
valstybés méginima paveikti demokratinés
valstybés politini procesa. Kad politinio
biuro nariai tusciai nesvaiciojo, ,,neblefa-
vo®, rodo jau pirmasis zvilgsnis i cituoto
nutarimo istorinj konteksta. Jau kita dieng
po to nutarimo priémimo, kaip ir buvo jame
numatyta, Latvijos parlamentas patvirtinto
nauja, socialdemokraty vadovaujama vy-
riausybg, kuri 1927 m. kovo 9 d. parafavo
su SSRS nepuolimo pakta, o birzelio 2 d.
pasirasé su ja prekybos sutartj. Tad i$ prin-
cipo politinio biuro sprendimas lyg buvo
vykdomas, kai kas gal net pasakyty — kaip
Maskva tar¢, taip Ryga padare.

Ar tie jvykiai tikrai buvo inspiruoti, ar
jie tik atsitiktinai sutapo? Tai ir méginsime
Siame straipsnyje iSsiaiskinti, t. y. atliksime
vieno atvejo tyrima, kurio metu, nustatg to
atvejo tikroviskuma, sieksime iSanalizuoti

10" Rusijos komunisty partijos (b) centro komiteto
politinio biuro 1926 12 16 posédzio protokolas // Rusi-
jos valstybinis socialinés ir politinés istorijos archyvas
(toliau — RSPIA), f. 17, ap. 162, b. 3, 1. 28.

" Pynacoe A. Tapantun. Beszonacuocts. Heifrpa-
murer. CCCP u rocynapcersa — muMutpodst B 1920-x —
navane 1930-x rr. Cankr-IlerepOypr, 2008, c. 144.



soviety totalitarinés valstybés poveiki de-
mokratinei Latvijos valdymo sistemai, §ios
sistemos gebéjima apsiginti veikiant iSorés
itakoms. Analizuodami §iuos procesus
remsimés tiek uzsienio, tiek vidaus politika
atspindinciais Saltiniais, pirmiausia Rusijos
ir Baltijos Saliy archyvine medziaga, taip
pat Latvijos parlamento stenogramomis,
ministry kabineto, Latvijos socialdemo-
kraty darbininky partijos (toliau — LCDP)
Centro komiteto posédziy protokolais, kitais
dokumentais, kurie parodo Sios Salies vy-
riausybiy susiformavimo ir veiklos istorines
aplinkybes.

Bendriausi SSRS uZsienio

politikos ir santykiy su Baltijos
Salimis principai

Soviety uzsienio politika buvo dvilypé. Su
uzsienio Salimis jie tartum palaiké tipiskus,
iprastus diplomatinius santykius, plétojo
su jomis politinius ir ekonominius rysius,
taciau kartu finansavo tose Salyse veikusias
komunisty partijas, kurioms ir vadovavo,
panaudodami visiems zinoma Komunisty
internacionalo organizacija. Taip pat gerai
zinomos bolsevikinés revoliucijos ekspor-
to uzmacios. Tad SSRS ekspansionizmas
buvo i$skirtinis. Aisku, daugelis didziyju
valstybiy veikeé globaliai, stengési nors kiek
pakoreguoti kity Saliy politika. Bet Soviety
valstybés pati prigimtis, pasaulinés revoliu-
cijos siekis jau i$ principo numaté kiSimasi
1 kity Saliy vidaus reikalus. Tas kiSimasis,
be to, buvo koordinuotas ir centralizuotas.
Faktiskai auksc¢iausia SSRS valdzia — jau
minétas politinis biuras — koordinavo tiek
diplomating, tiek visy lygiu zvalgybing,
tieck Komunisty internacionalo veika. O
Soviety pasiuntinys, kad ir kur rezidavo,

neapsiribojo diplomatine veikla, bet ko-
ordinavo ir savo Salies zvalgybos, taip pat
komunisty darbus. Dél to visa ta veikla
tapdavo veiksmingesné. 1923 m. politinis
biuras parengé specialia instrukcija, skirta
uzsienyje rezidavusiems SSRS pasiunti-
niams'2. Ji {jpareigojo juos nuodugniai istirti
Salies, kurioje jie akredituoti, vidaus padéti
ir tuo pagrindu stengtis paveikti valdzios
institucijas, politines partijas, parlamentus,
atskirus politikus Maskvai palankia prasme.
Net teigta, kad pasiuntinys turi valdyti tos
Salies, kurioje akredituotas, politini procesa
taip sumaniai, kaip talentingas muzikantas
savaji instrumenta. Pusiau juokais, pusiau
rimtai SSRS diplomatai mégdavo pasigirti,
kad jie uzsienio $aliy vidaus padétj iSmano
geriau nei ty Saliy vyriausybés.

Soviety politikos veiksmingumui jtakos
tur¢jo ir ta aplinkybé, kad jau mazdaug nuo
treciojo deSimtmecio vidurio ju valdzios
olimpe jsitvirtina vienas asmuo — Stalinas,
kurio vienvaldiskas vadovavimas buvo
jauciamas ir uzsienio politikoje. Tai jau
mato $iandieniniai Rusijos istorikail?, §i
tendencija atsispindi istoriniuose Salti-
niuose. Svarbiy diplomatiniy dokumentuy,
susijusiy su reikSmingomis Maskvai po-
litinémis akcijomis, kopijos siun¢iamos
Stalinui. Pavyzdziui, jam buvo nukreipia-
mos Uzsienio reikaly liaudies komisariato
(toliau — URLK) vadovybés instrukciju
Soviety pasiuntiniams Baltijos Salyse ko-

12 Politinio biuro instrukcija pasiuntiniams uZsie-
nyje // RSPIA, f. 17, ap. 3, b. 375, 1. 8-10.

13 Maxapenxko I1. B. MexaHnn3m BHELIHETIOIUTHYE-
CKHX permieHuil B coBerckoil Poccun B Hawanme 1920-x
ronoB // OteuectBeHHas ucropus. 2008, Ne 4, c. 143—
156; Maxapenxo I1. B. CtanuHckas peKOHCTPYKLHUs Me-
XaHM3Ma BHEUIHETIONMTHYECKUX PEIICHUH Ha pybexe
1920-1930-x ronos // Poccuiickas ucropusi. 2011, Ne 5,
c.37-51 irkt.
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pijos, jis gaudavo ir pasiuntiniy atskaity ar
kity rasty kopijas. AiSku, Stalinui siystos
tik kai kuriy dokumenty kopijos. Tarpais ju
siuntimas nutritkdavo ir vél atsinaujindavo.
Pagal tai, kokiy dokumentuy jis pageidavo,
kokiy ne, netiesiogiai galétume spresti apie
vienokiy ar kitokiy SSRS uzsienio politikos
veiksmy svarba pa¢iam Stalinui. Siaip ar
taip, jo lyderysté ir vadovavimas uZsienio
politikai aiskiai atsispindi diplomatiniuose
dokumentuose. Neteko matyti, kad kuris
nors i$ ju biity siystas Levui Trockiui.

Bene palankiausios prielaidos Soviety
itakai skverbtis radosi Baltijos Salyse,
nes jos buvo visai greta ir nepasizymeéjo
didesnémis medziaginémis galiomis. Siuo
atveju sovietai galéjo mégautis ispudinga
galiy disproporcija. Vien pagal teritorija
SSRS buvo daugiau nei 100 karty didesné
uz visas tris mazasias Baltijos Salis. Negana
to, geopolitikos pozitiriu Baltijos regionas
yra jliriniy ir Zemyniniy valstybiy interesy
susikirtimo zonoje, kur jiiriniy valstybiy
interesas pernelyg menkas, kad atsverty
zemyniniy Saliy, pirmiausia Rusijos do-
minavima.

Naudodamiesi didziuliais iStekliais,
Sovietai Baltijos valstybése laiké gausias
pasiuntinybes, taip pat prekybos atstovybes.
Nemazai specialisty, besidominciy Siy vals-
tybiy reikalais, dirbo ir URLK. Tokiy speci-
alisty, diplomaty galéjo biiti ne ka maziau
nei turé¢jo darbuotojuy Lietuvos, Latvijos
ar Estijos uzsienio reikaly ministerijos.
Kiekvienai i$ Baltijos Saliy Sovietai turéjo
parengg ir taiké specifini, konkrety povei-
kio priemoniy arsenala. Lietuva labiausiai
sekési paveikti panaudojant jos konflikta su
Lenkija, o Latvija ir Estija— ekonominémis
spaudimo ar viliojimo priemonémis. Aps-
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kritai, Sovietai buvo suinteresuoti Baltijos
regionu kaip patogiu i8¢jimu i jura su gerai
irengtais uostais. Suinteresuotumas, aisku,
buvo abipusis. Lietuva taip ir liko agrarinis
krastas, o Latvija, kaip ir Estija, jau XIX a.
virto stambiu pramoniniu rajonu, integruotu
1 visos Rusijos iiki. Po Pirmojo pasaulinio
karo susikiirusios Latvijos ir Estijos nepri-
klausomos valstybes sieké atkurti ir pakelti
ekonomika, todél, suprantama, stengési
stiprinti su Rusija tikinius rysius, eksportuoti
savo gaminius ] neaprépiama jos rinka. Tam
reikéjo su didziuoju Ryty kaimynu pasirasyti
prekybos sutartis. Ypac tai riipéjo Latvijai,
kurios uzsienio prekybos balansas tre¢iojo
desimtmecio viduryje buvo labai neigiamas.
I8 SSRS ji vos ne dukart daugiau prekiy im-
portuodavo negu tenai eksportuodavo. Bet
eksportuoti i SSRS dél jos uzsienio prekybos
monopolio buvo galima tik gavus §ios Salies
vadovybes leidima, vadinamyjy uzsakymu.
Cituotame dokumente 6 min. rb vertés uz-
sakymu ir buvo numatyta vilioti Latvijos
politikus, kad jie padaryty politiniy nuolaidy.

Savo uzsakymais Sovietai manipulivoda-
vo ir pacioje Latvijoje. Jie ¢ia buvo kruops-
Ciai iStyre politiky rySius su finansiniais,
pramoniniais sluoksniais, nustate, kurie
politikai kuriose imonése turi akcijy, ir uz-
sakymai buvo teikiami toms jmonéms, per
kurias tikétasi paveikti reikalingus politikus,
partijas, net parlamenty frakcijas. Méginta
pasinaudoti ir visai suprantamu, natiiraliu
ta suinteresuotumag ypac sureik§Sminant.
Per paveikiamg spauda Latvijoje, kaip ir
Estijoje, propaguota idéja, kad ju tikiui ypac
naudinga suartéti su SSRS; aiSkinta, jog Siy
Saliy prekés negalés dorai konkuruoti Vaka-
ry rinkose — lengviau jas parduoti Rusijoje,



kur pabaltijie¢iai pigiau gauty ir zaliavy.
Tokia nuomoné tapo populiari.

Paveikus svertas buvo ir pelningas sovie-
tinis tranzitas per Baltijos Salis. Grasindami
jinutraukti arba jo dalj perleisti gretimai Sa-
liai, Sovietai iSpléSdavo politiniy nuolaidy.

Kokios nuolaidos jiems buvo svarbiau-
sios tre¢io deSimtmecio viduryje, kokios
cituotame dokumente minimos politinés
sutarties jie pageidavo? Su Baltijos Salimis,
taip pat Suomija ir Lenkija Sovietai sieké
pasirasyti nepuolimo ir neutralumo sutartis.
Viesai skelbta, kad Sios sutartys turi pasi-
tarnauti taikai ir stabilumui Baltijos regio-
ne. Bet iSsamus Vokietijos istoriko Rolfo
Ahmano tyrimas'# parodé, kad nepuolimo
sutartys buvo sumani Soviety priemoné
politinei jtakai plésti. Tokiai nuomonei i$
esmeés nepriestarauja ir minétas Rusijos
istorikas A. Rupasovas!d, ir ja galima
pagristi bei papildyti remiantis pirminiais
Saltiniais. Pavyko rasti URLK vadovybés
parengta specialia pazyma apie derybas
del nepuolimo sutarciy ir ju pasiraS§ymo
istorija!®. Pazyma buvo pateikta politiniam
biurui 1927 m. sausio 23 d.

Tiek $is, tiek kiti Saltiniai, taip pat isto-
riniai tyrimai liudija, kad vos tik susikiirusi
Soviety Sajunga, norédama pademonstruoti
savo galias ir didZiosios valstybés statusa,
ne tik ignoravo Versalio sistema, Tauty
Sajunga, bet ir stengési suburti apie save
gretimas mazesnes valstybes, sukurti lyg

14 Ahman R. Nichtangriffspakte: Entwicklung und
operative Nutzung in Europa 1922—-1939. Baden-Baden,
1988.

15" Pynacoe A. Tapantuu. Beszonacnocts. Helirpa-
suretr. CCCP u rocynapcera — muMutpodst B 1920-x —
Havane 1930-x rr., ¢. 7-8.

16, URLK 1927 01 23 pazyma politiniam biurui //
Rusijos Federacijos uzsienio politikos archyvas (RFU-
PA), f. 0150, ap. 19, b. 39, segtuvas (sg.) 35, I. 23-25.

savaja ,,Tauty Sajunga”. Tam jau 1922 m.
Saukta Maskvos nusiginklavimo konfe-
rencija, kurioje dalyvavo Baltijos saliy ir
Lenkijos atstovai.

Tiesioginio poreikio sudaryti nepuolimo
sutartis nebuvo, nes Soviety ir Baltijos
valstybiy santykius sureguliavo 1920 m.
pasirasytos Taikos sutartys ir naujo konf-
likto nebuvo iskilg. Nepuolimo sutarciy
idéja naudota praktiniams SSRS politikos
poreikiams. Siy sutaréiy istakos siekia
1923 m., kai, laukdami revoliucijos Vokie-
tijoje, Sovietai Lenkijai ir Baltijos Salims
bandé primesti neutralumo paktus, kuriais
turéjo buti sukurtas laisvas susisiekimas
tarp SSRS ir Vokietijos!'”. Revoliucijai nu-
slopus derybos dél Sio pakto ty paciy mety
pabaigoje nutriiko.

Taciau ,,Pabaltijo neutralizacijos* idéjos
neatsisakyta. Siekta, kad Baltijos Salys nei
tarpusavyje, nei kartu su Lenkija ir Suomi-
ja nesudaryty glaudzios karinés politinés
sajungos, kurios kiirimas intensyviai vyko
1919-1925 m. Saukiant periodines Siy
valstybiy uzsienio reikaly ministry konfe-
rencijas. Sios konferencijos ypaé nervino
Soviety diplomatus ir auk$c¢iausius poli-
tikus. Minétoje pazymoje buvo pabrézta,
jog nepuolimo ir neutralumo sutartimis
norima ,,galutiniai nutraukti Baltijos Saliy
sajungos kiirima* ir ,,iSplésti jas i§ Lenkijos
itakos*!®. Kaip ,.kompensacija‘ $iai jtakai
siekta jbrukti joms savaja globa, susilpninti
ju vakarietiSka orientacija ir ypac isipa-
reigojimus Tauty Sajungai. Pagal 16 Sios
organizacijos statuto straipsni jos nariai
turéjo dalyvauti taikant sankcijas agreso-
riui. Sovietai baiminosi, kad, kilus ju karui

17" Ten pat, p. 25.
18 Ten pat.
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su Lenkija, Anglija ar Pranciizija, Baltijos
Salys, paisydamos isipareigojimy Tauty
Sajungai, gali prisidéti prie minéty valstybiy
koalicijos. Nepuolimo sutartimis tikétasi
Siuos isipareigojimus paralyziuoti ir netgi
kontroliuoti Baltijos valstybiy uzsienio
politika. Neatsitiktinai cituotame politinio
biuro nutarime buvo pasakyta, kad Latvijos
vyriausybei nelikvidavus priesiskos Sovie-
tams politikos, jie gali nutraukti su ja visus
pasiraSytus susitarimus.

Soviety pasitilymai Baltijos salims pa-
siraSyti nepuolimo sutartis buvo atnaujinti
1926 m. vasarj ir ypac suintensyvéjo po ty
paciy mety geguzés 12—15 d. perversmo
Lenkijoje. Kremliaus Seimininkai suneri-
mo, kad valdzioje isitvirtings federalistiniy
paziiiry Juzefas Pilsudskis vél neatnaujinty
Baltijos sajungos kiirimo. Buvo paskelbta,
kad Lenkijos diplomatai pasitilé Baltijos
Salims susitarti dél konkrecios karinés
pagalbos, jei jas uzpulty Sovietai. Sj rei-
kala jie labai sureik§mino ir kaltino savo
vakarinius kaimynus, kad Sie rezga pries
SSRS nukreiptas karines koalicijas. 1926
m. rugséji Lietuva (pirmoji i§ Baltijos
Saliy) pasiras¢ su Sovietais nepuolimo
sutartj!®. Tuoj po to dél panaSaus pobiidzio
sutarties jie suintensyvino derybas su La-
tvija. Bet deSiniyju jégu kontroliuojama jos
vyriausybé elgési apdairiai ir nenoréjo su
Sovietais pasiraSyti sutarties ju padiktuo-
tomis salygomis. Tokiomis aplinkybémis
ir galéjo jiems kilti sumanymas paremti
sukalbamesnes Latvijos kairigsias jégas,
kad jos, nuvertusios deSiniyjy vyriausybe,
pacios suformuoty mnistry kabineta. Tad

19 7r. pladiau: Kasparavicius A. Didysis X Lie-
tuvos uzsienio politikoje. Vilnius, 1996; Butkus Z.
1926 m. TSRS — Lietuvos nepuolimo sutartis ir Latvi-
ja// Musy praeitis. 1990, Nr. 1.
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1926 m. gruodzio 16 d. politinio biuro
nutarimas atliepia tuometines istorines sa-
lygas. Toliau pazitir¢kime, kaip jis isipina,
isiaudzia | daugiasluoksnj Baltijos $aliy ir
SSRS santykiy rezgini.

Soviety politinés délionés

ir jy rySiai su kairiaisiais Latvijos
socialdemokratais

Nors ir néra rasta politinio biuro posédziy
stenogramy, 1926 m. gruodzio 16 d. jo nuta-
rimas pagrindziamas kitais su juo glaudziai
susijusiais dokumentais. Bene informaty-
viausias i§ ju biity ty paciy mety gruodzio
13 d. URLK vadovybés aiskinamasis rastas
politiniam biurui apie sandério su Latvijos
socialdemokratais prasme. Sio rasto pa-
grindu ir galéjo atsirasti mlisy vis minimas
nutarimas. Politinio biuro nariams URLK
detaliai i8aiskina viso sumanymo motyvus
ir konkrecias aplinkybes. IS pradziy raste
konstatuojama, kad gruodzio 7 d. atsistaty-
dino Latvijos vyriausybé, kurioje dominavo
,,buoziy partija“ — Valstie¢iy sajunga?®. 1§
trijy galimy naujos vyriausybés suformavi-
mo varianty Sovietams pageidaujamiausias
esas tas, kurj igyvendinus | vyriausybg jeity
ir jai vadovauty socialdemokratai, turintys
Latvijos parlamente trecdalj viety. Pagei-
davimas raSte motyvuotas Sitaip: ,,Latvijos
socialdemokratai i$ tikryju yra nusistatg su-
artéti su mumis ir riipinasi savo $alies indus-
trializacija, kuri prieSprieSinama ,, ValstieCiy
sajungos” vykdomam kraSto agrarinimui.
Latvijos socialdemokratai, ypac kairieji,
pastaraisiais metais palaiké gana artimus
rys$ius su misy pasiuntinybe Rygoje ir labai

2001926 12 13 URLK rastas politiniam biurui (ko-
pijos jo nariams) // RFUPA, f. 0150, ap. 18, b. 5, sg. 24,
1. 150.



daznai teikdavo jai vertinga informacija
apie Latvijos vyriausybés politika. Kairioji
koalicija tikisi sukompromituoti ,,Valstie-
¢iy sajunga”, iSvilkti | dienos $viesa jos
vadovus, apkaltindama juos valstybés izdo
grobstymu ju valdymo metu, nutraukdama
kreditavima gausybei tikiniy organizaciju,
sudaranciy ,,Valstieiy sajungos vieSpa-
tavimo bazeg. [gyvendinus Sias priemones
numatoma paskelbti naujus rinkimus, per
kuriuos deSinieji patirty visiska kracha. 2!

Toliau gruodzio 13 d. raste praneSama,
kad du oficialts Latvijos socialdemokraty
partijos atstovai kreipési { SSRS pasiuntinj
Rygoje Semiona Aralova, oficialiai klaus-
dami, ar Soviety vyriausybé yra pasirengusi
sudaryti su Latvija prekybos sutarti, kurioje
tvirtai jsipareigoty suteikti jai uzsakymuy
keletai mety tuo atveju, jei socialdemokra-
tai ateity i valdZia?2. Pritardamas tokiam
sandériui URLK politiniam biurui reko-
menduoja: ,,Biity tikslinga per Aralova
konfidencialiai ir Zodziu tvirtai pazadéti,
kad SSRS suteiks 6 mln. rb kasmetinj uz-
sakyma 3 mety laikotarpiui su salyga, jog
naujoji Latvijos vyriausybé pasirasys su
mumis politing sutartj (pakta) ir ryztingai
nutrauks prolenkiSka orientacija. Sudare §i
preliminary susitarima su latviy socialde-
mokratais, mes sutriuskintume Lenkijos ir
Baltijos bloka jautriausioje jo vietoje, pa-
skatintume Latvijos industrializacijg ir taip
iSaugintume joje darbininky judéjima. <...>
Su miisy parama atéjusi | valdzia kairioji so-
cialdemokraty koalicija faktiskai tapty nuo
misy priklausoma, o mes bet kuriuo metu
galétume nutraukti uzsakymus Latvijai, jei
tik naujoji jos vyriausybé lojaliai nevykdyty

21 Ten pat
22 Ten pat, 1. 149.

pazado galutiniai likviduoti priesiska mums
Latvijos politika. URLK praso politinio biu-
ro skubiai priimti sprendima Siuo klausimu,
nes reikia duoti galutini atsakyma Latvijos
socialdemokraty partijai.«23

Sis paaiskinimas, matyt, itikino politinio
biuro narius, nes jie priemé URLK pasitilyta
sprendima. Su kai kuriais jy, pirmiausia Sta-
linu, URLK vadovybé §j reikala veikiausiai
buvo suderinusi anks¢iau, nes jis gaudavo
diplomating korespondencija, taip pat susi-
rasinéjimo su Soviety pasiuntinybe Rygoje
medziaga, o su pasiuntiniu Latvijoje S. Ara-
lovu (Zymus bolSeviky vadas pilietinio karo
frontuose, nuo 1921 m. pasiuntinys Lietuvoje,
veéliau Turkijoje, nuo 1925 m. URLK Kole-
gijos narys) tur¢jo nemazai bendros veiklos.

Gruodzio 13 d. rasto argumentacija dar
galima pagristi ir papildyti tos pacios dienos
URLK Kolegijos posédzio protokolu. Kaip
tik tadien Kolegija nutaré prasyti politi-
nio biuro patvirtinti rengiama susitarima
su Latvijos socialdemokratais ir pavesti
S. Aralovui pranesti ju vadams apie didele
tikimybe gauti Maskvos uzsakymuy, jei
bity suformuota nauja vyriausybé*. Rasta
ir daugiau aptariama Soviety sumanyma
liudijan¢iy dokumenty, bet tas sumanymas
gana aisSkus. Tik vis kartojami Soviety
kaltinimai tuometinei Latvijos vyriausybei
priesiSka jiems politika nebuvo objekty-
viis. Ji vykdé gana subalansuota politika,
stengési palaikyti gerus santykius su vi-
somis kaimynémis. Sovietams to, aisku,
nepakako, noréta, kad Latvija paklusty ju
diktatui, todél siekta patraukti i savo pusg
opozicines jégas, pirmiausia gausiausia i$
ju— socialdemokratus.

23 Ten pat.
241926 12 13 URLK Kolegijos posédzio protoko-
las // Ten pat, 1. 191.
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Slapti socialdemokraty rySiai su SSRS
pareigiinais néra lengvai ap¢iuopiami. Vis
délto jau gerai zinome, kad intensyviausiai
tuos rySius palaike kairieji Latvijos social-
demokratai Klavas Lorencas, Fricis Men-
deris ir Ansis BuSevicas. Pastaraji Sovietai
laiké Sios trijulés lyderiu. Jos kairuolisku-
mas ir sovietams palanki politiné orientacija
jau pripazistama istoriografijoje. Apie tai
raSé Zymus Latvijos istorikas akad. Aivaras
Stranga stambiame veikale, skirtame LSDP
istorijai ir jos reakcijai { 1934 m. pervers-
ma?®. Garsiojoje XX a. Latvijos istorijoje
tie trijulés nariai dél ju palankaus pozitirio {
SSRS ironiskai pavadinti ,,maskvikiais*2°.
Taciau jokiy dokumenty, irodanciy jy slap-
tus rySius su Soviety pareigiinais, iki Siol
nebuvo skelbta. Vis délto jy esama.

Prie§ aptardami Siuos dokumentus dar
norétume pabrézti, kad visi trys minéti
asmenys buvo gana zymds latviy politikai,
ilgameciai socialdemokratinio sajudzio
dalyviai, tur¢jg placius tarptautinius rysius.
Visi trys dalyvavo 1905 m. revoliucijoje. Uz
tai F. Menderis buvo suimtas ir iStremtas
1 Jenisiejaus gubernija. 1909 m. Rusijos
tremtyje atsidure ir A. BuSevicas, o metais
anksciau tur¢jo emigruoti K. Lorencas. Jie
visi uzmezg¢ rysius su rusy revoliucionie-
riais, juo labiau kad LSDP 1906 m. isijungé
1 visos Rusijos socialdemokraty partijg ir
pasivadino Latvijos krasto socialdemokra-
tija. Tarp Rusijos revoliucionieriy, artimai
pazinojusiy minima trijul¢ dar nuo carizmo
laiky, buvo ir biisimieji Soviety diplomati-
jos lyderiai Adolfas Jofé, Maksimas Litvi-

25 Stranga A. LSDSP un 1934. gada 15. maija
valsts apveérsums. Demokratijas likteni Latvija. Riga,
1998.

26 Vcropus Jlareuu. XX Bek. Pura, 2005, c. 152.
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novas, Georgijus Cigerinas. Tais rySiais
pasinaudojo F. Menderis, 1919 m. pabaigoje
atvykes | Maskva jau kaip nepriklausomos
Latvijos delegacijos narys. Si delegacija
pasirasé su Sovietais slaptas paliaubas.
Dar anksc¢iau — 1919 m. spali su Latvijos
Raudonojo KryZiaus delegacija | Maskva
vyko A. Busevicas. Jis taip pat priklausé
Latvijos delegacijai, 1920 m. pasiraSiusiai
su Soviety Rusija Taikos sutartj?’.

A. Busevicas, be to, buvo 1918 m. Nepri-
klausomybg paskelbusios Latvijos Tautos
Tarybos narys, 1919 m. jis tapo Liepojos
miesto tarybos pirmininku, po mety buvo
iSrinktas i Latvijos Steigiamaji Seima, kur,
be kita ko, dirbo uzsienio reikaly komisi-
joje. 1918-1922 m. jis ¢jo LCDP Centro
komiteto pirmininko pareigas, 1923 m.
pirma pusmeti (nuo sausio 27 iki birze-
lio 27) buvo Latvijos finansy ministras
koalicinéje Janio Pauliuko vyriausybg¢je,
kurioje darbo ministro posta buvo gaves
K. Lorencas. Pastarasis politikas buvo 1, 2 ir
3 Latvijos parlamenty narys, ilga laika fak-
tiSkai valdé LCDP CK kasa, o F. Menderis
priklausé minétai Latvijos Tautos Tarybai
ir buvo Steigiamojo Seimo, taip pat visy
keturiy Seimy deputatas. Tik vienas i$ Sios
trijulés — A. BuSevicas — 1940 m. aktyviai
isijungé 1 okupacinés valdzios formavima,
buvo isrinktas | vadinamaji Liaudies seima,
vyko 1 Maskva parvezti ,,Stalino saulés®.
O F. Menderis ir K. Lorencas sovietinés
valdzios buvo represuoti, i§vezti Sibiran.

Siaip ar taip, kiekvienas i§ $ios trijulés
turéjo svarbius postus nepriklausomoje
Latvijos valstybéje ir slapti ju rysiai su

271920 08 11 Rusijos ir Latvijos Taikos sutartis //
Jokymentsl BHemHel noiautukun CCCP. Mockaa, 1959,
T, c. 101.



kitos Salies pareigtinais galéjo sukelti grés-
me savam valstybingumui. K. Lorencas ir
F. Menderis para$¢ atsiminimus. Pastarojo
memuarai nepaprastai iSsamds (per tikstan-
ti puslapiu)?8, tik dalis jy skelbta??. Detaliai
apras$g savo politing veikla, slaptus rysius su
Maskva jie, suprantama, nutyléjo. Vis délto
nemazai dokumenty liudija, kad Sie trys La-
tvijos socialdemokratai, kaip ir buvo pasa-
kyta URLK gruodzio 13 d. raste politiniam
biurui, teiké SSRS pasiuntiniui, kitiems pa-
siuntinybés pareiglinams slapta informacija
apie Salies politinj gyvenima (daugiausia
apie parlamento uzsienio komisijos, taip pat
vyriausybés, LSDP CK posédzius). Maza
to, abiejy pusiy slaptuose pokalbiuose de-
rinti veiksmai, tartasi, kaip pakeisti Latvijos
vyriausybg, kaip formuoti nauja ministry
kabineta, kaip i§ viso pakoreguoti Latvi-
jos uzsienio politika Maskvai palankesne
prasme. A. BuSevicas ir K. Lorencas vyko
ir | Maskva tartis tais reikalais su aukS¢iau-
siais URLK pareigiinais. Centriné figira
tarp Siy pareigiiny buvo URLK Kolegijos
narys Borisas Stomoniakovas, ilgus metus
kuraves Soviety politika Baltijos Saliy, taip
pat Suomijos ir Lenkijos atzvilgiu. URLK
jis veiké gana savarankiskai, buvo tikras
diplomatinio proceso variklis, principinius
klausimus derino su paciu Stalinu, prasé
jiems politinio biuro pritarimo.
Turédamas SSRS pasiuntinio Rygoje
rekomendacija, K. Lorencas 1926 m. bir-
zelio 15 d. atvyko pas B. Stomoniakova ir
abu tarési, kaip suartinti Latvija su SSRS.
Svecias pazadéjo, kad rudeniop jo partija
gerokai suaktyvins savo veikla abiejuy Saliy

28 Menders F. Domas, darbi un dzive 1903—-1940 //
J. Misina biblioteka, f. 2214, Nr. 25.

29 Menders F. Domas, darbi un dzive 1903-1940 //
Neatkariga cina, 1991, Nr. 82 (138) ir kt.

suartéjimo linkme. Tam suartéjimui truk-
das tuometinis Latvijos uzsienio reikaly
ministras Karlis Ulmanis, kuriam nemaza
itaka turintys Estijos, Lenkijos ir Anglijos
politikai. Soviety diplomatas jau Siame
pokalbyje uzsiminé, kad Latvijai nustojus
dalyvauti ,,antisovietinése kombinacijose®,
galima bty padaryti jai rimty ekonominiy
nuolaidy, galéty biiti suteikta ilgalaikiy uz-
sakymy kai kurioms Latvijos gamykloms.
Kitos dienos raste SSRS pasiuntiniui Ry-
goje B. Stomoniakovas pabrézé, jog K. Lo-
rencas padaré jam ,,gera ispudi* — §is latviy
socialdemokratas ,,nuosirdZiai siekias® savo
Salies ,,orientacijos { SSRS*30,

Gerokai atviriau pokalbiai vyko su
A. Busevicu, kuris (taip pat su SSRS
pasiuntinio Rygoje rekomendacija) pas
B. Stomoniakova, { URLK pirmasyk atvy-
ko 1926 m. birzelio 28 d. Pavyko rasti tos
dienos ir 1927 m. vasario 1 d. Siy dvieju
politiky pokalbiy uzrasus. Nors pokalbiai
vyko ir skirtingu laiku, ir skirtingose situ-
acijose (pirmasis socialdemokratams esant
opozicijoje, o antrasis — jau valdzioje), ju
tematika buvo panasi, vis tartasi apie kuo
glaudesni politiniy ir ekonominiy rysiy
susiejima, tiesiog ,,sukryzminima*. Jau per
pirmaji susitikima A. BuSevicas pareiske,
kad abiejy Saliy politiniams santykiams
reikia nutiesti ekonominj pagrinda, esa tik
tuomet ,,latviai iSmokty branginti draugyste
su SSRS*3!, Jo nuomone, Latvija ,,dirbtinai
atpléSta nuo Rusijos tkinio organizmo ir
stovi kryzkeléje®. Ji turi arba vél Slietis prie
didziojo Ryty kaimyno, arba ieskoti naujy

301926 06 16 B. Stomoniakovo rastas SSRS pa-
siuntiniui Rygoje // RFUPA, f. 0150, ap. 19, b. 3, sg. 31,
L. 64.

311926 06 30 B. Stomoniakovo rastas SSRS pa-
siuntiniui Rygoje // Ten pat, 1. 73.
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keliy. Jis esas tvirtai isitikings, kad Latvija
»geruoju ar piktuoju (7oOpoM uiu 37m0M)‘
turés grizti i Rusija32. ,,Jus gi vadovaujatés
nuostata, kad Latvija Jums gri§“33, — tiesiai
$viesiai réz¢é rygiskis maskviskiui.

Tokia tema kalbéta ir detaliau, kelta
id¢ja, kad Latvijoje reikéty statyti naujas
gamyklas, kurios iStisai dirbty Soviety
tkiui, biity susietos su ju ,,penkmeciy
planais®. Juk nuostoliy jie neturésia — tos
gamyklos vis vien véliau jiems ,,sugris,
sugri$ tada, kai Latvija ,,ieis 1 Soviety
Sajungos sudéti“; turime isivaizduoti, jog
yra ,,atkuriama ir plétojama biisimos SSRS
dalies pramoné‘34, , Kur gi garantijos®, —
klausé B. Stomoniakovas, — kad Latvija,
gavusi Maskvos parama, nesusidés su
Maskvos priesais, pavyzdziui, Lenkija.
A. BusSevicas atsaké: ,,<..> téra vienintelé
rimta garantija — uzmegzti tokius ekono-
minius santykius, kuriy ginti stoty platieji
Latvijos visuomenés sluoksniai, jei tik jos
vyriausybé méginty tos santykius nutraukti,
ar apskritai nuo Maskvos nusisukti.*3>

Buvo susitarta Sias idéjas toliau svarstyti
ir iforminti rastu. Jos negaléjo buti tik pajuo-
kad A. Busevico ir B. Stomoniakovo pokal-
biy uzrasy kopijos buvo pasiustos Stalinui,
taip pat ilgamec¢iam SSRS vidaus ir uzsie-
nio prekybos liaudies komisarui Anastasui
Mikojanui3¢. B. Stomoniakovas, Zinoma,
suprato uzrasy turinio delikatuma, nes iterpé
tenai pastaba, kad A. BuSevicas, kam nors
apie ta turinj suzinojus, gali biiti Latvijoje

321927 02 01 B. Stomoniakovo ir A. Busevico po-
kalbio uzrasai // Ten pat, f. 09, ap. 2, b. 2, sg. 13, 1. 291.

33 Ten pat.

34 Ten pat, 1. 294.

35 Ten pat, 1. 292.

36 Ten pat, 1. 294.
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apkaltintas ,,valstybés i8davyste*37. K. Lo-
rencas taip pat ne vieng karta buvo susiti-
kes su B. Stomoniakovu. Dar yra islikes
1927 m. vasario 22 d. ju dvieju panasaus
turinio pokalbio uzrasas, kurio kopija irgi
gavo Stalinas su A. Mikojanu?$.

Latvijos socialdemokraty rysiai su SSRS
pasiuntinybe Rygoje buvo reguliartis ir gana
dazni. Siai pasiuntinybei vadovauti Maskva
siysdavo jtakingus savo diplomatus. Du i$
ju — jau minétas S. Aralovas (pasiuntinys
Latvijoje 1923-1925 m.) ir Aleksejus Cer-
nychas (pasiuntinys Latvijoje 1926 m.) tapo
URLK Kolegijos nariais. Jie sugebédavo pa-
traukti i savo pusg ne viena itakingg Latvijos
politika (ypac sékmingai Siuo reikalu jiems
talkino SSRS karo atasé Rygoje Fiodoras
Sudakovas) ir labai artimai bendravo su
kairiaisiais socialdemokratais. Stai trecia-
sis 1§ minétos trijulés — F. Menderis 1926
m. gruodzio 21 d. (girdint A. BuSevicui,
K. Lorencui, taip pat Seimo nariui, buvu-
siam Steigiamojo Seimo vicepirmininkui,
socialdemokratui Andriejui Petrovicui) S.
Aralovui pareiSké, jog nepriesStarauty, kad
»SSRS galy gale uzimty Latvija“, nes ,,jie
patys® nepajégia, ,,nebeturi jégy‘ kovoti uz
socializma savo Salyje. Sio pokalbio uzra-
Suose S. Aralovas nurodé, kad F. Menderis
,tokig mintj* jam sakgs jau antrasyk. URLK
instrukcijose pasiuntinybei Rygoje neretai
randame fraze, kad viena ar kita uzduotis
atliktina pasinaudojant ,,puikiais Jiisy rySiais
su kairiaisiais Latvijos socialdemokratais*0.

37 Ten pat, 1. 292.

381927 02 22 B. Stomoniakovo ir K. Lorenco po-
kalbio uzrasai // Ten pat, 1. 295-296.

391926 12 21 SSRS pasiuntinybés vadovy ir latviy
socialdemokraty pokalbio uzrasai // Ten pat, f. 0150,
ap. 18, b. 5, sg. 24, 1. 159.

40 7r., pavyzdziui, 1926 06 18 B. Stomoniakovo
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Tie rysiai gana jvairiis. Dél vietos stokos
aptarsime tik tuos, kurie susij¢ su Nepuo-
limo sutarties sudarymu ir Latvijos vyriau-
sybés pasikeitimo aplinkybémis.

Kaip minéta, 1926 m. rugséji, pasirase
Nepuolimo sutarti su Lietuva, Sovietai
éme labiau stengtis tokio pobudZzio sutarti
pasiraSyti ir su Latvija. Pastaroji taip pat
tuo buvo suinteresuota, nes po §io jvykio
pasijuto maziau saugi — Didysis kaimynas
isipareigojo jos pietinés kaimynés nepulti,
0 ji pati liko nuo tokio puolimo lyg neap-
saugota, tartum apnuoginta. Todél nesun-
kiai abi pusés susitar¢, kad Maskva atsiys
1 Ryga specialy pasiuntini su ypatingais
igaliojimais galutinai susitarti ir pasiraSyti
sutartj. URLK (pritariant politiniam biurui)
tokiu pasiuntiniu paskyré savo Kolegijos
nari S. Aralova, kuris spalio 18 d. atvyko {
Ryga ir 1§ karto kibo i darba. Jau kita diena
11 val. jis vizitavo uzsienio reikaly minis-
tra K. Ulmanij, 13 val. — premjera Arttira
Alberinga, paskui aplanké kitus itakingus
politikus, spalio 20 d. su K. Ulmaniu, jo
vadovaujamos ministerijos darbuotojais,
jo partieciais turéjo iSsamesnius pokalbius,
spalio 21 d. susitiko su parlamento vado-
vybe, opoziciniy partiju lyderiais. Spalio
23 d. S. Aralova priémé prezidentas Janis
Caksteé, daug kalbéjo apie galimus deryby
kompromisus ir pareiské, kad svecio jokiu
biidu i§ Rygos neisleisias, kol abu nenuvyk-
sig { medZziokle*!.

Apskritai, Maskvos ypatingaji igaliotini
Ryga pasitiko labai svetingai, apgaub¢ ne-
paprastu démesiu. Visus jo garbei surengtus
priémimus (iSkilmingus pietus, pusrycius,
vakarienes) nelengva bty tiksliai net sure-

411926 10 18-23 S. Aralovo pokalbiy uzrasai //
Ten pat, b. 9, 1. 134-151 ir kt.

gistruoti. Vien spalio 20 d. S. Aralovo garbei
surengtam priémimui Latvijos vyriausybé
asignavo 463, 45 lato*?. Prezidentas pazada
tes¢jo — surengé svecio garbei iStaiginga
diplomating* medzioklg (Lietuvos pasie-
nio miskuose), ta patj padaré K. Ulmanis
ir A. Alberingas. Visuose renginiuose (ir
blaivia galva, ir ne visai) iStisai kalbéta apie
nepuolimo pakta ir prekybos sutarti. Aisku,
vyko ir oficialios, protokolinés derybos,
kuriose Latvijos atstovams vadovavo URM
valdytojas Hermanis Albatas.
PompastiSka susitikimy atmosfera kon-
trastavo su deryby turiniu. IS karto uzviré
gincai dél arbitrazo. A. Alberingo vyriausy-
bé reikalavo numatyti, kad, kilus gin¢ams
tarp nepuolimo sutartj pasiraSiusiy valsty-
biy, ta ginca biity galima perduoti treciyju
teismui, pavyzdziui, Tauty Sajungai, Hagos
tribunolui, kuriai nors neutraliai valstybei ar
kitam nepriklausomam arbitrui. S. Aralo-
vas, kaip ir kiti Soviety politikai, arbitrazui
priestaravo kategoriSkai, nurodydami, kad
ju atstovaujama valstybé téra vienintelé
socialistiné, visos kitos ,.burzuazinés®,
tad jos kilus bet kuriam gincui palaikys
,burzuazing® Salj, tarp ju ir Latvija. Pasta-
rosios atstovai teigdavo, kad tokia arbitré
galéty biti Vokietija, su kuria SSRS palaiko
glaudzius rysius ir turi bendry interesy. Per
spalio 23 d. priémima K. Ulmanis net pa-
kélé tosta: ,,<..> uz pirma biisima SSRS ir
Lenkijos nesutarimy arbitra S. Aralova. ‘43
Taciau Soviety diplomatas nebuvo linkes
juokauti. Arbitrazo ,,diskreditacijai® jis
meégo pateikti Lietuvos ir Lenkijos konflikto

42 Latvijos vyriausybés 1926 m. spalio mén. posé-
dzio protokolai // Latvijos valstybés istorijos archyvas
(toliau — LVIA), f. 1307, ap. 1, b. 1339, 1. 265.

431926 10 23 S. Aralovo pokalbiy uzrasai / RFU-
PA, f. 0150, ap. 18, b. 9, sg. 24, 1. 134-135.
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atveji, nurodydamas, kad Vakarai visada pa-
laiké stipresng pus¢ — Lenkija. Juk 1921 m.
Tauty Sajunga bandé primesti Himanso
projekta, o 1923 kovo 15 d. Ambasadoriy
konferencija, pripazindama rytines Lenkijos
sienas, galutinai priskyré Vilniy Lenkijai,
taigi sankcionavo visus jos uzgrobimus.
Syki K. Ulmanis burbteléjo: ,,<...>kazkada
Vilnius priklausé Lenkijai®, bet S. Aralovas
atSové: ,,<...> kaip ir Ryga Rusijai — ar no-
rite, kad tai pasikartoty?*

Vietoj tarptautinio arbitrazo Sovietai sili-
1¢ dvisalg ,,sutaikymo*, t. y. sutartj pasirasiu-
siy valstybiy gin¢y sureguliavimo komisija.
Bet K. Ulmaniui ir jo bendrazygiams tai
atrodé nepriimtina. Vienas i ,, Valstie¢iy sa-
jungos‘ lyderiy — Adolfas Klyvé spalio 20 d.
S. Aralovui aiskino: ,,Sutaikymo paritetiné
komisija neprasminga, nes kiekvienoje Salyje
yra uzsienio reikaly ministras ir pasiuntinys,
kurie gali susitarti ne prasciau nei bet kokia
dvisalé komisija. Bet kas bus, jei nepavyks
pasiekti kompromiso? Stiprioji pusé juk
griebsis sankcijuy.«4

Ne maziau aistry kélé ir Soviety sitilo-
mas ,,nutraukimo protokolas®, pagal kurj
jie galéjo nutraukti visus susitarimus su
Latvija, jei tik ji isitraukty { jiems ,,prieSiSka
koalicija“, pavyzdziui, pasiraSyty sutarti su
Lenkija. PrieStaraudamas tokiam protokolui
K. Ulmanis spalio 23 d. S. Aralovui iSréze:
,,Jus norite kontroliuoti miisy politika, Jus
siekiate supancioti mums rankas ir kojas, mes
privalésime Jums atsiskaityti, be Jiisy sutiki-
mo mes negalésime pasirasyti jokios naujos
sutarties.**> PanaSiai kalbéjo ir A. Klyvé.

441926 10 20 S. Aralovo pokalbiy uzrasai // Ten
pat, 1. 149.

41926 10 23 S. Aralovo pokalbiy uzrasai // Ten
pat, 1. 138.
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Nedarydama Sovietams didesniy politi-
niy nuolaidy, i§laikydama lygiaverti deryby
statusa, A. Alberingo vyriausybé¢ vis délto
pateiké jiems nemazai ekonominiy reika-
lavimy. K. Ulmanis ne karta (pirmasyk
medziokléje) leido sovietams suprasti, kad
prekybos sutartyje jie turés {sipareigoti kas-
met Latvijai tiekti uzsakymy uz 20 min. b,
taip pat sudaryti bendra abiejy Saliy ,,liny
tresta”, kuris sumazinty pragaistinga judvie-
ju konkurencija liny rinkose; be to, SSRS
privalésianti jai uztikrinti solidzias savo
tranzito apimtis, nutraukusi ji per Estija ir
ypac Lietuva.

Apginti savas derybines pozicijas S. Ara-
lovui nemazai padéjo jo rysiai su Latvijos
socialdemokratais, su kuriais jis bendravo
gal ne maziau nei su valdzioje esanciais
zmonémis. Spalio 18 d. gelezinkelio sto-
tyje ji pasitiko vienas i§ socialdemokraty
lyderiy, Seimo uzsienio reikaly komisijos
pirmininkas Feliksas Cielenas. Su juo
S. Aralovas susitiko ir spalio 19 d. Tadien
svecCias taip pat matési su Seimo pirminin-
ku socialdemokratu Paulu Kalniniu, kuris
i§ karto pareiskeé, jog ,,socialdemokraty
frakcija svecia palaikys® ir ¢ia pat susp¢jo
igelti K. Ulmaniui®.

Tuoj pat, aiSku, prisistaté ir minéta
kairiyjy trijulé. Spalio 19 d. S. Aralovas
kalbéjo telefonu su A. BuSevicu, o kita
diena su juo jau turéjo du susitikimus. Per
pirmaji A. BusSevicas itikinéjo A. Aralova,
kad K. Ulmanis priesiskas nepuolimo ir
net prekybos sutarciai. Pokalbyje taip pat
dalyvaves K. Lorencas pranesé, kad Seimo
uzsienio reikaly komisijoje K. Ulmanis
specialaus jgaliotinio atvykima i§ Maskvos

461926 10 18-19 S. Aralovo pokalbiy uZrasai //
Ten pat, 1. 144-147.



ivertino kaip jos ypatinga, vienpusiska nora
pasiraSyti sutartj*’. Antrasis pokalbis jvyko
A. Busevico bute, kur specialusis igalioti-
nis kartu su SSRS prekybos atasé Rygoje
Sevcovu atvyko 21 val. Tenai taip pat sve-
¢iavosi K. Lorencas su F. Menderiu. Ilgos
vakaronés metu SSRS atstovai operatyviai
gavo nemaza doz¢ jiems reikalingos slaptos
informacijos. Kaip Seimo uZzsienio reikaly
komisijos narys F. Menderis smulkiai pa-
pasakojo, kas tenai dedasi. Jis pranes¢, kad
K. Ulmaniui paklausus, ar komisijos nariai
sutinka su SSRS sudaryti tokj pakta, koki
beveik prie§ ménesj pasirasé Lietuva, ,,visi
energingai purté galvas®. ,, Tik a$ suSukau —
»sutinku; po to visi mane puolé mosikuo-
dami rankomis, dargi bendrapartietis F.
Cielenas smarkiai man priekaistavo, tad
turéjau tyléti, nes pradéjau baimintis, kad
su manim nepasielgty taip, kaip su Jusy
opozicija“*8, — vaizdingai Soviety pareigii-
nams aiskino F. Menderis.

Palike¢ nuosalyje neadekvaty abiejy
Saliy opozicijos likimo palyginima, turime
pripazinti, kad informacija buvo tiksli. Per
ilga vakarojima, po iSsamiy diskusijy prieita
prie i§vados, kad geriausiu atveju tik 5 1§ 11
minétos komisijos nariy pritars nepuolimo
sutar¢iai. Tai 4 socialdemokratai (F. Ciele-
nas, F. Menderis, Robertas Dukuras ir Ansis
Rudevicas) bei galbiit vienas 1§ $iy deputatu:
vokiegiy mazumos atstovas Paulius Symanis
(Schiemann) ar Rygos staciatikiy arkivys-
kupas Jounas*®. F. Menderis dar pranese,
kad ,,ValstieCiy sajungos* vadovybé yra jau
nusprendusi nepasirasyti nepuolimo sutar-

471926 10 20 S. Aralovo pokalbiy uzrasai // Ten
pat, 1. 151.

48 Ten pat, 1. 132.

49 Ten pat.

ties be arbitrazo. Visi sutaré: kol §i partija
yra valdZzioje, sutarties sudaryti nepavyks.
IS to buvo padaryta tolesné iSvada — reikia
stengtis keisti vyriausybg. A. BuSevicas dar
mégino sitilyti pirmiausia visa kritikos ugni
nukreipti | uzsienio reikaly ministra K. Ul-
manj ir pakeisti ji kitu, sukalbamesniu tos
pacios partijos atstovu. Bet K. Lorencas su
F. Menderiu nurodg, jog tokia rokiruoté nieko
neduos —reikia radikalesnés valdZiy kaitos>?.

Panasaus pobiidzio pasitarimai vyko vos
ne kasdien, kol S. Aralovas buvo Rygoje.
AiSkumo délei pazvelkime tik | vienos
dienos, pavyzdziui, lapkri¢io 5-osios,
F. Menderio ir S. Aralovo pokalbi, apie kurj
pastarasis raso: ,,Menderis papasakojo apie
Uzsienio reikaly komisijos, kurios narys jis
yra, posédi. Jame Ulmanis daré pranesima
nepuolimo pakto klausimu. 90 % pranesimo
buvo nukreipta pries sutarti. Tarp kitko, jis
leido suprasti Anglija darant itaka, mat,
pasaké: ,,<...> jei mes pasiraSysime sutartj
su Rusija, galime netekti draugy Vakaruo-
se.“ <...> Komisija nusprendé¢, kad be jos
leidimo vyriausybé negali nutraukti derybuy.
5 komisijos balsai i$ 11 ir toliau palaikyty
sutarti, dargi be arbitrazo. Tai 4 socialdemo-
kratai ir Symanis, kuris pareiské, jog sutartis
pasirasytina be jokiu salygu. Menderis man
sitilo daugiau deryby netgsti, o griezta forma
paklausti, ar latviai sutinka pasirasyti sutarti
be arbitrazo; jei nesutikty, as turéciau nu-
traukti derybas ir i§vykti.<3!

Be S. Aralovo ir prekybos atasé Sevcovo,
aptartuose pasitarimuose taip pat dalyvavo
SSRS pasiuntinybés reikaly patikétinis (fak-
tiSkai ¢jgs pasiuntinio pareigas) Sigismun-

50" Ten pat, 1. 133.
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pat, b. 5, 1. 90.
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das Barkusievicius ir karo atasé (i$ pradziy
F. Sudakovas, véliau Klocko). Su S$iais
Soviety pareigiinais, be zinomos trijulés,
artimus rySius dar palaiké kai kurie kiti La-
tvijos socialdemokratai, pirmiausia A. Ru-
devicas ir A. Petrovicas, kurio Zmona buvo
komunisty partijos naré>2. Tad susidaré ne
visai mazas birelis Zmoniy, brandinusiy
planus pakeisti valdzig. Ty plany svars-
tymo dokumenty kopijos neretai siustos
Stalinui®3. Pagaliau pati Soviety vadovybé,
atrodo, nelabai tik¢josi dél nepuolimo pakto
susitarti su A. Alberingo ministry kabine-
tu. Daznoje URLK instrukcijoje, siystoje
S. Aralovui ar S. Barkusievi¢iui, buvo
pazymima, kad derybos su Latvija bty
prasmingos ir tuo atveju, jei jos nesibaigty
konkreciais susitarimais; derybomis sie-
kiama kuo nuodugniau istirti Sios centrinés
Baltijos salies politinio elito ketinimus, viso
politinio proceso ,.fizionomija“ — paskui
biity lengviau parengti ilgalaikés politikos
jos atzvilgiu programa*.

Vyriausybés pakeitimo inspiravimas
ir demokratijos savisauga

Nors inspiravimo sumanymas brendo
Rygoje, SSRS pasiuntinybés aplinkoje,
pati tokios akcijos idéja veikiausiai kilo
Maskvoje, Kremliaus valdZios kabinetuo-
se. Diplomatiniy dokumenty rengimo ir ju
siuntingjimo eiga, taip pat politinio biuro
sprendimo ruosimo medziaga rodyty, kad ta

521926 12 19 S. Aralovo pokalbiy uzrasai // Ten
pat, . 155.

53 Stai 1926 m. spalio 23 d. URLK instrukcijos,
pasiystos S. Aralovui, kopija gavo ir Stalinas // Ten pat,
1. 142.

4 7r, pavyzdziui, URLK instrukcijas, pasiystas
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id¢ja tikriausiai iSkélé Stalinas, patariamas
B. Stomoniakovo ir S. Aralovo, pasinau-
dodamas ju sukauptais duomenimis. Imtis
inspiravimo, matyt, apsispresta 1926 m.
spalio pradzioje, kai, rugséjo 28 d. sutartimi
dar labiau promaskvietiSkai suorientavus
Lietuva, panoréta tuoj pat { naga paimti ir
Latvija. Tai rodyty, matyt, neatsitiktinis La-
tvijai skirtas ,,Izvestiju’ vedamasis, paskelb-
tas spalio 16 d., taip pat tos pacios dienos
URLK instrukcija pasiuntinybei Rygoje.
Pasiuntinybé buvo jpareigota ,,nuodugniai
(oOcTosiTenbHO)  iSsiaiskinti, ar yra ,,realls
Sansai* pakeisti valdzioje esancia ,, Valstie-
¢iy sajungos® vyriausybg¢ nauju ministry
kabinetu, kurj suformuoty socialdemokratai
kartu su kitomis Seimo frakcijomis, pavyz-
dziui, su ,,Demokratinio centro* grupe, ar
Siam reikalui netrukdys nesutarimai pacioje
socialdemokraty partijoje’°.

Pasiuntinio Latvijoje pareigas éj¢s
S. Barkusievicius laikési nuomonés, kad
,,ValstieCiy sgjungos® vyriausybés padétis
gana stabili (dél to jam ne syki priekaistavo
B. Stomoniakovas, nurodydamas, kad Mas-
kva turi duomeny, jog ta vyriausybé silpna),
bet spalio 18 d. su ypatingais jgaliojimais
ir ,,naujomis direktyvomis { Ryga atvykes
S. Aralovas atsivez¢ ir nuostata, jog vyriau-
sybés pasikeitimas, tinkamai ji inspiravus,
yra visai realus. Aisku, vyriausybg pakeisti
tikétasi demokratiniu biidu, pasinaudojant
konstitucinémis Seimo procediromis. Ins-
piracijos S. Aralovas émési nedvejodamas
ir nedelsdamas. Jau per minéta spalio 20 d.
pasitarima su kairiaisiais socialdemokratais
jam pavyko valdzios keitimo klausima ne
tik iskelti, bet ir apsvarstyti. Kiekvienas

551926 10 16 URLK instrukcija SSRS pasiuntiny-
bei Rygoje // Ten pat, 1. 9.



zinomos trijulés narys i§ karto pareiske,
jog ,,neatsisako perimti valdzia“>, tik reika
surasti tinkama preteksta, kad biity galima
Seime pateikti interpeliacija A. Alberingo
vyriausybei, pareiksti nepasitikéjima ja ir
januversti.

Nuo spalio 20 dienos pasitarimo prasidé-
jo karstligiska interpeliacijos temy paieska.
Visi trijulés nariai prisipazino, kad tinkamos
dingsties nemato ir ,,artimiausioje ateityje
nenumato‘>’. Bet S. Aralovas ragino juos
labiau ,,pasukti galva“. Tuomet jie sugal-
vojo, kad vyriausybés krizei sukelti galima
panaudoti Seime svarstoma nutarima dél
12 % paliikany normos, mat, jai nepritaré
vokieciy ir kity tautiniy mazumuy atstovai ir
dalis kitos opozicijos, o to klausimo svarsty-
ma Seime kuravo trijulés narys F. Menderis.
Toliau ketinta pasinaudoti naujai rengiamu
spaudos jstatymu, bet greitai paaiskéjo,
kad jis socialdemokratams ,,néra baisus‘38.
A. Busevicas situlé sukelti krize svarstant
uzsienio politikos klausimus, bet kiti du jo
bendrazygiai tam nepritaré. S. Aralovas ju
klause, ar nezlugty A. Alberingo ministry
kabinetas, jei staiga nutrukty jo vedamos
derybos dél nepuolimo pakto ir tuoj po to
labai pablogéty Latvijos santykiai su SSRS.
Taciau K. Lorencas tokia prognozg neigg,
nurodydamas, kad K. Ulmanis ,,per daug
neverkty, jeigu smukty prekyba su SSRS
ir 1§ jos einantis tranzitas, nes ,,ValstieCiy
sajunga“ pasikliauja savo Salies zemés ikio
potencialu’®.

Taip pat nuo spalio 20 d. toje pacioje
aplinkoje svarstyta, su kuo socialdemokratai

561926 10 20-11 05 S. Aralovo pokalbiy uzrasai //
Ten pat, 1. 133.

37 Ten pat.

58 Ten pat, 1. 132-133.

39 Ten pat, 1. 133.

galéty sudaryti naujaja valdanciaja daugu-
ma. Kai kurie 1§ jy numaté galimybg sufor-
muoti ,,vaivoryksting™ socialdemokraty ir
,» Valstie¢iy sajungos* koalicija. Tuo reikalu
jie jau mégino tartis su kai kuriais tos par-
tijos atstovais, o A. BuSevicas bolSevikiniu
paproCiu, S. Aralovui girdint, mesteléjo
Stki: ,,Suformuosim darbininky ir vals-
tieCiy vyriausybe (paboue-KpecThUsSHCKOE
npasutenbeTBo) 00, Tadiau toks variantas
neatrodé realus. Kaip ir buvo numatyta
Maskvoje, gana greitai nusistatyta formuoti
vyriausybe kartu su vidurio jégomis, biitent,
su ,,Demokratiniu centru®.

Palyging S. Aralovo pokalbiy su Latvijos
socialdemokratais eiga nuo spalio pabaigos
iki gruodzio pradzios, pamatytume, kad
tolydzio stipréjo jo raginimai griauti desi-
niyjy ministry kabinetg ir formuoti savaji.
Net pas A. BuSevica namuose, Svesdamas
jo gimimo dieng, soviety pasiuntinys istisai
svarsté politinius klausimus®!.

Apskritai sovietiniy Saltiniy liudijimai
labai koreliuoja su pacia ivykiy raida, tie
Saltiniai neprieStarauja Latvijos archyvuo-
se randamai medziagai. Zinoma, ne visus
aptartus epizodus galima paremti latviska
medziaga, nes ji nei§sami, daznai fragmen-
tiska. Mat, po okupacijos daugelis Latvijos
diplomatiniy archyvuy atsidiiré Maskvoje, 1§
kur véliau grizo toli grazu ne viskas. Ypac
sunku nustatyti, ar Latvijos kontrzvalgyba,
saugumo policija, kitos specialiosios tarny-
bos fiksavo kairiyjy socialdemokraty rySius
su SSRS pasiuntinybe. Apie komunisty
sekima ir persekiojima yra islikusi daugybé
archyvinés medziagos. Nekomunistinés

0 Ten pat.
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Ten pat, b. 9, 1. 70.
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partijos veikiausiai nebuvo jtariamos anti-
valstybine veikla. Sunku ir apsakyti, kiek
tos medziagos perkratyta, bet tikslesniy
duomeny tuo klausimu dar neaptikta. La-
tviskais Saltiniais dar negalétume patvirtinti
kairiyju trijulés nusiskundimy S. Aralovui
del latviskos ,,politinés policijos persekio-
jimy®. 1926 m. gruodzio 21 d. F. Menderis
jam guodési, kad turi apriboti savo veikla,
nes ji seka ,,vidaus saugumo aparatas‘©2.
Kitos dienos S. Aralovo pranesime B. Sto-
moniakovui pazyméta: ,,)F. Menderis ir
K. Lorencas atvirai man saké, kad jie bijo
pas mane vaik$cioti, nes yra sekami, todel
biity geriau matytis kur nors neutralioje
vietoje. 03

Siaip ar taip, tiek Latvijos vyriausybés
posédziy protokolai, tiek Latvijos Seimo
stenogramos rodo, kad nuo 1926 m. spalio
pabaigos opoziciniy jégu spaudimas A. Al-
beringo ministry kabinetui ryskiai stipréja.
Manytume, neatsitiktinai, netrukus po
S. Aralovo atvykimo { Ryga Siam kabine-
tui Seime prapliumpa interpeliacijy liditis.
Jau spalio 22 d. socialdemokraty frakcija
pateikia paklausima finansy ministrui del
dideliy kai kuriy banky paliikany®*. Tarp
paklausimo autoriy buvo ir su S. Aralovu
susij¢ A. Petrovicas bei A. Rudevicas.
Paklausimai jau keliami ne tik atskiriems
ministrams, bet ir premjerui, faktiSkai visai
vyriausybei, imta reikalauti tuos paklausi-

621926 12 21 S. Aralovo pokalbiy uzrasas // Ten
pat, b. 5,1. 159.

631926 12 22 S. Aralovo prane$imas B. Stomonia-
kovui // Ten pat, 1. 165.

04 Latvijas Respublikas II. Seimas IV sesijas. 4.
s€de, 1926 10 22 // Prieiga per interneta: http://old.pe-
riodika.lv/Repository/SSS/1926/09/22/085-SSS-1926-
09-22-0001-SINGLE-ORIGNAME GDO001 L69-
7-19 D04 1_0002.PDF#OLVO_Entity 0003 0001
[zitréta 2012 11 27].
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mus priimti skubos tvarka, keic¢iant Seimo
dienotvarke. Socialdemokraty frakcijos
deputatai radikaliau kritikuoja vyriausybe,
ragina ja ,,nuSluoti®.

Pagaliau lapkri¢io 26 d. pateikta in-
terpeliacija premjerui dél to, kad jis, be
vyriausybeés vadovo posto, dar turi finansy
ministro portfeli, po audringo svarstymo
baigési se¢kmingai. Gruodzio 7 d. uz so-
cialdemokraty (tarp kuriy buvo ir su S.
Aralovu artimai bendrave F. Menderis bei
A. Rudevicas) suformuluota rezoliucija,
iSreiskiancia nepasitikéjima vyriausybe,
balsavo dauguma Seimo nariy (51 uz, 46
— prie$)®. Todel A. Alberingo vyriausybé
tur¢jo atsistatydinti. Kad §is atstatydinimas
buvo gerai suplanuota socialdemokraty
akcija, rodo, be kita ko, kai kurios ju kal-
bos Seime. Stai su sovietine pasiuntinybe
glaudzius rysius palaikgs A. Petrovicas,
kaip tik, ver¢iant vyriausybe, pareiské, kad
socialdemokraty frakcijai ,,teko vykdyti
6 savaiCiy obstrukcija Seime*“®®, Biatent
nuo S. Aralovo atvykimo i Latvija iki jos
vyriausybés griiities buvo praéjusios ne ka
daugiau nei SeSios savaités.

Be vyriausybés nuvertimo inspiravimo,
SSRS pasiuntinybé Rygoje turéjo atlikti
kita, ne ka lengvesng uzduotj — paskatinti
socialdemokratus eiti | valdzia, formuoti
nauja ministry kabineta. Mat, nuo pat
Nepriklausomybés pradzios LCDP laikési

% Ten pat, 18. s&de, 1926 12 07. Prieiga per in-
terneta:  http://old.periodika.lv/Repository/SSS/1926/
09/22/085-SSS-1926-09-22-0001-SINGLE-ORIGNA-
ME_GD001_L69-7-19 D04 1 0002.PDF#OLVO0_En-
tity_0003_0001 [zifiréta 2012 11 27].

6 Ten pat, 21 séde, 1926 12 17. Prieiga per in-
terneta:  http://old.periodika.lv/Repository/SSS/1926/
09/22/085-SSS-1926-09-22-0001-SINGLE-ORIGNA-
ME_GDO001_L69-7-19_ D04 1_0002.PDF#OLV0_En-
tity 0003 0001 [ziareta 2012 11 27].



nusistatymo biiti opozicijoje, o ne valdzio-
je (1923 m. atvejis tebuvo iSimtis). Toks
nusistatymas buvo dogmatiskas. Manyta,
kad Latvija, neturédama stiprios pramongs,
didesnio darbininky skaiciaus, néra pribren-
dusi ,,demokratiniam socializmui®. Todél
socialdemokratams verc¢iau buti opozicijoje,
kritikuoti ,,burzuazines vyriausybes® ir
laukti, kol pribres prielaidos socializmui®.
Tad S. Aralovui teko kantriai aiSkinant
griauti tokius dogmatinius jsitikinimus. Bet
vien jtikinéjimo neuzteko, jis turéjo paza-
déti, jog SSRS padés ,,pagreitintu biidu
sukurti ,,socializmo prielaidas“ Latvijoje,
t. y. teiks jai uzsakymuy, kurie stiprins jos
pramong ir gausins darbininky klasg. Biitent
$i aplinkybé bene labiausiai paskatino poli-
tini biurg priimti gruodzio 16 d. nutarima.
Dar gruodzio 1 d. S. Aralovas aliarmuo-
damas B. Stomoniakovui rasé, kad jau jsibé-
géja vyriausybés krize, bet socialdemokratai
dar nepazadéjo formuoti naujojo ministry
kabineto; dauguma ju nenori imti valdzios,
imty tik tuo atveju, jei biity tikri, kad SSRS
teiks Latvijos pramonei tiksliniy uzsakymu.
Bet to tikrumo néra, todél kairiosios pa-
kraipos ju vadai aiskina, kad atéje¢ | valdzia
»hegalés vykdyti jokiy reformy®, negalés
imtis jokiy ekonominiy pertvarkymuy, dél to
tik susikompromituos, ,,galutinai apsijuoks
darbininky klasés liku¢iy atzvilgiu*t8, Kaip
sunku buvo SSRS diplomatui priversti savo
pasnekovus atsisakyti dogmatizmo, rodyty
vienas tuy dieny ju pokalbis. S. Aralovas
zinomai trijulei aiSkino, kad socialdemo-
kratams ,,naudinga paimti valdzig*, kad
»Maskva yra pasiruoSusi paremti ju vy-

67 Ucropus JlatBun. XX Bek., c. 151.

68 1926 12 01 S. Aralovo prane$imas B. Stomonia-
kovui// RFUPA, {. 0150, ap. 18, b. 5, sg. 24, 1. 128-129.

riausybeg™ ir ta parama biity naudinga tiek
Latvijos ,,darbininky klasei, tiek valstieti-
jai; socialdemokratai ,,nusluostyty nosi*
desiniyjy partijai ,, ValstieCiy sajunga‘“, nes
geriau uz ja atstovauty ne tik miesto, bet
ir kaimo darbo zmonéms. Atsakydamas {
tai, A. Busevicas visai nelauktai pareiskia:
,»<...> mums visi§kai nenaudinga remti
valstietija, mums svarbiausia jsitvirtinti tarp
darbininky.* Paskui dar émé kalbéti, kad yra
svarbu uzsitikrinti zydy ir vokieciy tautiniy
bendrijy parama®’.

Vis délto S. Aralovui pavyko palauzti
LCDP dogmatizma, Gruodzio 8§ d. jis
pranesé B. Stomoniakovui, kad $i parti-
ja ,,oficialiai sutiko formuoti kabineta*,
todél batina kuo skubiau apsispresti dél
uzsakymuy’0. Teigiama Maskvos spren-
dima dél uzsakymy S. Aralovas perdavé
labai atsargiai, i§ pradziy neapibréztai ir
tik ,,patikimiems* LCDP lyderiams. Stai
formuojamos vyriausybés uzsienio reikaly
ministrui F. Cielenui jis galéjo ta sprendima
perduoti tik per privaty pokalbi, kuris turé¢jo
vykti ,,ne vyriausybés pastate*’!. Vienoje i3
instrukcijy S. Aralovui B. Stomoniakovas
aiskino, jog politinio biuro nutarimas nau-
dotinas ,,visiS8kai konfidencialiai®, kad dél
jo nekilty ,,antisovietiné agitacija“’2.

Sudarydami naujaja vyriausybe kairieji
socialdemokratai S. Aralovui taip pat paza-
déjo, kad $i vyriausybé netruks pasirasyti
su SSRS nepuolimo sutartj. Soviety pa-
siuntinys mégino kistis ir { naujojo ministry

% 1926 12-21 S. Aralovo prane§imas B. Stomo-
niakovui // Ten pat, 1. 158-159.

701926 12-08 S. Aralovo pranesimas B. Stomo-
niakovui // Ten pat, 1. 134.

711926 m. gruodZio mén B. Stomoniakovo ins-
trukcijos S. Aralovui / Ten pat, 1. 147.

72 Ten pat, 1. 146.

109



kabineto formavimo procesa, bet §iuo atveju
ji lydéjo mazesné sékmé. Ministru tapo tik
vienas jam artimesnis zmogus — A. Rudevi-
cas, émges vadovauti Tautos gerovés minis-
terijai. IS viso naujojoje vyriausybéje, kuria
Seimas patvirtino gruodzio 17 d. (52 depu-
tatai balsavo uz, 35 —pries, 2 — susilaiké)’3,
socialdemokratai valdzia turéjo dalytis su
»,Demokratiniu centru®, taip pat su tautiniy
mazumy atstovais’*. Premjeru tapo desSinysis
socialdemokratas Margeris Skujeniekas.
Jau formuojant naujaja vyriausybe
sovietiniy tiksly realizavimas émé strigti
Latvijos demokratinés sistemos funkcio-
navimo procedirose, tas realizavimas jose
tiesiog amortizavosi, grimzdo. S. Aralovas
ne syki stebéjosi, kad socialdemokraty par-
tijoje sprendimai priimami demokratiskai.
Tuo jis gal¢jo isitikinti, kai buvo rengiama
naujosios vyriausybés programiné dekla-
racija. LCDP Centro komitete svarstant
ta programa F. Lorencas ir A. Petrovicas,
S. Aralovo ikalbéti, sitilé i deklaracija
itraukti jsipareigojima pasirasyti nepuolimo
pakta su SSRS. Bet desiniosios krypties CK
nariai su tuo nesutiko, taip pat buvo zinoma,
kad ,,Demokratinis centras“ tam nepritars.
Galy gale, buisimasis uzsienio reikaly mi-
nistras F. Cielenas pasitlé kompromising
formulg: ,,<...> sudaryti nepuolimo sutartj*
su SSRS, derinant veiksmus (rikojoties
sazina) su Estija ir Suomija.“”> Vadinasi,

73 Latvijas Respublikas II. Seimas. IV sesijas. 21.
séde. 1926 12 17. Prieiga per interneta: http://old.perio-
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22-0001-SINGLE-ORIGNAME_GD001 L69-7-19
D04 _1_0002.PDF#OLVO0_Entity 0003 0001 [Zitiréta
2012 11 27].

7 Silde A. Latvijas vésture 1914-1940. Stock-
holm, 1976, p. 407-408.

751926 12 16 S. Aralovo pokalbiy uzrasai // RFU-
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buvo panaudotas saugiklis, neleidzian-
tis nukrypti { vienaSaliS§ka suartéjima su
Maskva. F. Lorencas ir A. Petrovicas CK
balsavo pries Sia pataisa, bet 9 buvo uz, o 4
susilaiké. Susilaiké net artimas S. Aralovui
7mogus — F. Menderis’®. Tokia formuluoté
liko ir naujosios vyriausybés deklaracijoje,
perskaitytoje Seime gruodzio 17 d.77

Sios deklaracijos uzsienio reikaly minis-
tras F. Cielenas grieztai laikési. Jo iniciatyva
1927 m. sausio 3 d. Taline jvyko Suomijos,
Estijos ir Latvijos uZsienio reikaly ministry
konferencija, kuri daugiausia ir svarsté ne-
puolimo sutarties su SSRS klausima. Trys
ministrai nusprendé, kad Sia sutartj Baltijos
Salys gali sudaryti tik tuo atveju, jei nebus
paliesti ju isipareigojimai Tauty Sajungai.
Taip pat jie susitaré¢ laikytis nuostatos, jog
,»sutaikymo® komisija turi turéti neutraly
pirmininka. Tai buvo tam tikras arbitrazo
pakaitalas ir F. Cielenas ji gyné. Syki S. Ara-
lovui jis piktai pareiske: ,,<..> nemanykit,
kad Jums pavyks atskirti Latvija nuo Estijos
ir abi nuo Tauty Sajungos.” Sovietai turéjo
skaitytis su baltisku solidarumu. Jie buvo
suinteresuoti, kad valdzioje iSlikty kairioji vy-
riausybé, riipintasi, kad jos neistikty Lietuvos
kairiyju likimas. Verté sunerimti ka tik ivykes
perversmas Lietuvoje. Latvijos deSiniosios
jégos ketino sekti tuo pavyzdziu. Jau 1927 m.
vasario 21 d. Valmieroje kilo pucas’s.

Sunerime dél Sio ivykio Sovietai M. Sku-
jenieko vyriausybei buvo link¢ daryti dau-

761926 12 16 S. Aralovo pokalbiy uzrasai // RFU-
PA, f. 0150, ap. 18, b. 5, sg. 24, 1. 150-155.
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séde. 1926 12 17. Prieiga per interneta: http://old.perio-
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giau nuolaidy. Tuo reikalu B. Stomoniako-
vas pries sausio 24 d. politinio biuro posédi
para$é labai i§samy laiska Stalinui”. Laisko
pradzioje buvo pabrézta, kad Latvijoje
bresta ,,fasistinis perversmas®. Nepaisant
nesékmés Valmieroje, jo grésmé islieka.
Toliau praneSama, kad A. BusSevicas,
F. Menderis ir kiti kairieji socialdemokra-
tai i$sigande¢. LSDP organizuoti sportiniai,
sukarinti biiriai nesugebés pasipriesinti
perversmininkams. Mazai tikétina, kad ,,at-
sakant { perversma‘“ Latvijoje bus paskelbta
,» larybu valdzia®, nes kairiosios jégos ,,ne-
turi atramos kraste*80, Jy lyderiai jau yra
uzsiprase (,,perversmo atveju‘) prieglobscio
SSRS pasiuntinybés ir prekybos atstovybés
patalpose, o A. Busevicas tokiu atveju i$
viso noréty ,,pasislépti Maskvoje (yexarb
B Mockay)3!*.

B. Stomoniakovas taip pat pranesé
Stalinui, kad A. Aralovas ragings socialde-
mokratus prevenciskai ,,pereiti { puolima™
pries deSiniasias jégas, bet Sie atsake, jog to
negali padaryti, nes Latvijos armija ,,ne su
jais“82. Kai S. Aralovas ,,privaciame pokal-
byje* pasaké A. Busevicui ir F. Menderiui,
kad SSRS galéty ,,ateiti i pagalba (mpuarn
Ha moMonib)“, jei ,kairieji suformuoty
savo vyriausybe® ir kreiptusi | Maskva
»pagalbos®, abu burbteléje, kad ,,niekas
to nepadarys“®3, Uztat jie isiZiojg laukia i3
SSRS ekonominés paramos — prekybiniy
uzsakymuy. Laisko pabaigoje B. Stomo-
niakovas prasé Stalino ir politinio biuro

791927 01 14 B. Stomoniakovo laiskas Stalinui ir
politiniam biurui // RFUPA, f. 0150, ap. 19, b. 39, sg.
35,1.26-29.

80" Ten pat, 1. 29.

Ten pat.
82 Ten pat, 1. 28.
83 Ten pat.

leisti URLK toliau testi jau ,,uzsitgsusias‘
derybas su Latvija dé¢l nepuolimo pakto ir
prekybos sutarties®*. Leidimas buvo gautas,
mat, Soviety vadovybé tuomet mané, kad
deryby nutraukimas jai nepageidautinas,
nes tai biity reiske, jog jie pralaimi kova
del itakos Pabaltijui, Lenkijai ir Vakary
valstybéms.

1927 m. kovo 9 d. Rygoje F. Cielenas
ir S. Aralovas parafavo Nepuolimo sutartj,
kurioje Latvija ir SSRS ne tik jsipareigojo
nepradéti viena pries kita karo, bet ir laikytis
neutraliai, jie kuri nors i§ juy biity uzpulta
treciosios Salies“®3. Taip pat buvo pasi-
zadéta nedalyvauti jokiose sankcijose (nei
ekonominése, nei finansinése), nukreiptose
pries agresoriy. Tad Sovietai i§ dalies savo
tiksla (,,neutralizuoti Latvija“) pasieké, bet
sutartis buvo tik parafuota, nes nepavyko
galutinai susitarti dél arbitrazo ir kai kuriy
kity formuluociy.

Tu paciuy mety birzelio 2 d. Maskvoje
buvo pasirasyta SSRS ir Latvijos preky-
bos sutartis. Tarp ja pasirasiusiy asmeny
i§ Soviety pusés buvo A. Mikojanas ir
B. Stomoniakovas, o i§ Latvijos — F. Men-
deris®. Si sutartis takart Sovietams atne§é
nemazai politiniy dividendy, nes ka tik —
geguzés 27 d. — DidZioji Britanija su jais
buvo nutraukusi diplomatinius santykius ir
jie atsidiiré izoliacijoje. Sutartis su Latvija
ta izoliacija Siek tiek (nors ir nedaug, bet
operatyviai) sumazino. Lyg atsidékodami
uz Sig sutarti, LSDP atstovai émé aktyviai
palaikyti SSRS pozicija I Internacionale®’.

84 Ten pat, 1. 26-27.

85 JIOKyMEHTBI ~ BHELIHEH
Mocksa, 1965, 1. 10, c. 76-78.

86 Ten pat, p. 267-279.

87 UPLK pazyma, pateikta Stalinui // RFUPA,
f. 05, ap. 11, b. 69, sg. 77, 1. 9.

nomutukun  CCCP.
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Prekybos sutartis su Sovietais gerokai pa-
gyvino Latvijos tiki. Jie isipareigojo kasmet
(penkerius metus 1§ eilés) pirkti i§ Latvijos
prekiy uz 15 min. rb (40 min. laty)®®, biitent
uz tiek prie§ metus A. BuSevicas Maskvoje
prasé B. Stomoniakovo. Tai buvo tikrai
nemaza suma — per visus 1926 m. visas
Latvijos pramonés produkcijos eksportas
tesudaré¢ 37 mln. laty. Per dvejus metus nuo
sutarties pasiraSymo Latvijos eksportas |
SSRS padidéjo 10 karty, i8 jos uzsakymuy
darbo gavo 10 tukst. Latvijos darbininky,
0 1§ iSaugusio sovietinio tranzito $i Baltijos
Salis kasmet sukaupdavo mazdaug 10-12
min. laty pajamy®.

Taciau netruko iSryskéti ir neigiami ap-
tariamos sutarties padariniai. Sovietai per
savo prekybos atstovybe Rygoje uzsakymus
dalijo ne konkurencijos pagrindu, bet savo
nuoziiira, neretai politiniais sumetimais.
Sitaip galima buvo paveikti ne tik eko-
nomines, bet ir politines jégas. 1927 m.
SSRS ir Latvijos prekybos sutartis rimtai
komplikavo Baltijos $aliy ekonominius ir
netgi politinius santykius. Ne Lietuvai ar
Estijai, o SSRS Latvija padaré muity nuo-
laidy. Lietuvai po to tapo sunkiau jvezti {
Latvija, pavyzdziui, kviecius, nes juos tenai
nukonkuravo su muity nuolaidomis i§ SSRS
importuojami kvieciai. Labiausiai sutartis
pakenke Latvijos ir Estijos jau nuo 1923 m.
kuriamai muity unijai. SSRS pasiuntinys
Taline Adolfas Petrovskis { Maskva pranese,
kad 1927 m. sutartimi $i unija ,,galutinai
palaidota“?.

88 oxymenTsl BHemmHel momutuku CCCP, T. 10,
c.279.

8 Latvijas argja tirdzneciba un tranzits 1930,
p. 8-9; RFUPA, f. 05, ap. 11, b. 69, sg. 77, 1. 5-6.

9 1927 09 20 A. Petrovskio pranesimas URLK //
RFUPA, f. 04, ap. 47, b. 54284, sg. 294, 1. 68.
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Tad ekonominiais svertais Sovietai
skaldé Baltijos salis. D¢l to ir Latvijoje
kilo nepasitenkinimas — Seime ratifikuo-
jant prekybos sutarti su SSRS, uzviré
audringos diskusijos. Per jas K. Ulmanis,
be kita ko, pareiske, jog socialdemokratai,
ypac ,,Menderis su Busevicu®, troksta, kad
Latvija ,,anks¢iau ar véliau™ susijungty su
SSRS!, o tai padaryti gali padéti ir svars-
toma sutartis. | Siuos gana taiklius ir pra-
nasiskus zZodzius takart rimtai nepazitiréta.
Antraja debaty diena (spalio 26) Latvijos
Seimas balsy dauguma (52 uz, 45 — pries,
2 — susilaiké)?? ratifikavo prekybos sutartj
su SSRS.

Apskritai, Latvijos kairiyjy socialdemo-
kraty sandéris su Sovietais neturéjo tokiy
padariniy, kokiy tikéjosi jo organizatoriai.
Jis 1§ esmés nesugriové misy Siauriniy
kaimynuy demokratinés, parlamentinés
sistemos, kuri pasirodé gyvybingesné nei
galéjo numatyti Kremliaus politikai. La-
tvijos uzsienio politika tik Siek tiek krypte-
1¢jo Ryty linkme, bet, kiek susvirduliavusi,
i§laiké savarankiskas pozicijas. Pacioje
Socialdemokraty partijoje radosi nemazai
sveiky, patriotiniy, demokratiniy jégu, kuriy
nenusvéré SSRS pasiuntinybés paveikiamas
kairysis sparnas. Nesaikingam suartéjimui
su Maskva nepritaré nei premjeras M. Sku-
jeniekas, nei uzsienio reikaly ministras
F. Cielenas, kuriam, kaip pripazindavo patys

91 Latvijas Respublikas II. Seimas VII sesijas. 4
s€de, 1927 10 25. Prieiga per interneta: http://old.periodi-
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1_0002.PDF#OLV0_Page 0001 [itréta 2012 11 28].

92 Ten pat, 5 séde, 1927 10 26. Prieiga per in-
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ME_GDO001 L69-7-19 D07 1 _0002.PDF#OLVO
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SSRS diplomatai, labiau riipéjo ne partiniai,
o0 savos valstybés interesai. Dél jo pozicijos
tvirtumo jie ji net pavadindavo ,,geleziniu
Feliksu® (aliuzija i Feliksa Dzerzinski),
zinoma, Latvijos ,,Feliksu“. Pagaliau pati
socialdemokraty vadovaujama vyriausybé
i$silaiké tik Siek tiek daugiau nei metus — 13
ménesiy ir 6 dienas. ,,Demokratinis cen-
tras® nustojo remti socialdemokratus dél ju
kairuoliskumo ir Latvijos Seime jie neteko
daugumos. 1928 m. sausio 24 m. suformuo-
ta nauja Latvijos vyriausybe¢, vadovaujama
»,Demokratinio centro®, pradéjo kontroliuoti
Soviety bet kam dalijamus Latvijoje uzsa-
kymus. Tai kélé Soviety nepasitenkinima
ir abiejy Saliy tarpusavio prekybos bumas
éme gesti.

Idomu pazymeéti, kad Soviety diplomatai
bandé gelbéti socialdemokraty vyriausybe,
pasitelkdami ir Vokietijos parama. 1927 m.
gruodzio 15 d. SSRS pasiuntinys Berlyne
Nikolajus Krestinskis kreipési i Vokietijos
uzsienio reikaly ministra Gustava Strézé-
mang, praSydamas, kad §is per Vokietijos
pasiuntinybg¢ Rygoje vokieciy mazumos
atstovus Latvijos Seime (vokieciai turéjo 5
deputatus is 100) paveikty taip, kad Sie pa-
remty socialdemokraty vyriausybe”3. Ta¢iau
ir Sios priemonés jos neiSgelbéjo. Artimi
ry$iai su Sovietais nedaug padéjo socialde-
mokratams. Tai parodé 1928 m. rinkimai {
III Latvijos Seima. Socialdemokratai jame
prarado daugiausia viety i$ visy Latvijos
partiju — II Seime jie turéjo 32 vietas, o III
gavo tik 25%,

9 RFUPA, f. 04, ap. 47, b. 54284, sg. 294, 1. 28—
31

94 Latvijas Respublikas III. Seimas stenogramu
satura raditajs. I sesija. Prieiga per interneta: http://
old.periodika.lv/Repository/SSS/1928/11/06/085-SSS-
1928-11-06-0001-SINGLE-ORIGNAME_GDO001_

Vertindami aptarta sandéry, turétume atsi-
zvelgti i tai, kaip { jo padarinius Zilir¢jo patys
jo organizatoriai. Sio klausimo svarstymas
net suskaldé URLK Kolegija. Jos daugumai
atstovaujantis komisaras Maksimas Litvi-
novas 1931 m. spalio 31 d. specialiu laiSku
kreipési | Staling sitilydamas denonsuoti
1927 m. prekybos sutartj su Latvija — esa
sutartis nepateisinanti likesciy, neduodanti
,laukto politinio efekto®, neatperkanti ma-
terialiniy nuostoliy, kuriy atsiranda vykdant
jos isipareigojimus. M. Litvinovas skundési
Stalinui, kad URLK tenka i$ Gikiniy institu-
ciju ,,uzsakymus Latvijai tiesiog replémis
iSplésti (knemamu BoITsATHBaTH) %%, Nors,
gaudama SSRS uzsakymuy, Latvija nesudaré
sajungos su Lenkija, Siy Saliy politiniai ir
kariniai santykiai tebéra pernelyg glaudds.
Tokia situacija netenkinanti URLK, todél
prasoma, kad politinis biuras leisty pradéti
derybas su Latvija dél naujos prekybos
sutarties®.

Du URLK Kolegijos nariai — B. Stomo-
niakovas ir Levas Karachanas, — nesutike su
M. Litvinovo vertinimais, atskirais laiSkais
kreipési i Staling ir kitus politinio biuro
narius, gindami 1927 m. prekybos sutartj su
Latvija, jrodinédami jos nauda Sovietams®’.
L. Karachanas itikinéjo Stalina, kad URLK
Kolegijos sprendimas ,,yra klaidingas ir
zalingas®, jis priimtas ,,neatsizvelgiant i
politing reikalo esme™. Laisko autorius savo
pozicija grindé net penkiais argumentais.

L69-7-20_D01_0001.PDF#OLVO0_Page 0001 [zitréta
2012 11 28]; Latvijos istoriko A. Sildés veikale $ie duo-
menys pateikiami netiksliai — Silde 4. Latvijas vésture
1914-1940, p. 394.

5 1931 10 14 M. Litvinovo rastas Stalinui // RFU-
PA, f. 05, ap. 11, b. 69, sg. 77, 1. 1-2.

9 Ten pat, 1. 2.

97 1931 10 14 L. Karachano rastas Stalinui // Ten
pat, L. 27.
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Pirmiausia jis pabrézé, kad prekybos sutar-
tis su Latvija rimtai trukdé¢ kurtis Lenkijos
ir Baltijos $aliy sajungai. Antra. Sutartis
veiksmingas ekonominis svertas, leidziantis
paveikti Latvijos uzsienio politika. Trecia.
Nutraukimas sugadins Soviety santykius su
Latvijos socialdemokratija, o kitos jégos,
kuri ja pakeistu, tapty tvirta ju atrama Siame
kraste, nesurasime. Ketvirta. Brgsta Latvijos
konfliktas su Lenkija, o Maskvos uzdavinys
jistiprinti. Sutarties nutraukimas pastimeés
latvius 1 lenky glébi. Pagaliau penkta.
Patys Sovietai nevykdo sutarties (1931 m.
vietoj 15 pateiké uzsakymy tik uz 12 min.
rb), todél turi prasyti Latvijos pakoreguoti
prekybos apimtis®®.

Panasiai Staling jtikingjo ir B. Stomo-
niakovas, tik argumentus désté nuosaikiau ir
trumpiau, pabrézdamas, tiesa, dar kovos su
Anglijos jtaka Latvijoje svarba®. Stalinas ir
politinis biuras labiau pritaré M. Litvinovo
nuomonei. 1932 m. geguzés 5 d. Sovietai
nutrauké 1927 m. pasirasyta prekybos su-
tarti su Latvija, nors ji dar tur¢jo galioti iki
ty mety lapkricio 5 d.

Taigi Latvijos parlamentarizmas i§ esmeés
atlaiké didziulés totalitarinés valstybés
kiSimasi i jos vidaus reikalus. Sovietams ir
naciams prireiké 1939 m. pakto, kad likvi-
duoty Baltijos Saliy Nepriklausomybg. Kita
vertus, aptartas politinés istorijos epizodas
vercia abejoti, ar yra teisiis Rusijos istorikai
Olegas Kenas ir Aleksandras Rupasovas,
nurodantys, kad SSRS, formuodama san-
tykius su savo artimiausiomis kaimynémis,
neturéjusi aiSkesnés uzsienio politikos
koncepcijos. Galimas daiktas, ji egzistavo,

98 Ten pat,
99 1931 10 14 B. Stomoniakovo laiskas Stalinui //
Ten pat, 1. 31-32.
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tik sunkiai atskleidziama dél menko Saltiniy
prieinamumo. Taip pat abejotinas minéty
istoriky teiginys, kad Baltijos $alis Sovietai
gavo ne ,,dél savo baltiskos politikos®, o
tiesiog i§ ,,Berlyno ranky“ pagal visiems
zinoma 1939 m. pakta!®. Siai ju sékmei
prielaidos formuotos anksciau.

ISvados

Tarpukario Europos valstybiy demokratijos
trapumo prieZastis intensyviai tiria ne tik
istorikai, bet ir politologai su sociologais.
Taciau beveik nenagrinéjama, kaip to lai-
kotarpio demokratija veiké totalitarizmas.
Ta tema Siame straipsnyje atskleidziama
analizuojant Soviety méginimus 1926 m.
pabaigoje inspiruoti jiems neparankios
desiniosios Latvijos vyriausybés pakeitima
sukalbamesniu, socialdemokraty vadovau-
jamu ministry kabinetu. Inspiravima vei-
kiausiai sumané Stalinas, veikdamas kartu
su URLK Kolegijos nariais B. Stomoniako-
vu ir S. Aralovu, o vykdé¢ SSRS pasiunti-
nybé Rygoje, naudodamasi artimais rysiais
su Latvijos kairiaisiais socialdemokratais.
Sovietams kurstant, Latvijos Seime vyko
Sesiy savaiciy obstrukcija, kuri paspartino
A. Alberingo vyriausybés zlugima, jiems
primygtinai raginant, viliojant ekonomi-
némis nuolaidomis, dideliais prekybiniais
uzsakymais socialdemokratai suformavo
nauja ministry kabineta.

Soviety sumanymas pakeisti Latvijos
vyriausybeg kélé grésme Latvijos savaran-
kiSkumui. Su jais bendradarbiave kairieji
Latvijos socialdemokratai ne tik buvo

100 Ken O. H., Pynacos A. M. MockBa u CTpaHbl
bantun. OmbiT B3ammootHamenui 1917-1939 rr. //
Crpanbl bantun u Poccus, o0mecTBa u rocyaapcTsa.
Mockga, 2002, c. 25-252.



pasirenge priimti ekonomines lengvatas,
bet ir svaiciojo apie Latvijos prisijungima
prie SSRS, o pastarosios politikai zondavo
galimybg, Latvijos kairiyju vyriausybei
paprasius (tradiciniu revoliucijos eksporto
btidu), suteikti jai karing parama. Naujasis
socialdemokraty kabinetas parafavo su
SSRS nepuolimo pakta ir pasirasé su ja pre-
kybos sutartj, kuri buvo naudinga Latvijos
tkiui, bet kartu sudaré salygas Sovietams
iSgauti i$ jos politiniy nuolaidy. Glaudesni
Latvijos tkiniai rySiai su SSRS ardé Bal-
tijos Saliy vienybe, ypac trukdé realizuoti
Latvijos ir Estijos muity unija.
Socialdemokraty vadovaujamos Latvijos
vyriausybés veikla nepateisino visy Soviety
lukes¢iy. Ju manymu, Latvija nepakan-
kamai atsiribojo nuo Lenkijos ir Vakary

valstybiy politikos ir visiSkai nejsisuko
Maskvos orbita. Sandério su kairiaisiais
socialdemokratais jgyvendinimas strigo
demokratinése Latvijos politinio proceso
procediirose. LCDP deSiniyjy sparnas ne-
pasidavé kairiyjy spaudimui, vyriausybéje
dalyvaves ,,Demokratijos centras® priesta-
ravo nesaikingam suartéjimui su SSRS, o
Seimas veiksmingai kontroliavo ministry
kabineto veikla. Tad iSorés poveiki amorti-
zavo veikianti demokratiné sistema.

Sis vieno atvejo tyrimas isryskina de-
mokratinio valdymo pranasumus, bet kartu
parodo, kad tas valdymas neturi iSorés
poveikio uzkardymo mechanizmo. Kad ir
kokios tobulos biity demokratinés proce-
diiros, jos neturi ,,prigimtinio imuniteto®
iSorés poveikiui. Ji reikia kurti.

INFLUENCE OF TOTALITARIANISM ON THE DEMOCRATIC PROCESSES:
CHANGES IN THE LATVIAN GOVERNMENT IN 1926-1927 AND THE EXTERNAL FACTOR

Zenonas Butkus
Summary

Causes of the fragility of democracies of interwar
European states are intensely explored not only by
historians, but also by political scientists and sociolo-
gists. However, the influence of totalitarianism on de-
mocracy in those times has almost not been addressed.
The article develops this subject while analysing
attempts of the Soviets at the end of 1926 to trigger
the replacement of the uncooperative right-wing
Latvian government by a more compliant Cabinet of
Ministers led by social democrats. The replacement
was probably inspired by Stalin acting together with
B. Stomoniakov and S. Aralov, members of the board
ofthe People’s Commissariat for Foreign Affairs, and
was executed by the Soviet Embassy in Riga through
close links with Latvian left-wing social democrats.
Incited by the Soviets, there was a six-week obstruc-
tion in the Latvian Seimas, which accelerated the
collapse of the A. Albering government. Urged by
the Soviets and tempted with economic concessions
and large trade orders, social democrats formed a new
Cabinet of Ministers.

The Soviet project to replace the Latvian govern-
ment posed a threat to the independence of Latvia.
The collaborative left-wing social democrats not
only were willing to accept economic concessions,
but also were considering Latvia joining the USSR.
Soviet politicians were probing the possibility, at
the request of the left-wing government of Latvia
(via the traditional export of revolution), to provide
it with military support. The new social democrat
cabinet initiated a non-aggression pact with the
USSR and signed a trade agreement which was use-
ful to the Latvian economy, but at the same time it
allowed the Soviets to extract political concessions.
Latvia’s closer economic ties with the USSR were
disrupting the unity of the Baltic States, especially
hampering the realization of the Latvian—Estonian
customs union.

The activities of the Latvian government led by
social democrats did not meet the expectations of the
Soviets. In their opinion, Latvia did not distance itself
sufficiently from the policies of Poland and Western
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countries and did not fully turn into Moscow’s orbit.
The implementation of the deal with left-wing social
democrats was delayed in the democratic procedures
of the Latvian political process. The LCDP right wing
resisted the pressure of the left wing, the Democracy
Center, which took part in the government, opposed
the unreasonable alliance with the USSR, while the
Seimas effectively controlled the activities of the
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Cabinet of Ministers. Thus, the external impact was
absorbed by the functioning democratic system.

This single-case study highlights the advantages
of democratic governance, but it also shows that this
governance has no external impact prevention mecha-
nism. However, no matter how perfect the democratic
procedures might be, they have no “natural immunity”
to external influences. It must be built.
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