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Santrauka. Straipsnio tikslas - istirti seniausiy zinomy privaciy dokumenty patvirtinimo priemoniy
panaudojimgq Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje nuo XIV a. pabaigos iki XV a. pabaigos. Empirine me-
dzZiagq sudaré daugiau nei 250 privaciy dokumenty. Pagrindinés dokumenty patvirtinimo priemonés:
antspaudavimas, liudininky ir rastininko nurodymas, reciau notaro patvirtinimas. Dokumenty patvirti-
nimo skirtumai sietini tiek su skirtingomis dokumenty rasimis, tiek su skirtingomis rastijos tradicijomis.
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Ivadas

Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (to-
liau — LDK) privatiis dokumentai atsiran-
da XIV a. pabaigoje. Jie neturéjo kokios
nors pradinés ar pereinamosios uzuomaz-
gos stadijos, tad nuo pat privacios rastijos
plétros pradzios buvo surasomi iSpléto-
to formuliaro, kuris atitiko vélyvyjy Vi-
duramziy diplomatikos tradicijas. ISliko
vos keliolika privaciy XIV a. pabaigos—
XV a. pradzios dokumenty, ta¢iau nuo am-
ziaus vidurio pastebimas jy gauséjimas, o
XV-XVI a. sandiirg galima vadinti pri-
vacios rastijos ,,sprogimu‘. Chronologiné
straipsnio riba siekia Sio bumo pradzig. Iki
XV a. pabaigos zinoma daugiau kaip 250
pilny privac¢iy dokumenty, kurie leidzia
iSsamiai analizuoti jy patvirtinimo priemo-
nes. Sio straipsnio tikslas yra itirti priva-
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¢iy dokumenty patvirtinimo priemoniy —
antspaudavimo, liudininky sgraso, paraso,
notaro patvirtinimo ir rastininko jvardiji-
mo — naudojima LDK. Siame straipsnyje
privaciais dokumentais laikomi tie rastai,
kurie turi juridiniy sutariy formuliarg,
patvirtinimo priemones ir fiksuoja jvairius
sandorius — dovanojimus, uzraSymus, su-
tartis ir kt. Privatis dokumentai — tai didi-
ky, vidutiniy ir smulkiyjy bajory bei mies-
tieCiy paskelbti dokumentai, kurie vienaip
ar kitaip susij¢ su jy asmeniniais interesais.
Istoriografijoje valdovas ir Bazny¢ios hie-
rarchai sutartinai laikomi vieSais asmeni-
mis, todél jy atzvilgiu privataus dokumen-
to sgvoka netaikoma!. Tyrime panaudoti

' Apie privataus dokumento problematikg Zr.:
O. Posse, 1887; O. Redlich, 1911; A. de Botiard, 1948;
K. Skupienski, 1990; C. M. Kamrranos, 1988; ir kt.



tiek publikuoti, tiek dar neskelbti privatiis
dokumentai, saugomi Lietuvos ir uzsienio
biblioteky ir archyvy fonduose?. Pirmoje
straipsnio dalyje apZvelgiama privataus
dokumento patvirtinimo tradicija Vakary
Europoje ir Rusioje Viduramziais, antroje
nagring¢jama LDK situacija.

Privataus dokumento patvirtinimas
Viduramziais Vakary Europoje

ir Rusioje

Antikos laikais privataus dokumento pa-
tvirtinimo priemoné buvo parasas’. To
priezastis — aukStas senovés Romos im-
perijos, kur privataus dokumento naudoji-
mas buvo ypac isplites, pilieciy rastingu-
mo lygis 4. Ankstyviesiems ViduramzZiams
budingas 1§ Antikos paveldétas paraSo
naudojimas. Neantspauduotas privatus do-
kumentas i§lieka Italijoje ir uz jos riby — ger-
manai tai perima kartu su romény teise’.
Faktiskai iki pat VII a. dokumentai néra
antspauduojami — tik Merovingy laikais
atsiranda antspaudavimo praktika, tiesa,
naudota kartu su parasu®. Antspaudo reiks-
mé nuolat didéja ir jau Karolingy laikais
parasas beveik iSnyksta, ima dominuoti
antspaudas ir tampa pagrindine dokumen-
to patvirtinimo priemone. Tai budinga tiek
Pranciizijos, tiek Vokietijos Zeméms ir ki-

2 Pagrindinés publikacijos: Kodeks dyplomatycz-

ny katedry i diecezji wilenskiej, 1948; Codex Mednicen-
sis, 1984; Archiwum ksigzqt Lubartowiczow Sangusz-
kow, 1887, 1890; ir kt.

3 M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki, 1960,
p. 64-65.

4 0. Redlich, 1911, p. 105.

5 0. Redlich, 1911, p. 105; XIII-XIV a. didzioji
dalis testamenty Italijoje buvo sudaromi privataus do-
kumento forma, taCiau nepavyko surasti, kaip jie buvo
patvirtinami. Apie testamentus Italijos bei Cekijos mies-
tuose zr. M. Nodl, 2010, p. 149-160; Vokietijos mies-
tuose — P. Baur, 1989.

6 Plagiau zr.: M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikuc-
ki, 1960, p. 65-70.

tur. Ankstyvaisiais Viduramziais privatlis
dokumentai naudoti labai retai, o ir i§likusi
skurdi medziaga bei tokio pobiidzio tyri-
my trilkumas neleidzia nieko daugiau pa-
sakyti apie antspaudo ir paraso naudojimo
geneze tokius dokumentus patvirtinant.
Privatiis dokumentai Vakary FEuropoje
pla¢iau naudoti nuo X a.” Siuo laikotar-
piu vis labiau isigali antspaudo naudo-
jimas. Stai Vokietijos kilmingieji $iame
amziuje pradeda naudoti savo asmeninius
antspaudus, véliau §i praktika plinta ir jau
XIII a. privataus antspaudo naudojimas
buvo visuotinis. Antspaudas tampa priva-
loma privataus sandorio dalimi (neturintis
savo antspaudo turéjo praSyti, kad kitas
asmuo pridéty savajj)®. I8imtis — Italijos
zemés. Cia per visus Viduramzius islieka
didelé paraSo ir notariato reik§mé°.

Antspaudo Vakary
ir Vidurio Europoje didele jtakg padaré
kanony teisé. Popiezius Aleksandras III
1166 m. bulgje (,pro fide instrumento-
rum®) nurodo, kad po liudininky mirties
gali galioti tik tas dokumentas, kuris yra
patvirtintas vie$ojo notaro arba antspau-
duotas antspaudul®. O §tai Konradas von
Mure savo veikale ,,Summa de arte pro-
sandi* (1275-1276 m.) teigia, kad doku-
mentas laikomas patikimu, jeigu antspau-
duotas ,autentisku® antspaudu (sigillum
authenticum)!!. Sis antspaudas neturéjo
griezto apibrézimo — visy pirma, jo savi-
ninkais buvo laikomi pasaulietiniai valdo-
vai ir Baznycios hierarchai.

sureikSminimui

7 0. Redlich, 1911, p. 109.

8 W. Ewald, 1914, p. 39-40.

9 W. Ewald, 1914, p. 36; O. Redlich, 1911, p. 36.

10 M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki, 1960,
p. 68. Sigillum authenticum Vokietijos Zemése Zr.
W. Ewald, 1914, p. 42-49.

11" M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki, 1960,
p. 69.
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Manoma, jog Lenkija taip pat gana
greitai patyré kanony teisés jtaka, nes po-
pieziaus Aleksandro III bulés nuostatai
jau atsispindi XIII a. pradzios dokumenty
tekstuose!2. Tai atsispindi ir ankstyvuo-
sivose (XII-XIII a.) Lenkijos privaciuose
dokumentuose. Anot S. Ketrzynskio, jiems
btdingas kunigaikscio (valdovo) antspau-
do prid¢jimas Salia dokumento iSdavéjo
antspaudo!3. Kartais pa¢iame dokumente
nurodomas valdovo sutikimas (patvirtini-
mas), o kartais be jokiy uZuominy randa-
mi tik Sio antspaudo pédsakai. Manoma,
jog tokiais atvejais valdovas prikabindavo
savo antspaudg jau praéjus tam tikram lai-
kui nuo dokumento sudarymo. Verta pasa-
kyti, kad S. Ketrzynskis sigillum authen-
ticum siejo tik su kunigaik§¢io asmeniu'4.
O XIII a. viduryje pasitaikancius atvejus,
kai testamentg savuoju antspaudu patvir-
tina BaZnycios pareigiinai, laiké iSskirti-
niais, pavyzdziui, valdovui sergant ar dél
kitokiy priezas¢iy negalint patvirtinti'3.
Vélesni tyrin¢jimai, gerokai praplésti Sal-
tiniy baze, rodo, jog Lenkijoje autentiskais
antspaudais laikyti ir auksty Baznycios
pareigiiny antspaudai (K. Maleczynskis,
K. Skupienskis)!¢. Turimi duomenys lei-
dzia teigti, kad Lenkijoje XIII-XIV a. di-
dzioji dalis privaciy dokumenty isdavéjy
neturé¢jo savo antspaudo, tuos dokumentus
patvirtindavo ,,auks¢iau stovinciy“ (valdo-
vo, miesto ar Baznycios pareigliny), visy
pirma kunigaik§¢iy antspaudais!’. Sfragis-
tiniai duomenys rodo, jog bajorija naudoja
antspaudus nuo XIII a., o miestie¢iai — nuo

12 S, Ketrzynski, 1934, p. 98-102.
13 S. Ketrzynski, 1934, p. 156.

14 S. Ketrzynski, 1934, p. 157.

15 S. Ketrzynski, 1934, p. 160-162.
16 K. Skupienski, 1990, p. 43, 46.
17 S. Ketrzynski, 1934, p. 170-172.
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X1V a.!3, ta¢iau antspaudy iSplitimas buvo
gana menkas, o ir tyrimy, susijusiy su to-
kiy antspaudy naudojimu patvirtinant pri-
vacius dokumentus, néra.

Vélyvyjy Viduramziy Lenkijoje patvir-
tinant privaty dokumentg susipina tiek baz-
nytiné, tiek pasaulietiné teisé — vyksta tam
tikra konkurencija. Tai aiSkiai pastebé&jo
K. Skupienskis, tirdamas XIII a. Mazosios
Lenkijos dokumentus — to paties iSdavéjo
vieni dokumentai patvirtinami kunigaiks-
¢io ar jo pareigliny, o kiti Baznyc¢ios parei-
giny!?. Kitur taip pat aptinkamas kartu tiek
kunigaikstis ar jo pareigiinai, tiek vysku-
pas ar kiti Baznycios hierarchijos atstovai.
Tik keliuose dokumentuose figliruoja vien
iSdavéjo antspaudas ir liudininky sarasas.
K. Skupienskio turima medziaga rodo, jog
iki XIII a. vidurio Baznyc¢ios vaidmuo pa-
tvirtinant privacius dokumentus buvo net
didesnis nei kunigaiks¢iy ar jy pareigiiny,
o véliau situacija keiciasi — Baznycios hie-
rarchy patvirtinty privaciy dokumenty ge-
rokai sumazéja, o kunigaiks¢iy ar jy parei-
giiny — daugéja. Panasi situacija susiklosté
ir kituose Europos krastuose, pavyzdziui,
Prancizijoje, Vengrijoje??. XV a. situacija
menkai tirta.

Privatis miestie¢iy dokumentai Lenki-
joje zinomi nuo XIV a. pradzios. Kaip mi-
néta, miestieciai tuo metu jau tur¢jo ir savo
asmeninius antspaudus?!, dokumentus taip
pat patvirtindavo miesto pareiginai??. Pir-
kliai savo antspaudais patvirtindavo pakvi-
tavimus ir turto jkeitimo dokumentus, o
kartais juos, uzraSytus popieriuje (neants-

18 M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki, 1960,
p. 223-236 ir kt.

19 K. Skupiefiski, 1990, p. 47-51.

20 K. Skupieniski, 1990, p. 54-55.

21 M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki, 1960,
p. 235 ir toliau.

22 A. Bartoszewicz, 2012, p. 240.



pauduotus), pateikdavo miesto pareiglinui,
kad jraSyty j miesto knygg??. Taip pat eg-
zistavo ir dviguba praktika — patvirtinimas
antspaudu ir jraS§ymas j miesto knygg?*.
Baznyc¢iy fundacijas miestieciai irgi ants-
paudavo savo asmeniniais antspaudais?’.
Testamentai buvo jteisinami taip pat jra-
Sant | miesto knygas (kartais j baznycios),
patvirtinami notaro arba sudarant privaty
dokumentg su testatoriaus antspaudu?®®.
Aptariamuoju laikotarpiu taip pat islieka
ivairiy sandoriy patvirtinimas vien liudi-
ninky pagalba (nesudarant dokumento), o
tai Lenkijoje bent iki X'V a. antrosios pusés
buvo pripazjstama lygiateise praktika — kuo
miestas buvo mazesnis, tuo jame reciau
naudotas ir privatus dokumentas?’. Dau-
giau i8like duomeny, susijusiy su Vokieti-
jos miestais, kur miestieciai, o kartais net
valstieCiai ir Zydai naudojo savo antspau-
dus jau nuo XIII a. antrosios pusés®s.
Vakary ir Vidurio Europoje, patvirti-
nant dokumentus, svarbus buvo vieSojo
notariato vaidmuo. Tiesa, Viduramziais
notarai tvirtindavo ir vienaip ar Kitaip tvar-
kydavo dokumentacija, susijusig su baz-
nytiniais reikalais, ypa¢ baznytiniu teismo
procesu. Taciau jie taip pat patvirtindavo
nuosavybés perdavimo dokumentus, kai
viena Saliy biidavo dvasininkijos atstovas.
Taigi notarai patvirtindavo ir privacius do-
kumentus (dazniausiai bazny¢iy fundacijy
ir donacijy). Ankstyvaisiais Viduramziais
notariatas placiausiai buvo paplites Itali-
jos zemése, XII a. jis iSplinta Piety Pran-
ciizijoje, XIII a. — Siaurés Pranciizijoje,

23 A. Bartoszewicz, 2012, p. 247.

24 A. Bartoszewicz, 2012, p. 248.

25 A. Bartoszewicz, 2012, p. 248.

26 A, Bartoszewicz, 2012, p. 252.

27 A. Bartoszewicz, 2012, p. 257-258.
28 'W. Ewald, 1914, p. 39.

pietinése ir vakarinése Vokietijos zemése,
XIII a. pabaigoje — Siaurés Vokietijos Ze-
mése, Nyderlanduose, Cekijoje, Silezijoje
bei Lenkijoje, dar véliau pasiekia Anglijg
ir Skandinavija?. Italijoje uzteko vien no-
taro patvirtinimo, kad dokumentas jgyty
teising reik§Sme, o kitose Salyse tradicijos
buvo kitokios. Siaurés Europoje vien nota-
ro paraSu patvirtintas dokumentas uz baz-
nycios teisingumo srities niekada nebuvo
prilyges antspauduotam®. Cia pasitaiko
notariskai patvirtinty dokumenty su keliy
notary parasais ir dar papildomai su doku-
mento uzsakovo ar uzsakovy antspaudu ar
antspaudais, taip pat buvo galima laikytis
antspaudu ir notaro paraSu arba vien nota-
ro paradu tvirtinamo dokumento formos3!.
Nors notariato veikla yra placiai tyrinéta,
visgi néra skirta daugiau démesio jo santy-
kiui su privaciu dokumentu. Kol kas gali-
ma teigti, jog i Siaur¢ nuo Alpiy notariatas
buvo labiau susijes su privataus dokumen-
to kopijos sudarymu ir jos patvirtinimu,
taip pat turéjo teising reikSme¢ baznycios
jurisdikcijg liecianciuose reikaluose, ta-
¢iau sunku ka nors daugiau pasakyti apie
konkreciy notariato patvirtinimo priemo-
niy naudojima ir jy sgveika su privaciy do-
kumenty i8davéjy antspaudy ar kity doku-
mento patvirtinimo priemoniy naudojimu.

Pagrindinis Kijevo Rusios zemiy teisi-
nés santvarkos Saltinis ,,Rusy tiesa“ rodo,
kad sandoriai buvo zodiniai, bet vyko tam
tikras ceremonialas (buvo kvieciami liudi-
ninkai ir pan.). Sp&jama, jog paskutiné va-
lia buvo isreiskiama taip pat zodZiu32. Tarp

29 N. Kersken, 2012, p. 12. Pla¢iau apie notariata
Lenkijoje zr. K. Skupienski, 2002; apie notariatag Angli-
joje zr. N. Ramsey, 2009.

30 N. Ramsey, 2009, p. 13.

31 N. Ramsey, 2009, p. 14.

32 Cituota pagal: H. A. CoGonesa, 1991, p. 74.

27



Pskovo ir Naugardo dokumenty turime
iSlikusiy privaciy dokumenty, fiksuojanciy
sandorius tik nuo XIII a. antrosios pusés,
0 XV a. jy gerokai pagauséja’3. Tai testa-
mentai, donacijos ir valdy pirkimo / parda-
vimo dokumentai. Rusijos istoriografijoje
placiai diskutuota dél privataus dokumen-
ty atsiradimo Kijevo Rusioje laiko*. Dau-
giausia démesio skirta konkretiems isli-
kusiems seniesiems privatiems dokumen-
tams analizuoti, jy autentiSkumui nustatyti
ir jiems datuoti. Nesigilinant i smulkme-
nas, 1§ esmés istorikai laikosi S. N. Valko
atlikty tyrimy iSvady. Anot jo, privatus
dokumentas Naugarde ir Pskove atsiranda
XIII a., o centrinéje Rusijos dalyje —
XIV a.3% Tam tikra sumaistj buvo sukéles
XI-XII a. datuojamy vieSyjy antspaudy
radimas Naugardo gyvenamajame kvar-
tale. V. L. Janinas buvo iskéles hipoteze,
kad jau $iuo laikotarpiu galéjo buti paplite
privatis dokumentai, kurie buvo patvir-
tinti valstybés pareigiing antspaudais.
S. M. KasStanovas tam prieStaravo, nes
mané, jog neturima jokio pagrindo teig-
ti, kad ankstyvieji privatis dokumentai
buvo antspauduojami valdovo pareigiiny
antspaudais®’. Néra iSlikusiy ankstesniy
nei XIII a. pabaigos privaciy dokumenty,
kurie bty antspauduoti, — tuo labiau ants-
pauduoti valstybés pareigliny antspaudais.
Tokia situacija priverté istorikus apmastyti
ir pacig ankstyvojo dokumento (akto) sam-
pratg. V. L. Janinas sitilé nelaikyti priva-
¢iais dokumentais ty rasty, kurie nebuvo
antspauduoti. Jie liko tik valios iSraiSkos

33 Pavyzdziui, Ipamomer Benuxozo Hoezopoda u
Icxosa, 1949. Tiesa, Cia galime rasti ir XII a. datuotiny
dokumenty, bet priskirti juos privatiems buty keblu.

34 TIstoriografijos apzvalga zr B. M. ITanesix, 1994.

35 C. H. Bank, 2000, p. 516-555.

36 B, JI. Suun, 1970, p. 157.

37 C. M. Kawrranos, 1974, p. 182-183.
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uzraSymu, bet ne dokumentu’s. V. B. Ko-
brinas i§ dalies pritaré Siai pozicijai. Jis
mané, jog XIV-XV a. sandiiros privatiis
dokumentai veikiau atliko atminties uzra-
Symo funkcijg. Juose néra aiskios formu-
liaro schemos, ne visada yra liudininkai ir
pan., o tai rodo ypac silpnag privataus doku-
mento funkcionavimg3®.

Ankstyvieji antspauduoti dokumentai
buvo testamentai (nuo XIV a.). Daugumos
ju sudarymo ir patvirtinimo tradicijos sieti-
nos su Bizantijos teisés jtaka. Tyrinédamas
Bizantijos teisés jtaka Rusios testamen-
tams XIV-XV a. G. V. Semencenko paste-
béjo, kad Eklogo ir Prochirono kodeksuo-
se uzfiksuotas testamenty antspaudavimo
principas — kiekvienas liudininkas deda
savo antspaudg arba visi antspauduoja vie-
nu — buvo naudojamas Siaurés Ryty Ru-
sios zemeése'. Cia testamentus tvirtindavo
3,5, 7 arba4, 6, 8 liudininkai, tai irgi sieja-
ma su Eklogo jtaka*!. Istorikas teigia, kad
paciuose testamenty formuliaruose néra
fiksuojamas antspaudy pridéjimas, ir iSke-
lia hipotezg, jog testamentai antspauduoti
ne jy sudarymo metu, o patvirtinant juos
metropolijos kanceliarijoje — buvo reika-
lauta pridéti visy buvusiy ir liudininky, ir
rastininky, kartais ir testamento vykdyto-
ju antspaudus®?. Visgi ne visi testamentai
antspauduoti — pasitaiko ir visai be ants-
paudy arba tik su vieno dvasininko. Visa
tai rodo, jog bent nuo XIV a. testamentus
Siaurés Ryty Rusios Zemése buvo jprasta
antspauduoti, taciau patys antspaudai tu-
réjo palyginti menkesne reik§me negu do-
kumento formuliaro dalis, pazyminti liudi-
ninkus ir rastininkus*3.

38 Cituota pagal: B. M. TTanesx, 1994, p. 38.
39 B. B. KoGpun, 1985, p. 33-34.

40 T. B. Cemenuenxo, 1986, p. 169.

41 T. B. Cemenuenxo, 1986, p. 166-167.

42 T. B. Cemenuenxo, 1986, p. 168-169.

43 T. B. Cemenuenxo, 1986, p. 169.



Kitose Rusios teritorijose minétu pobi-
dziu bizantiSkoji teis¢ maziau pasireiSke.
Stai Maskvos kunigaik$¢iai testamentus
antspaudavo patys arba kartais su metro-
politu, Naugardo ir Pskovo Zemése ants-
paudavo dvasininkas, kitose kunigaiks-
tystése daznai visai neantspauduota arba
pats testamento sudarytojas prideda savo
antspauda, kartais pasitaiko ir rastininko
ar dvasininko antspaudai (¢ia jau juntama
bizantiska jtaka)**. G. V. Semenéenko vie-
no dvasininko antspaudo pridéjima sieja
su ruséniskos tradicijos specifika, taciau
N. A. Soboleva neskuba tam pritarti — pa-
teikia Naugardo testamenty, kuriuose tarp
liudininky buvo ne tik dvasininkas, bet ir
kity asmeny, o Stai Pskovo XIV-XV a.
testamentai antspauduoti ir vietininko
bulémis — Sis yra tarsi papildomas liudi-
ninkas (tre¢ias)®. Naugardo-Dvinos pir-
kimo dokumenty antspaudavimg tyrinéjo
A. A. Sachmatovas. Jis atkreipé démesj
1 dokumentuose esancig formuluote ,.a y
newamu cmosan**. ,Salia antspaudo sto-
véjo* dazniausiai pats pardavéjas. Taip pat
pasitaikydavo, kad pardavéjus pakeisdavo
giminai¢iai. A. A. Sachmatovo nuomone,
tai rodo, jog pats pirkimas vykdavo kitoje
vietoje (ne pacioje parduodamoje zeméje),
prie atitinkamo pareigiino, kuriuo buvo
Naugardo arkivyskupo vietininkas. Tai
liudija jvesdinimo praktikos atsisakyma.
Taciau pabréziama, kad pats antspaudas
savaime dar neturéjo tikros juridinés ga-
lios, nes vis dar pasitaiko formuluoté ,,a
V neyamu cmosin u 3emuo 3aeen’, tai liu-
dija galiojus archajiska tradicija. Taip pat
pasitaikydavo, kad pirkimo dokumentas
biidavo antspauduotas abiejy sandorio Sa-

4 T. B. Cemenuenko, 1986, p. 169.
4 H. A. Co6onesa, 1991, p. 103-104.
46 A. A. lllaxmaros, 1903, p. 28.

liu asmeniniais liudininky antspaudais*’.
Taciau tokiy pavyzdziy yra visai nedaug.
O $tai Siaurés Ryty Rusios pirkimo do-
kumentus antspauduoja pats pardavéjas
(»a 3aneuaman Hean Cemenosuu ceoeio
neuamuio ir pan.). Tai jau personifikuo-
ty antspaudy naudojimas, kuris prilygo
parasui. N. A. Soboleva mano, kad XIV—
XV a. dar néra visiskai aiSkus antspaudo
vaidmuo teisingje jrodymy sistemoje, nors
neabejoja jo svarba sudarant to laikotar-
pio testamentus*®, Tikrai zinoma, kad bent
XV a. pabaigoje antspaudo ir paraso nebu-
vimas kelia teismui jtarima dél dokumento
teisétumo™®.

Taigi, ankstyvyjy Viduramziy Europa,
perimdama romény teis¢, kartu paveldi
dokumenty sudarymo ir patvirtinimo tra-
dicija, kai pagrindiné tiek viesojo, tiek pri-
vataus dokumento patvirtinimo priemoné
buvo parasas. Tiesa, Siuo laikotarpiu pri-
vatus dokumentas faktiskai nefunkcionuo-
ja. Priva¢iy dokumenty sudarymas jgauna
didesnj masta tik X a. Vokietijos ir Pranct-
zijos zemése (kituose krastuose tai vyksta
amziumi ar dviem véliau), o tai sutampa su
kilmingyjy privaciy antspaudy naudojimo
pradzia. XII a. Vakary ir Vidurio Europoje
antspaudo sureikSminimui didele jtaka pa-
daré kanony teisé. Buvo reglamentuota,
kad po liudininky mirties galéjo galioti
tik tas dokumentas, kuris buvo patvir-
tintas vieSojo notaro arba antspauduo-
tas ,autentiSku“ antspaudu. Vokietijoje
privataus antspaudo naudojimas patvirti-
nant privacius sandorius tampa visuotinis
XIIT a. — juos naudoja tiek kilmingieji, tiek
miestiecCiai, tiek valstieCiai ar zydai. Asme-
nys, jo netur¢je, norédami patvirtinti san-

47 H. A. CoGonesa, 1991, p. 106.
48 H. A. CoGonesa, 1991, p. 108.
49 JI. B. Yepenuun, 1963, p. 53-56.
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dorj, turéjo susirasti antspaudg turintj zmo-
gy. Pranctzijoje, Vengrijoje, Lenkijoje ir
kituose krastuose privataus antspaudo nau-
dojimas tokio masto nepasiekia. Privaciy
dokumenty iSdavéjai daznai neturi savojo
antspaudo, o privaty dokumentg patvirtina
valstybés arba bazny¢ios pareigiinai. Stai
Lenkijoje iki XIII a. vidurio baznycios
vaidmuo patvirtinant privacius dokumen-
tus buvo net didesnis nei kunigaik$ciy ar
Jju pareiginy, o véliau situacija keiciasi —
baznycios hierarchy patvirtinty privaciy
dokumenty gerokai sumazéja, o patvirtinty
kunigaiksciy ar jy pareigiing — padauge-
ja. Viduramziy Europai svarbus vie$ojo
notariato vaidmuo patvirtinant privacius
dokumentus. Notariatas klesti Italijoje, o
iki XIII a. pabaigos i$plinta Vidurio Ryty
Europoje. Italijoje uztekdavo vien nota-
ro patvirtinimo, kad privatus dokumentas
galéty jgauti teising reikSme, kitur to ne-
pakakdavo (egzistavo jvairios praktikos).
| Siaure nuo Alpiy notariatas buvo labiau
susijes su privataus dokumento kopijos su-
darymu ir jos patvirtinimu ir turéjo teising
reik§me su baznycCios jurisdikcija susiju-
siuose reikaluose.

Privatus dokumentas buvusios Kije-
vo Rusios zemése, visy pirma, Naugarde
ir Pskove atsiranda XIII a., o centrinéje
Rusijos dalyje — XIV a. Ankstyvieji priva-
tis dokumentai nebuvo antspauduojami.
Tai leidzia istorikams teigti, kad net iki
XIV-XV a. sandiiros privatiis dokumentai
veikiau atliko atminties uzraSymo funkci-
ja. Juose néra aiskios formuliaro schemos,
ne visada egzistuoja liudininkai ir pan.,
o tai rodo buvus ypac¢ silpng privataus
dokumento iSsivystyma. Rusios zemése
ankstyvieji antspauduoti dokumentai buvo
testamentai (nuo XIV a.). Siaurés Ryty Ru-
sioje jy sudarymo ir patvirtinimo tradici-
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jos sietinos su Bizantijos teisés jtaka. Cia
testamentai antspauduoti patvirtinant juos
metropolijos kanceliarijoje — buvo reika-
lauta pridéti visy buvusiy ir liudininky, ir
raStininky, kartais ir testamento vykdytojy
antspaudus. Pasitaiko dokumenty ir visai
be antspaudy arba tik su vieno dvasinin-
ko antspaudu. O $tai Maskvos, Naugardo
ir Pskovo zemése biuidingas dvasininko
antspaudo pridéjimas, taip pat daznai visai
neantspauduojama, kartais pats testamento
sudarytojas prideda savo antspaudg arba
juo patvirtina valdovo vietininkas. Nau-
gardo—Dvinos pirkimo dokumentai daz-
niausiai antspauduoti paties dokumento
i8dav¢jo arba jo giminai¢iy bei arkivysku-
po vietininko. Siaurés Ryty Rusios Zemése
antspauduoja pats pardavéjas (personifi-
kuotas antspaudas).

Privataus dokumento patvirtinimas
Lietuvos DidZiojoje
KunigaikStystéje

Iki Siol ankstyvyjy privaciy dokumenty
LDK problematika tirta mazai. Privataus
dokumento antspaudavimo LDK proble-
matikg analizavo Konstantinas Jablons-
kis>0. Jis teigé, kad patvirtinti jvairius
privacius sandorius iki XVI a. vidurio
liudininkais buvo pasirenkami zmonés
i§ jvairiy luomy. Tarp liudytojy daznai
nurodomi ne tik bajorai, bet ir miestelé-
nai ar net baudziauninkai — visi jie turéjo
vienoda reikSme. Anot istoriko, situacija
keiciasi nuo XVI a. antrosios pusés — ba-
jory i8duotuose dokumentuose liudininkai
yra faktiSkai vien bajorai, o kity luomy
atstovy beveik nepasitaiko. MiestieCiy 18-
duotuose kitiems miestie¢iams dokumen-
tuose tarp liudininky vyravo miestieciai,

30 K. Jablonskis, 1979, p. 262-265.



bet kartais pasitaikydavo ir bajory. Anot
K. Jablonskio, tai ,labai ryskiai pabré-
zia galutinj privilegijuoto bajory luomo
susiformavimg‘>!. Pazymima, kad XV a.
ir XVI a. pradzioje prie dokumento buvo
dedamas jo iSdav¢jo antspaudas, Zinoma,
jeigu jis tokj turéjo. Tuo laikotarpiu daznas
bajoras ar miestietis savo antspaudo netu-
réjo, tad praSydavo kito bajoro, kad pridéty
savo antspaudg uz ji. Taip pat buvo bidin-
ga, kad stinus deda savo tévo antspauda,
zmoénos, ypac naslés, savo vyro antspau-
da, nors paciame dokumente apie tai nieko
neminima. Anot istoriko, nuo XVI a. ke-
tvirto ar penkto deSimtmecio greta iSdaveé-
jo antspaudo placiau paplinta ir liudytojy
antspaudai, o nuo XVI a. antrosios pusés
liudytojai, dédami antspauda, kurie moka
raSyti, paprastai dar ir pasiraso. Pastebi-
ma, kad 1566 ir 1588 m. Lietuvos Statu-
tai reikalauja dokumenty davéjy ir liudi-
ninky parasy, jeigu jie tik mokéjo rasyti.
E. Rimsa, remdamasis XV a. pabaigos—
XVII a. pirmosios pusés Saltiniais, nustaté,
kad svetimo antspaudo naudojimas Lietu-
voje 1§ esmés atitinka Viduramziy Lenki-
jos situacijg: dokumento isdavéjas, neturé-
jes antspaudo, prasé kito uz jj pridéti savajj
arba antspauduodavo tik kviesti liudinin-
kai, taip pat antspauduota paveldétu is tévo
arba kito giminai¢io ar pasiskolintu i$ tos
pacios herbinés giminés atstovo spaudu’2.
Tyrimas rodo, kad, nuo XVI a. paplitus pa-
raSams, antspaudo reikSmé émé mazéti ir
zemesniyjy socialiniy sluoksniy dokumen-
tuose pasitaiko jvairiausiy praktiky — vie-
nur keli asmenys prispausdavo antspaudus
uz kelias desimtis giminaiCiy, kitur vieng
antspauda prispausdavo ir uz iSdavéja, ir
uz liudininkus, ir kita. E. Rim§a, i§samiai

51 K. Jablonskis, 1979, p. 263.
52 E.Rimsa, 2012, p. 432-433.

iStyres LDK miesty antspaudus, pastebé-
jo, kad privatiis pardavimai XV a. pabai-
goje LDK miestuose buvo patvirtinami
vaito ar burmistro antspaudais — Zinomi
keli atvejai, kai privaty dokumenta ants-
pauduoja Naugarduko ir Vilniaus vaitai’3,
Anot istoriko, miesto vaity antspaudai tu-
ré¢jo daug didesne negu eiliniy liudininky
reik§me, o prispausti, ypa¢ pareigybiniai,
antspaudai garantavo ne tik sandériy ti-
kruma, bet ir teisétuma. Galime pasakyti,
kad tyrinétojai grezési labiau j XVI a., o
XV a. empiriné medziaga liko iSsamiau
netirta. Siame straipsnyje medziaga anali-
zuojama atsizvelgiant i du kriterijus — do-
kumento turinj (fundacija / donacija, par-
davimo dokumentas, testamentas) ir kalba
(ruséniskas, lotyniskas), kurie geriausiai
iSryskina privaciy dokumenty patvirtinimo
priemoniy naudojimo tendencijas.
Ankstyviausi privatiis dokumentai LDK
zinomi nuo XIV a. pabaigos — isliko tik du
originalai. Ankstyviausias — 1385 m. Cu-
rilos Brodovskio valdy suteikimo savo
zentui Ostrogo kunigaiksciui Fedorui Da-
niloviciui, kurj jpareigoja rlipintis savo ir
savo zmonos siela, dokumentas>*. Jis pa-
tvirtintas dviem prikabintais antspaudais
(neaisku kieno, nes antspaudy pridéjimo
klauzulés néra, o antspaudai neisliko), testa-
cijoje jvardyti 12 liudininky (du pareigtinai —
tijiinas ir ,podvojskij*‘) ir minimas rastininkas.
Kitas — 13871398 m. Pinsko kunigaikscio
Vasilijaus Narimantaicio paskelbtas val-
dy mainy su Pavelu Katovic¢iumi doku-
mentas>. Dokumentas buvo patvirtintas
iSdavéjo stinaus Feduskos antspaudu, o
testacijoje iSvardyti 9 liudininkai (vienas jy —

33 E. Rimsa, 1999, p. 27, 638.

54 Vkpaincoxi epamomet, 1928, Nr. 14; Archiwum
ksigzqt Lubartowiczow Sanguszkow, 1887, Nr. 11.

55 A. L. Tpyua, 2010, p. 90.
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igumenas — auksciausias staciatikiy vie-
nuolyno pareiglinas) ir minimas dokumen-
ta suraS¢s rastininkas. Abu dokumentai
yra senosios ruséniskos tradicijos, kuri dar
nebuvo patyrusi lotyniskojo dokumento
itakos, pavyzdziai. Jie pasizymi trumpu ir
neisplétotu formuliaru, o patvirtinti trimis
priemonémis — antspaudais, liudininky ir
rastininko nurodymu. Nors zinomi tik du
dokumentai ir biity sunku daryti platesnius
apibendrinimus ar lyginamaja analize¢, ga-
lime jzvelgti aisky skirtuma lygindami su
kitose Siaurés ir Siaurés Ryty Rusios Ze-
mése sudaromais dokumentais, kurie daz-
nai buvo neantspauduoti ar neturéjo liudi-
ninky saraso.

Tyrimo metu buvo nustatyta daugiau
kaip 250 pilno formuliaro privaciy doku-
menty XV a. LDK, kurie iSlik¢ tiek ori-
ginaly, tiek nuoraSy pavidalu. Didziaja
dalj sudaro fundacijos ir donacijos (toliau
straipsnyje patogumo délei vartojama tik
donacijos sgvoka), pardavimo dokumentai
ir testamentai. Daugiausia isliko donacijy —
apie 110. Pilni tokio tipo dokumentai mus
pasieké nuo pat XV a. pradzios. Jy adre-
satai — Vilniaus katedra, parapinés baz-
nycios, pranciSkony vienuolynai, stacia-
tikiy cerkvés ir vienuolynai. LotyniSky
donacijy iSdavéjai — daugiausia didikai,
XV a. antroje puséje atsiranda vidutiniai
ir smulkieji bajorai. Taip pat zinomi keli
sritiniy kunigaik$¢iy ir vienas miestiecio
dokumentas. Rusénisky — didzioji dalis
dokumenty paskelbta sritiniy kunigaiks-
¢iy ir vos keli didiky. Visos donacijos, tiek
ruséniskos (apie 30), tiek lotyniskos (apie
80), pasizymi tuo, kad buvo patvirtinamos
vienu iSdavéjo antspaudu. Turime tik kelis
iSlikusius lotyniskus dokumentus su 2 ir
3 antspaudais, taciau visi antspaudai buvo
isdaveéjy. Stai 1476 m. Vilniaus vaivados
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Mikalojaus ir Zemai¢iy seni@ino Jono
Kesgailaiciy Deltuvos baznycios dona-
cija — abu iSdavéjai jg patvirtina savo
asmeniniais antspaudais®®. Pavyko rasti
tik vieng ruséniskos rastijos iSimtj, kai Sa-
lia i8davéjo prideda savuosius antspaudus
ir liudininkai. Tai 1499 m. kunigaikscio
Konstantino Ostrogiskio ruséniska Vil-
niaus soboro donacija, prie kurios pridéti
keturi antspaudai (iSdavéjo ir trijy liudi-
ninky, tiesa, klauzuléje nurodoma, kad
antspaudavo visi a$tuoni liudininkai)®’.

Lotynisky donacijy liudininky skaicius
skirtingas: 0, 2, 3,4,5,6,7,8,9, 10, 11 —
sunku jzvelgti kokiy nors tendencijy $iuo
atzvilgiu. Taciau reikia atkreipti démesj,
kad dokumenty be testacijose iSvardy-
ty liudininky yra net 13 (tai sudaro apie
20 procenty visy zinomy lotynisky dona-
cijy). Liudininkais dazniausiai buvo dva-
sininkai ir bajorijos atstovai. Visgi trijose
donacijose parapinéms baznyCioms néra
dvasininkijos atstovy, o donacijose, skir-
tose pranciskonams, — net devyni (beveik
pusé visy donacijy $iai vienuolijai, didzioji
dalis iki XV a vidurio)®.

Notarai ar rastininkai, paruose doku-
mentus, minimi retai. Zinoma 12 doku-
menty, kuriuos parengé notarai. Juose
dazniausiai jraSoma trumpa formuluoté
(pvz., 1443 m. Andriaus Sakai¢io Hruzdo-
vo baznycios donacijos dokumentas: ,,per
manus Nicolay de Clodowa tunc dicti do-
mini episcopi vicenotarii“>®). Kaip miné-

56 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 297.

ST Apxeoepaguueckuii 360pnuk, t. 6, Nr. 2.

58 Pavyzdziui, parapinei bazny¢iai: 1498 m. Mi-
kalojus Kesgaila — Jelno baznyc¢ios fundacija (Kodeks
dyplomatyczny katedry i diecezji wilenskiej, 1948,
Nr. 452); vienuolijai: 1475 m. Petras GoStautas — pran-
ciskony donacija (Kodeks dyplomatyczny katedry i die-
cezji wilenskiej, 1948, Nr. 294).

3 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 175.



ta, Vakary Europoje notaro patvirtinimas
sietinas labiau su dokumenty kopijy ren-
gimu. Tokia praktika neaplenké ir LDK —
1485 m. Onos Jonavicienés donacijos
kopija patvirtino notaras®. Stai 1451 m.
Kareivos Giedraicio paskelbta Dubingiy
baznycios donacijg parenge Sios baznycios
rektorius (,,per me Swentoslaum rectorem
eiusdem ecclesiae)°!. I8like dokumen-
tai rodo, kad notariatas palyginti menkai
funkcionuoja patvirtinant privaciy asme-
ny suteiktis Baznyc€ios institucijoms net
ir tada, kai adresatas yra Vilniaus katedra
ar funduojama nauja parapiné baznycia.
Notarai sudarydavo tokio pobtidzio doku-
mentus, tac¢iau nebuvo daznesnés prakti-
kos juos patvirtinti savo zenklu®2.

Kaip min¢jome, lotyniskos ir rusé-
niSkos donacijos turi bendra bruoza — jas
antspauduoja dazniausiai vien iSdavéjai.
Matome ir aisky skirtuma: didzioji da-
lis (apie 80 procenty) ruséniskos rastijos
tradicijos donacijy, skirty staciatikiy cer-
kvéms ir vienuolynams, neturi liudininky
sgraSo. Galima manyti, kad tai buvo susij¢
su vietos kunigaiksc¢iy, kurie buvo pagrin-
diniai tokios rasies dokumenty iSdavéjai,
autoritetu ir archajinés ruséniskos rastijos
tradicijos lickanomis. Liudininkus turi
vos devyni dokumentai (i§ jy vienuoly-
nams tik trys, visi kiti 18 be liudininky).
Liudininky skaicius: 3, 4, 5, 8 ir 10. Daz-
niausiai tai didikai, dvasininkai, vietos
kunigaiksciai ir bajorijos atstovai. Vienoje
donacijoje minimas Naugarduko vaitas ir
miestie¢iai®3. Penkiy dokumenty liudinin-

0 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
leniskiej, 1948, Nr. 322.

61 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 207.

62 Plagiau apie LDK Zinomus notarus zr. I. Ilarie-
ne, 2014, p. 147-170.

03 1433 m. Milochnos Veziavitienés Suliati¢iy
cerkvés donacija (AVAK, t. 11, Nr. 3, . 6-7) (tiesa, abe-
jotinas dokumento autentiSkumas).

ky sarasai yra be dvasininky, net minéta
1499 m. Vilniaus soboro donacija. Doku-
mentg parenges raStininkas minimas tik
trijuose ruséniskuose dokumentuose. Pa-
vyzdziui, 1491 m. kunigaikstienés Fedoros,
Ivano Semionovi¢iaus zmonos, Kobryno
vienuolynui skirtg donacija surasé isdavéjos
asmeninis rastininkas Ivaska Petravi¢ius®.
Verta pasakyti, kad, skirtingai negu loty-
niSky dokumenty formuliaruose, rusénis-
kose donacijose gana daznai néra klauzu-
1és, kurioje nurodomas i§davéjo antspaudo
pridéjimas, taciau originalai antspauduoti.
Galime jzvelgti panasumy su kitais Siaurés
Ryty Rusios regionais, kur klauzulé apie
antspaudo pridéjimg buvo retai naudojama.
Parasai tiek lotyniskose, tiek ruséniSkose
donacijose nebuvo naudojami.

Biitina atkreipti démesj ir ] miestieciy
dalyvavima iSduodant ar patvirtinant Sios
rusies dokumentus. XV a. zinomos tik dvi
pilnos miestie¢iy paskelbtos donacijos
(svarbi XIV a. pabaigos Vilniaus pirklio
Hanulo donacija pranciskonams, taciau ji
neisliko). Tai 1422 m. Vilniaus miestieCio
Motiejaus Volocho su zmona Dorotéja% ir
1468 m. Vilniaus miestie¢io Luko, jo Zmo-
nos Elenos ir dukters Kotrynos donacijos
Vilniaus pranciSkonams®. Dokumentai
antspauduoti vien iSdavéjo antspaudu. Tu-
rime pasakyti, kad kilmingyjy paskelbtose
donacijy testacijose miestieciy labai reta.
Jy aptinkame tik viename ruséniSkame
dokumente®’, o lotyniskuose — keturiuo-
se. Pavyzdziui, 1446 m. Jono Koniucho ir
jo Zzmonos Margaritos donacijos Vilniaus
pranciSkonams testacijoje minimi du Vil-

% Apxue FOz0-3anaonoii Poccuu, t. 1, Nr. 32.

% Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 82.

% Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 248.

67 7r. 63 i$nasa.
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niaus miestiec¢iai®. 1489 m. kunigaikstie-
nés Onos i§ Losko donacijoje Sios para-
pijos bazny¢iai tarp liudininky yra keturi
Losko miestie¢iai®®. Neisliko né vienos
baznytinés donacijos, kurig biity antspau-
daves miesto pareiglinas.

Antroji pagal gausuma privaciy doku-
menty grupé — pardavimy dokumentai. I§
viso zinoma daugiau kaip 60 pilny tokiy
dokumenty. Didesniaja jy dalj sudaro ru-
séniski pardavimo dokumentai (i§ viso
39), kurie buvo sudaromi tik nuo XV a.
vidurio, daugiausia ruséniskose Zemése:
Lucke, Ostroge, Kremenece, Vladimire,
Polocke, taip pat keli dokumentai paskelbti
Vilniuje ir Trakuose. ISdavéjai — daugiausia
vidutiniai ir smulkieji bajorai, keli didikai
ir vietos kunigaik§ciai. Adresatai — didikai,
vietos kunigaiksciai, vidutiniai ir smulkieji
bajorai. Nuo XV a. vidurio iki XV a. de-
vinto deSimtmecio dazniausiai dokumentg
antspauduoja tik i8davéjas (nors tarp liu-
dininky yra didiky, kunigaiksciy ir kt.).
Taciau gana daznai pasitaiko pardavimy
dokumenty ir su keliais antspaudais — 3, 4,
5, 6, 7. Siuos dokumentus patvirtina tiek
iSdavéjas, tiek didikai, dvasininkai, kuni-
gaikSciai ir kiti bajorai, uzfiksuoti doku-
menty testacijose. Antspauduoty vienu ir
keliais antspaudais dokumenty santykis
pasiskirsto tolygiai. Stai 1470 m. Vankos
Skerdjeviciaus pardavimo dokumentas
antspauduotas tik vienu iSdavéjo antspau-
du, nors liudininky buvo net a$tuoni’®, o
tais paciais metais sudaryta Mikalojaus
Jachaviciaus dokumentg antspauduoja i$-

98 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-

lenskiej, 1948, Nr. 182.

% Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 361.

70 Archiwum ksigzqt Lubartowiczéw Sanguszkow,
1887, Nr. LXIX.
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davéjas ir visi minimi $eSi liudininkai’!.
Taciau amZiaus pabaigoje matomas poky-
tis — nuo XV a. astunto deSimtmecio vis
dazniau rusény kalba surasyta pardavi-
mo dokumentg patvirtina savo antspaudu
tiek i§davéjas, tiek visi testacijoje minimi
sandorio liudininkai. ISimtis yra sudary-
ti Vilniuje — juos patvirtina tik iSdavéjas.
Liudininky skaicius visg aptariamajj laiko-
tarpi kiekviename dokumente yra skirtin-
gas—2,3,4,5,7,8,9, 14, 17, taciau néra
né vieno rusénisko pardavimo dokumento,
kuriame nenurodyti liudininkai. Tarp liu-
dininky paprastai uzraSoma artimiausia
iSdavéjo aplinka — bajorai, kunigaiksciai,
miestieciai. Dvasininky pasitaiko retai:
tik viename 1491 m. Fedkos Chrebtavi-
Ciaus paskelbtame pardavimo dokumen-
te tarp liudininky aptinkame auksciausio
rango Staciatikiy baznycCios hierarchg
— Kijevo metropolitg (jis prideda ir savo
antspaudag)’?, trijuose — vladykg’3. Visi Sie
dokumentai buvo adresuoti vietos kuni-
gaiksc¢iams. Kita vertus, beveik kiekviena-
me dokumente aptinkame valdZios parei-
giling — seniling, vaita, tijing, valdovo dva-
rionj ar kokias nors pareigas turintj didikg.
Dokumentg parenges rastininkas (dijokas)
jvardijamas tik viename pardavimo doku-
mente, paskelbtame 1464 m. Ostroge’, ir
viename 1484 m. Vilniuje’. I§imtis yra

7V Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 265.

72 Archiwum ksigzqt Lubartowiczow Sanguszkéw,
1887, Nr. XC.

73 Pavyzdziui, 1494 m. Andriuskos Rusinovi¢iaus
pardavimo dokumentas (Archiwum ksiqzqt Lubarto-
wiczow Sanguszkow, 1887, Nr. CVI).

74 1464 m. Alekna Jurevicius parduoda valdas Iva-
nui DrobiSui Mzuraviciui (Archiwum ksigzqt Lubarto-
wiczow Sanguszkow, 1887, Nr. LX).

75 1484 (?) m. Romanas Andrejeviius ir Nar-
kus Ivaskovicius parduoda valdas Polocko vietininkui
Bagdonui Adrejeviciui Sakaic¢iui (AGAD, Zbior doku-
mentéw pergaminowych, Nr. 8404).



Polocko zeméje sudaryti privatlis parda-
vimo dokumentai — nors Zinomi tik trys
XV a. pabaigoje ten paskelbti tokie doku-
mentai, visuose nurodomas dokumentg su-
raSes rastininkas’®,

Lotyny kalba surasyty pardavimo do-
kumenty — 21. DidZioji dalis paskelbti Vil-
niuje, po vieng Lentupyje, Medininkuose
ir Giedraiciuose. Lotynisky pardavimo do-
kumenty iSdavéjai — daugiausia vidutiniai
ir smulkieji bajorai, keli didikai, vienas
vietos kunigaikstis ir vienas miestietis. Sie
dokumentai pasizymi tuo, kad jy adresatas
buvo Baznycia (vyskupas ir prancisko-
nai). Tik trys dokumentai buvo adresuoti
bajorams. Didzioji dalis lotynisky parda-
vimo dokumenty patvirtinami vienu iSda-
véjo antspaudu. ISliko tik du pacios am-
ziaus pabaigos dokumentai, kuriy vienas
1497 m. buvo patvirtintas keturiais’”’, o ki-
tas 1499 m. — dviem antspaudais’®. Liudi-
ninky skaicius taip pat jvairus: 0, 2, 3, 5, 6,
7,9, 15. Taciau ¢ia net keturi dokumentai
neturi liudininky saraso. Svarbu atkreip-
ti démesj | tai, kad tik dviejuose lotynis-
kuose pardavimo dokumentuose minimi
pareigiinai’®. Net 1484 m. Jurgio Getautai-
¢io pardavimo Vilniaus vyskupui Andriui
dokumente, kurio testacijoje iSvardijami
15 liudininky, néra né vieno pasaulietinés
valdzios pareigiino®’. Keturi dokumentai
surasomi dalyvaujant notarui, taciau be

76 Pavyzdziui, 1487. Semeno Sankovi¢iaus, An-
drejaus Ignatoviciaus ir kt. — parduoda valdas Polocko
vladykai Jonui (ITonoyxue epamomsr, 1978, Nr. 196).

77 RGADA, f. 1603, ap. 4, b. 2347, 1. 2.

78 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 463.

79 Pavyzdziui, 1471 m. Ivaska Sverpkavicius par-
duoda valdas pranciskonams (Kodeks dyplomatyczny
katedry i diecezji wilenskiej, 1948, Nr. 274), tarp liudi-
ninky minimas Vilniaus vaitas Boguslovas.

80 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 340.

notariniam dokumentui biidingos formos
ir notaro enklo. Stai 1484 m. Jurgio Ge-
tautaicio paskelbtg pardavimo dokuments,
kuris buvo adresuotas Vilniaus vyskupui
Andriui, sudaré viesasis notaras Martynas
i§ Poznanés, taciau notarinio patvirtinimo
klauzulés ir notaro Zenklo néra®!. Tiesa,
1497 m. Svetoslavo Petraseviciaus valdy
pardavimo Albertui Ivaskevi¢iui doku-
mentg parengé notaras®2. Dokumente néra
notarinés klauzulés ir notaro zenklo, tac¢iau
nurodoma, kad notaras prideda savo ants-
pauda. Parasas patvirtinant pardavimus
nenaudotas.

ISlike keli Vilniuje paskelbti parda-
vimo dokumentai rodo, kad miesto pa-
reiglino antspaudo prid¢jimas buvo bii-
tinas, jeigu disponuojamas turtas buvo
miesto teritorijoje arba su ja ribojosi. Stai
1485 m. Ana Lerkovaja parduoda valdas su
Vilniaus burmistro Miknos Laurinavi¢iaus
ir Vilniaus vaito Jaknos Laurinavi¢iaus
leidimu®3. Pridéti du antspaudai — vienas
i8dave¢jo, kitas vieno pareigiiny. 1496 m.
Vilniaus vaito Jaknos Laurinavi¢iaus par-
davimo dokumentg antspauduoja Vilniaus
burmistras Jonas Filipavi¢ius®*. O &tai
1499 m. Barboros Bogomilovos dokumen-
ta antspaudavo Vilniaus vaitas Jakna Lau-
rinavicius, nes parduodama zemé ribojosi
su Vilniaus miesto valdomis83. Sig prakti-
ka galétume sieti ir su kitais miestais, nors
i8liko vos keli dokumentai. Antai, Zinomas
1481 m. privatus pardavimo dokumentas,

81 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 340.

82 RGADA, f. 1603, ap. 4, b. 2347, 1. 2.

83 Cartoriskiy biblioteka Krokuvoje, RS, 2094 TV,
1. 15-15v.

84 E. Rim3a, 1999, p. 637 (AGAD, RA, sk. XVIII,
sign. 38, p. 5-1).

85 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 463.
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paskelbtas Naugarduke, su $io miesto vai-
to antspaudu®®.

Kita privaciy dokumenty riisis — testa-
mentai. XV a. zinoma apie 20 testamenty,
dauguma jy lotyniski, o ruséniski tik du.
Isdavéjai — daugiausia didikai, keli vietos
kunigaiks¢iai ir vidutiniai bajorai. Miestie-
¢iy paskelbty testamenty neisliko, zinomas
vienas 1467 m. Smolensko pirklio Germu-
lo testamentas, taciau jis buvo sudarytas
Lenkijos Karalystéje, Lvovo miested”. Di-
dzioji dalis testamenty LDK antspauduoti,
kaip ir dauguma kity XV a. privaciy doku-
menty, vienu i§davéjo antspaudu. Tik tris
testamentus antspaudavo tiek iSdavéjas,
tiek visi dokumente minimi liudininkai.
Pavyzdziui, 1489 m. Alberto Juskaviciaus
paskelbtas testamentas antspauduotas pen-
kiais antspaudais — iSdavéjo ir visy keturiy
iSvardyty liudininky®®. Liudininky skai-
¢ius: 2,4, 5,6,7,9, 11, 13. Svarbu tai, kad
néra né vieno testamento be liudininky
sgraso. Tarp liudininky nebuvo né vieno
miestiecio. Daznai liudininkai yra dvasi-
ninkai (vieno testamento liudininkas yra
Vilniaus vyskupas®), taciau keturiuose
lotyniskuose testamentuose jy visai néra.
Tarkime, 1484 m. Kotrynos Mantusie-
nés testamente minimi $esi pasauliediai
liudininkai®. Keturis testamentus sura$é
notaras®!, o dviejuose minimi juos sura-
Se rastininkai®2. Stai 1495 m. Mikalojaus

86 E. RimSa, 1999, p. 419-420.

87 M. Kanpaib, 2010.

88 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 363.

8 Pavyzdziui, 1471 m. Mikalojaus Nemirai¢io
testamentas (Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji
wilenskiej, 1948, Nr. 271).

9 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
leriskiej, 1948, Nr. 339.

91 Pavyzdziui, 1484 m. Jackaus VieStartaicio tes-
tamentas (Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wi-
lenskiej, 1948, Nr. 342).

92 Pavyzdziui, 1446 m. Kijevo kunigaik$¢io An-
driaus Vladimiravi¢iaus testamentas (Maskvos vals-
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Kibartai¢io testamenta, nuo jo sudarymo
pragjus 15 mety, patvirtina Medininky
vyskupas Martynas®>. Kaip matome, net
ketvirtadalio testamenty testacijos yra be
dvasininky, kituose — dvasininkai biina liu-
dininky saraso gale ir pan. Galime teigti,
kad sudarant testamentus pacig svarbiausig
vietg uzima ne dvasininkai, o artimiausia
i8daveéjo aplinka. Visgi testamentai yra
vienintel¢ privaciy dokumenty grupe, kai
galime jzvelgti tendencija patvirtinti juos
notarine formuluote.

ISvados

1. Viduramziais Vakary Europoje anks-
tyvieji privatiis dokumentai buvo pa-
tvirtinami auk$ty pasaulietiniy arba
baznytiniy pareigiiny antspaudais, va-
dinamais autentikais®. Si praktika
jvairiuose krasStuose skyrési, o kai kur,
pavyzdziui, Lenkijoje, istorikai jzvel-
gia 8iy valdziy ,,konkurencija“ patvirti-
nant privacius sandorius fiksuojancius
dokumentus. Su pirmaisiais privaciais
dokumentais plito ir iSdavejy, visy
pirma, kilmingyjy ir miestieCiy asme-
niniai antspaudai, kurie pamazu tapo
privalomi. Skirtinguose Europos kras-
tuose klostési skirtingos dokumenty
jteisinimo tradicijos, taciau iki pat XV a.
didele dalis jy likdavo visai neantspau-
duoti, skyrési ir jy funkcijos. Visuose
krastuose paskelbty privaciy doku-
menty bendras bruozas — testacijoje
uzraSyty liudininky sureik§minimas.
Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje
i§like ankstyvieji privatiis dokumentai
XIV a. pabaigoje buvo patvirtinti i$-
davéjo antspaudu, testacijoje iSvardyti

tybiné biblioteka, RS, f. 256, ap. 68, b. 4; Vkpaincoki
epamomst, 1928, Nr. 83).
3 LVIA, f. 1282, ap. 5,b.27,1. 7.



liudininkai ir nurodytas rastininkas.
XV a. sios tradicijos nuosekliai nebuvo
laikomasi. Visg aptariamajj laikotarpj,
t. y. iki XV a. pabaigos, privatis doku-
mentai LDK beveik nebuvo patvirtina-
mi pasaulietiniy ar baznyc¢ios pareigi-
ny antspaudais (valdovo patvirtinimas
buvo paskelbiamas atskira privilegija).
ISimtis — miesto pareigiino antspaudas
buvo privalomas, kai disponuojama
valda buvo miesto teritorijoje arba su
ja ribojosi.

. XV a. LDK privatiis dokumentai buvo
sudaromi laikantis arba ruséniskosios,
arba lotyniskosios tradicijos. Galime
matyti aiSkiy skirtumy patvirtinant pri-
vacius dokumentus ne tik dél skirtingy
dokumento ruisiy, bet ir dél skirtingy
rastijos tradicijy. Didzioji dalis priva-
¢iy dokumenty (donacijos, pardavimo
dokumentai, testamentai ir kt.) buvo
patvirtinami vienu iSdavéjo antspaudu,
taCiau Stai rusénisky pardavimo doku-
menty antspaudavimo praktika buvo
dvilypé. Nuo jy atsiradimo, t. y. nuo
XV a. vidurio, dokumentai antspau-
duoti tiek vienu iSdavéjo antspaudu,
tiek i§davéjo ir liudininky antspaudais.
Nuo XV a. astunto deSimtmecio dau-
guma ruséniSky pardavimo dokumenty
patvirtina iSdavéjas ir liudininky sarase
jvardyti asmenys. Lotyniski pardavimo
dokumentai antspauduoti tik iSdavéjo,
taCiau pacioje XV a. pabaigoje atsi-
randa keli, patvirtinti ir testacijose iS-
vardyty liudininky (matyt, ruséniskos
praktikos jtaka) antspaudais.

. Liudininky sgrasai taip pat turéjo
svarbig reikSme patvirtinant privacius
dokumentus, taciau jie aptinkami ne
visada. Apie 80 procenty rusénisky ir
apie 20 procenty lotynisky donacijy,

apie 20 procenty lotynisky pardavimo
dokumenty sudaryti be liudininky sa-
raSy, taciau néra né vieno testamento
ir rusénisko pardavimo dokumento be
Sios klauzulés. Privaciy dokumenty
liudininky sarasuose dazniausiai figi-
ruoja iSdavéjo artimiausia aplinka ir
dvasininkai, ta¢iau tiek ruséniSkose,
tiek lotyniSkose donacijose pasitai-
ko testacijy, kuriose dvasininkai visai
neminimi. Penktadalis testamenty taip
pat yra sudaryti be dvasininky. Pasau-
lietinés valdzios pareigiinai figliruoja
didziojoje dalyje rusénisky pardavimo
dokumenty, bet to paties nepasakysi
apie lotyniskus. Miestieciai liudijo tik
keliuose kilmingyjy paskelbtuose do-
kumentuose.

. Notary ar rastininky jvardijimas pri-

vaciuose dokumentuose XV a. yra
ypac retas. Galime pabrézti iSskirting
notariato svarbg lotynisky testamenty
sudarymo praktikoje — penktadalis jy
yra sudaryti ir patvirtinti notaro. Kiti
dokumentai, net ir bazny¢iy fundaci-
jos, lieka be $ios patvirtinimo priemo-
nés. Ankstyvajai ruséniskai tradicijai
buvo budinga nurodyti rastininka,
parengusj dokumenta, taciau Si prak-
tika iSliko tik Polocke paskelbtuose
dokumentuose, kitose Rusios zemése
jos nuosekliai nesilaikyta. XV a. retai
pasitaikydavo atvejy, kai antspaudo
neturintis dokumento isdavéjas prasSy-
davo, kad tg dokumentg antspauduoty
kas nors kitas. Tokia praktika paplito nuo
XVl a. pradzios, kai privaciy dokumen-
ty visuomenéje ima sparciai gauséti ir
antspaudu jau stengtasi patvirtinti kone
kiekvieng sandorj. ParaSas naudotas
tik iSskirtiniais atvejais, o tai sietina su
menku visuomenés rastingumu.
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VERIFICATION MEASURES OF A PRIVATE DOCUMENT IN THE GRAND DUCHY
OF LITHUANIA IN THE END OF THE 14™ —15™H C.,

Mindaugas Klovas

Summary

In the end of the 14th-15% ¢, 250 full private docu-
ments written in the Grand Duchy of Lithuania were
known. In the end of the 14™ century, early private
documents were approved by the issuer seal, list of
witnesses and the scribe direction. However, eventu-
ally it was not consistently observed. The research
shows obvious differences which confirm not only
different types of documents, but also different writ-
ing traditions (Latin and Ruthenian). For example,
a bigger part of the Latin private documents (dona-
tions, sales, testimonies, etc.) were approved by the
seal of one issuer, but the Ruthenian practice of sales
documents approval was ambivalent. Since their

emergence (from the middle of the 15 ¢.), one part
of documents were approved only by the issuer seal
and the other part by the issuers’ and witnesses’ seals
together. Since the 8™ decade of the 15% century,
the biggest part of Ruthenian sales was approved
by issuer and witnesses seals. The Latin sales were
stamped only by the issuer, but at the end of the 15%
century there several sales which were approved by
the seals of the listed witnesses (obviously it was the
influence of the Ruthenian practice). Also, the arti-
cle analyzes the use of the list of witnesses, the re-
cording of clericals and secular officials, the practice
of notaries, scribes’ naming, and others.
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