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Santrauka. Straipsnyje analizuojamas Lietuvos provincijos inteligenty vaizdinys XX a.
4 des. lietuviy prozoje. Remiantis to meto lietuviy grozinés literatairos kariniais, siekiama
atsakyti j klausimus: kokie asmenys yra priskiriami inteligentijai? Kokios profesijos atstovai
ry$kiausiai reprezentuoja provincijos inteligentija? Kokiais bruozais ir savybémis pasizymi
inteligentas? Kokia socialiné funkcija nustatoma inteligentijai?

Provincijos inteligentija vaizduojancioje prozoje rySkiausias yra mokytojo vaizdinys, kuris
pasizymi keliais ryskiais akcentais. Pabréziama mokytojo pareiga atlikti jvairias visuomenines
funkcijas, kurios suvokiamos kaip jsipareigojimai per $vie¢iamaja veikla jsitraukti j visuo-
menés modernizacijos procesg ir aktyviai dalyvauti vietos bendruomenés visuomeniniame
ir kultariniame gyvenime. Dél $iy nuostaty ir priskiriamo autoriteto mokytojas atsiduria
visuomenés démesio ir savo vadovy kontrolés epicentre, taip tapdamas jy likes¢iy jkaitu, o
atitinkamy likesc¢iy nepatenkinimas tampa konfliktiniy situacijy priezastimi. Prozoje taip
pat daznai vaizduojami astriis senosios ir jaunosios inteligenty karty konfliktai, kylantys dél
pastarosios kartos siekiy jgyvendinti socialinius ir kultarinius poky¢ius.

Visuomené (prozos apie provincijos inteligentija skaitytojai) ir literataros kritika §j pro-
zoje uzfiksuoty inteligentijos, kurios centre buvo eilinis mokytojas, vaizdinj priémé kaip
tikroviska lietuviskos provincijos inteligentijos gyvenimo ir problemy atspindj.
Reik$miniai ZodZiai: lietuviy inteligentija; Lietuvos provincija; mokytojo vaizdinys; Lietuva
1918-1940 m.

Image of Provincial Intellectuals in the 1930s Lithuanian Prose

Summary. The article investigates the image of Lithuanian provincial intellectuals in the
Lithuanian prose of the 1930s. On the basis of the Lithuanian fiction of the time, answers
to the following questions are pursued: What kind of people are attributed to the category
of ‘intellectuals’? Which type of job most emphatically represents provincial intellectuals?
What are the features and personal qualities of an intellectual? What/which social function
is prescribed to intellectuals?

In the prose depicting provincial intellectuals, the most prominent image is that of the
teacher; it is denoted by several outstanding aspects. An emphasis is made on the teach-
er’s duty to perform various public/social duties which are perceived as commitment to
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get involved in the process of society modernization through educational activity while
proactively participating in the public and cultural life of the local community. On the
grounds of these attitudes and due to the authority attributed to the teacher, teachers find
themselves in the foreground of public attention as well as under close supervision of their
subordinates, thus becoming a prisoner of their expectations. Any failure to conform to
the elevated expectations triggers conflict-laden outcomes. Prose texts frequently depict
the older and younger generations of intellectuals being violently at odds with each other
due to the ambitions of the younger generation to bring social and cultural changes to life.
The public (i.e., the readers of prose on provincial intellectuals) and the literary criticism
accepted this imagery of the intellectuals registered and visualized in prose works as a
realistic reflection of Lithuanian provincial intellectuals, their daily life along with the
issues they were encountering.

Keywords: Lithuanian intellectuals; Lithuanian provincial regions; image of the teacher;
Lithuania in 1918-1940.

Jvadas

1937 m. pasirodziusiame Petronélés Orintaités romane Daubiskes inteligentai ran-
dame tokig vieno i$ veikéjy vaistininko padéjéjo Puisio charakteristika: ,Vyras —
visada mados drabuziais apsirenges ir iSsipustes — kaip glostyte nuglostytas, kaip
tepte nuteptas! Ir grazus pakankamai (anot Zmoniy pasakos, kad tik uz velnig kiek
grazesnis!), ir $varus, ir linksmas - ko gi daugiau trakty? Ir toks inteligentiskas! —
kaipo auks$ciausig pagyrimo laipsnj pripazindavo ponios, nors jos pacios vargu ar
beisaiskinty, kur ta jo inteligencija.“* XX a. 4 de$. Lietuvos prozoje regime pakan-
kamai rai$ky provincijos inteligento vaizdinj, o jam atstovauja jvairiy uzsiémimy
zmoneés. Juozo Paukstelio romane Kaimynai svarbiausia ,,sodZiaus inteligentija“ -
»panelés mokytoja ir pienininké*, o greta jy sutinkame ir ,,fel¢eriuka“* Liudo Dovy-
déno romane leskau gyvenimo draugo apylinkés inteligentai yra urédas, mokytojai,
girininkai, vargonininkai, pienininkai? ir t. t.

Inteligentijos definicijos tyrinétojai konstatuoja, kad inteligentijg kaip socialinj
sluoksnj yra sunku atriboti nuo kity visuomenés sluoksniy vadovaujantis objektyviai
konkrecdiais kriterijais, tac¢iau tuo pat metu niekas i§ esmés nekvestionuoja jo egzis-
tencijos*. XIX a. viduryje Lenkijoje pasirodziusi pirmoji inteligentijos sociologine
prasme definicija §j sluoksnj apibrézé kaip issilavinusiy zmoniy grupe, kuriy jgytos

Petronélé Orintaité, Paslépta Zaizda. Daubiskés inteligentai, Vilnius: Vaga, 1991, p. 137.
Juozas Paukstelis, Kaimynai, Kaunas: Sakalas, 1939, p. 66.

Liudas Dovydénas, leskau gyvenimo draugo, d. 1, Kaunas: Sakalas, 1934, p. 160.

M. Chojnowski, H. Palska, 2008, s. 19.
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zinios tampa prievole visuomenei — pareiga imtis tautos vedliy, vedan¢iy j civilizaci-
ne pazangg, funkcijos®. Trumpai tariant, inteligentas — tai iSsilavings zmogus, kurio
pareiga - jgytas zinias panaudoti visuomenés gerovei demonstruojant lyderyste
siekiant socialinés, ekonominés, kultarinés pazangos. Teigiama, kad toks pozitris
j inteligentija (nesigilinant j sgvokos vartojimo subtilumus ir bandymus jg tikslinti)
i§ esmés vyravo ir XX a. tarpukario Lenkijoje®. Tyrimy apie inteligentijos savokos
Lietuvoje atsiradimg ir jos vartojimo tradicija bei $ios definicijos turinio dinamika
neturime. Taciau fragmentiski inteligentijos Lietuvoje tyrimai leidZia teigti, kad
pozitris buvo panasus j tuo metu vyravusj Lenkijoje’.

1936 m. iSleistame Tarptautiniy ZodZiy Zodyne savoka inteligentas buvo apibréz-
ta kaip ,Zmogus, kuris dirba proto darbg, mokslo Zzmogus, mokytinis; issilavings,
apsisvietes, i$mintingas zmogus; Sviesuolis; zmogus, kuris ieSko naujy gyvenimo
keliy; o inteligentiskas reiskia ,,i$silavings, i$mintingas, mokas suprasti mokslo ir
gyvenimo keliamus klausimus™®. Nors pateikta apibréztis abstrakti, manau, galime
isskirti porg svarbiausiy salygy, atitiktis kurioms tampa prielaida bati priskirtam
kity ar paciam tapatintis su inteligentija. Pagrindiné - atliekamas protinis darbas.
Pageidautina, kad inteligentas pasizyméty ne tik geru issilavinimu, bet ir placdia
erudicija bei jausty pareiga jam priskiriamai socialinei misijai §viesti visuomene.

Siame straipsnyje pabandysime aptarti, koks provincijos inteligentijos ir inteli-
gento vaizdinys susiklosté XX a. 4 des. Lietuvos prozoje: kas ryskiausiai reprezentuoja
provincijos inteligentija, kokie reikalavimai jos atstovui keliami, kokia jam skiriama
misija, su kokiais i§$tukiais jis susiduria.

1. Provincijos erdvé ir inteligentai
1.1. Provincijos apibréztis prozoje

Pirmiausia pastebimu inteligentu tarpukario Lietuvos provincijoje buvo mokytojas, nes
kaime jis daznai budavo vienintelis inteligentijos atstovas. Apie tai 1933 m. literatiiros
kritikas Kostas Korsakas, iSry$kindamas pastarojo profesine ir visuomenine misijg,
rasé: ,,Kaip Lietuvoj, taip ir Latvijoj mokytojas dazniausiai bava progreso pradas
gyvenimo sustingime; lauky platumos susigtizusiame kaime, skurdziame provincijos

Ibid., s. 20.

Z. Wojcik, 1932.

Pvz., D. Madiulis, 2007; D. Maciulis, 2020.

Tarptautiniy ZodZiy Zodynas, sud. K. Boruta et al., [Kaunas:] Spaudos fondas, 1936, p. 410.
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miestely mokytojas neretai biiva vienintelis kulttirinio gyvenimo atstovas, jis ¢ia atlieka
svarby biisimyjy karty aukléjimo darbag; jis intelektualinio tipo Zmogus, kovojas su
primityviom, daznai dar nuogu instinktu arba Zemazitri$ky prietary bei atgyvenusiy
paprociy pagristom buities normom.“® Korsakui paradoksali atrodé literatiiroje susi-
klos¢iusi padétis, kai ,,lietuviskoji provincija, ypaciai tie nykstukai miesteliai su keliais
$imtais gyventojy, kuriy sudétin batinai jeina du trys mokytojai, vals¢iaus valdybos
sekretorius, pastininkas ir dar vienas kitas provincijos inteligentas (kabutése ar be
kabuciy) visiskai neturi savo vaizduotojo miisy naujoje literattiroje“. Jis pasigedo ne
tik rySkesnio provincijos, bet ir (o tai laiké svarbiausiu) mokytojo vaizdinio lietuviy
literattiroje. Siuo pozitiriu sektinu lietuviy kiréjams pavyzdziu, jo manymu, turéjo
tapti Latvija, kurios literatiiroje jau buvo gausu romany ir apysaky, kuriy pagrindiniu
herojumi yra mokytojas: Antono Birkerto romanas Pedagogai, Viktoro Egli¢io roma-
nas Mokytojo Kalejo isgyvenimai, Karlio Skalbés apysaka Mokytojas Abeltins, keletas
Andrejo Upicio sukurty literattriniy mokytojy portrety".

Netrukus Korsakas parodé asmenin¢ iniciatyva, bandydamas kompensuoti
mokytojy vaizdiniy lietuviy literattiroje stokg verstiniais kiiriniais, nes kity tauty lite-
ratiiroje mokytojas, pasak jo, ,i§ daug senesniy laiky turi uzémes garbingo personazo
vietg“ 1934 m. ,,Spaudos fondo“ leidykla isleido jo sudaryta apysaky rinktine Mokytojai,
kurioje buvo Karlio Skalbés, Aleksandro Serafimoviciaus, Stefano Zeromskio, Otto
Ernsto ir Antono Cechovo kiiriniai. Sudarytojas taip aiskino $ios rinktinés atsiradimo
aplinkybes: ,,Lietuvos mokytojai tiek originaléj, tiek verstinéj misy literattiroj teranda
labai mazai jy buitj, jy rapescius ir siekimus vaizduojanciy puslapiy. Masy rasytojus,
matyt, nevilioja pilkas mokytojo gyvenimas, jo sunkus, daznai jkyrus, bet toks kilnus
darbas [...]. O mokytojas gali buti labai dékingas personazas literattiros kariniui, tik
reikia j mokytojo darbg ir jo pareigas pazitiréti platesniu, gilesniu zvilgsniu.“ Jis dar
karta priminé, kad mokytojas ,daznai biva progreso pradas® provincijos kaime, o
provincijos miestelyje daznai tampa vieninteliu ,,kultarinio gyvenimo atstovu®, bei
tvirtino, kad per mokytojo asmenybe visi provincijos ,visuomeniskojo, socialinio ir
idéjinio gyvenimo procesai” atsiskleidzia daug ryskiau'?. Trumpai tariant, jrodinéjo,
kad mokytojo asmenybé yra labai paranki rasytojams, kurie savo karyboje siekia
atskleisti socialinius ir kultairinius procesus provincijoje.

I§ pirmo zvilgsnio gali susidaryti jspadis, kad viesas Korsako paraginimas
raSytojams atsigrezti j provincija ir ten esancius inteligentus, kuriy priesakyje buvo

9 J. Radzvilas [Kostas Korsakas], ,,Mokytojai ir rasytojai, in: Kultiira, 1933, nr. 9 (119), p. 420.
10 Ibid., p. 419.

11 Ibid., p. 420.

12 Mokytojai, sud. J. Radzvilas [Kostas Korsakas], Kaunas: Spaudos fondas, 1934, p. 7-8.
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mokytojas, suveiké kaip savotiskas karybinis dirgiklis, nes po to lietuviy literata-
roje iSties pagauséjo kuriniy, kur veiksmas rutuliojosi provincijoje, o herojais buvo
mokytojai. Tadiau iSties nepriklausomai nuo literatiiros kritiko pageidavimy patys
karéjai atsigrezé j erdve uz laikinosios sostinés riby.

Kas yra provincija to meto prozoje? Geografiskai ji buvo suvokiama ir apibré-
ziama kaip erdvé uz laikinosios sostinés — Kauno miesto - riby, o bene ryskiausiai
pabréztas jos bruozas - létas gyvenimo tempas ir ,véluojanti“ sociumo reakcija i
pacius jvairiausius socialinius bei kultarinius procesus. Petras Cvirka su pasaipa
rasé, kad ,,provincija jau tik todél provincija ir vadinama, kad ten esg pavéluotai
ateinancios mados“?.

Provincijos erdvés vaizdinys nebuvo vienalytis. Spartesnis socialinio, ekono-
minio, kultiirinio gyvenimo tempas pie$iamas apskrities miesto paveiksle, tac¢iau
ir $is stokoja didmies¢iui budingo gyvenimo ritmo, virsdamas vieta, kur sustoja
laikas - tokia apskrities miesto charakteristika Cvirkos romane Frank Kruk: ,Ta¢iau
jeigu kiek gyvesnis miestas atrodé dideliy susitelkimy dienomis - visai tus¢ias ir
snaudzigs buvo $iokiadieniais. Net darbui pasibaigus jstaigose: paste, miesto valdy-
boje, mokes¢iy inspekcijoje, banke, — negausus valdininky birelis besikramuojas
greitai i$siskirstydavo, suljsdavo j Inteligenty klubg, ir nutildavo jy marmalyné,
kaip muséms pakliuvus j musiny¢ig. Pats lididniausias, tus¢iausias miestas atro-
dydavo piety valandomis, $utrig vasaros dieng. DidZiojoj gatvéj net nepamatysi
zmogaus, i$skyrus gal to miesto luosg Zyda, velkantj suparalizuotas kojas, bildantj
kur¢iu grindiniu savo remenciais, kuris, taip pasitempes gera galg dulkétu keliu,
i$sitiesdavo aksmingoje vietoje.“'# Orintaité apskrities miestg vaizduoja gyvesnj:
»Vidutinisko didumo. Keletas banky, keletas desimciy jvairiausiy parduotuviy, pora
gimnazijy, dar keli kinematografai. Valdisky jstaigy taip pat netruksta. Vidutiniy
inteligenty pilnas miestas. Vakarais didziaja gatve létai slankioja juodais $varkais
ponaiciai, lazdas j cementg brazdina. Panelés, j mada pasirengusios, su $viesiais
gemzos batukais Saligatviuose nuo pladuriuojanciy baly iSsisaugoti taikstosi,
spindinc¢iomis blauzdikémis $vytruoja. O véjas plazdena ant kaklo uzsukty $ilkiniy
skary ilgus galus.“*

Taciau $is socialinis gyvumas veikiau parodomasis — tarsi skirtas tik pade-
monstruoti, kad jy gyvenama erdvé artima centro - laikinosios sostinés — gyve-
nimo ritmui. Suvokimas, kad Kaunui prilygti nepavyks, aktyvuoja kompensacinj
mechanizmg - siekj atrasti, i$ryskinti ir pateikti savosios lokalios provincijos erdvés

13 Petras Cvirka, Frank Kruk arba graborius Lietuvoje, t. 2, Kaunas: Sakalas, 1934, p. 56.
14 Ibid., p. 45.
15 Petronélé Orintaité, I§ sostinés, Kaunas, 1932, p. 3.
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i$skirtinuma: ,Vals¢iaus miestelis nebuvo jau toks paprastas baznytkaimis, kokiy
yra pilna Lietuvos kampuose: jis turéjo savo jzymenybiy, kurios daré ji apylinkeés
sostine. Jau i§ pusiaukélio nuo Budvie¢iy mokyklos buvo matyti aukstoki, nusizit-
réti j gotiska stiliy, baznycios bokstai, [...]. Miestely buvo ,,Saulés” gimnazija, dveji
dideli klebonijos namai su daugybe klebonijos tikio trobesiy, policijos nuovada,
vals¢iaus namai, ,Blaivybés“ draugijos knygynas su arbatine, kelios kar¢iamos,
keliolika krautuviy; pagaliau paciame miestelio centre apie Simtas metry cemen-
tinio Saligatvio, kuriuo taip didziavosi ponas virsaitis. Daugiausiai kalby sukélusi
miestelio jZymybé - ,,Laisvés“ paminklas.“*¢

Skirtis tarp dviejy erdviy - provincijos ir laikinosios sostinés — ypac iSryskéja,
kai herojai ima jas lyginti. Tai, pavyzdziui, ryskiai atsiskleidzia Orintaités apysakoje
Kazys GuZas aprasytame pokalbyje tarp Kaune gyvenancio valdininko Kazio Guzo
ir i§ provincijos atvykusio pastarojo pazjstamo, kuris, neslépdamas pavydo sostinés
gyventojams, kalba: ,,Stai, pati Laisvés Aléja jau ko verta! — ir placiai apsidairé j
skubanc¢iy susitraukusiy Zmoniy mase, — kiek ¢ia inteligentijos matai, kiek gyvumo!
Tuoj pasijunti, kad gyveni pasauly! [...] Tai ne pas mus, kur vakare sutemus — né
gyvos dvasios niekur, o ir dieng dorg sutvérimg ne bile kada pamatysi: pereis su-
klypusi zydelka su kasém jstrizai gatvés, koks sulopyta nugara juodas darbininkas,
piemengalys gimnazistas, pudruotais Zandais koks frantas batsiuvis - tai ir visas
vaizdas. Ir pats zmogus j niekg pavirsi, geresnio pasaulio nematydamas. Arba
vél - kokios ten gatvés! [...] Saligatviai siaurudiai, su tarpais, grioveliuose amzinas
vanduo tano: prietemoj, ziarék, ir jrioplinsi j kokig duobe ar balg. Todél pas mus
niekas né pasivaiks¢iot neina.“?

Tik Kaunas regimas realiu kultairos centru, o gyvenimas uz jo riby laikomas at-
sidarimu kultarinés atskirties erdvéje: ,,Juk Kaunas yra dabar masy kultaros centras,
kad ir laikinai. O mes ten toli nuo jo skursdami — kg turime? Per naktis proferansa plie-
kiame - tai mums vienintélis kultaringo Zmogaus uzsiémimas. [...] O ¢ia - ! Valstybés
teatras, operg turite...“"® Todél, $io herojaus zodZiais tariant, ,,[ ...] buti Kauno pilie¢iu
ir dar, be to, inteligentu - tai jau daug reiskia. Ten kiti kokiuos Birzuos ar Sakiuos
pelydami laukia, kaip kokio i$ganymo, progos patekti bent vienai dienai j sostine.“*

Kuo toliau nuo laikinosios sostinés — tuo ,,giliau mieganti“ provincija. Paukstelio
sukurtas literatarinis herojus mokytojas Aloizas Giedré baiges Lietuvos universi-
tetg daugiau kaip metus gilino Zinias uzsienyje. I§ ten tiesiai, greituoju traukiniu

16 Vincas Zilionis, Badvieciy mokykla, Kaunas: Mokytojy knygynas, 1938, p. 28-29.
17 P. Orintaité, I$ sostinés..., p. 64.

18 Ibid., p. 65.

19 Ibid., p. 63.
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1il. Inteligenty vaizdiniai: pavasarininky Pasvalio kuopos jaunimas po vaidinimo
spektaklyje ,,Inteligentai®. 1929 m.

Fot. nezinomas / Pasvalio krasto muziejus, PaAKM F 6644

Berlynas-Kaunas-Ryga, atvyksta j savo pirmaja darbo vietg — Snady gimnazijg?°.
Jau pats vietovés pavadinimas herojui kuria asociacijas su miegancia erdve, o jos
atskirties jspudj sustiprina i$vystas vietos gimnazijos pastato vaizdas: ,,Snady val-
dzios gimnazija stovéjo pacioj aiskiausioj miestelio vietoje, prie prekyvietés. Tai
buvo ilgas dviejy auksty marinis namas su lopiniuotomis nuo drégmeés sienomis ir
aukstais siaurais langais, kuriy savotiski ornamentai bylojo apie visai skirtinga, pries
pora trejeta $imty mety gyvenusiy zmoniy skonj, reikalavimus ir darbg. Miestelio
galvos, sako, jau seniai kalbéjusios apie naujy mokslo jstaigos riimy reikalinguma,
bet apskrities virsininkui i$kélus sumanyma pirmiau cia pat prekyvietéj grazy
nepriklausomybés paminklg pastatyti, tos kalbos aptilusios. Pirma kartg prie $io
rimo besiartinanciam Giedrei kazkaip labiau j akis krito tik dvi jo stogo skylés:
viena didelé, nauja cinkuota skarda uzlopyta, antra mazesné, juodus nasrus i$ziojusi,
tebelaukianti, kad kas jg uzlopyty...“** (1il.).

20  Juozas Paukstelis, Pirmieji metai, Kaunas: Sakalas, 1936, p. 7.
21 Ibid., p.15.
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1.2. Zvilgsnis j sluoksnio hierarchija

Inteligentija formavo atskirg socialinj sluoksnj, ta¢iau jis nebuvo vienalytis. Dél
skirtingo jos nariy turimo socialinio ir simbolinio kapitalo inteligentijos sluoksnyje
susiklostydavo vidiné hierarchija. Tai buvo rysku ir provincijoje, kur inteligenty
bendruomenés budavo gerokai mazesnés nei laikinojoje sostinéje. Viena i§ Orintaités
romano Daubiskés inteligentai veikéjy, apskrities gydytojo zmona Zvingiliené, kaip
»turinti pelningiausio amato vyrg — labai visy gerbiama ir visur kvieciama®, pateikia
tokj pozitrj: ,, Ar mums pas jg — darzelio vedéjg — pritikty sveciuotis? Ir bendrai a$ pa-
sakysiu, mes, inteligentisky $eimy moterys — sava kompanija, o ten tos visokios vedéjos,
pardavéjos, telefonistés, masinistés, mokytojos — su sau lygiomis ir tedraugauja...“*

Vidiné inteligentijos hierarchija nedeklaruojama viesai, taciau tai netruko jai
iSryskeéti vieSumoje - ne tik per palaikomus socialinius kontaktus, kaip minétame
gydytojo zmonos pozitryje, bet ir laikysenos vieSumoje metu. Pavyzdziui, Orintai-
tés romane tai akivaizdziai atsiskleidZia tuomet, kai Daubiskiy inteligentija renkasi
ziareéti spektaklio, kurj vietos kino saléje demonstruos i§ Kauno atvykusi trupé:
»Pacioje pradzioje kukliai, beveik baugsciai, jstyrina j sale kai kas i$ vidurinio luomo.
Tai smulki publikélé, paprastai miestieciai, anot vietiniy, pusiau inteligentai. [...]
kasdieniski ir nieko nepaisg pastininkai, amzina rimtybe nusiteike ir punktualumu
jsitikéje mokytojai. [...] Prie§ pat skambutj (o gal ir skambutis visada jy palaukia?)
pradeda Zengti iskilmingoji ponybé — Daubiskés aukstasis luomas, savo kilnumo
kupinais veidais, létai slinkdami j pirmuosius suolus. Cia, kaip paradg priimdamas,
zygiuoja burmistras (miesto ,tévukas®), vir$ininkas (jj paprastai gubernatorium
vadina), notaras, antstolis, aptiekorius, advokatai ir kiti apskrities pinigo ponai...“*

Vidiné inteligentijos hierarchija ilieka net privataus pobtvio erdvéje, pavyz-
dziui, Stasio Budavo romane aprasytose Ipolito Matulai¢io vardinése Antakalnio
kaime esanc¢iame dvare, kur susirenka ,visos apylinkés tirStumas® Atvyke j var-
dines sveciai i§ karto pasidalino j dvi grupes: ,,[...] vienoje stalo puséje susimeté
apylinkés dvarininkéliai ir $iaip bajorai. Tarpusavy jie susiri$o vienu akimirksniu.
Visai atskirai susibairiavo miestelio inteligentai ir keletas mokytojy.“ Ta¢iau atvykes
vietos elito lyderiu besijauc¢iantis urédas neketina prisésti prie mokytojy, nes ,tarp
jo ir miestelio inteligenty buvo didelis tarpas, kurio jis ir nemané sumazinti®, o
lietuvio patrioto vaidmenj atliekan¢iam valdininkui ,,pulti prie dvarininkeéliy ir

22 P. Orintaité, Paslépta Zaizda..., p. 136.
23 Ibid., p. 18s.
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2 il. Inteligentai Anyksciuose (is kairés): nezinomas asmuo, Anyksc¢iy gimnazijos
direktorius Jurgis GiiZys, radytojas Antanas Vienuolis-Zukauskas, mokytoja
P. Meskauskaité, miskininkas J. Janulis. XX a. 3 des. pabaiga

Fot. nezinomas / A. Baranausko ir A. Vienuolio-Zukausko memorialinis muziejus, VZM 3738 F 768

bajory, kurie prie stalo pirmu prisédimu uzintonavo lenkiskai, urédui buvo taip
pat nei $is, nei tas“*4.

Inteligentijos sluoksnio hierarchija islieka net tuomet, kai inteligenty bendruo-
mené pastebimai susitraukia. Vinco Zilionio romane vals¢iaus pradinés mokyklos
vedéjo ir jo zmonos bendravimo ratas - tai ,,kompanijéléje prie preferanso - i§ pralo-
to, kapeliono, aptiekoriaus arba gydytojo“ ir eiliniai mokytojai nesijaucia laukiami®.
Provincijos inteligentijos hierarchinéje struktiroje mokytojai atsiduria apacioje.

Inteligentija karé bendravimo erdves savo sluoksnio atstovams - jy funkcijas
atliko didesniuose miestuose atsirade vadinamieji inteligenty arba pilieciy klubai,
kuriy paskirtis buvo sukurti salygas, kaip anuomet pabrézta, ,, kultiringam laisvalaikio
praleidimui®. Manome, juos galima laikyti savotisku inteligentijos sluoksnio atributu.

24  Stasys Badavas, Loreta, Kaunas: Sakalas, 1936, p. 27.
25 V. Zilionis, Bidvieciy mokykla..., p. 31.
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3 il. Inteligenty suvaziavimas Birzuose, 1937 m.

Fot. Petras Loceris / Lietuvos teatro, muzikos ir kino muziejus, LTMKM PM-6 339

Taigi jprasta inteligentijai laisvalaikio erdvé - tai klubas, kuris panasus j §j, kurio $ar-
zuotg aprasyma randame Cvirkos romane: ,,Inteligenty klube, kur buvo ir nuolatiniai
korty stalai, slapti kabinetai didelio miesto restorany pavyzdziu, rinkdavosi jvairaus
kalibro ponai, kur prie alaus, degtinés, krupniko kalbéjo apie proferansg, medziokle,
apie baliukus, vardines, kartais buvo palie¢iama politika, bet taip atsargiai, kad daugelis
vis dar kalbéjo apie prie$ $imtg mety buvusius karus ir liejo tulZj ant caro.“*®
Vals¢iy centruose jprastai inteligenty kluby nebuvo, todél norintiems susiburti
inteligentams tekdavo ieskoti alternatyvaus sprendimo - tiesiog erdvesnés patalpos,
kuria Zilionio romane tampa ,,Blaivybés“ draugijos arbatiné, kur ,,[...] buvo ir
knygynas, vienintelis miestelio kultiiros neséjas, apsciai apkrautas maldaknygémis,
rozanciais ir medalikéliais, kuriuos pralotas gyrési uzsakas i§ Rymo. [...] Arbatinei
esant uzdarytai, mokytojai susirinkdavo valsciaus rastinés bute. Nors tai ir nelabai
mokytojui maloni vieta, nuolat primenanti kovas bei barnius su ponu virsaic¢iu dél
mokyklos tkio i$laidy, bet, deja, vienintelé prieinama ir erdvi uzeiga“” (2, 3 il.).

26  P. Cvirka, Frank Kruk..., p. 56
27 V. Zilionis, Bidvieciy mokykla..., p. 30.
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1.3. Atskirties baimé ir socialiné kontrolé

Atsidarimas provincijoje inteligentui gresia jprastos bendravimo su savo sluoksnio
atstovais aplinkos praradimu ar net atsidiarimu savotiskoje socialinéje atskirtyje — jei
$iam, pavyzdziui, teks dirbti ir gyventi atokiame kaime. Antano Skripkausko romane
mokytojas Kazys Planciiinas perspéja jaunajj kolega: ,,Tu pats patirsi, kas reiskia
bati mokytoju kaime. O ypac tokiame, kaip mano Kaliai. Balos, purvas, apsiblause
kaimieciai, pagiezos pilni kumeciai, utéléti vaikai, sulinkusi, kaip Rozenantas, mo-
kykla...“*® Jis idealistinio pasiryzimo mokytojo misijai nestokojantj kolega ragina
realiau pazvelgti j laukiancius i$$ukius: ,, Pagaliau sykj pazvelk realybés akimis j ana,
va, tas tyvuliuojancias balas, j ta vieSkelj, kuris greit bus neisbrendamas! Pagalvok,
kad ateis dar tamsesnés rudens naktys, dar pilkesnés dienos, kaip $i diena. O tu
vienas, kiauras savaites vienas lindési savo kambaryje, lyg kalinys vienukéje, atskirtas
nuo pasaulio, nuo kultiiros. Tave maitins amzinai rag$¢iais kopustais, suradyjusia
kiauliena... Jgausi pilvo sloga, kaip a$ kad jgavau!“»®

Socialinés atskirties baimé tampa net stipriu konformizma skatinanciu veiks-
niu, kurj savo romane taip apraso S. Budavas: ,,I$ tikryjy Jarmonavicius niekieno
nebuvo mégiamas, visi jau per daug gerai pazino jo stac¢iokiskuma, labai menka
kultairg ir neissiaukléjimg. Tac¢iau niekas atvirai jam savo nuomonés nepasakydavo.
Negausts provincijos inteligentai, visokio nuobodulio ir vienatvés ggsdinami, kiek
galédami stengési nesipykti, stengési nejZeisti pazinties ir kiek galint leisti gyvenima
didesniame $viesuoliy rately...“3°

Skripkausko romane pavaizduota, kaip provincijos, tiksliau, gyvenimo kaime,
kasdienybé labai greitai neatpazjstamai pakeicia ne tik ¢ia atsidarusio inteligento
iSoring laikyseng, bet paveikia net ir psichine sveikata. ] Balény (iSkalbingas pats
pavadinimas) pradine mokykla atvyksta dirbti taip ,elegantiskai apsirédziusi, i$si-
pusciusi® jauna i$§ miesto kilusi mokytoja, kad kaimieciai jg i$kart pramina pliuske.
Po ménesio, praleisto atokiuose Balénuose, mokytoja pasikeicia neatpazjstamai:
O laikas daré savo, mokytojo dalia nesnaudé... Visy pirma, purvas suretino smulkios
jos eisenos zingsnius — sugadino eiseng. Nebuvimas prie$ kg puostis — atémé jai norg
kas dieng c¢iupinétis prie veidrodzio. Klaséje vaiky lermas, jy i$dykavimas — apardé
jos nervus. Taisymas prie zibalinés lempos sgsiuviniy - akis apgadino. Sielojimasis
dél vaiky neatydumo - jos juoka pavogé, vieng kita rauksle kaktoje ir paakiuose

28  Antanas Skripkauskas, Mokytojo dalia, [Kaunas]: J. Karvelio prekybos namai, 1937, p. 64.
29 Ibid., p. 67.
3 Stasys Budavas, Mokytojas Banaitis, Kaunas: Sakalas, 1935, p. 40.

o
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jrézé... Ir taip, ménesio laiko bégyje, graksciosios Vaskutés, tos pirmametés mo-
kytojos veide jau buvo Zymu charakteringi mokytojams veido israiskos bruozai ir
kiti specifiniai pradzios mokyklos mokytojo pozymiai, kurie ir neprityrusiai akiai
leidZia pazinti mokytoja didziausios minios tarpe.**

Apzvelgiant prozoje konstruojama provincijos erdvés paveiksla dera paminéti
dar vieng visy rasytojy iSryskintg bruoza - labai démesingg visuomenés socialinés
kontrolés mechanizmg. Remdamasi ir asmenine patirtimi, Orintaité rasé: ,,Provin-
cijos miestas yra ypatingai jautrus. Kiekvieno pilie¢io maziausias krusteléjimas, net
noras ar pasiryzimas, visada jau i§ anksto yra visy zinomas. Miestelio minia yra
tiek smalsi ir pastabi, taip giliai jsisiurbus j savo aplinkumos gyvenima, kad ji net
nujaucia, kg Zmogus ryt panorés arba kaip pasielgs. Kartais, dar pats abejoji, nezinai,
j kur pakryps tavo nusistatymas, o zitirék, tau jau kiti pasakys, kokios priezastys
ir sumetimai tave nuves j ta ar kitg Zygj.“>>* Mazesnés bendruomenés apskritai yra
démesingesnés jos nariy asmeniniam gyvenimui, taciau inteligentijos atstovai at-
siduria ypatingo démesio centre, nes jiems priskiriama socialiné misija reikalauja
bati laikysenos etalonu tiek vieSumoje, tiek asmeniniame gyvenime.

Pacios provincijos bendruomenés sukurtas ir palaikomas neformalus socialinés
kontrolés mechanizmas apima visas gyvenimo sritis — tarp jy atsiduria ir religiné
praktika. Kartais $i net virsta neformaliu kontrolés instrumentu, kurio veikimag
randame apragytg Zilionio romane: ,, Inteligenty vieta Biidvieciy baznycioje — desiné
didziojo altoriaus pusé. Ten paprastai stovédavo inteligentai: vieni dél savo jprasto
pamaldumo, kiti - kad buty tycia pastebimi, treti — dél kompanijos. Tokia jau ¢ia
buvo jsisenéjusi tvarka. Si tvarka buvo patogi dar tuo, kad nuo altoriaus, tik akj
uzmetus, buvo galima pastebéti, kas $iandien baznycioje yra ir ko néra. Prie jos
pamazu turédavo priprasti visi naujai atkeliami tarnautojai arba $iaipjau Zzmonés,
turj §i ta bendro su ,,inteligento” sgvoka.“33

I$ esmeés visi rasytojai, kuriy démesio centre buvo provincijos inteligenty li-
kimai, lokalias provincijos erdves vaizdavo kaip uzdaras, pirmiausia pacios vietos
bendruomenés sukurtais socialinés kontrolés rémais suvarzytas erdves. Jos ,,jrémino*
inteligenty elgesio modelio pasirinkimo galimybes ir veikimo galimybiy lauka.

31 A. Skripkauskas, Mokytojo dalia..., p. 181.
32 P. Orintaité, I§ sostinés..., p. 25.
33 V. Zilionis, Bidvietiy mokykla..., p. 37.
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2. Inteligenty misija

Minéjome, kad visuomenés vaizduotéje inteligentas buvo asmuo, kuris verciasi pro-
tiniu darbu, pasizymi i$prusimu ir pasirenges atlikti ne tik savo profesines pareigas,
bet ir jam priskiriamg socialine misija visuomenéje. Inteligento vaizdinj prozoje
nuolat lydi jsakmus priminimas apie $ig jam tenkancig misija. Idealus inteligenti-
jos atstovas privalo buti jsisgmonines jam tekusias pareigas. Toks yra Skripkausko
romane vaistininkas Jonas Gisventas, kuris ,[...] Zino gerai, jei jtakingy asmeny
kratinése plaks sentéviy $irdis, tai kaimo bei darbo Zzmonés be vargo paseks jy pé-
domis. Nes kokia sielos duona minta inteligentija, tokia pat duona ims sotinti savo
dvasig ir pilkoji masé. Ypac tokiame kraste, kur Zmonés svyruoja, kur néra aiskaus
tautinio nusistatymo, kur aklai seka $viesuomene. 34

Dazniausiai $ios misijos prievolé primenama mokytojams. Zilionio romane
mokykly inspektorius aiSkina pedagogams, kad jy darbas neapsiriboja vien pamoky
vedimu - i jy tikimasi aktyvaus veikimo uz mokyklos sieny: ,Né Zingsnio atgal, vis
pirmyn. Mokytojas turi butie visur, kad be jo neapsieity né viena organizacija... Tai jo
pereiga, nes, taip sakant, baty per siaura mokytojo pereigas suprasti, tik kaipo jo vieng
darbg mokykloje. Stovéjimas vietoj — reiskia Zengima atgal. A§ noréciau, kad mokytojas
pasizyméty Situo, kaip antai: biity geras organizatorius, geras visuomenininkas, vienu
zodziu, geras lietuvys patrijotas.“? Jam antrina j apskrities centre vykstancig mokytojy
konferencija atvykes ,,prelegentas i§ sostinés®, kuris skaito paskaita ,,Mokytojo tipo
bruozy metmenys® aiSkindamas, koks turi bati lietuviskojo kaimo bei miesto mokyto-
jas. Prelegentas jsakmiai pabreézia, kad ,[...] kiekvienas lietuvis, o ypaciai mokytojas,
turjs buti idealistas, atseit — visuomet prie§ akis turéti tautiskajj idealg. Nes be idealo
Zmogus, o ypadiai mokytojas — griaudiai. Siais materializmo laikais, girdi, mokytojas
turi bati pavyzdys visiems. Nes jis aukléja ateinan¢ia kartg. 3

Si visuomeniné misija, turinti bati garbinga pareiga, inteligentams virsta rimtu
issukiu, nes jos vykdymas gali pareikalauti atsisakyti asmeninio gyvenimo. DeSimtus
metus mokytojaujantis pedagogas perspéja jaunajj kolega, kad $is dél jam garbingai
priskiriamos (o veikiau primetamos) misijos visuomenéje gali prarasti net asmeninj
gyvenima: ,,Kas, kas, bet jau mokytojas negali ir turbit negalés buti savo asmenisko
gyvenimo kiréjas, nes mokytojas yra visy jj supanciy Zzmoniy savastis, daiktas, su
kuriuo jie gali pasielgti kaip tinkami, pagal savo uzgaidas bei norus.“*

34  Antanas Skripkauskas, Jis ir moteris, Kaunas: ,Vairo“ bendrové, 1931, p. 111.
35 V. Zilionis, Bidvieciy mokykla..., p. 53.

36 Ibid., p. 180.

37 A. Skripkauskas, Mokytojo dalia..., p. 176.
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Visiems inteligentams buvo primenama jiems tenkanti visuomeniné misija,
taciau pirmiausia ir stipriausiai tai paliesdavo mokytojus. Jiems tenkanéig neap-
répiamy pareigy ir visuomeniniy jpareigojimy visuma atspindi Cvirkos sukurtas
$arzuotas mokytojo Barniskio paveikslas. Provincijos miesto fotoateljé vitrinoje
praeiviai regi kaip reklama jdéta tokia Sio pedagogo fotografija: ,Dekoracijoje, prie
krokodilo, sédéjo motocikla apsizergus, per petj su $autuvu, ant keliy su balalaike,
pentinuotais batais ir dar visokiais instrumentais apsikrovusi butybé, kur, tik gera
valandg su jtemptu démesiu zvelges, galéjai atrasti mokytojo Barniskio veida. Dar

.....

Barniskio fotografija savo originalumu toli pralenké kokj nors rinkos karabelninka,
bestovintj savo budeléje, tarp pyragy, rozandiy ir muzikos instrumenty.

Rasytojas §j literatarinj herojy apibaidina kaip jaung, ,,jau nepriklausomos Lie-
tuvos seminarijy keptg pedagoga®, kuris, atvykes dirbti j apskrities miesta, griebiasi
jvairiapusiskos visuomeninés veiklos: ,Emé mokytojas organizuot kanklininkus,
gitaristus, jsisteigé tiek daug orkestry, kad kiekviename lange galéjai girdéti skam-
binant gana pakenc¢iamas melodijas. [...] Pagriebé mokytojas jaunima organizuot:
ratelius, jaunyjy ukininky barelius, kuopeles, stvérési prakalby sakyt — gradosi visi
ta komedijanta, $posininkg i§girsti, nes jis rodé kai kg i$ fizikos mokslo, kaip kéde
ant nosies pakelt, paskum kaip bonka j kakta sudavus atkimst, esg veikigs ir ¢ia
gamtos désnis: inercija! O alkoholio teisme jis pasaké tokig blaivybei prielankig pra-
kalbg, - kad visi suzinojo recepta, kaip stipry naminj aly gaminti. Jsteigé mokytojas
net siuvimo ir kirpimo kursus, net senos moterélés stebéjosi jo bobiskais polinkiais
ir gabumais: mezgé, audé, tautiskas juostas néré, lygiai kaip $auni stakliy mergina.
Jau betriko tam $auniam $posininkui tik sijono. Tadiau ir tg Barniskis apsivilko:
per Kalédas suvaidino mieste tragedija trijose valksmuose: Vergijos griuvésiuose,
kurioje émési moteriskos rolés. >

Mokytojui priskiriama socialiné misija ir visuomenés likesciai, kad $is imsis
visy i$ jo pageidaujamy visuomeniniy pareigy ir jpareigojimy, galéjo virsti nepake-
liama nasta. Zilionio romane gilioje provincijoje dirbantis mokytojas sulaukia laigko
i$ jaunystés draugo, kuris, gyvendamas Kaune, raso, kad pavydi jam tekusios kilnios
misijos - nes jis, gyvendamas kaime, aukléja ,,ateinancig karta, gali bendrauti su
liaudimi, kuri yra masy tautos ir valstybés pagrindas“4°. Kaimo mokytojas savo die-
norastyje raso draugui nusivylimo kuping atsakyma: ,, Mokytojas paliktas vienas!...

38 P Cvirka, Frank Kruk..., p. 53.
39 Ibid., p. 110.
40 V. Zilionis, Bidvietiy mokykla..., p. 63.
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Juk man paciam, sakysim, reikédavo but ir agronomu, ir gydytoju, ir advokatu.
Bet kas i$ to? Kg as$ padarau? Ka tai turi bendra su tuo kaimo gyvenimu, kokj as ji
noréciau matyti?... [...] Kaime inteligentui, jeigu jis dar nesumirko $napse, o nori
zmonéms padéti - reikia viskg imti nuo saves — duoti, duoti ir duoti. Tai nelyginant
praraja, j kurig tu meti geriausias savo jégas, o ten — né zingsnio nematyt...“#* Ta¢iau
$is laiskas taip ir lieka dienorastyje — mokytojas jo i$siysti nesiryzta.

Apie mokytojui priskirta visuomeninio veikimo misijg, kurios jis tiesiog neturjs
teisés iSsizadéti, nuolat primena jvairiy organizacijy veikéjai ir aktyvistai, siekdami
ji paversti savo talkininku, kurie net reikalauja ,,savo organizacijy vardu visus mo-
kytojus buti jy talkininkais“ - jei vieni kviecia ,,mandagiai, aplinkiniais keliais® tai
kiti net grasina*>. Pedagogy konferencijoje mokytojas Stanelis ryztasi pasisakyti ir
demaskuoti susiklos¢iusig praktika, kuri mokytoja pavercia beteisiu: ,, Zvilgtelkim
i praktikg. Siandien visur pradzios mokyklos mokytojas pastatytas j tokias salygas,
kad jis yra ver¢iamas turéti ne vieng, bet dvi arba net daugiau ,,pasauléziary® Tik
mazytis pavyzdélis. Viena pusé nori, kad mokykloje baty jaunieji skautai, antra —
mokykloj visi vaikai turi nesioti angelai¢iy Zenklelius! O kas uz mokyklos sieny?
Siandien jau virto geleZine taisykle, kad mokytojas eina ne tik savo oficialias parei-
gas, bet, tur buit, dar svarbiau - jis dar jpareigotas biti jvairiy organizacijy vadovu.
Mokytojo noro ar jo jsitikinimy ¢ia niekas nepaiso. Neorganizuosi — netarnausi. Jis
veréiamas, jis nori gyventi ir jis eina!“#

Mokytojy bandymas pasipriesinti susiklosciusiai praktikai, kuomet jie vercia-
mi tapti savotiSkais visuomeninio veikimo instrumentais, baigiasi nesékme - jie
visuomet pralaimi. Skripkausko romane mokytojas kolegai atskleidzia tikraja jo
perkeélimo dirbti j kitg vietg priezastj: ,,Dalykas buvo toks. Prie$ porg savaiiy pas
mane atéjo, atvykes i§ Kauno, minétasis centro atstovas. Nei i$ $io, nei i$ to jis man
ima prikaisioti: ,,Tamsta sédi apskrities mieste, mazai domiesi visuomenés veikla...“ ir
dél to esa ne tik Utenos mieste, bet ir visoje apskrityje per gyvai veikiancios kairiyjy
ir desiniyjy jaunimo organizacijos. Tas dar nieko. Bet kada jis man, suaugusiam
zmogui, savo neapzélusiomis dar lapomis pasaké, jog ne juokais mane jspéja, jog
jis centrg turésigs painformuoti, kad man ¢ia ne vieta biti, tai a$ nesusivaldziau
nepasakes, kad a$ esu ne sviedinys, kurj gali spardyti kiekvienas pienburnis.“44

Prozoje galime rasti mokytojo veikéjo tipg, kuris yra ne tik sgmoningai socialiai
aktyvus, bet ryskiai kryptingai politi$kai angazuotas — toks yra Liudo Dovydéno

41 Ibid., p. 64.

42 Ibid., p.158-159.

43 Ibid., p.182.

44 A. Skripkauskas, Mokytojo dalia..., p. 178.
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romane mokyklos vedéjas Tadas Geiga — ,veikéjas jaunalietuviy ir basanaviediy
tarpe®, kuris piktinasi tuo, kad ,,daugis inteligenty nenori darbuotis sodziaus
jaunimo tarpe“#. Tadiau toks ryskiai angazuoto veikéjo inteligento vaizdinys yra
iSimtis — dominuoja literatarinis portretas inteligento, kuris nuolat patiria jvai-
riy suinteresuoty, ideologiskai prieSingy pusiy spaudimg tapti ,,jy Zzmogumi® ir
pastatomas prie$ pasirinkimo ,,su kuo pakeliui“ dilemg. Spresdamas ja vienas i$
literat@iriniy herojy mokytojas Kostas Rudvalis svarsto: ,,Dirbsi su jaunalietuviais,
kunigo ir davatky neatsiginsi, su pavasarininkais — métymas i$ vietos, pazemini-
mai. O kur dingsi?“ Todél mokytojas bando likti ,,beveidis, uzsidares, kaip audroj
isblagkyto pulko putpelé“4s.

Taciau likti ,beveidziam® nejmanoma. Skripkausko romano herojus j mokykly
inspektoriaus nurodyma, kad dabar pedagogui turi bati ,,ne labai pakeliui eiti su
pavasarininkais®, atkerta, kad tuomet jis visai ,numos ranka j visuomeninj darbg®
Taciau sulaukia perspéjimo: ,Vargu galési numoti. Atmink, kad kuriamos naujos
organizacijos. Jos nemaziau bus reikalingos tavo pagalbos.“4”

I§ jvairiy pusiy patiriamas spaudimas ir valdzios kontrolé skatina rinktis
konformistine laikyseng. ] mokykla atvykes jaunas pedagogas sulaukia mokyklos
direktoriaus primygtinio patarimo: ,,Tiesa, dél politinés taktikos, a§ manau, tamsta
nési neakylas — labai gerai jauti, kokie dabar véjai pucia... O mano giliausiu jsitiki-
nimu, valdininkai visados geriau laimi, jei eina pavéjui, o ne pries véja...“4® Pauks-
telio romane mokyklos direktorius mokytoja perspéja: ,, Atsimink tamsta, kad $iais
laikais Kaunas greitai viskg suzino. Jam zinoma ne tik kg mes pamokose kalbame,
kg kalbame mokytojy kambary, bet ir kg galvojam, ka jauciame, kg zadame jausti.
[...] Vardas pagadinti, pone, $iais laikais yra labai nesunku, pavyzdziui, parasys kas
anoniminj laiSka ar Siaip kas, net i$ ty paciy kolegy nereikalinga Zodj istars, ir jau
uztenka. [...] ValdZios nepamokysi. Jai tas nepatinka. Juk ir liaudies priezodis sako
ir psichologijoj i$aiskinta, kad kiausinis viStos negali mokyti“4 (4 il.).

Prozoje ne kartg aptinkami siuZetai, kaip po jvykusiy radikaliy pasikeitimy
valdzioje valdininkai akimirksniu pakeicia savo politine orientacijg. I§ $alies pa-
saulézitrinius inteligenty persivertimus stebintis tkininkas Skripkausko romane
pasakoja: ,Miisy nuovada, — kalbéjo tikininkas: — prie§ pusmetj bazny¢ioje plytas
laizé, o kai jau imdavo per pakiléjimg mustis j kratine, tai baznycia skambédavo.

45 L. Dovydénas, Ieskau gyvenimo draugo..., p. 165.
46  Ibid., p.167.

47  A. Skripkauskas, Mokytojo dalia..., p. 109.

48  ]. Paukstelis, Pirmieji metai..., p. 23.

49 Ibid., p. 119.
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4 il. Rasytojas, pedagogas Juozas Paukstelis su savo auklétinémis
Kédainiy literatémis, 1928 m.

Fot. nezinomas / Maironio lietuviy literatGros muziejus, MLLM F3 18500

Ir, onzgaties, cicilikams laiméjus seimg, kad jis zinotumeéte, jau ryto meta raitas
i$pravodyjo Dievo mitkg i§ savo kambariy ant trobos auksto! Ir nuo tos dienos né
akiy bazny¢ioje nebeparodo.“° Litinés Janusytés pamflete miestelio pasto virSininkas
Burbulas pasizymi taip radikaliai i§reiksta konformistine laikysena, kad visiems
atrodo kaip ,,aiSkiai neaiskus tipas“ ir policijos nuovados vir$ininkas niekaip negali
jvykdyti savo vyresnybés pavedimo - iSsiaiskinti, ,,kokio jis nusistatymo, i§ kokio
tasko zitri j muisy valstybés pagrindus®, nes kiekvieng ,,rytmetj Burbulas bazny¢ion
uZeina, po piety stengiasi i$ gipso prezidento biustg nulipdyti, o vakarais, uzsukes
radio, i§ Maskvos muzikos klausosi“s*.

Tuo tarpu mokytojai taip laviruoti tarp pasaulézitry turi mazai galimybiy
ir, norédami i§saugoti darba, yra priversti pasauléziariskai persiorientuoti, kai tik
Salyje keiciasi politiné konjunktira. Skripkausko romane vaikinas pavasarininkas
pasakoja istorija apie mokytojui iskelta ultimatuma: ,,Sako, atéjo pas mokytoja mies-

so  A. Skripkauskas, Mokytojo dalia..., p. 16.
51 Liané Janusyte, VazZiuojam!, Kaunas: Sakalas, 1936, p. 65.
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telio jaunimieciy pirmininkas ir sako anam: ,,Jei nori tarnauti, tai liaukis landzioti
po klebonijg ir nebedrjsk daugiau dirbti su desiniaisiais, bet mums padék dirbti!*
Ir, vot, pereitg sekmadienj mokytojas jau skaité jiems paskaitg apie zmogaus kilme
i$ bezdzionés.“s

Sis epizodas - tai aliuzija j 1926 m. politinius poky¢ius, kai po Seimo rinkimy
esmingai pasikeité salies politinis krastovaizdis ir j valdzig atéje kairieji émési laicis-
tiniy veiksmy. Taciau po pusmecio jvyksta valstybés perversmas ir, pasak Skripkaus-
ko, lietuviy tauta stoja ,,j tiesy tautinj kelig”. Tuomet, autoriaus zodziais, daug kas
pasikeicia - i$skyrus mokytojo dalig: ,,Ji, lyg kokia dogma, liko nepajudinta. Ir dél to
pats mokytojas liko toks pat nulinkes karklas, kurj galéjo grauzti kiekviena ozka.“s3

Nors visus mokytojus slegia visuomeninio veikimo jpareigojimas, stipriausiai
ji patiria pradiniy mokykly mokytojai, nes jie - ,aréiausiai zmoniy*“ Taciau $iaip ar
taip $j spaudimg demonstruoti visuomeninj aktyvuma ir atliepti jvairiausiy valdzios
jstaigy bei visuomeniniy organizacijy pageidavima prisiimti ir atlikti viena ar kita
socialing misija patiria visi mokytojai. Taip klostosi padétis, kai j konformisting
laikysena stumiami ir reikalavima ,tarnauti politiniams rezimams patiriantys
mokytojai pradeda i§gyventi profesinés savivertés krize, apie kurig prabyla vieno
romano herojus: ,,Mieste, mokytojy tarpe, Alfonsas patyré keisty dalyky. Nesigédyjo
savo profesijos rastininkas, nesigédyjo — kurjeris, policininkas, nuovados virsinin-
kas, sekretorius, muitininkas, bet dideliai gédyjosi pradzios mokyklos mokytojo
vardo... mokytojas!“>4

Tac¢iau kaimo bendruomenéje pradinés mokyklos mokytojas jprastai lieka
nekvestionuojamu autoritetu, nors apskritai kaimo zmogaus pozitris j placiai
suvokiamos inteligentijos atstovus nevienareik$mis. Vienas i§ Paukstelio romano
herojy, vyresnés kartos kaimo zmogus, inteligentus tapatina su Kaune besislaistan-
¢iais dykinétojais®s. Taciau j mokytojus taip nezitirima. Priesingai, kaimo Zmogus i
mokytoja Zvelgia kaip j respektabily asmenj, turintj aukstesnj socialinj statusg, todél
baigiamojoje klaséje besimokancios gimnazistés motina akininké suzinojusi apie
dukters draugyste su mokytoju ima kurti planus: ,,Stai Bernotienés dukté istekéjo uz
vals¢iaus rastininko, o dabar kokia ponia - su skrybéle. Vyrai, net ir mokyti, rankas
buciuoja. O motina, vis gale Zodzio: mano dukté rastininkiené, tg ir ta, taip ir taip
pasakeé. O, kad taip mano Grazuté uz mokytojo. Stai, ir nugluostyciau nosj - ne tokia
ponia buty. Ir a§ senatvéj §viesiau pagyvenciau. Ukj tegu sau Zinotysi uzkurys su

52 A. Skripkauskas, Mokytojo dalia..., p. 16.
53 Ibid., p.107.

s4  Ibid., p.193.

55 J. Paukstelis, Kaimynai..., p. 184.

97



VAIDMENYS IR ZMONES

Elze, uzteko maklinéti paskui kiauliy uodegas. A$ pas Grazute $viesiuos kambariuos

bevaikstinéju, aplink ¢iauska grazas anukéliai. Sveciai vis kunigai, daktarai... s

3. Karty konfliktas

Prozos kiriniuose, kur herojais yra inteligentai, daznai aptinkame astry jaunosios
ir senosios inteligenty karty susidairima. Jprastai $is konfliktas prasideda nuo to,
kad j provincijg atvykes jaunas zmogus, vedamas idealistiniy paskaty ir prisiimtos
inteligento misijos, bando i$judinti apsnudusj vietos bendruomenés gyvenima.
Jis Zadina bendruomenés visuomeninj aktyvuma ir imasi jgyvendinti jvairias,
pirmiausia kultiirinio pobadzio, iniciatyvas, kuriy tikslas — socialinis, ekonominis
bei kultiirinis provincijos progresas. Sioms iniciatyvoms priesinasi vyresnés kartos
inteligentai, kurie nenori jokiy permainy, nors jos gali atnesti bendruomenei di-
desne gerove. S. Badavo romane mokytoja Butkiinaité pasakoja Géluvos miestelyje
dirbusio kultiirtechniko istorijg: ,,Zinote, Géluvoj sunku kg nors veikti. Staciai ne-
jmanoma. Trukdytojy kiekviename zingsnyje. Jsivaizduokit, trukdytojy atsiranda
musy paciy tarpe. AS staciai stebiuosi, kad misy Lietuvoj tiek daug Zzmoniy, kuriy
kultarinis jautrumas toks nususes ir apmires. [...] Prie$ pora mety Géluvoj gyve-
no labai jdomus kultartechnikas. Labai smagus, labai geras kalbétojas, sumaniai
organizuodavo, labai jdomiai pravesdavo susirinkimus. Zmonéms be galo patiko.
Bet kai kuriems musy ponams, kaip katinams i$nestiems j $viesg, buvo skaudu ir
koktu Ziaréti j ta jo veikluma.“s”

Dviejy inteligenty karty konfliktas vaizduojamas ne kaip verzlaus jaunimo ir
konservatyviy, atsargiy, nebenorin¢iy poky¢iy gyvenime ,,seniy“ nesantaika, bet
kaip dviejy, skirtingose kultiirinése terpése uzaugusiy generacijy susidirimas. I§
esmes tai giluminis dviejy kultary atstovy konfliktas — ,,svetimos® (rusy, lenky, vo-
kieciy) ir ,,tautinés“ (lietuviy). Siy karty atstovy socializacija skirtingose kultiirinése
terpése nulemia jy prieraiSuma skirtingoms kultiroms ir etosui.

Skripkauskas romane pateikia tokj senos kartos inteligento Vilkaiciy pradzios
mokyklos vedéjo Vabalo paveiksla: ,Vabalas buvo tipiskas rusy laiky mokytojas. Jo
idealas — gauti algg, sociai pavalgyti, sociai i$simiegoti ir stengtis nepamirsti keturiy
aritmetikos veiksmy. Daugiau — nieko. Ir jis buvo patenkintas savo dalia. Tki Seirio
atvykimo j Balénus, vilkiskiai buvo labai patenkinti savo mokytoju, nes jis su jais kartu

56 Broné Buivydaité, Atversti lapai, Panevézys: Banga, 1934, p. 102.
57 S.Budavas, Mokytojas Banaitis..., p. 55.
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samagong varé, kartu ir géré. Jo zmona dar ,idealiskesné“ buvo. Su kaimo pletki-
ninkémis ji taip sutaré, jog $ios pas ja po kelis kartus i dieng uzbégdavo su $iltomis
naujienomis: kuris kaimietis savo pacia aptalzé, kuris bernas j kokig klétj lindo...“s
S. Badavo romano pagrindinio herojaus, ka tik mokytojy seminarijg baigusio
Banaicio, esancio visuomenés $vietéju i§ pasaukimo, antagonistas — jo tiesioginis
virsininkas, mokyklos vedéjas Jarmonavicius. Sis turi miglota praeitj. Zinoma, kad
jis, baiges tik pradine mokykla, Pirmojo pasaulinio karo metais atsidairé Rusijoje,
kur po bol$evikinio perversmo, badamas ,,gudrus egoistas, lankstus pataikinas®,
jau buvo ,beprisiplakas net prie pacios vienos komunisty komisariato vir§ianeés®
Taciau buvo demaskuotas kaip prisitaikélis ir pasalintas i§ valdzios organy. Tik tuo-
met ,nuleides galvg ir sukandes dantis” grjzo j Lietuva, kur, isklauses pedagoginius
kursus, tapo mokytoju®®.
Visg galerija senosios kartos inteligenty portrety rasime Paukstelio romane,
o rai$kiausias i§ jy - ,labai solidiSkas Zmogus“ — gimnazijos direktorius Petravi-
¢ius, buves ,net Maskvos aristokratiskojo liciejaus mokytoju, su caro generolais
$achmatais ir kortomis loges“®°. Jis tylomis ilgisi praéjusio aukso amziaus - ,,rusy
laiky‘, - mintyse sau tardamas: ,Pagaliau $ioje gadynéje nesuprasi, kur ¢ia tiesa ir kur
netiesa. Buvo rusy laikai - tai a§ suprantu: nusistovéjusi tvarka, nusistovéje zmoneés,
valdininko i$ vietos taip lengvai nemétydavo, kaip dabar. Tai aukso buvo dienos!“®*
Direktorius Petravicius tyliai ilgisi rusy laiky, o pradinés mokyklos vedéjas
Jarmonavicius atvirai neigia lietuviy kultiiros pasiekimus, nes ,visus graziausius
kultaros laiméjimus, visas meno ir mokslo jZymybes Jarmonavicius maté tik pries-
karinéj rusy gadynéj“. Reaguodamas j jaunojo kolegos pastebéjima, kad ir lietuviy
literattiroj ,,galima rasti $is tas vertingo“ ir ,,net uzsienis gana palankiai komentuoja‘
atkerta: ,, AS neskaitau, glupstva. Kg vaikai gali parasyti, sakyk. A§ suprantu, ot Ru-
sijos literatara, dar lenky, sakysim... Bet i§ misy, i$ tos Lietuvos. Ko ¢ia gero galima
laukti i$ tokio, atsiprasant, nugraibyto ubagisko sklypelio su pora milijony...“%>
Dera pridurti, kad apskritai provincijos inteligentams netriiksta skeptisko
poziario j lietuviy kultara. Orintaités romane provincijos ponios labiausiai mégsta
rusi$kus romansus - ,vietoje operinés muzikos ir liaudies dainy renkasi Vertinskj“®.
Taciau pirmiausia vyresnés kartos lietuviy inteligentams rusy kultara yra gerokai

58  A. Skripkauskas, Mokytojo dalia..., p. 84.
s9  S.Budavas, Mokytojas Banaitis..., p. 21.
60 J. Paukstelis, Pirmieji metai..., p. 79.

61 Ibid., p.121-122.

62  S.Budavas, Mokytojas Banaitis..., p. 8.
63  P. Orintaité, Paslépta Zaizda..., p. 141.
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artimesné ir net rusy kalba jie moka geriau nei lietuviy, kurios zinios kartais bana
itin menkos. Cvirkos romane regime groteskiska burmistra Dirgeleviciy, kuris pir-
makart jZenges j kanceliarija apskritai lietuviskai ,,beveik nemokéjo, teisindamasis
»arSiomis nutautéjimo salygomis gilioje Rusijoje, o sklandziai lietuviskai kalbéti
taip ir neiSmoko%4.

Net vyresnés kartos lietuviy mokytojai kartais negali pasigirti geromis lietuviy
kalbos Ziniomis. Paukstelio herojus — jaunas mokytojas - taip charakterizuoja savo
kolegas gimnazijos pedagogus: ,Daugumas jy ir lietuviy kalboj nelabai tvirti.“®s O pats
$ios gimnazijos direktorius, atviraudamas su itin patikimu ir jam lojaliu pedagogu,
kurio praso istaisyti savo parengta rasta, skundziasi negaljs iSmokti rasyti taisyklingai
lietuviskai: ,,Jums gerai zinoma, kad mes, prieskarinés mokyklos auklétiniai, lietuviy
kalbos tobulumo atzvilgiu dar negalime lygintis su jaunaisiais kolegomis. Pavyzdziui,
kad ir a$, juk rodos nésu koks bukaprotis, bet vis dar niekaip negaliu suprasti, kada
ant ,,e“ reikia déti taskelis, ir kada nereikia, kada reikia prikabinti uodegute ir kada
neprikabinti. O su tais ilgaisiais a$ ir vilties nustojau kada nors besusigaudyti. Tik jie
man kartais ir tikra nesgmone atrodo: juk as, rodos, lietuviska ausj turiu, bet niekur
Lietuvoje negirdéjau, kad kas ZodZziuose ,,skaitymas ar ,ra$ymas” tarty ilgajj ,y““

Iprasta dviejy generacijy konflikto pasekmé — ministerija ar mokykly inspek-
toriy pasiekes pramanais gristas skundas dél jaunosios kartos mokytojo netinka-
mo pedagoginio darbo, visuomeninés laikysenos ar amoralaus gyvenimo budo.
Mokytojas tampa ne tik kolegy intrigy auka - jj, kerS§ydamas dél jvairiy priezasciy,
gali apskysti bet kuris vietos bendruomenés narys. Jau turintis ilgesnj darbo staza
pedagogas jaungjj kolega perspéja: ,,Pagaliau pats mokytojo pastatymas j tokia
$uniska bukle, kad tave gali visi skysti, kiekvienas tau savo pretenzijas reiksti. Ti-
kési, ar ne - a$ jau Sesiy skundy susilaukiau! Sesis kartus inspektorius grojo mano
nervais, kaip vargonais, dél bobisky pletky, visai nesvariy prasimanymy!“% Jono
Sukio apsakymy rinkinyje Vieskelis pro kaimg virsaitis paraso skunda, kad ,,moky-
tojas, baidydamas i§ mokyklos darzo klebono avis, vienai aviai i$musé koja ir visai
nustojo autoriteto miestely“®®. Dera pridurti, kad kaltinimas ,,nustojus autoriteto”
vietos bendruomenéje buvo labai rimtas - tai inteligentui skambéjo tarsi grieztas
nuosprendis. Prarades autoritetg inteligentas jau buvo nepajégus atlikti jam priski-
riamos visuomeninio veikimo misijos.

64  P.Cvirka, Frank Kruk..., p. 125.

65  J. Paukstelis, Pirmieji metai..., p. 79.

66  Ibid., p.148.

67  A. Skripkauskas, Mokytojo dalia..., p. 67.

68  Jonas Sukys, Vieskelis pro kaimg, Kaunas: Spaudos fondas, 1935, p. 188.
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Dviejy inteligenty karty konflikto baigtis paradoksali: jaunoji karta pralaimi,
taciau $vencia moraling pergale. Nors radikaliis ir principingi ,jaunieji“ yra priversti
nusileisti ,seniams*, kurie laimi savo konservatyvia laikysena ir intrigomis, visiems
ai$ku, jog ateitis priklauso jaunosios kartos inteligentams. I§ esmés tai tikéjimas
lietuviy tautinés kultiiros pergale.

4. Literatiirinio vaizdinio kritika

Apzvelgus lietuviskos provincijos inteligentijos vaizdinj prozoje turéty kilti klausi-
mas, kiek jis tikroviskai atspindéjo provincijos inteligentijos bt su jos misijomis ir
isstkiais. Patikimiausias biidas atsakyti — detalus provincijos inteligentijos sluoksnio
tyrimas. Ta¢iau manome, kad provizorinei literattrinio vaizdinio patikrai pakanka
kito bado - pazvelgti, kaip mtisy minétus karinius, kuriy herojais buvo inteligentai,
sutiko literatiiros kritikai ir visuomené. Tik $iuo atveju démesj dera nukreipti ne
j kritiky svarstymus ir pastabas apie literatarine karinio verte, bet j autoriui i$sa-
kytas pretenzijas dél jo gebéjimo ar negebéjimo tikroviskai atspindéti provincijos
inteligento gyvenimg. Aptarsime amzininky spaudoje paskelbta kritinj vertinima
ty masy paminéty kariniy, kurie sulauké daugiausia atgarsiy, suzadino platesne
diskusijg ar tiesiog tapo gilesnés sociokultarinés analizés objektu.

Veikiausiai daugiausia atsiliepimy sulauké 1935 m. i$leistas rasytojo ir kunigo
Budavo romanas Mokytojas Banaitis. Pagrindiniu karinio herojumi pasirinkes
mokytojg autorius pats turéjo pedagoginio darbo patirties, nes, 1929 m. baiges Ku-
nigy seminarija, dirbo mokykloje ripindamasis moksleiviy sielovada. Dvasininko
parasytas romanas pirmiausia patraukeé katalikiskos visuomenés ir spaudos démes;j.
Krikscioniy demokraty jtakos veikiamas Ryto dienrastis knyga sutiko kaip savotis-
ka literattirinj protestg pries visa, ,.kas kenkia kulttiros augimui, pries visa tai, kas
murkdo miisy provincija pavydo, intrigy, peléjimo atgalzangos rauge®, ir net skelbé,
kad tai Zenklina naujg lietuvisko romano istorijos etapg — nes pagrindiniu herojumi
tapo kaimo mokytojas®. Kritikai sutiko, kad mokytojo paveiksly romanuose buvo
sukurta ir anksciau, pavyzdziui, Dovydéno kurinyje leskau gyvenimo draugo, taciau
esa tik Budavas ryzosi ,,jau drgsiai ir tiesiai atitraukti literattiron tikrg mokytoja — i§
kultartechniky nenusausinty baly, i§ mazo miestuko®, o parapijos miestelio gyve-
nima parodes tokj, ,,koks jis i$ tikryjy yra“7°.

69  B.Skl, ,Romanas apie mokytojus ir provincijos inteligentus, in: Rytas, 1935, nr. 281 (3355), p. 3.
70 K. Augas, ,,Stasius Badavas. Mokytojas Banaitis, in: Ateitis, 1935, nr. 12, p. 579—580.
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Romano naujumu bei originalumu laikyta tai, kad provincijos miestelio gyve-
nimas, kaip pabrézta, atkurtas ,,i$ pacios $iandienos ir fotografisku tikrumu®: ,Visi
zinome, koks dabartinis provincijos miesteliy bei kaimy gyvenimas neramus savo
intrygomis, jvairiausiomis paskalomis ir pan. Visoki asmeniski ir idéjiniai nesu-
tarimai, gincai skaldo dabartinj visuomenés gyvenima. Ir tas skaudu, kad jvairis
prisiplakéliai, karjeristai, jvairas be sazinés intrygantai dazniausiai laimi. St. Btidavas
kaip tik i$ tokio gyvenimo ir paémé medziagos romanui. Nors jis daugiau palieté
mokytojy buitj, tac¢iau jo parodytg parazitiSkuma galima pritaikyti ir kitoms pro-
fesijoms bei luomams.“7*

Kritika akcentavo, kad romane pavaizduoti i$stkiai, su kuriais susiduria eilinis
kaimo mokytojas, yra budingi ir kitiems provincijos inteligentams. Kunigu esantis
autorius ir sédo rasyti romang apie mokytojus, nes dviejy provincijos kultarintojy -
mokytojo ir dvasininko - gyvenimo sglygos labai panasios ir jaunatvisko idealiz-
mo nestokojanc¢iam raytojui noréjosi pavaizduoti provincijos realybe, virstancia
iSbandymu kiekvienam jaunam inteligentui’>. Todél net prognozuota, kad knyga
pirmiausia patrauks jauny mokytojy ir kunigy démesj’.

Katalikiskos visuomenés atstovai romang laiké tikrovisku inteligenty gyve-
nimo provincijoje atspindziu ir, tarsi antrindami rasytojui, savo ruoztu priminé
apie ypatingg mokytojy padétj dél siems tenkancios ne tik pedagoginés, bet ir
visuomeninés misijos: ,,Provincijos mokytojas yra tas patogus arkliukas, ant kurio
ir visi asilai pasikésing joti. O ka jau bekalbéti apie visus tuos geros valios ir kilniy
nory inicijatorius bei diktatorius (nuo zodzio ,,diktuoti®), kurie [...] dar krauna su
pasigardziavimu ant ty varg$y mokytojy nugary visas, kokias tik jy laki fantazija
sukuria, pareigas, visus, kokie tik gali bat, darbus ir jy akis aplipdo visais, kokiuos
tik girdéjo griekais. Mokytojas (pradzios mokyklos) yra, aisku, mokytojas ir savo
mokyklos, vaiky auklétojas, bet mokytojas dar turi bati ir apylinkés $vietéjas, ty ir
ty organizacijy pirmininkas, §venciy, saskrydziy organizatorius ir paskaitininkas;
jis neturi tureéti laiko sau, jis visas jégas turi uzdeéti ant kultaros aukuro, [...] jis turi
labai jausti ne tik tautos, bet ir inspektoriaus pulsa, pagal kiekviena tvankséjima
laiku kairén, laiku de$inén ranka pamoti ir taip toliau, ir taip toliau.“7#

Katalikiskos visuomenés palankumas romanui buvo grijstas jautrumu moky-
tojy klausimui dél valdzioje esancio politinio rezimo veiksmy. Tautininky valdzia,

71 M. Linkevicius, ,Romanas i§ provincijos inteligenty buities®, in: Naujoji Romuva, 1935, nr. 51-52
(259-260), p. 961.

72 B.Skl, ,Romanas apie mokytojus... p. 3.

73 J. Brazaitis, ,Stasius Budavas: Mokytojas Banaitis, in: Zidinys, 1935, t. 21, nr. 1, p. 118-119.

74  B.Skl, ,Romanas apie mokytojus... p. 3.
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norédama savo rankose sutelkti ugdymo monopolj, kryptingai sieké maksimaliai
sumazinti Kataliky Bazny¢ios jtaka ugdymo erdvéje, o kartu paimti savo jtakon
mokytojy bendruomene ir nukreipti jy visuomeninj aktyvuma sau palankia lin-
kme. I$ dalies tai jai jau buvo pavyke — tuo metu mokytojy aktyvumas katalikisky
organizacijy veikloje buvo Zenkliai susilpnéjes.

Romang Mokytojas Banaitis nuosaikiau, taciau palankiai vertino ir liberalesni
bei i politing kaire linkstantys veikéjai. Tiesa, Siems atrodé, kad rasytojas perdétai
sureik§mino ,,carinio rusizmo skeveldra“ esantj mokytojo tipg. Pastebéta, kad isties
placiai paplites pozitiris, jog visas visuomenés blogis yra paveldétas i$ carinés Rusijos,
taciau tarp mokytojy esg jau ,,sunku rasti neigiamg tipa, kuris baty dar rusiskos
mokyklos auklétas®, nes jie baigia i$nykti — pasitraukdami j pensija ar iSmirdami.
Jrodinéta, kad dauguma inteligentijos sluoksnyje esanciy karjeristy, konformisty,
politiniy ir pasaulézitriniy perbégéliy yra jau lietuviskos mokyklos auklétiniai’.
Butent juos rasytojai raginti pirmiausia paversti kritikos objektu - tarp jy ir tipiska
jaunos kartos mokytoja karjerista. Pridurta, kad pedagogai stipriausiai kencia ne
dél kolegy intrigy, bet dél spaudimo, kurj patiria i§ asmeny, esanciy uz mokyklos
sieny, kurie mokytojus kaltina neveiklumu visuomeniniy organizacijy veikloje”®.

Santariausiai Biidavo romanas buvo sutiktas tautininky spaudoje - ¢ia nu-
skambéjo daugiausiai kritikos. Vaire paskelbtos recenzijos autorius net tvirtino
nusivyles kariniu: imdamas knyga j rankas tikéjosi pasakojimo apie mokytoja,
taciau ryskiausiai atsiskleidé ne teigiamas herojus, bet antiherojus ir ,,baznytkai-
mio ,inteligentijos“ dvasiné ubagysté, o visas kiirinys padaré ,,sunkaus, slegiancio
jspudzio?”’. Kritikos centre atsidaré literatarinés karinio vertés klausimas ir i$vada
buvo negailestinga - tai tik ,,pasiskaitymo knyga“ eiliniam skaitytojui. Ta¢iau pa-
nasu, kad kritika stipriausiai suerzino ne karinio literatarinis menkavertiskumas,
bet nepateisinti likesciai — prisipaZino tikéjesis romane rasti ,tinkamg atvaizda®
mokytojo, kuris ,,tokias svarbias pareigas eina tautos gyvenime, tac¢iau jo nebuvo.
Be to, pasigesta, kaip teigta, gilesnio ir i$samesnio provincijos mokytojy gyvenimo
vaizdavimo. Nors tvirtinta, kad mokytoja supanti provincijos aplinka pavaizduota
»sutir§tintomis spalvomis ir feljetoniskai, vis délto pripazinta, kad visa tai - i$
dalies panasu j tikrove”®.

Provyriausybinés mokytojy organizacijos leidziamoje Tautos mokykloje Anta-
nas Jasitinas Baudavo romang lygino su Dovydéno Ieskau gyvenimo draugo ir tvirtino,

75  »Romanas apie mokytoja‘, in: Mokykla ir visuomené, 1936, nr. 1, p. 28.

76 Ibid., p. 29.

77 J. Vikis, ,,Stasius Badavas. Mokytojas Banaitis®, in: Vairas, 1936, t. 16, 0r. 1, p. 111-114.
78  Ibid.
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kad kariniuose rasytojai nesugebéjo parodyti ,,tikro mokytojo ir jo gyvenimiskos
aplinkos7?. Kritikui staciai nejtikétina atrodé situacija, kuomet romano antagonis-
tas, budamas ,,visy nekenc¢iamas, becenzis, nusistates pries bet kokj kultarinj darba,
palikty mokyklos vedéju, kada tai Zino ir kiti mokytojai ir net rajono inspektorius®
Jasiino nuomone, rasytojas, norédamas parodyti inteligenty karty konfliktg, parasé
tiesiog paskvilj apie mokyklg ir $vietimo vadovybe®°.

Galima sakyti, kad 1937 m. i$leistg Orintaités romana Daubiskeés inteligentai
kritika sutiko santtriai palankiai, o perteiktas inteligentijos gyvenimo paveikslas
laikytas i$ esmés charakteringu visiems provincijos miestams ir miesteliams® (5 il.).
Tiesa, vieniems atrodé, kad romano personazai ,,néra atitraukti nuo konkretaus
kasdienio gyvenimo™® ir autoré tiesiog ,negailestingai, Ziauriai nuplésé Daubis-
kés ponams ,inteligentams® kaukes, nuvainikavo juos, atskleidé jy nuobodzio ir
tustybés iséstus veidus, ,i$verté” jy dusia, parodé visiska jy menkyste ir skaudziu
satyros botagu graziai pasiguldziusi i$plake, kailj i$vanojo®, o kiti, neneigdami
vaizdy ir tipy realumo, mané, kad kiek perdétai tamsiomis spalvomis pavaizduota
provincija — labai jau nitrus i$éjo paveikslas, juolab teigiamy herojy paveikslai
neatrodé jtikinami4. Nesunku pastebéti, kad santiiriau romang vertino artimesni
valdziai kritikai. Siaip ar taip recenzijose pabréztas kiirinio aktualumas ir net ,,auk-
léjamasis didaktinis pobudis“®, todél visiems inteligentams net rekomenduota jj
perskaityti®®. Jtakingo visuomenés ir kultaros Zurnalo redaktorius Juozas Keliuotis
pabreézé, kad autoré ne tik pateikia ,,$ios epochos inteligenty vaizda®, bet kartu sie-
kia ,,suformuluoti idealinj inteligento vaizda“ ir net ,kuriamai spresti $iandieninés
kultaros krizés problemg*¥.

Kritikuojant Dovydéno ir Badavo romanus, kuriy herojais buvo mokyto-
jai, autoriams buvo prikiSama, esg $ie visai nepazjsta mokytojo gyvenimo. Kai
1938 m. pasirodé Zilionio romanas Bidvieciy mokykla, toks priekaistas autoriui
nebenuskambéjo, nes jis jau turéjo deSimtmetj pedagoginio darbo staza. Kritika

79  A.Jasianas, ,Romanai apie mokytoja*, in: Tautos mokykla, 1936, nr. 4, p. 103.

8o  Ibid.

81 P. Navardaitis, ,,P. Orintaité. Daubiskeés inteligentai®, in: Mokslo dienos, 1938, nr. 5-6 (17-18),
p- 330-331.

82 . Keliuotis, , Motery romanai, in: Naujoji Romuva, 1938, nr. 4 (366), p. 96.

83 P Baublys, ,,P. Orintaité. Daubiskés inteligentai. Sakalas®, in: Dienovidis, 1938, nr. 5, p. 242-243.

84 J. Ilgis, ,Knygos, kurios tinka Velyky dovanoms®, in: Jaunoji karta, 1938, nr. 14 (359), p. 2;
P. Dumbrava, ,.Vargsai inteligentai i§ Daubiskes®, in: Vairas, 1938, t. 23, nr. 7, p. 443-445.

85  P.Baublys, ,,P. Orintaité...  p. 242-243.

86  J.Ilgis, ,Knygos, kurios tinka... p. 2.

87  J. Keliuotis, ,, Motery romanai‘, p. 99.
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5 il. Basima romano Daubiskés
inteligentai autore, pedagoge
Petronélé Orintaité, 1932 m.

Fot. Chaimas Nicevi¢ius / Maironio lietuviy
literataros muziejus, MLLM F3 270

akcentavo, kad jo kiirinys tuo jdomus ir svarbus, jog ,,parasytas zmogaus, beveik
visg gyvenima praleidusio liaudies gilumoj, gerai pazjstanc¢io masy kaimietj ir
visg tg aplinka, kurioje tenka dirbti liaudies mokytojui“®®. Ypa¢ palankia recenzija
parases Antanas Venclova tvirtino, kad romane pavaizduotas provincijos mokytojo
ir ji supancios aplinkos paveikslas yra ,neiSmeluotas, neisgrazintas, o pritren-
kigs skaitytojg savo teisingumu® Jis laiké tai pirmu lietuviy literattiroje romanu,
kuriame liaudies mokytojy gyvenimas buvo parodytas taip visapusiskai: ,,Mes
¢ia randame jvairiy mokytojy tipy - prisitaikéliy, einanéiy pavéjui, i$ savo profe-
sijos padariusiy tik pragyvenimo $altinj, mokytojy, kurie per ilgg laika iSgudréja
ir moka i$sisukti i§ bédy, pataikaudamas aukstesniesiems, pagaliau mokytoja, ku-
ris, eidamas savo sazinés rodomu keliu, nebetenka vietos.“®® Zilionio romang ,,tei-
singa ir reik§minga knyga“ pavadines Venclova tvirtino, kad karinyje pateiktas ne

88  A. Laisvydas, ,Badvieciy mokykla“ in: Kultiira, 1938, nr. 4 (173), p. 277.
89  Ibid., p. 278.
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vienos mokyklos ar atskiro $alies regiono, bet charakteringas visos Lietuvos mo-
kyklos paveikslas®°.

Kairiesiems simpatizuojanc¢iy romano autoriaus ir kritiko pozitriai dél inte-
ligenty, pirmiausia mokytojy, padéties provincijoje vertinimo sutapo. Venclova
romang pavadino net mokytojy visuomenés ,,perspéjimo signalu® ir pasinaudojo
proga atkreipti visuomenés démesj | mokytojy padétj, pabrézdamas, kad valstybei
yra zalinga padétis, kai ,,mokytojas nuzeminamas iki pastumdélio, ligi partijos ,vei-
kéjo, jei jam neduodama salygy kultaringai, laisvai dirbti savo darbo, jei kiekvieno
aukstesniojo rango jis traktuojamas, kaip menkavertis Zmogus“*.

Zilionio romanas Vaire paskelbtoje recenzijoje vertintas i$leisty kiriniy
apie provincijg ir mokytojus fone. Tautininky Zurnale apgailestauta, kad visi Sie
kiiriniai, tarp jy ir Zilionio, tapo ,,paprastu tikrovés kopijavimu®, todél pirmiausia
liks ,kaip istoriné medziaga pazinti $iy dieny mokytojy veidui® Tvirtinta, kad
to priezastis — autoriy pasirinkimas dél ,,didaktinés intencijos“ paaukoti mening
verte92. Trumpai tariant, radytojams priekaiStauta, kad noras papasakoti apie mo-
kytojo gyvenimo i3$iikius persvéré meninés kiirybos intencijg. Vertinant Zilionio
romang pripazinta, kad autorius sukaré ,,gana rysky kaimo mokyklos vaizda*, kuris
atrodo ,tikras, realus ir $iurpulingas® ta¢iau jam esa budingos tos pacios kaip ir
kitiems romanams apie mokytojus ydos, o didZiausia, kaip galima suprasti, nesle-
piamos autoriaus politinés simpatijos - manome, taip galima interpretuoti kritiko
priekaista, kuris skambéjo taip: ,,per daug ¢ia akivaizdus rasytojo nusistatymas,
politiné tendencija“.

Tautininky zurnale nuskambéjes priekai$tas rasytojams dél jy esg romanuose
iSreikstos ,,politinés tendencijos“ buvo viesai pareiksta pretenzija autoriams dél jy
demonstruojamy simpatijy opozicijoje esanc¢ioms politinéms jégoms. Isties, regis, tik
vieno i$§ paminéty kariniy autorius Skripkauskas buvo artimas valdziai - buvo tau-
tininky partijos gretose®4, o kiti simpatizavo kairiesiems, krikdemams ar net bandé
laikytis neutraliai - kaip Orintaité. Manome, $is priekaistas dél romano pavertimo
politikos jrankiu nepagrjstas. Tiesiog kiiréjai neslépé savo pasauléZitriniy nuostaty
ir visus, radiusius apie provincijos inteligento padétj, vienijo panasas visuomenés
kritikos siuzetai apie provincijos kultarinj skurda, socialing atskirtj, inteligentijos,
pirmiausia mokytojy, patiriamg visuomeneés ir valdzios atstovy spaudimg. Amzi-

9o  Ibid., p.277.

o1 Ibid., p. 278.

92 B. Zvingilas, V. Zilionis: Biidvieciy mokykla®, in: Vairas, 1938, t. 24, nr. 17, p. 73-75.
93 Ibid.

94  G. Narbutaité, 2006, p. 47.
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ninky i$sakytoje romany kritikoje rasime pagristy priekaisty kariniy literatarinei
pusei, taciau niekas i$ kritiky nesiryzo pareiksti, kad rasytojy pateikti provincijos
gyvenimo vaizdai ir inteligenty tipai yra pramanas. Santariausiai pasakojimus apie
provincijos inteligenty gyvenima sutiko valdziai artimi kritikos atstovai, ta¢iau ir
$ie nesigincijo dél pateikty vaizdy realumo, o tik priekaistavo rasytojams, kad $ie
kiek ,sutir$tino“ tamsias spalvas. Valdzios lukesc¢ius reiSkianciai kritikai noréjosi
pozityvaus provincijos inteligento paveikslo ar tiksliau sektino ir pavyzdziu galincio
tarnauti inteligento vaizdinio literataroje.

ISvados

1. XX a. 4 des. lietuviy prozoje dominavo inteligento kaip issilavinusio ir protinj
darbg atliekancio asmens vaizdinys, o idealus inteligentijos atstovas privaléjo buti
pasirenges atlikti ir jam priskiriamg visuomenine misija — rapintis bendruomenés
gerove. Provincijos inteligentija vaizduota sudaranti atskira socialinj sluoksnj su
vidine, pagal simbolinio kapitalo verte, susiklos¢iusia hierarchija. Pa¢ios provinci-
jos erdvés vaizdavime, kaip ji atspindéta to paties laikmecio grozinéje literataroje,
pagrindinis akcentas buvo akivaizdi kultariné atskirtis ir itin 1éti socialinés bei
kultarinés modernizacijos procesai.

2. Apie provincijos inteligentus pasakojancioje prozoje ryskiausias buvo
mokytojo vaizdinys. Provincijos inteligentijos hierarchijoje mokytojas neissiskyré
simboline autoriteto galia, taciau jj supusioje provincijos bendruomenéje jo au-
toritetas nekvestionuotas. Jo vaizdinys pasizyméjo keliais ryskiais bruozais. Visy
pirma, pabréziama jam tenkanti pareiga atlikti jvairias visuomenines funkcijas — tai
jsipareigojimas $vie¢iamaja veikla aktyviai jsitraukti { supancios aplinkos moder-
nizacijos procesus ir aktyvus dalyvavimas vietos bendruomenés visuomeniniame
bei kulttriniame gyvenime.

3. Atokioje provincijoje dirbantis mokytojas, badamas vieninteliu inteligentijos
atstovu, daznai pats atsidurdavo socialinéje ir kulttirinéje atskirtyje. Kita vertus, dél
savo autoriteto ir visuomeniniy vaidmeny gausos jis atsidurdavo visuomenés ir savo
vadovy nuolatinés kontrolés ir démesio centre. Mokytojas tapdavo jy likesciy jkaitu,
o nepateisines $iy lukesciy - jtampy ir konflikty priezastimi.

4. Prozoje daznai vaizduojamas astrus senosios ir jaunosios inteligenty karty
konfliktas. Sis konfliktas kildavo dél jaunosios kartos inteligenty siekio jgyvendinti
socialinius ir kult@irinius poky¢ius, sietinus su modernizacijos procesais. Savo esme
tai buvo giluminis dviejy kultary atstovy - ,,svetimos® (rusy, lenky, vokieciy) ir
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Ltautinés“ (lietuviy) — susidirimas. Siy dviejy karty socializacija vyko skirtingose
kultarinése terpése, nulemiant jy prieraiSumg skirtingoms kultiroms ir etosui.

5. Visuomeneé (skaitytojai) ir literatiiros kritika prozoje uzfiksuotg provincijoje
gyvenancios inteligentijos vaizdinj, kurio centre buvo eilinis mokytojas, priémé kaip
tikroviska provincijos inteligentijos gyvenimo ir problemy atspindj.

Bibliografija

Chojnowski M. et al., 2008 — Maciej Chojnowski, Hanna Palska, ,O wielopostaciowo$¢i
pojecia ,inteligencija®, in: Inteligencja w Polsce: specjalisci, tworcy, klerkowie, klasa sred-
nia?, pod red. Henryka Domanskiego, Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Filozofii i
Socjologii PAN, 2008, s. 19-36.

Maciulis D., 2007 - Dangiras Maciulis, ,,Inteligenty ,,kaltés“ tarpukario Lietuvoje®, in: In-
ter-studia humanitatis, 2007, nr. 4: Kalté kaip kultiiros fenomenas, p. 130-147.

Maciulis D., 2020 — Dangiras Maciulis, ,,Inteligentijos pertekliaus problema tarpukario Lie-
tuvos spaudoje’, in: Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, 2020, t. 43, p. 67-101.

Narbutaité G., 2006 - Grazina Narbutaité, ,,I§ uzmarsties: raytojo Antano Skripkausko
bibliotekos likimas, in: Bibliografija 2004, Vilnius: Sapny sala, 2006, p. 47-50.

Wojcik Z., 1962 — Zdzistaw Wojcik, Rozwdj pojecia inteligencji, Wroctaw etc.: Zaktad Naro-
dowy im. Ossolinskich - Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1962.

108



	Provincijos inteligentų vaizdinys XX a. 4 deš. lietuvių prozoje
	Santrauka
	Image of Provincial Intellectuals in the 1930s Lithuanian Prose. Summary

	Įvadas
	1. Provincijos erdvė ir inteligentai
	1.1. Provincijos apibrėžtis prozoje
	1.2. Žvilgsnis į sluoksnio hierarchiją
	1.3. Atskirties baimė ir socialinė kontrolė

	2. Inteligentų misija
	3. Kartų konfliktas
	4. Literatūrinio vaizdinio kritika
	Išvados
	Bibliografija



