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Straipsniai ir pranesSimai

KA SUTIKTUME PRAVERE BAJORO SODYBOS VARTUS?
TARNAI IR SEIMYNYKSCIAI LIETUVOS DIDZIOSIOS
KUNIGAIKSTYSTES BAJORY NAMY UKYJE

XVI AMZIUJE IR XVII AMZIAUS PIRMOJE PUSEJE

Neringa Dambrauskaité

Doktoranté

Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto
Senoveés ir viduramziy istorijos katedra

El. pastas: dambrauskaite.neringa@gmail.com

Ivadas

Ka sutiktume jéj¢ j XVI a. ir XVII a. pir-
mos pusés bajoro sodyba? Kokia buvo
bajoro Seimos artimiausia socialiné aplin-
ka? Kur ir kg toje sodyboje veiké tarnai
ir Seimynyksc¢iai? Atsakymy | $iuos klau-
simus paieSka Lietuvos istoriografijoje
yra inovatyvus bandymas atkurti erdvinj
bajoro namy tkio vaizdinj, leidziantj pa-
matyti konkrecioje bajoro sodybos vietoje
veikian¢ius asmenis. Tokio tyrimo jkvé-
péja — Vakary Europos literatiira, kurioje
namy tkis analizuojamas kaip socialinés
ir materialinés kultiiros istorijos proble-
ma!. Tiesa, mokslininkai namy tikio tarny
problematika tiria ir kaip socialinés namy
dkio struktiiros dalj, pagrindinj démesj
skirdami demografiniams klausimams?.

' Neuschel K. B. Noble Households in the Sixte-
enth Century: Material Settings and Human Communi-
ties // French Historical Studies. Vol. 15, No. 4. Publi-
shed by Duke University Press, 1988, p. 595-622.

2 Fauve-Chamoux A. Famille et menage en France
au XVII’e siecle // Acta Poloniae Historica. T. 77: Early

Lenkijoje tokiy tyrimy aktualumo pavyz-
dziai gali buti A. Karpinskio, C. Kuklo,
M. Kopczyfiskio studijos’, skirtos dau-
giausia ,,namy tarny” miestuose analizei.

Modern Times Studies / Ed. M. Bogucka. Warszawa,
1998, p. 79-98; Idem. Stuzba domowa w Europie od
XVI wieku: dzieje i1 zrodta zjawiska // Rodzina i gospo-
darstwo domowe na ziemiach polskich w XV-XX wieku.
Struktury demograficzne, spoteczne i gospodarcze / Red.
C. Kuklo. Warszawa, 2008, s. 315-328; Sarti R. Criados,
servi, domestiques, gesinde, servants: For a Comparative
History of Domestic Service in Europe (16%-19t) // Obra-
doiro de Historia Moderna. Nr. 16, 2007, p. 9-39.

3 Karpinski A. Zefiska suzba domowa w miastach
polskich w drugiej potowie XVIiw XVII w. Warszawa,
1992; Kuklo C. Ze studiow nad stuzba domowa w
miastach Polski przedrozbiorowej // Migdzy polityka a
kulturg / Red. C. Kuklo. Warszawa, 1999, s. 199-209;
Idem. Wielkos¢ i struktura gospodarstwa domowego w
Polsce wczesnonowozytnej. Proba charakterystyki //
Cata historia to dzieje ludzi... Studia z historii spotecznej
ofiarowane profesorowi Andrzejowi Wyczanskiemu w
80-ka rocznicg urodzin i 55-liecie pracy naukowej / Red.
C. Kuklo. Biatystok, 2004, s. 167-181; Kopczyriski M. Ze
studiow nad staropolska rodzing szlachecka — struktura
gospodarstwa domowego i cykl zycia jednostki // Alma-
nach Historyczny / Red. J. Wijaczka. T. 4. Kielce, 2002,
s.29-47.



Lietuvos istoriografijoje daugiau dé-
mesio sulauké atskira bajoro namy tkio
socialinés struktiiros problema — dvaro Sei-
myna. Tyréjus ypa¢ domino Seimynyksciy
socialings ir teisinés padéties X VI a. pirmoje
puséje klausimai®. Tadiau pasigendame gi-
lesnés Seimynyksciy funkcijy XVI a. antroje
puséje—XVII a. pirmoje puséje analizés.
Namy tikio socialiné strukttira analizuota
didikams skirtose studijose’, tatiau jose
nebuvo siekiama susieti ,,Kur?“ ir ,,Kg
veiké? klausimus, liko neisgvildentos
jvairaus socialinio statuso tarny funkcijos
ir reik§me bajoro namy tikiui. Nuodugnes-
nio tyrimo §i problema sulauké tik pasta-

4 Jablonskis K. XVI amzZiaus belaisviai kaimy-

nai Lietuvoje // Praeitis / Red. A. Janulaitis. T. 1. Kau-
nas, 1930, p. 166-213; ITuuema B. IHCTUTYT XOJONCTBO
B Bemukom Kuspkectse JIutoBckom B XV-XVI B. B. //
Uropmueckne 3amucku. T. 20 / Pex. b. A. I'pexos.
MockBa, 1946, c. 38-65; [Toxunesuu /I. JI. Kpectbsine
Benopyccun u JInteel B XVI-XVIII B. B. M3narenscTBo
JIeBoBCcKOTO yHHBepcutera, 1957; Buténas D. Ryku-
né // I8 lietuviy kultiiros istorijos / Red. J. Ziugzda. T. 1.
Vilnius, 1958, p. 243-247; Idem. Dvary $eimynos Lietu-
voje XVI amziaus pirmoje puséje / Mokslo darbai.
Istorijos-filologijos moksly serija / Red. J. Galvydis.
T. 5. Vilnius, 1958, p. 187-209; Jurginis J. Patriarchali-
niai vergai Lietuvoje / Lietuvos TSR moksly akademi-
jos darbai. Serija A. Nr. 1 (8) / Red. J. Matulis. Vilnius,
1960, p. 75-92; Idem. Baudziavos jsigal¢jimas Lietu-
voje. Vilnius, 1962; Kasperczak S. Rozwdj gospodarki
folwarcznej na Litwie i Biatorusi do potowy XVI wie-
ku. Poznan, 1965; Gudavicius E. Lietuvos valstieCiy
ibaudziavinimo procesas ir jo atsispind¢jimas I Lietuvos
Statute (1529). Disertacija istorijos moksly kandidato
laipsniui jgyti. Vilnius, 1971.

> Kempa T. Mikotaj Krzysztof Radziwitt Sierot-
ka (1549-1616) wojewoda Wilenski. Warszawa, 2000;
Augustyniak U. Dwor i klientela Krzysztofa Radziwitta
(1585-1640). Mechanizmy patronatu. Warszawa, 2001;
Ragauskiené R. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes
kancleris Mikalojus Radvila Rudasis (apie 1515-1584).
Vilnius, 2002; Boponuyx 1. lllnsaxercekuit aBip, foro
ciyru Ta 4ensiap // Couiym. AnbMaHax COLiaigbHOL
icropii. Bumyck 4. 2004, c. 117-133; Ragauskiené R.
The Noblewoman’s Court in the Sixteenth-century
Grand Duchy of Lithuania // Lithuanian Historical Stu-
dies / Red. S. C. Rowell. Vol. 8. Vilnius, 2005, p. 27-60.

10

raisiais metais — E. Savis¢evas® pateiké
placios didiko namy tikio socialinés struk-
tliros schema.

Pagrindinés Sio tyrimo Saltiniy grupés
yra bajory dvary inventoriai’, kuriuose
fiksuojama bajoro sodybos materialing
aplinka ir Seimynos sudétis, ir teismy byly
aktai®, kuriuose minimi sodyboje dirbe

¢ Saviséevas E. Tarnybininkai XVI amzZiaus

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés bajory (didiky)
dvaro socialingje organizacijoje. Prieiga per interneta:
(http://www3.Irs.1t/pls/inter/w5_show?p r=7131&p
d=94573&p_k=12010 02 03).

7 Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bi-
blioteka. Rankrasciy skyrius (toliau — LMAVB. RS).
F. 43 (Vilniaus kapitulos fondas), b. 3894; f. 256 (Ja-
blonskis Konstantinas), b. 1984, 1899, 2064, 2317,
3990, 4078, 4083; f. 264 (Karazija Povilas), b. 717;
Lietuvos valstybinis istorijos archyvas (toliau — LVIA).
F. 1280 (Radvilos), ap. 1, b. 579; Istorijos archyvas,
t. 1: XVI amziaus Lietuvos inventoriai. Surinko K. Ja-
blonskis. Kaunas, 1937 (toliau — IA); Lietuvos invento-
riai XVII a.: dokumenty rinkinys / Sud. K. Jablonskis,
M. Judas. Vilnius, 1962; AkThI n3gaBacMblie Bunenckoro
apxeorpaduueckoro komuccuero (toliau — ABK). T. 14:
WuBenTapu nmennit XVI-ro cronerus. Bunsna, 1887.

8 Lietuvos istorijos instituto rankrastynas (toliau —
LIIR). F. 4 (Istoriniy Saltiniy vertimai ir kopijos. K. Jab-
lonskio parengto ,,Feodaliniy baudziaviniy santykiy
Lietuvoje dokumenty rinkinio® masinrastis), b. 159,
164, 178; LMAVB. RS. F. 256, b. 2063, 2126, 3591,
3831; LVIA. F. SA (Senieji aktai), b. 4605, 4612, 4620,
4623, 4629, 4662; Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-oji
Teismy byly knyga. Parenge S. Lazutka, 1. Valikonyte,
S. Viskantaité, E. Gudavi¢ius, G. Kirkiené, J. Karpa-
viciené. Vilnius, 1997 (toliau — LM. TBK 4); Lietuvos
Metrika (1528-1547). 6-0ji Teismy byly knyga. Parenge
S. Lazutka, 1. Valikonyté. Vilnius, 1995 (toliau — LM.
TBK 6); Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-o0ji Teis-
my byly knyga. Parengé S. Lazutka, I. Valikonyté,
S. Viskantaité-Savis¢eviené. Vilnius, 2003 (toliau — LM.
TBK 10); Lietuvos Metrika (1542). 11-oji Teismy byly
knyga. Parenge 1. Valikonyte, S. Viskantaite. Vilnius,
2001 (toliau — LM. TBK 11); Lietuvos Metrika (1546—
1548). 19-0ji Teismy byly knyga. Parengé I. Valikonyte,
S. Viskantaité-Savisceviene, L. Steponaviciené. Vilnius,
2009 (toliau — LM. TBK 19); Lietuvos Metrika (1555—
1558). 37-0ji Teismy byly knyga. Parengé I. Valikonyte,
L. Steponaviciené. Vilnius, 2010; Lietuvos Metrika.
KnygaNr. 19 (1535-1537). UzraSymy knyga 19. Parengé
D. Vilimas. Vilnius, 2009 (toliau — LM. Uzr. 19); Lie-
tuvos Metrika. Knyga Nr. 20 (1536-1539); ABK. T. 1:
AxTtbl I'ponHeHckoro 3emckoro cypa. Buibha, 1865;



tarnai ir Seimynyksciai, kai kada nurodant
ir konkrecig funkcija, ir vieta. Papildomi
tyrimo $altiniai: valdovo nuostatai®, Lietu-
vos Statutail®, testamentaill.

Siame straipsnyje analizuojamas bajo-
ro namy tkis, sgvoka ,,bajoras‘ apibréZiant
ne visg bajory luoma, bet Zemesnj jo kon-
glomerata, be paties virSutinio — diduome-
nés — sluoksnio'2. Didiko ir bajoro skirties
atskaitos tasku pasirinktas H. Lowmians-
kio sukurtas priskiriamumo diduomenei
kriterijy modelis, pagal kurj diduomenei
priskiriami vyskupai, vaivados, kastelio-
nai, marSalkos, taip pat auksti valdovo
dvaro pareigtinai!3. Tad j Sio tyrimo lauka
patenka minéty pareigy neturéjusiy bajory
luomo atstovy kaimo sodybos — vyraujanti

ABK. T. 17: Axtbl ['potHEHCKOTO 3eMCKOT0 cyzia. Buiib-
Ha, 1890; ABK. T. 18: AKTbI 0 KOIHBIXb CylaXb. Buiib-
Ha, 1891; ABK. T. 21: Axtsl I'pogHeHckaro 3eMckaro
cyna. Bunbna, 1894; ABK. T. 22: Axtel CiioHMMCKa-
ro 3emckaro cyna. Bunbha, 1895; ABK. T. 26: Aktbl
Yrutckaro rpoackoro cyna. Busna, 1899; ABK. T. 36:
AxTbl MuHCKaro rpozckoro cyaa. 1582-1590 . . Buiib-
Ha, 1912; Pycckas ncropnueckas 6ubmanoreka. T. XX:
JIutockas Metpuka. Kuuru cyassix gen. T. 1. ITerep-
Oyprs, 1903 (toliau — PUB. T. 20).

9 Pycckas ucropuueckast 6ubmuoreka. T. 30:
JIntockast Merpuka. Kuuru my6mmansix gen. Opees,
1914 (toliau — PUB. T. 30).

10" Pirmasis Lietuvos Statutas (1529) / Parengé 1. Va-
likonyte, S. Lazutka, E. Gudavicius. Vilnius, 2001 (toliau —
PLS); 1588 mety Lietuvos Statutas. Parenge 1. Lappo.
T. 2: Tekstas. Kaunas, 1938 (toliau — TLS).

1" Merpeika Bsutnkara Kusictga Jlitoyckara. Kuira
43 (1523-1560). Knira 3amicay Ne 43, maapsixTaBay
B. C. Msimxbincki. Minck, 2003 (toliau — JIM. K. 3ari.
43).

12 Atsizvelgiant | XVI a. antros pusés ,,bajoro*
savokos pokyc¢ius — zr. Gudavicius E. Lietuvos europé-
jimo keliais: istorinés studijos / Sud. A. Bumblauskas,
R. Petrauskas. Vilnius, 2002, p. 167.

13 Lowmianski H. Zaludnienie panstwa Litews-
kiego w wieku XVI. Zaludnienie w roku 1528. Poznan,
1998, s. 35-36. Lietuvos istoriografijoje iki Siol néra
pateiktas bendras modelis, kaip | stratas skirstyti bajo-
rijos luomg. Siame straipsnyje didiko ir bajoro skirties
modelio pasirinkimg lémé ryskias didiky ir bajory namy
ukiy skirtumai.

to meto bajory gyvenamoji aplinka. Sgvo-
ka ,,sodyba“ suprantame kaip vieta apie
namus su visais trobesiais!4.

Tyrimui keliami trys pagrindiniai uzda-
viniai: 1) lokalizuoti tarny ir Seimynyksciy
darbo vietas sodyboje; 2) istirti tarny ir
Seimynyksciy funkcijas; 3) nustatyti tarny
ir Seimynyks¢iy darbo bajoro namy tkyje
mentaling ir socioekonoming reikSme.

1. Tarnai ir Seimynyks¢iai bajoro
kaimo sodyboje: lokalizacija

1529 m. Pirmasis Lietuvos Statutas, jtei-
sings bajoro namy uzpuolimo jrodymo
procediira, skelbé: jei smurtininkas nepri-
sipazinty, tada pats bajoras kartu su zmo-
na ir suaugusiais vaikais ,,arba su tarnais,
arba su §eimyna“ turi prisiekti'’. Si Statuto
norma atskleidzia, kad bajoro ,,namuose*
XVI a. pirmoje puséje, be jo Seimos, gy-
veno tarnai ir Seimyna, kurie visi drauge
kartais paklitidavo j smurtinio ,,namy* uz-
puolimo siikurj. Taciau kas buvo tie bajoro
,,namai‘, kas sudaré bajoro kaimo sodybg?

XVI a. pirmos pusés teismo bylos dél
namy uzpuolimo ir bajory dvary invento-
riai pieSia vieno tvora aptverto kiemo su
gyvenamaisiais ir Tkiniais pastatais vaiz-
dinj!®. Taciau 1588 m. Treiajame Lie-
tuvos Statute, nurodant sankcijas namy
uzpuolikui, kuris smurtaudamas dar ka
nors suzeisty ar uzmusty bajoro namuo-
se, pridurta: ,,<..> ne tik paciame dvare,
bet ir kluone arba dvarelyje, kur laikomi
gyvuliai ir kitas namy akis.“!7 Tokia Sta-

14 Dabartinés lietuviy kalbos zodynas / Vyr. red.
S. Keinys. Vilnius, 2000, p. 719.

15 PLS. VII sk., 2 str., p. 196.

16 LM. TBK 10, Nr. 243, p. 153; LM. TBK 19,
Nr. 133, p. 166-168; IA. Nr. 2, sk. 11-12; LMAVB. RS.
F. 256, b.2064, 1. 1-2 ir kt.

17 TLS. XI sk., 1 str., p. 386 (<...> ne monvko
Ha camvlil 080pY®, ane u Ha 2yMHO abo Ha 0sopey, 20e

11



tuto norma buvo jau pasikeitusios bajoro
sodybos struktiiros atspindys. IS mano is-
analizuoty 167 bajory dvary inventoriy (i$
ju 29 buvusiy dabartinés Baltarusijos teri-
torijoje) daugiausia — 108 — liudija sodyba
buvus dviejy kiemy (ja paprastai sudaré
dvaro ir kluono kiemai), 31 pasiturin¢io
bajoro dvary inventoriai konstatavo dvaro
sodyboje buvus tris kiemus ir tik 28 fiksa-
vo vieng kiemg arba visai nenurodé kiemy
skai¢iaus'®. O kur tokiose aptariamo laiko-
tarpio sodybose buvo tarny ir Seimynyks-
¢iy erdvé? Kaip arti savo pony jie buvo?
Be abejo, ar¢iausiai pony galédavo biti
tie tarnai ir Seimynyks¢iai, kurie gyvenda-
vo paciame bajory gyvenamajame name,
kuris buvo ryskiausias, esminis, pagrindi-
nio dvaro kiemo elementas. Taciau tik keli
Saltiniai tiesiogiai kalba apie tame name
gyvenusius ir patarnavusius asmenis. Juo-
se minimos moterys ir mergos (nesecmul,
desvku), gyvenusios Andriaus Morstino
gyvenamajame name!; taip pat minimos
moterés (orconku)?0, kartu su ponia Iliniene
ir vaikais laikiusios priemenés duris, kad
nejsiverzty uzpuolikai?!. Sprendziant i§ to,
kad dviejy Seimynyksciy (moterés ir jos
dukters) pareigos buvo patarnauti sergan-
¢iai Agnieskos Mikalojaités Laurynavicie-

ObI0N0 U UHWOE 20CNO0APBLCMBO 00MOBoe DObléaents
X0B8aHO).

18 LMAVB. RS. F. 21, 138, 256; LVIA. F. SA,
598, 1177, 1276, 1280; 1A, XVII a. Lt. inv.; ABK.
T. 8, 14, 21, 22, 24, 26, 36; JlokymeHTbl MOCKOBCKaro
apxuBa Munucrepcrsa FOctunum. T. 1. Mocksa, 1897.

19 JIM. Kn. 3an. 43, Nr. 41, p. 94 (1558 m., An-
drius Morstinas — Daugeéliskio ir Opsos laikytojas).

20 Moteré — E. Gudavitiaus pasiilytas termino
orconka vertimas — zr. Gudavicius E. Kaip reikéty versti
I Lietuvos Statuto zodzius myorcux ir owconka // Lietuvos
istorijos metrastis, 1983 metai / Vyr. red. B. Vaitkevi-
Cius. Vilnius, 1984, p. 114.

21 ABK.T. 36, Nr. 368, p. 316 (1582 m.).
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nés dukteriai??, Sios taip pat fiziskai turéjo
biti labai arti savo ponios.

Saltiniuose galime jziaréti ir kity tam
tikras funkcijas atliekanc¢iy asmeny gyve-
nima ar bent nuolatinj sukiojimasi pony
gyvenamajame name. Pavyzdziui, nezi-
nomo statuso tarnybininké (cayorcedOnuya)
Jadvyga Pokusianka, tarnavusi Mikalojui
Malinovskiui, laiké raktus nuo kamary,
taip pat kléciy, skryniy ir visokio turto?.
Kai kada bajory turtu, laikomu gyvena-
mojo namo kamarose ir kituose pastatuo-
se, rupindavosi specialiai tam paskiria-
ma raktininké (karounuya) ar raktininkas
(kmounux), arba pusbernis (xzoney)*.
Pusbernio buvimg bajoro gyvenamajame
name atskleidzia ir kiti faktai, pavyzdziui:
1582 m. vazniui atvykus | Minsko pavieto
Novoseloko dvarg ir einant j seklycia su
ketinimu jteikti Minsko Zemés rastininkui
Steponui Gladkiui valdovo Saukimg j teis-
ma, jj pasitiko pusbernis, klausdamas, ko-
dél jis Cia eina. Vazniui atsakius, jog atvy-
ko jteikti valdovo Saukima, $is jo ] sekly-
¢ig nejleido, sakydamas, kad ponas serga.
Véliau tas pusbernis, i8¢jes 1§ seklycios,
pranesé, jog ponas liepé Saukimg paimti,
ir tuomet vaznys jam jteiké Saukima pono
Zmonos akivaizdoje?>.

Visi §ie pavieniai pavyzdziai byloja
apie kaimo sodybose bajory gyvenamaja-
me name besisukinéjusius ,,veikianciuo-
sius* asmenis, kurie grei¢iausiai ir gyve-
no po vienu stogu su savo ponais. Taciau
aptariamojo laikotarpio dvary inventoriai

22 LMAVB. RS. F. 256, b.2126,1. 1 (1592 m.).

23 LVIA.F. SA,b.4612,1. 18 (1602 m.).

2 LM. TBK 19, Nr. 21, p. 40 (1546 m. Myko-
lo Jepimacho raktininkas); PUB. T. 20, Nr. 16, sk. 16
(1510 m. Marinos Macevicienés raktininké); ABK.T. 36,
Nr. 279, p. 232 (1582 m. Jurgio Vol¢ioko pusbernis);
ir kt.

25 ABK.T. 36,Nr. 81, p. 77 (1582 m.).



nemini tame name buvus atskirg patalpa,
skirtg tarnams. Tik pora Saltiniy iSskiria
priemene, kurioje ,,veiké® tarnaités. Tai
buvo centring, paprasta patalpa su kaminu,
i$ kurios einant j vieng pus¢ btidavo paten-
kama j valgomajj, o i$ kitos — j mazesn¢ ba-
joro Seimos sekly¢ig?®. [domu, kad tokiose
priemenése, inventoriy duomenimis, retai
kada stovéjo suolai, nebuvo ir kity baldy.
Tad kurgi Sie tarnai miegojo? Galbiit tarnai
ar Seimynyks¢iai miegodavo Salia pony jy
kambariuose? Kaip rodo Vakary Europos
bajory namy itikio tyrimai, XVI a. namy
aplinkoje i§ tiesy dar nebuvo aiskios ribos
tarp vieSos ir privacios erdvés, todél buvo
visiSkai normalu dalytis lova su kitais as-
menimis — ponas galéjo ja dalytis su kitais
bajorais, pazais ar liokajais?’. PanaSy tar-
ny ir pony santykij galime jzvelgti Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés (LDK) didiky
aplinkoje — sutiktume biirj kambariniy?®
ir haiduky, budin¢iy ir mieganciy pony
prieSkambaryje?®. O kuklesniame keliy
patalpy bajoro gyvenamajame name galé-
jo kartu gyventi vienas ar keli artimiausi
tarnai ar Seimynyksciai.

Netoli bajoro gyvenamojo namo kai
kuriuose stambiuose dvaruose stovéjo ats-
kiras ,,urédininko namas®. Sis namelis ne-
buvo didelis — jj sudaré priemené su dviem
ar trimis patalpomis3?. Tadiau tai rySkiau-

26 Labai pasiturin¢iy bajory namuose (nuo XVI a.
antros pusés) buidavo jrengiamos ir kelios priemenés —
1591 m. Vozniky dvaro gyvenamajame name jy buvo
trys — zr. ABK. T. 14, Nr. 46, p. 401.

27 Neuschel K. B. Op. cit., p. 615-616.

28 Augustyniak U. Op. cit., p. 137.

29 Archiwum Gléwne Akt Dawnych. F. Archiwum
Warszawskie Radziwittow. Dz. X1, nr 37, s. 261 (Kristu-
po Radvilos nurodymai dél susirgusio vaikelio prieziti-
ros XVII a. pirmoje puséje).

30 LMAVB. RS. F. 256, b. 1899, 1. 2 (1591 m.
Stanislovo Cizo Lentupio dvare); b. 2317, 1. 1 (1637 m.

nos dv.).

sias urédininko / vietininko (epadnuxs /
Hamecmuuxkvy) gyvenimo sodyboje liudi-
ninkas. Jame ar kituose pastatuose apsisto-
jes urédininkas ¢ia gyvendavo nuolat, nes
biitent jam buidavo patikima administruoti
dvarg bajorui i§vykus i kita dvara.

Kitas atskiras sodybos pastatélis buvo
skirtas nelaisvajai’! ar samdomai Seimy-
nai. Taciau jj, kuklesnj, — dengta Siaudais,
dvigalj pastatelj su duonkepe krosnimi,
galétume iSvysti beveik kiekvienoje ba-
joro kaimo sodyboje. Kai kurie Saltiniai
ji taip ir jvardija — Seimynine (uens0ns)32,
Seimynos gry¢ia (epuons uensonasn)’® ar
klétele (knemwra uensonan)®*. Kiti Salti-

31 Sjame straipsnyje vartojami istoriografijoje
nusistovéje ,.nelaisvosios Seimynos™ ir ,nelaisvojo™
terminai. A. A. Baliulio naujo sitilymo ,,nelaisvaji* va-
dinti ,,vergu* (zr. Baliulis A. A. Apie vergus ir kaimynus
Kauno vaito 1561-1564 m. jrasy knygoje // Ministri
historiae. Pagalbiniai istorijos mokslai Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstystés tyrimuose. Moksliniy straipsniy
rinkinys, skirtas dr. Edmundo Antano Rimsos 65-mecio
sukak¢iai / Sud. Z. Kiaupa, J. SarceviCiené. Vilnius,
2013, p. 271-282) atsisakoma, atsizvelgiant | tai, jog
terminas ,,nelaisvoji / nelaisvasis™ paprastai vartojamas
greta ,,Seimyna, Seimynykste / Seimynykstis“. Verta pa-
brezti, jog Saltiniuose fiksuojama ,,nelaisvojo—laisvojo*
skirtis tuometingje socialingje tikrovéje atliko svarby
vaidmenj (zr. Petrauskas R. Laisvi valstieCiai, laisvi
bajorai, laisvas valdovas: laisvés savoka Lietuvos Di-
dziosios Kunigaikstystés Saltiniuose XIV-XVI a. pra-
dzioje // Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos
krastovaizdis. Moksliniy straipsniy rinkinys. Skiriama
profesorés Jiiratés Kiaupienés 65-meéiui / Sud. R. Smi-
gelskyte-Stukiené. Vilnius, 2012, p. 65-85), tad termino
helaisvasis“ vartojimas atspindi $ig realija.

32 LM. TBK 19, Nr. 133, p. 166 (1547 m. Jono
Cizo Varniy dv.); ABK. T. 14, Nr. 41, p. 371 (1590 m.
Teodoro Saulos Kasino dv.); IA. Nr. 79, sk. 367 (1595 m.
Zemaitijos Zemés pakamario Vaitickaus Radziminskio
Taujény dv.); ir kt.

33 JA. Nr. 104; sk. 431 (1596 m. Vaitiekui Ziz-
nickiui perduodamo Erimaiciy dv.); Nr. 132, sk. 493
(1598 m. Gabrielio Vinkos Ilgiy dv.).

3% LMAVB. RS. F. 43, b. 3894, 1. 1 (1575 m. Jono
Zavackio Juozapavo dvarelyje prie Adutiskio dv.); IA.
Nr. 35, sk. 293-294 (1583 m. Jono Vinkos Pestuvény
dv.); LMAVB. RS. F. 256, b. 4083, 1. 1 (1600 m. Onos
Tautvidienés Paverpenio dv.).
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niai dar labiau konkretina — minima gry-
Cia, kur gyvena rykané?, seklytélé ryki-
nei gyventi ir pieno produktams laikyti
kepyklos pastate3®, taip pat svirneliai, kur
rykiiné turi savo podélius®’, o stambiame
dvare — ir namelis, kur ,,gyvena skalb&jos
ir audéjos*38. Toks Seimynos pastatas sto-
véjo pagrindiniame kieme, vadinasi, netoli
pony gyvenamojo namo. Tik nuo XVI a.
antros pusés stambiy dvary sodybose, tu-
rinciose trijy kiemy strukttira, Seimynyks-
¢iy, prizitrinéiy gyvulius, namas imtas
statyti toléliau — atskirai atitvertame dva-
relio kieme. Tokj reprezentacings ir Gikinés
erdvés atribojimg ir netgi tkiniy kiemy
atitolinimg 1émé dvaro kiemo reprezen-
tacinés funkcijos sustipréjimas, sglygotas
savininko ekonominiy galimybiy ir idéjy
i§ Vakary Europos sklaidos™.
Pagrindiniame dvaro kieme buvo ir ki-
tos tarny bei Seimynyksciy ,.erdveés”. Tai
kepykla, virtuvé, bravoras, salykliné ir
aznycia®® — atskiri pastatai, kuriuose po-
nams buvo gaminamas maistas ir gérimai.
Svarbu pazyméti, kad kepykla ar grycia su
duonkepe krosnimi paprastai reiské ir Sei-
mynos gyvenamajj nama, taip pat Saltiniy
jvardijamos ,,Seimyninés® viename gale
buidavo kepykla. Tai ypac¢ ryskiai rodo Sei-

35 TA. Nr. 59, sk. 309 (1591 m. Ivano Ilgovskio
Viduklés dv.).

36 ABK. T. 14, Nr. 64, p. 500 (1594 m. Elzbietos
Kestartienés Dubény dv.).

37 LMAVB. RS. F. 256, b. 4078, 1. 1-2 (1598 m.
Jono Tuganovskio Pavandenés dv.).

38 XVIla. Lt. inv., Nr. 13, p. 84 (1619 m. Zemaiti-
jos véliavininko Jurgio Semetos Siaulény dv.).

39 Puodziukiené D. Istoriniai Saltiniai XVI-XX a.
pradzios medinés dvary sodyby architektiros tyringji-
muose // Lietuvos dvarai: kultiiros paveldo tyrinéjimai /
Sud. A. Andriulyte, R. Butvilaite. Vilnius, 2009, p. 82.

40 Aznycia — vieta, kur buvo ir daiginamas, ir dZio-
vinamas salyklas — zr. Pirmasis lietuviy kalbos zZodynas.
Konstantinas Sirvydas. Dictionarium trium linguarum /
Red. A. Lyberis. Vilnius, 1979, p. 686.
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mynykscius buvus duonos ponui kepéjus.
Kiti minéti pastatai nusako atskiras vietas,
kuriose gaminamas valgis, verdamas alus,
ruoSiamas salyklas. Toks tarny ir Seimy-
nyksciy darbo viety iSskaidymas susijes
su pastaty diferenciacijos pagal jy funk-
cijas principu. Taciau XVI a. pabaigoje—
XVII a. stambesniuose dvaruose, sklindant
idéjoms 1§ Vakary Europos, imti statyti
daugiafunkciai pastatai (virtuvé su kepy-
kla ir sekly¢ia, bravoras su pirtimi, salykli-
ne bei seklytéle aludariui ir pan.)*!, todél
Seimynyksciy ar tarny ,,darbo vieta® tapo
labiau koncentruota.

Taigi, aptariamu laikotarpiu tarnai ir
Seimynyksciai gyveno ir dirbo pagrindi-
niame dvaro kieme. Jame buvo keletas
atskiry pastaty, skirty konkretiems patar-
naujantiems asmenims ir / ar konkre¢iam
darbui atlikti. Siuose pastatuose ir paciame
kieme kasdieng zujantys patarnaujantieji
buvo artimiausia bajory socialiné aplinka.
Tik gyvulius prizidirintys Seimynyksciai
nuo XVI a. antros pusés stambiuose dva-
ruose gyveno ir veiké toléliau nuo savo

pony.

2. Tarny ir Seimynyksciy funkcijos
bajory namy tkyje

Atkurtas sodybos vaizdinys su konkrecio-
mis tarny ir Seimynyksciy ,,darbo vieto-
mis* pateikia tik kelias uZuominas, ka jie
ten veiké. Palyginti nedaugelis jvairaus
pobiidzio Saltiniy supazindina su kiekvie-
no Seimynykscio ir tarno funkcijomis.
Pagrinding funkcija — administravi-
ma — vykdé sodyboje gyvenegs bajoriskos
kilmés urédininkas (spaonuxs), kurio

41 Apie ,,virtuvinius namus® Zr.: Puodziukiené D.
Op. cit., p. 82.



kompetencija valdant dvarg buvo didziau-
sia*2, Jam pavaldus tijinas (mueyn) taip
pat buvo svarbus asmuo — jis vadovavo
dvaro tkiui ir prizitiréjo valdiniy prievoliy
atlikimg®. Kitaip nei urédininkas, tijinas
gyveno kaime, taCiau nuolat lankydavosi
bajoro sodyboje, nes jo funkcijos apémé ir
,,vadovavima“ kluonui**, kai kada — ir rak-
ty laikyma*®. Tam tikra ,,namy tkio* admi-
nistracijos dalis neretai bidavo suteikiama
tarnybininkiy kompetencijai. Istoriografi-
joje izvelgiama, kad jos buvo bajoriskos
kilmés kambarinés arba auklétings*. Kiti
Saltiniai mini tarnybininke buvus ir nelais-
vaja Seimynykste*’, taip pat fiksuoja pla-
tesng jos veiklos sferg: valdovo dvarionio
S¢astno Viazevigiaus tarnybininké Tomila
prizitiréjo jo ir zmonos izdg*®, Stanislovo
Maikovskio tarnybininké Kachna ,,savo
rankose turéjo* visus jo daiktus*’, o miné-
ta tarnybininké Jadvyga Pokusianka ,,savo
rankose tur¢jo* visg namy tkj ir laiké rak-
tus nuo kamary, kléciy, skryniy bei visokio
turto®?. Kituose dvaruose panasios funkci-
jos buvo suteikiamos raktininkams ar rak-
tininkéms. Pavyzdziui, Mykolo Jepimacho

42 Kasperczak S. Op. cit., s. 218.

43 Ibidem, s. 217. Apie tijino termino genezg ir
sampratg 7r. Saviscevas E. Zemaitijos savivalda ir val-
dzios elitas 1409—-1566 metais. Vilnius, 2010, p. 109—-112.

4 Kasperczak S. Op. cit., s. 200.

4 LM. TBK 19, Nr. 69, p. 97 (1547 m. valdovo
dvarionio Borkos Zabos Mitkavi¢iy dv.); ABK. T. 21.
Nr. 393, p. 250 (1557 m. Marijos Tarusienés Meliaska-
vi¢iy dv.); PUB. T. 20, Nr. 72, sk. 1331 (1519 m. Teodo-
ras Sviatosa).

46 Saviscevas E. Tarnybininkai.

47 LIIR.F. 4,b. 178, Nr. 92, 1. 114 (1566 m. Vasi-
lisos Ilgovskienés).

4 LM.TBK 19, Nr. 95, p. 123 (1547 m. Bucevi¢iy
dv.).

49 LM. TBK 37, Nr. 18, p. 40 (1556 m. Vedmos
dv.).

50 LVIA. F. SA, b. 4612, 1. 18 (1602 m.). Taip pat
zr. LM. TBK 37, Nr. 18, p. 40 (1556 m. Stanislovo Mai-
kovskio Vedmos dv.).

raktininkas Michalecas, kuris jam tarnavo
nuo penkiolikos mety, turéjo raktus nuo
viso turto: privilegijy, aukso, sidabro, dra-
buziy ir $ventenybiy®!. Raktininkiy funk-
cija taip pat buvo izdo priezitira®2, nors tik
ja neapsiribojo — §tai Stanislovas Fridri-
chavicius buvo pasiuntes savo raktininke
i miestelio turgy pirkti gyvuliy®}. Neretai
toks ,,namy tikio* valdymas ir rakty lai-
kymas galéjo biiti sutelktas Seimynykstés
rykinés rankose’*. Toks jos vaidmuo i$-
ryskintas ir 1544 m. valdovo nuostatuose,
kurie skelbé, kad, dvare nesant ponui, jam
skirtas Saukimas j teismg turi buti jteiktas
jo urédininkui, tijiinui arba rykiinei’?.
Asmeninj patarnavimg ponams atliko
arCiausiai buve tarnai ir Seimynyksciai.
Bajory gyvenamajame name gyvenusiy
minéty jvairaus socialinio statuso tarnaiciy
funkcija kaip tik ir buvo tokia. Jos prizit-
réjo vaikus, slaugé susirgusius ar pasenu-
sius ,,Seimininkus®, vykdé jvairius jy pa-
liepimus, pavyzdziui, Teodoro Steponavi-
¢iaus zmona siunté moter¢ valdine (orconky
noooanyrw) kaimynui pranesti apie namy

S LM. TBK 19, Nr. 21, p. 40 (1546 m.). Apie rak-
tininka taip pat zr.: LM. TBK 6, Nr. 345, p. 237 (1542 m.
kunigaikscio Jurgio Borovskio, Ariogaloje); LM. TBK 19,
Nr. 69, p. 97 (1547 m. valdovo dvarionio Borkos Zabos
Viazano dvare); LM. Uzr. 19, Nr. 132, p. 147 (1536 m.
valdovio dvarionio Stanislovo Lvovi¢iaus Lintupio dv.);
Zemaitijoje raktininkas priklausé tijino administracijai —
1. Saviscevas E. Zemaitijos savivalda, p. 212.

52 Kasperczak S. Op. cit., s. 210. Taip pat zr.: PUB.
T. 20, Nr. 16, sk. 16 (1510 m. Marinos Macevicienés);
ABK. T. 17, Nr. 922, p. 371 (1541 m. valdovo dvarionio
Boguso Tarusos).

533 LVIA. F. SA, b. 4623, 1. 169 (1609 m. Tatis-
kiy dv., pasiunté j Balninky miestelj). Taip pat zr. ABK.
T. 18, Nr. 83, p. 67 (1589 m. Epimacho Buchavi¢iaus
Buchaviciy dv.).

54 Jurginis J. Baudziavos jsigaléjimas Lietuvoje,
p. 98.

55 PUB. T. 30, Nr. 2, sk. 128-129. Panasi nuostata
iraSyta ir Pirmojo Lietuvos Statuto i$pléstin¢je redakci-
joje —zr. PLS, VI sk., 3 str., p. 180.
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smurtg®®. Kituose dvaruose ponai siunti-
nédavo savo pusbernj. Minétas Novose-
loky dvaro sodyboje gyvenes pusbernis
buvo pasiystas pasitikti vaznj ir pranesti
apie pono liga; Mykolas Petraskevicius
savo pusbernj su rykiine naktj siunté j klé-
tj alaus’’, S¢astnas Liulys pusbernj buvo
palikes saugoti Zzmong ir turtg>®. Be to, kil-
mingiems pusberniams ponas pavesdavo
prizitiréti Seimynyks¢iy darbg kepykloje>®
ar arian¢ius darbininkus®®. Pasiturin¢io ba-
joro sodyboje jvairioms paslaugoms ponui
teikti sukiodavosi ir keletas jo tarnybinin-
ky®!.

Kita bajoro Seimos aptarnavimo funk-
cija buvo rlipinimasis pony ir urédininky
drabuziy $vara. Tai buvo viena i dvaro Sei-
mynyk$¢iy pareigy®?. Taciau Saltiniuose $i
funkcija ryskiau neatsispindi. Tik XVI a. an-
tros pusés Saltiniuose randame ,,skalb&jos™
(npauxa) terming, liudijantj apie atsirandan-
¢ig didesng namy iikio darby specializacija.
Kita vertus, skalb&jos dazniau minimos kal-
bant apie pasiturin¢iy bajory namy tkius®.
Kad seimynykstés drabuzius skalbdavo prie
sodybos esanciuose tvenkiniuose, patvirtina
teismo byla — nelaisva moteré ir merga su

36 ABK.T. 36, Nr. 404, p. 345 (1582 m. Pozari¢iy
dv.).

57 ABK.T. 26, Nr. 611, p. 470 (1586 m.).

S8 LVIA. F. SA, b. 4612, 1. 12 (1602 m. Dubni-
kiy dv.). Turto priezitira, patikint raktus, buvo paskirta
ir Jurgio Vol¢ioko pusberniui — zr. ABK. T. 36, Nr. 279,
p- 232 (1582 m.).

59 LVIA.F. SA, b. 4620, 1. 717 (1624 m.).

60 TVIA.F. SA, b. 4623, 1. 55 (1609 m. Vaitickaus
Milkovskio Sirnickiy dv.).

0l Saviscevas E. Apie bajory gyvenima, aistras ir
mirties bausme XVI a. Zemaitijoje // Istorijos Saltiniy
tyrimai / Sud. A. Dubonis. T. 2. Vilnius, 2010, p. 203.

%2 Kasperczak S. Op. cit., s. 210.

63 TA, Nr. 47, sk. 281 (1587 m. Elzbietos Kelp-
sienés Upytés dv.); LIIR. F. 4, b. 164, Nr. 257, 1. 613
(1615 m. Galinos Zaleskienés); XVII a. Lt. inv., Nr. 13,
p. 84 (1619 m. Zemaitijos véliavininko Jurgio Semetos
Siaulény dv.).
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draugémis (¢ mosapuwixu) prie dvaro varty
tvenkinélyje skalbé drabuzius, béda ta, kad
tai daré ne savo pony tvenkinyje ir dargi su-
musé to dvaro ponia, reikalavusig tvenki-
nélj palikti ramybéje®4.

EgzistenciSkai svarbiausia namy ikio
funkcija — valgio ir gérimy gaminimas —
dvaruose biidavo patikima jvairaus sta-
tuso asmenims. Virtuvése ir kepyklose
paprastai dirbdavo Seimynos moterés ir
mergos® arba bernas viréjas (kyxapw)©°,
viréjo padéjéjas (kyxma, xyxmux)®’. Kai
kada tokios funkcijos biidavo suteikiamos
valstietiskos kilmés tarnams — Saltiniuose
minimi specialdis tarnai: viréja%, viréjo
padéjéjas® ir kepéjas (nexapya)’. Jdomu,
kad prireikus virtuvéje padéti gaminti val-
gl turéjo kaime gyveng valstieciai, kurie
tokig paslaugg laiké savo prievole’!. Pa-
siturin¢iy bajory namy tikyje valgio ruosa
rupindavosi bajoriskos kilmés vir¢jai — jy
tarnybininkai’2. Grei¢iausiai $iy patarnau-

6 LMAVB.RS. F. 256,b. 1984, 1. 1 (1545 m. Jono
Volodkevi¢iaus Vaistamo dv.).

% Buténas D. Dvary $eimynos Lietuvoje, p. 192.
Taip pat zr. LVIA. F. SA, b. 4620, 1. 344 (1624 m. Da-
nieliaus Bouslavo Gelvony dv.).

66 TA. Nr. 64, sk. 334 (1592 m. Jono SkaSevskio
Kurtuvény dv.).

67 LMAVB. RS. F. 256, b. 3990, 1. 2 (1571 m. Jono
Matavi¢iaus Milzavény dv.); IA. Nr. 47, sk. 281 (1587 m.
Elzbietos Kelpsienés Upytés dv.); Nr. 78, sk. 367
(1594 m. Zofijos Montigailienés Baptino dv.); Nr. 149,
sk. 548 (1600 m. Petro Adamkaviciaus Kolainiy dv.).

68  ABK. T. 26, Nr. 173, p. 105 (1585 m. Jono
Aleksandravic¢iaus Pamasio dv.).

% LM. TBK 6, Nr. 28, p. 40 (1528 m. Stanislovo
Michnavi¢iaus); LVIA. F. SA, b. 4629, 1. 185 v. (1612 m.
Jono Levono vir¢jo padéjejas Mykolas Botianavicius i§
Zevelio kaimo).

70 LM. TBK 10, Nr. 248, p. 156 (1541 m. Onos
Tretini¢ienés).

71 LVIA. F. 1280 (Radvilos), ap. 1, b. 579, 1. 3
(1624 m. Jono Kamenskio VieleSiny dv.).

72 Kasperczak S. Op. cit., s. 210. Taip pat zr. ABK.
T. 17, Nr. 989, p. 409 (1556 m. Motiejaus Bistrickio
Carlenkos dv.).



janciyjy darbo pobiidis buvo toks, kaip ir
»kepéjo maskvéno Simono“, kuris dau-
giau nei ketverius metus ,,Seimininko* lé-
Somis buvo mokomas ir viréjo, ir kep¢jo
amato’3. I turimy tik nedaugelis Saltiniy
mini vienoje sodyboje dirbusius ir viréja,
ir kepéja’ ar viréjo padéjéja ir kepéja’>.
Gérimus gaminusj tarng Saltiniai jvardija
kaip aludarj (nusosapeyw). Nors bravoruo-
se neretai budavo verdamas ne tik alus, bet
ir midus, ir degtiné, tokios tarny speciali-
zacijos bajory namy tikiuose, matyt, nebu-
vo. Aludariai paprastai buvo bernai arba
samdiniai valstie¢iai’®. Tokiy tarny bajo-
ras turéjo ne vieng — Abraomo Meleskos
Devetkaviciy bravore dirbo du aludariai —
Oltuchas ir Garasimas Mincevi¢ius’’. Ma-
tyti, kad gaminant valgj ir kepant duona,
rySkaus ly¢iy darbo pasidalijimo nebuvo,
taciau aludariais minimi tik vyrai.

Namy tkio samprata apémé ir jvairius
amato darbus. Sitaip biidavo apsiriipinama
,hamy darbo* patiesalais ir staltiesémis’®
ar netgi baldais”. Analizuotuose aptariamo
laikotarpio Saltiniuose fiksuojamos biitent
jvairius audinius ir patiesalus audusios ar
drabuzius siuvusios jvairios amatininkés:
verpéja (monxonpaonuya, przqtka)®°, au-

73 LIR.F. 4,b. 178, 1. 193 (1584 m. Bielitiny dv.).

74 LM. TBK 19, Nr. 21, p. 40 (1541 m. valdovo
dvarionio Mykolo Jepimacho Ratamo dv.); ABK. T. 17,
Nr. 263, p. 107 (1540 m. pilies raktininko Luko Grinke-
viciaus Zmonos).

75 ABK.T. 22, Nr. 389, p. 201 (1566 m. Abraomo
Meleskos Devetkaviciy dv.).

76 Kasperczak S. Op. cit., s. 209.

77 ABK.T. 22, Nr. 389, p. 201 (1566 m. Devetka-
viciy dv.).

78 TA. Nr. 44, sk. 18 (1586 m. Martyno Dunaus-
ko Silény dv.); Nr. 92, sk. 401 (1596 m. Jono Gruzdzio
Kiaunory dv.); LMAVB. RS. F. 264 (Karazija Povilas),
b. 717, 1. 1 (1631 m. Vaitiekaus Vismanto PaSiauseés
dv.); ir kt.

7 Savi§céevas E. Apie bajory gyvenima, p. 203.

80 ABK. T. 22, Nr. 447, p. 237 (1566 m. Melniko
senitinai¢io Andriaus Techonovskio Serebrisko dv.).

déja (mrauxa)8! ar audéjas bernas®?, siuve-
ja (weauxa)®, kilimininké (kosepnuya)®,
auksasiuvé  (3010mowees),
(6panvs)®, dazytoja (forbotnica)®¢. Nere-
tai vienoje sodyboje dirbo kelios tuo paciu
ar skirtingais minétais amatais uzsiimda-

rastaaudeé

vusios Seimynykstés.

Prie dvaro arklidziy, kaip teigiama is-
toriografijoje, darbavosi speciallis bajory
tarnai — arklininkai (komrox)®” ar Pirma-
jame Lietuvos Statute minimi zirgininkai
(mawmanep)3®. Tai buvo bajoro ,,zmonés®,
kurie gané, prizitiréjo pono zirgus ir atliko
kitas prievoles, kurias vykdyti padédavo
Seimynyks¢iai®. 1§ tiesy XVI a. pirmoje
puséje pasiturin¢io bajoro Motiejaus Bis-
trickio arklidése dirbo zirgininkas c¢igo-

81 LM. TBK 19, Nr. 2, p. 40 (1546 m. Mykolo
Jepimacho Ratomo dv.); Jablonskis K. Lietuviski Zo-
dziai senosios Lietuvos rastiniy kalboje. Tekstai. Kau-
nas, 1941, p. 196 (1634 m. Jotainiy dv.).

82 LMAVB. RS. F. 256, b. 2261, 1. 1 (1552 m. Su-
slovos dv.); LIIR. F. 4, b. 164, Nr. 259, 1. 618 (1616 m.
Zygimanto Songailos nelaisvas $eimynykstis, kurj jis
pardavé Jokiabui Taujenskiui); LVIA. F. SA, b. 4662,
1. 796 (1640 m. Jono Buzinskio Seimynykstis auklétinis,
audéjo amato iSmokytas pono saskaita, Gelvony dv.).

83 LM. TBK. 10, Nr. 253, p. 161 (1541 m. Onos
Mikalojienés Zenovjavicienés); LVIA. F. SA, b. 4605,
1. 242 (1571 m. valdovo zemionio Mikalojaus Jonavi-
¢iaus); LIIR. F. 4,b. 159, Nr. 184, 1. 403 (1595 m. Jurgio
Blusio); Nr. 201, 1. 448 (1596 m. Simono Bialskio); ir
kt.

84 LM. TBK 10, Nr. 228, p. 142 (1541 m. Zofi-
jos Jurgienés PetraseviCienés); LM. TBK 19, Nr. 21,
p-40 (1546 m. Mykolo Jepimacho Ratamo dv.); LMAVB.
F. 256, b. 2063, 1. 1 (1555 m. Andriaus Chr§¢onavi-
Ciaus Merecko dv.); LIIR. F. 4, b. 178, Nr. 111, 1. 153
(1579 m. Motiejaus Cizo Varniydv.); b. 159,Nr.201,1.448
(1596 m. Simono Bialskio).

85 LM. TBK 19, Nr. 21, p. 40 (1546 m. Mykolo
Jepimacho Ratamo dv.).

86 Jablonskis K. Lietuviski Zodziai, p. 196 (1629 m.
Pupény dv.).

87 Buténas D. Rykiing, p. 243.

88 Tlepesuit JIutosckuii Craryt (1529) / C. Jlasyr-
ka, V. Bamukonute, D. I'ynaBuutoc. Bunbnioc, 2004,
Xl sk., 1 str., p. 268 (vertimas: PLS, XI sk., 1 str., p. 235).

89 Kasperczak S. Op. cit., s. 197, 199.
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nas Bubenicis®?, o naslei Onai Jokiibienei
Kuncevidienei tarnavo du arklininkai®!.
Kaip atskira tarny kategorija minimi ir
vezikai (6ozuuywr)®?. Saltiniai atskleidzia,
jog XVI a. antros pusés pony vezikai buvo
jy valdiniai valstie¢iai®> arba samdomi
Seimynos bernai®*. Kadangi Saltiniuose
pateikiami duomenys apie minétus tarnus
yra gana reti, galime manyti, kad nelabai
pasiturin¢iy bajory sodybose Sias funkcijas
i§ tiesy atliko butent Seimynyksciai.
Neabejotina nelaisvosios ar samdomos
Seimynos funkcija buvo gyvuliy priezit-
ra. Pagrindinj vaidmenj cia atliko rykiiné
(poixyns)?®. i priziaréjo sodybos tvartuo-
se laikytas karves, avis, kiaules ir naminius
paukséius, gamindavo pieno produktus.
Bet neretai jos funkcijy spektras issiplés-
davo — rykiiné viré maistag dvaro Seimy-
nai’, buvo siun¢iama j klétj alaus®’, &jo
1 miska (6 nompebe — greiCiausiai malky
ugniakurui arba uogy ir gryby, nes buvo
birzelis)®® arba su kitomis moterémis ir
mergomis grébé Sieng?”. XVII a. | jos pa-

9% ABK.T. 17, Nr. 989, p. 409 (1556 m. Carlenkos
dv.).

91 M. TBK 4, Nr. 269, p. 229 (1528 m.).

92 Saviscevas E. Zemaitijos savivalda, p. 211.

9 LVIA. F. SA, b. 4605, 1. 31 (1596 m. Merkelio
Daugelos Nemencineés dv.).

9 ABK. T. 14, Nr. 50, p. 431 (1592 m. Zaporskio
Kolackaviciaus Kolackavi¢iy dv.); LIIR. F. 4, b. 159,
Nr. 164, 1. 343 (1593 m. J. Zaltio); ABK. T. 14,
Nr. 78, p. 548 (1596 m. Mykolo Paskeviciaus Gaurés
dv.); LMAVB. RS. F. 256, b. 3831, 1. 1 (1638 m. Regi-
nos Sostovickaités-Venckevitienés Gudiskiy dv.).

9 LietuviSkas ,,rykiinés* terminas sietinas su zo-
dziu ,rykauti®, t. y. valdyti, tvarkyti, Seimininkauti, ri-
kiuoti — zr. Lietuviy kalbos zodynas. T. 11 / Red. K. Ul-
vydas. Vilnius, 1978, p. 600.

% Buténas D. Rykung, p. 243-245.

97 ABK. T. 26. Nr. 611, p. 470 (1586 m. Mykolo
Petraskeviciaus).

9% LIIR.F. 4,b. 178, Nr. 55, 1. 60 (1555 m. Mika-
lojaus Aleksejaviciaus Uzuzugirio dv.).

9 LIR.F. 4, b. 159, Nr. 201, 1. 448 (1596 m. Si-
mono Bialskio).
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reigas jéjo ir paukstienos bei darzoviy tie-
kimas pono ir Seimynos stalui, riipinimasis
vilnomis ir plunksnomis!%?, Apskritai, kaip
pirmiau minéjome, rykiiné neretai vadova-
vo visam namy tikiui. Dvare laikant daug
gyvuliy, rykiinei | pagalba biidavo paski-
riamos dvaro mergos, kurios $éré¢ gyvulius
ir pad¢jo atlikti kitus darbus. Gyvulius
priziaréti padédavo ir Seimynos vaikai'?l,
Pavyzdziui, Linkuvos dvaro namy tkyje
dirbo rykiiné ir ,;mazas vaikas Grigutis,
nelaisvas piemuo (nacmyxw)“192. Kitur
piemenys buvo ir suauge bernai' %, nebiti-
nai gyven¢ bajoro sodyboje. O Zofijos Jur-
gienés Petrasevicienés, gyvenusios X VI a.
pirmoje puséje, nelaisvasis Seimynykstis
buvo Sunininkas (ncapey) 04,

Netoli uz dvaro kiemo buvusiy darzy
sodininimas, priezitira ir derliaus nuémimas
buvo dar viena Seimynos moteriy funk-
cijal®®, Pavyzdziui, Ambraziejaus Glin-
di¢iaus ,,namy Seimyna‘“ kartu su ponia
darze séjo pupas ir pastarnokus!%°,

Taigi, bajory namy tkis aprépé visg
spektra funkcijy, uztikrinanéiy soty, saugy
ir gana ,,patogy” kasdienj bajory gyveni-
mg. Tarnai ir Seimynykséiai atliko ne tik
tuos darbus, kurie nekiiré jokio produkto,
ar gamino tik greit suvartojamus produk-
tus, bet uzsiime ir tvaresniy daikty gamy-

100 Byténas D. Rykiing, p. 246.

101 Tbidem, p. 244.

102 X V1T a. Lt. inv. Nr. 3, p. 16 (1604 m. Stanislovo
Vidros).

103 LM. TBK. 11, Nr. 50, p. 61 (1542 m. Jono Mas-
tvilavi¢iaus Amlisavos dv.); IA. Nr. 35, sk. 234 (1583 m.
Jono Vinkos Pestuvény dv.); LIIR. F. 4, b. 178, Nr. 129,
1. 212 (1584 m. Stanislovo Radvilavi¢iaus Gaizuvos
dv.); b. 159, Nr. 149, 1. 276 (1590 m. Daratos Tamosie-
nés piemene) ir kt.

104 TM. TBK 10, Nr. 228, p. 142 (1541 m.).

105 Buténas D. Dvary Seimynos Lietuvoje, p. 191—
192.

106 ABK. T. 1, Nr. 12, p. 293 (1621 m.).



ba, nors tik namy tkio poreikiui. Siuos
darbus atliko keli Seimynyksciai ir vienas
ar daugiau specialiy tarny — tai priklausé
nuo bajoro turtinés stratos. Daznai vienas
asmuo namy tikyje atlikdavo kelias funkci-
jas ir dar prisidédavo prie lauko darby —net
ir tarnybininke, ja Saltiniai mini laukuose
pjovus kvie€ius!?7, arba rykané-kiliminin-
ké, grébusi Sieng!'%8. Tai rodo, jog tarno ar
Seimynykscio funkcijos nebuvo grieztai
apibréztos, nors tam tikra darbo speciali-
zacija jau egzistavo. Minétiems darbams
atlikti bajoro namy tikyje budavo sutelkti
jvairaus socialinio statuso asmenys. Tai
buvo jsigyti, paveldéti ar gauti dovany ne-
laisvieji Seimynyksciai ar laikinai nelais-
vaisiais tap¢ skolininkai, tarnai, pasamdy-
ti i§ valstieCiy ar darzininky (nuo XVI a.
antros pusé€s), augintiniai — valstieCiy pa-
mestinukai, dar kiidikiai priglausti bajory
namy tkyje'%.

3. Mentaliné ir socioekonominé
tarny ir Seimynyks¢iy darbo bajoro
namy tkyje reik§mé

Dar antikos laikais buvo iSryskinta, kad
zmogus gali rlpintis aukstesniais daly-

jo kasdieniais poreikiais pasiriipina Kkiti.
Tie ,kiti* visais amziais buvo ,,namy wkio
jnamiai®, dirbe vien tik tenkindami savo
ir savo Seimininky gyvybines reikmes, o
mainais uz vartojima palik¢ Seimininkui

107°ABK. T. 36, Nr. 307, p. 259 (1582 m. Tichono
Vasilevi¢iaus Lozi¢iy dv.).

108 LIIR. F. 4, b. 159, Nr. 201, 1. 448 (1596 m. Si-
mono Bialskio pievoje).

109 Tdomi teismo byla liudija, kad 1563 m. Mar-
tynas Golminavicius savo namuose, Pluseno dv., pri-
glaudé ir ,,j nelaisve paémé™ ka tik gimusig valdiniy
dukrele greitai po jos gimimo, dar visai maza, buvusia
vystykluose, sergancia, palikta mirti — zr. LMAVB. RS.
F.256,b.3591, 1. 2.

laisve, laisve skleistis jo potencialiam pro-
duktyvumuil1°,

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
bajoro namy tkio kontekste jo tarnai ir
Seimynyksciai suteiké jam laisve dalyvau-
ti politingje veikloje, riipintis savo Seimos
gerove, saugoti savo paties bajoriska gar-
be. Siuo pozifiriu tarny ir Seimynyki&iy
darbo reik§Smé tapo bitina bajoro garbés
salyga, iSlaisvinusi bajorus nuo ,,negarbin-
go*“ fizinio darbo. Tiesa, bajoro prestiza kélé
ne tik tarny ir Seimynyks¢iy darbas — tarng
ar Seimynyksciy turéjo ir prakute miestie-
¢iai ir net valstieCiai. Bajoro statuso repre-
zentacijai didesng¢ reikSme turéjo kilmingi
tarnybininkai, vykde jvairias ne tik ,,cen-
trinio namy tkio* funkcijas!'!!. Auksta sta-
tusg zymeéjo ir tarnybininky, tarny bei Sei-
mynyksciy skaicius, kuris Europos didiky
dvaruose nuo XVI a. pabaigos iki XVII a.
antros pusés smarkiai padidéjo!!2. Taciau
toks bajoro statuso demonstravimo budas
aiSkiai koreliavo su jo turtine padétimi.
Realybé buvo tokia, kad neturtingi bajorai
net tik neturéjo tarnybininky, bet ir patys
dirbdavo laukuose (kad ir bajoro Tichono
Vasilevi¢iaus zmona, su dukterimi ir tarny-
bininke pjovusi kvie¢ius!13).

Kita vertus, tarnai ir Seimynyksciai,
nuolat gyvene Salia savo pony, galéjo biiti
suvokiami ne tik kaip ,,gyvybiniy reikmiy*
tenkintojai ar statuso reprezentacijos jran-

10 grendt H. Zmogaus biklé / I§ angly k. verté
A. Radzviliené, A. §liogeris. Vilnius, 2005, p. 84, 86.

I E. Savis¢evo pateiktoje didiky ,,namy tkio*
schemoje tai tarnybininkai, kurie veiké privacios zeme-
valdos administracijoje, buvo pono teismo pagalbinis
personalas, dalyvavo laikinai valdomy valdovo valdy
administracijoje ar buvo karinés organizacijos dalis — Zr.
Saviscevas E. Tarnybininkai.

12 Augustyniak U. Op. cit., s. 136.

113 ABK. T. 36, Nr. 307, p. 259 (1582 m. Lozis¢io
dv.).
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kiai, bet ir Seimos nariai. XVI-XVII a.
Lenkijoje (kaip ir kitose Europos Salyse)
bajory Seimg sudaré tick asmenys, kuriuos
siejo giminysté, tiek po bendru stogu gyve-
nantys tarnai ir Seimyna'!'4, LDK konteks-
te patys bajorai tarnus bei Seimynykscius
taip pat laiké ir vadino savais ,,namais®
(0om)'13. Ta¢iau LDK bajory Seimos sam-
pratos modelis dar laukia gilesniy tyrinéji-
my, juolab kad Sie santykiai budavo ir ne
tokie jau ,,Seimyniski* Siuolaikine prasme.
Pavyzdziui, bajoras, pritriikes pinigy, par-
duodavo savo nelaisva Seimynykstj kitam
bajorui, ar, prieSingai, Seimynyks¢iai, ap-
voge savo ponus ar dar kitaip jiems paken-
ke, nuo jy pabégdavo.

Tarny ir Seimynyksciy darbo socioe-
konomin¢ reik§mé susijusi su samdomojo
darbo plétotés LDK tendencija. Rysky po-
stimj tam davé Valaky reforma ir Treciasis
Lietuvos Statutas. Iki tol, XVI a. pirmoje
puséje, dvaruose dirbdavo gausios nelais-
vosios Seimynos — vidutiniskai 7,1 suau-
gusio nelaisvojo $eimynykscio!l6. Seimy-
nyksciai ¢ia gyvendavo Seimomis, taciau
ne visi — bajoro kaimo sodyboje. Kai kurie
juy — Seimas sukiir¢ bernai — turéjo savo
namus padvarése. Po Valaky reformos jie
faktiskai tapo baudziaviniais valstieCiais, o
iki tol bajoro sodyboje gyvenusiems ber-
nams su Seimomis imta suteikti trijy margy
zemes sklypelj — taip susiklosté darzinin-
ky kategorija, potencialus samdiniy Salti-
nis!!7. Be to, Trediasis Lietuvos Statutas
skelbé rysky nelaisvyjy Seimynykséiy

14 Wrébel E. E. Chrzescijanska rodzina w Polsce
XVI-XVII wieku. Migdzy idealem a rzeczywistoscia.
Krakow, 2002, s. 216.

115 Boponuyx 1. Op. cit., . 130.

16 Kasperczak S. Op. cit., s. 171 (autorius jtrauké
24-1y 1536-1577 m. dvary inventoriy duomenis).

W7 Jurginis J. Patriarchaliniai vergai Lietuvoje,
p. 90.
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Saltiniy apribojima, i§ keturiy Saltiniy pa-
liekant tik vieng — karo belaisvius'8. Taigi
nelaisvaja Seimyng bajoro kaimo sodyboje
keité¢ samdoma, vieniSy asmeny dvaro Sei-
myna, kuriai biidavo mokamas piniginis ir
natiirinis mokestis. Nepaisant to, nelaisvy-
ju darbas sodybose isliko ir XVII a. pir-
moje pus¢je. IS dalies tai gal¢jo buti susije
su Statuto normos nepaisymu''?, bet grei-
iau — su laikinosios nelaisvés institutu!20,
Apskritai LDK nelaisvyjy darbas namy
tkyje iSliko ilgiau nei kitose Europos Saly-
se, pavyzdziui, Lenkijoje nelaisvieji buvo
paversti baudziauninkais XIII a.'2!, o ap-
tariamuoju laikotarpiu namy tkio darbus
atliko butent samdiniai: piemenys, bernai,
viréjas, mergos tarnaités ir piemenés!?2.

ISvados

XVI a. ir XVII a. pirmos pusés bajoro
sodyba sudaré keletas atskiry pastaty, ku-
rivose gyveno ir dirbo tarnai ir Seimynyks-
Ciai: bajory gyvenamasis namas, urédinin-
ko namelis, Seimyniné / kepykla, virtuveé,
bravoras, salykliné ir azZnycia. Statiniai
buvo sukoncentruoti pagrindiniame dva-
ro kieme, tik stambiuose dvaruose nuo
XVI a. antros pusés, matyt, Vakary Euro-
pos pavyzdziu gyvulius priziliriniy Sei-
mynyksciy trobesys imtas statyti toléliau,
atskirame dvarelio kieme.

118 TLS, XII sk., 21 str., p. 461.

19 Buténas D. Rykiing, p. 247.

120 Gudavicius E. Lietuvos valstie¢iy jbaudziavi-
nimo procesas ir jo atsispind¢jimas I Lietuvos Statute
(1529), p. 286.

121 Korta W. Okres wczesnofeudalny (do potowy
XIII w.) // Historia chtopow polskich. T. 1: Do upadku
Rzeczypospotitej szlacheckiej / Pod. red. S. Inglota. Lu-
dowa spoldzielnia wydawnicza, 1970, s. 93.

122" [zydorczyk-Kamler A. Praca najemna na wsi
Matopolskiej w X VI i pierwszej potowie XVII wieku //
Kwartalnik historyczny. R. XCVII. Nr. 12. Warszawa,
1990, s. 20.



Bajoro tarnai ir Seimynyksciai darba-
vosi visg namy ,,gyvenimag™ aprépusiose
srityse: administravo (urédininkas, tiji-
nas, raktininkas, raktininké, tarnybininkeé,
rykiing), aptarnavo bajory Seima, t. y. pa-
tarnavo bajorams (jvairaus socialinio sta-
tuso tarnaités, pusbernis, tarnybininkai),
ripinosi Svara (skalb¢ja) bei valgio ir gé-
rimy ruosa (vir¢jas (-a), vir¢jo pad¢jéjas,
kepéjas (-a), aludaris), taip pat priziiiréjo
tkinius pastatus, kuriuose buvo saugomi
bajory daiktai, maisto produktai ar paSarai
(tijinas, raktininkas, raktininké, tarnybi-
ninké), tvarké gyvuliy ir zirgy tkj (ryka-
né, Seimynos mergos ir vaikai, piemenys,
tarnai arklininkai / zirgininkai, vezikai),
atliko jvairius amato darbus (verpgjos,
audéjos, siuvejos, kilimininkes, auksasiu-
ves, raStaaudeés, audiniy dazytojos) ir dirbo
dvaro laukuose (tarnybininke, Seimynyks-
tés, bernai). TaCiau bajory namy tkiuose
vyravo dar neryskios darbo specializacijos
modelis — tarny ir Seimynyksciy funkcijos
nebuvo grieztai apibréztos — jos buvo labai

jvairios, paprastai susipynusios, priklau-
siusios biitent nuo ,,Seimininky* sampratos
ir poreikiy. Dél to minétas funkcijas namy
tkyje galéjo atlikti ir tik keli Seimynyks-
Ciai.

Tarny ir Seimynyksc¢iy darbas, paten-
kindaves kasdienius bajoro namy iikio po-
reikius, buvo biitina bajoro etoso salyga.
Taciau aukSto statuso reprezentatyvuma
reiSké didesnis patarnaujanciyjy, ypac kil-
mingyjy, skaicius. Kartu bajoro sodyboje
gyveng tarnai ir Seimynyksciai buvo pati
artimiausia bajoro socialiné aplinka — tai
buvo jo ,,namai®. Dél §io artimumo jie ga-
1¢jo biti laikomi Seimos nariais, nes pagal
tuometing Seimos samprata, susiklos¢iusig
visoje Europoje, Seimai priklausé ne tik gi-
minyste susisaist¢ asmenys.

Bajory namy iikis, telkes LDK visuo-
menés skirtingo socialinio statuso as-
menis, buvo viso LDK , makropasaulio®
dalis. Konkreciuose namy tkiuose vyke
procesai (pvz., samdos plétoté) jkinijo
bendrus LDK vykstan¢ius procesus.

WHAT DO WE MEET BEYOND THE GATES OF COUNTRY SEAT OF NOBLEMEN?
THE SERVANTS IN THE NOBLEMEN’S HOUSEHOLD IN THE GRAND DUCHY
OF LITHUANIA IN THE 16™ C. AND THE FIRST HALF OF THE 178 C.

Neringa Dambrauskaité
Summary

Which servants do we meet in the country seat of
noblemen in the 16th century and the first half of the
17" century? Where did they live and what func-
tions did they do? These questions are the important
problems of the research of the noblemen’s house-
hold. It includes both social and material aspects
of the household’s history. The object of this re-
search — the servants, who lived in the country seats
of noblemen. The concept of “nobleman” refers to
the lower stratum of the noble class. The analysis
of the important sources — inventories of noblemen’s
estates, judicial cases, Statutes and testaments in-

dicate that there were some buildings in the coun-
try seat, where servants lived and worked (a house
of the noblemen, a house, where spadnuxs lived,
yensous or a bakehouse, a cuisine, a brewery and
separate buildings, where malt was produced). There
lived and worked servants of different social status:
noblemen (8padnuks, xnoney, cayxrceOHUKU), Ser-
vants of peasantry and mostly servants of unfree or
employed family of nobleman’s estate. Their func-
tions included administration (epaduuxs, mugyH,
keyholder (kmounux/ kmounuya), cyscebnuya,
puikynst), services for noblemen family: personal ser-
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vice (servants-maids, xzoney, caysce6Huku), wash-
ing (laundress (npauxa)), cookery (cook (kyxapwv),
cook’s assistant (kyxmux), baker (nexapya), brewer
(nusosapey)), supervision of noblemen’s prop-
erty (mueyH, KIHOUHUK/ KIHOUHUYA, CAYHCEOHUYQ),
handling of livestock farm (peikyns, unfree girls
(0esvku), herd (nacmyxv), stableman (kowiox,
mawmanep), coachman (6o3nuya)), organisation

of handicrafts (spinner (mouxonpsionuya, przgtka),

22

weaver (mkauka), tailor (usauka), weaver of carpets
(kosepHuya), 3010mowises, Opanvs, forbotnica))
and works in the fields (cnyorce6Huya, unfree or em-
ployed women, girls and boys (napo6ru)). Usually
just a few servants worked in the nobleman’s house-
hold. Consequently one person carried out some
of these different functions. The work of servants
was dedicated to the everyday needs of noblemen’s
household.

Iteikta 2014 08 20
Parengta skelbti 2014 10 10
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History of financial activities involving
Jews in medieval and early modern Eu-
rope is a well-researched topic!. It reflects
a certain and noticeable Jewish involve-
ment in capital markets, commerce and
industry where lending and borrowing
played a vital part. The importance of such
Jewish involvement in credit operations
is well echoed in Polish historiography?,

' Naming just a few: ASSIS, Yom Tov. Jewish

Economy in the Medieval Crown of Aragon, 1213—
1327: Money and Power. Leiden, 1997, 261 p.; Botti-
cini Maristella. A Tale of “Benevolent” Governments:
Private Credit Markets, Public Finance, and the Role
of Jewish Lenders in Medieval and Renaissance Italy //
The Journal of Economic History. Vol. 60, No. 1 (Mar.,
2000), p. 164-189.

2 Rosman Murray Jay. The lords’ Jews: magnate-
Jewish relations in the Polish-Lithuanian Common-
wealth during the eighteenth century. Cambridge, 1991,
256 p.; Kalik Judith. Patterns of Contact between the
Catholic Church and the Jews in the Polish-Lithuanian
Commonwealth: The Jewish Debts // Studies in the
History of the Jews in Old Poland in Honor of Jacob
Goldberg, Scripta Hierosolymitana. 1998, Jeruzale,
p.- 102-122; Morgensztern Janina. Operacje kredytowe
Zydoéw w Zamosciu w XVII w. Warszawa, 1967, 32 p.;
Rybarski Roman. Kredyt i lichwa w ekonomji Sambor-
skiej w XVIII wieku. Lwow, 1936, 132 p.; Horn Maury-
cy. Zydzi na Rusi Czerwonej w XV1 i pierwszej potowie

which clarifies Jews’ position as creditors
and debtors in certain periods, the involve-
ment of Jewish communities in obtaining
and issuing loans, usage of credit, links
between Jews and peasants, noblemen,
monasteries, etc. As for the Grand Duchy
of Lithuania (hereafter GDL) until now
mainly assumptions had been made on
how Jews participated in credit operations,
how they dealt with other people and how
it shaped the whole economy. It constructs
a situation when regularly conclusions
for the whole Polish-Lithuanian Com-
monwealth (hereafter PLC) credit market
are being made inclusively, despite using
sources that come mainly from Poland3. In

XVII w.: Dzialalno$¢ gospodarcza na tle rozwoju
demograficznego. Warszawa, 1975. P. 160-204; Gold-
berg Jakub. Arenda i kredyt. Arendarz zydowski wobec
zydow, mieszczan i wladzy dominialnej w matopols-
kich miasteczkach w XVIII wieku // Rozdzial wspolnej
historii: studia z dziejow Zydéw w Polsce / Pod. red.
Jolanta Zyndul. Warszawa, 2001. P. 59-70; Rutkowski
Adam. Kredyt zydowski na rynku lokalnym Warszawy
w pierwszej potowie XV w. // Przeglad Historyczny.
T.70,z.2,1979, p. 267-284.

3 Rosman M. J. The lords’ Jews: magnate-Jewish
relations, 256 p.; Kalik J. The Jewish Debts, p. 102-22.
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these cases the GDL particularity regard-
ing Jews’ involvement in credit market, if
such exists, is neglected.

Therefore the article’s purpose is to
tackle this issue and deconstruct Jews’ ac-
tions as creditors and debtors specifically
in the GDL whilst comparing them with
cases from Poland. In order to do this a
wide range of sources are used encompass-
ing legal history such as the Third Lithu-
anian Statute* (hereafter TLS), statutory
laws’ set Volumina Legum?® and judicial
documents from 2 separate towns in the
GDL — Zagaré® (Pol. Zagare) and Birzai’
(Pol. Birze), municipal records from vari-
ous other towns®, visitation documents®,
both Polish and the GDL Jewish commu-
nities” documents!? including their litiga-

4 Statut Wielkiego Ksigtswa Litewsiego...: bez
zadney odmiany, podlug wydania witefiskiego, roku
1786. W Wilnie, 1786, 356 p. (TLS).

5 Volumina Legum (VL). (T. 1, 1859; T. 2, 1859;
T.3,1859; T. 4, 1859; T. 5, 1860; T. 6, 1860; T. 7, 1860;
T. 8, 1860) / Sud. Ohryzka J. Petersburg.

6 Zagarés dvaro teismo knygos (1670-1751) /
Sud. Vytautas Raudelitinas, Algirdas Baliulis, Romual-
das Firkovic¢ius. Vilnius, 2003, 727 p.

7 Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745 / Sud.
Vytautas Raudelitinas, Romualdas Firkovi¢ius. Vilnius,
1982, 472 p.

8 Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos ir
aktai. T. 3 Kédainiai (sud. Antanas Tyla. Vilnius, 2002,
610 p.); T. 4 Alytus (sud. Antanas Tyla. Vilnius, 2006,
489 p.); T. 5 Merkin¢ (sud. Agirdas Baliulis. Vilnius,
2007, 676 p.); T. 6 Trakai (sud. Algirdas Baliulis. Vil-
nius, 2008, 702 p.).

9 Vyskupo Ignoto Jokiibo Masalskio Kauno de-
kanato vizitacija 1782 m. / Sudaré¢ ir parengé Vytautas
Jogela. Vilnius, 2001, 943 p.; Ukmerges dekanato vizi-
tacija 1784 m., atlikta Vilniaus vyskupo Ignoto Jokibo
Masalskio parédymu / Parengé Sigitas Jegelevicius. Vil-
nius, 2009, 296 p.

10 Sejm Czterech Ziem. Zrodta / Ed. Jakub Kaz-
mierczyk Goldberg. Warszawa, 2011, 472 p.; Obnact-
Hoii [Tuakoc Baana raBHbIX eBpelckux 00umH JINTBBIL:
coOpaHue MOCTAaHOBICHUI M perieHuid Baana (celima)
or 1623 no 1761 r. / Tlox penakumeit, ¢ mpeIucIOBU-
em u npumedanmsmu Ceména Mapkosuda./lyOHoBa.
C.-Ilerepbypr. T. 1 (1623-1662), 1909, 324 p.; T. 2
(1664-1761), 1912, 16 p.
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tions!! and other isolated documents. The
scope of these sources reveal complexity
of the subject and the fact that none of the
known material alone is able to showcase
how Jews acted as creditors and debtors
at certain places and times in the GDL.
Although it would be hard to say that the
source material used is already satisfacto-
ry for the topic, it can nevertheless reveal
great up until now unknown details about
the Jewish involvement in the GDL’s cred-
it market. Furthermore, it enables compar-
ison of analyzed data with the conclusions
made by a substantial number of Polish
historiography’s positions on the matter.
Their cumulative conclusions are given
when each article’s topic is addressed.

The article encompasses research of
legal and economic factors that were in-
fluential for Jewish credit operations. It
includes a comparison of conditions under
which Jews lent and borrowed in both the
GDL and Poland. The article also encom-
passes reconstruction of Jews’ credit net-
work and analyzes whether it differed at all
in both parts of the PLC. Lastly, article will
include inquiry into types of credit used by
Jewry, management of deposits and their
variety, cost and purpose of loans. The re-
search is limited to the 17-18™ ¢. because
of the steady rising of Jewry’s population
and influence to the economy at the time,
visible change of borrowing and lending
trends during the 17 c. and comparability
due to a higher level of availability of the
GDL material sources and Polish histori-
ography for the chosen period.

Before setting out to complete the
planned task, it is very important to iden-
tify the actual definition of credit. While

1 LVIA, SA3756 (F. 11,b. 1044), SA 3762 (F. 11,
b. 1050) ; MAB RS, F. 43, b. 20757, 20947.



there is no precise concept (as in most cas-
es in social sciences), and a lot of differ-
ent methods, it could provoke a very long
discussion on what to consider as a valid
credit transaction. Therefore, I will define
it, with a reference to Western and Polish
historiography, and to the primary sources
of the GDL, as a mutual agreement be-
tween at least 2 parties, according to which
one is obliged to return agreed obligation
on a specific time. Credit can be expressed
in terms of money or kind, with or without
interest, formalized in a written agreement
or orally. It may have various functions
and types, but the ones that will be related
to Jewry will be analyzed separately fur-
ther in the article.

Legal environment and economic
factors that shaped Jewish credit
operations in Polish-Lithuanian
Commonwealth

Development of a legal system for Jews’
credit operations in the GDL and Poland
had similar patterns. This was due to the
perceptive royal Privilegium, which was
first given to Jewish communities in Po-
land in the middle of the 13t c¢.12, and
then reapplied to the Christianized GDL!3.
One of the features of these Privilegium
was the amount of articles that regulated
practices of Jews’ money lending, which
led some authors to believe that Jews at
first were only money lenders and were
invited into the country to provide loans
to the court'®. This assumption was di-

12 Wyrozumski Jerzy. Jews in Medieval Poland //

The Jews in Old Poland 1000-1795. London, 1993. P. 14.
13 Siaucifinaité-Verbickiené Jurgita. Zydai Lietu-
vos Didziosios Kunigaikstystés visuomengéje: sambiivio
aspektai. Vilnius, 2009. P. 80-81.
4 Eg. Salcius Petras. Rastai: Lietuvos prekybos
istorija. Vilnius, 1998. P. 26.

minished by Yitzhak Schipper, a leading
historian on Jews economic history!s.
His arguments were based on a greater
investigation of other economic activities
(most notably trade), and the fact that the
privilege was obtained by ad petitiones
Judaeorum'® which for him suggested that
it was necessity not only for the court, but
also for Jews to guarantee effective debt
recovery and its usage on trade. Perhaps,
as notes another influential scholar on
Jewish economic history Maurycy Horn,
Y. Schipper emphasized the Jewish trade
too much!’, but nevertheless for us it is
important to note that although money
lending was favorably regulated in the
aforementioned Privilegium, it was never
a dominant Jews’ occupation neither in Po-
land nor the GDL.

It is certainly true for the GDL. While
some authors believed that Jews were per-
forming various banking activities since
their first community was given estab-
lishment privilege at the end of the 14%
century'®, T would be rather cautious and
suggest, as done Y. Schipper!?, that in the
GDL there were no professional bankers
per se at all (not discounting few well-
known figures who actively engaged not
only in financial activities, but in trade
and leasing?’) and that Jews were issuing

15 Litman Jacob. The economic role of Jews in
Medieval Poland : the contribution of Yitzhak Schipper.
Lanham, 1984. P. 118-120.

16 Ibid. P. 121.

17 Horn M. Zydzi na Rusi Czerwonej w XVI i
pierwszej potowie XVII w. P. 160.

18 Zilénas Alfonsas. Bankininkystés uzuomazgos
Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje // Pinigy studijos,
Vol. 1, 1998. P. 59.

19 Litman J. The economic role of Jews in Medi-
eval Poland. P. 142.

20 Siquciiinaite-Verbickiené Jurgita. Michelis Je-
zofovi¢ius — zymus Lietuvos Didziosios Kunigaikstys-
tés verslininkas (XV a. pabaiga — XVI a. pirmasis trec-
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mainly smaller credits?!. Favorable legis-
lation concerning Jewish money lending
remained in the GDL until the formation of
PLC (with short exception during the rule
of Alexander). A different situation existed
on the kingdom’s soil, where already in
1423 indebted nobility persuaded the king
to issue the statute of Warta “...forbidding
Jews to lend money on mortgages and
promissory notes22”. It was effective in the
Greater and Little Poland, decreasing the
number of credit transactions of Jews sig-
nificantly after the issue of statute, while
less developed regions such as Mazovia
and Red Ruthenia remained open to the
financial injections Jews could provide?.
While the aforementioned restrictions
remained in Poland coming into the 17% c.,
Jews in the GDL had only to obey a rule
not to take blooded, wet and saint clothes
as pledges for loans which was regulated
in their initial Privilegium and later confir-
mations. With a creation of the PLC and a
confirmation of the TLS in 1588 no signifi-
cant alterations were done, just the Jews in
the GDL had to respect provisions stated
in the TLS, one compulsory source of law
for all social strata in the GDL. Concern-
ing crediting practices, Jews should have
been accustomed quite well to the TLS
legislations, as the latter was mainly based
on given Jewish privileges and their provi-
sions?*. The TLS mainly foresaw the law
of pledging® (Pol. Prawo zastawu) for

dalis) // Lietuvos Metrikos studijos : mokymo priemon¢ /
Sud. ir red. Irena Valikonyté. Vilnius, 1998. P. 99—123.

21 Steponaviciené Lirija. Tkaitas LDK teiséje iki
Pirmojo Lietuvos Statuto (1529 m.) / Lietuvos istorijos
studijos. T. 10, 2002. P. 13.

22 1bid. P. 13.5

2 Horn M. Zydzi na Rusi Czerwonej w XVI i
pierwszej potowie XVII w. P. 197.

24 PLS. P. 337-349.

25 TLS. P.215-232.
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both movable and immovable property,
with core feature of the latter being its
eternity. It meant that even though pledged
immovable property would go to a credi-
tor for a certain time, in case of failure to
pay on time it wouldn’t become de jure a
property of a lender (unless stated so in
the agreement), but would have various
buyout clauses. That said, expropriation
of movable property was much simpler.
Even though the TLS only foresaw pledg-
es that in time of a loan had to be given to
a lender, complementary additions?¢ indi-
cate that hipoteka institute also existed in
the GDL. Through hipoteka, loans would
be obtained without giving out agreed
pledge, but it would be seized temporarily
or permanently if a loan would not be paid
back at a certain time at a certain place.
The TLS also controlled the safety of loans
through court registers. Jews, as any other
group in the GDL, had to certify before
the court any loan that involved immov-
able property in order to gain legitimacy
for this transaction, but this was not re-
quired when issuing promissory notes or
using movable property as a pledge. For
Jews, who most often lived in urban areas,
such records were kept and judicial pro-
cess performed most often by municipal
courts. Despite integral legal framework
that existed in the GDL since 1588 through
the TLS, Jews dependent heavily on pri-
vate magnates’ law enforcement, also on
towns’ preferences, although they did not

26 TLS. P. 216-218, 221. Further information on
the hipoteka institute in GDL: Smigelskyté-Stukiené
Ramuné. LDK pavieto teismy notarinés funkcijos //
Lietuvos notariato istorija / Sud. Jolanta Karpaviciené.
Vilnius, 2012. P. 72-73; Ehrenkeutz Stefan. Ustawa o
wazno$ci zapisow a praktika sadowa litewska / Ksig-
ga pamiagtkowa ku czci Oswalda Balzera. T. 1. Lwow,
1925. P. 243-254.



contradict what was issued by the TLS or
statutory laws?’. As for Poland, it did not
possess a single uniform legal system?$,
therefore different groups (such as Jews)
depended strongly on various given privi-
leges and their own law.

Loans’ documentation and fixation in
the GDL was possible in a couple of ways.
Through a public one this was done in
courts writing down an agreement in reg-
ister books. Through private ones agree-
ments were done between two related
parties, and later on, if necessary certified
in court books. Promissory notes were ex-
amples of the latter way. Perhaps, that is
why they were so popular not only among
Jews, but also other interested groups in
the GDL. One of the main features of this
promissory note that was visible already
from the First Lithuanian Statute was an
obligation to erect it if a loan was higher
than 10 kopy groszy. While at the time,
in the 16t c. this amount was quite large,
later on in the 17-18™ ¢. when the value
of the money dropped very quickly, 20 zt
which it represented, was relatively small,
but at the same time in enlarged possible
sources as less and less transactions were
done orally. Promissory notes were fol-
lowed by bills of exchanges, for which
a statutory law was erected in 1775 for
both Poland and the GDL?. Although in
Poland’s most commercial towns bill of
exchanges circulated prior to that and had
laws that protected them (in Gdansk since

27 Eg. A case of GDL town Birze. Bardach Juliusz.
Zydzi w Birzach radziwittowskich w XVII-XVIII wie-
ku // Przeglad Historyczny, 1-2/90. Warszawa, 1990,
p. 199-220.

28 Lukowski Jerzy. Liberty’s folly: the Polish-
Lithuanian Commonwealth in the eighteenth century,
1697-1795. London, New York, 2005. P. 101.

29 VL, T. 8. P 119-123.

1701, in Elblag since 1758)%0, elsewhere
their legal base did not exist. This statutory
law enabled better and faster execution of
debts, greater responsibility of debtors and
simpler procedures in courts altogether. It
also meant that bills of exchanges gradu-
ally drove out of the market the usage of
debit (or so-called promissory) notes for
which they were direct replacements.

The aforementioned statutory laws,
known as konstytucje, did not only en-
compass bills of exchanges. They tried to
regulate the cost of loans between differ-
ent groups, methods of credit usage, their
taxation, etc. For Jews the most important
issue was the allowed size of interest rates.
Poland interfered into regulating the size
of Jewish credit much more often, espe-
cially in earlier times of a settlement, first
prohibiting higher than 54% interest rates
in Little Poland in 1347, then in 1368 by
the statute of Vislick — to no more than
108 %?3!. No such attempts are known in
the GDL, and they are very few as a whole
in the 17-18™ c. in the PLC, perhaps in-
dicating the aforementioned changed Jew-
ish approach from lending into borrowing.
Still one such statutory law in 1670 was
implemented prohibiting Jews to ask more
than 20% of the interest rate32. The law
was imposed only in Poland with no spe-
cific indication that it also applied to the
GDL.

Statutory laws since the 17% c. also
regulated wyderkaf type of credit prac-

30 Mgczak Antoni. Kredyt. Formy i instrumenty
kredytu. Okres do schytku XVIII w. / Encyklopedia
historii gospodarczej Polski. T. 1. Warszawa, 1981.
P. 375.

31 Schipper Ignacy. Studya nad stosunkami go-
spodarczymi zydow w Polsce podczas $redniowiecza.
Lwow, 1911. P. 79-80.

32 VL,T.5.P.41.
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tices that were so common among Jewish
communities in both Poland and the GDL.
Judith Kalik, who is a leading researcher
on this matter, identified it as a type of
loan (although very similar to rent), where
debtors had to pledge their immovable
property (as stated in the statutory law,
loan should not be higher than 2 times
pledged property’s value), from whose in-
come the creditor would extract yearly in-
terest rates and sometimes even the whole
debt33. First in 1635 in Poland34, and then
confirmed in 1673 in the GDL35, these
statutory laws permitted the Church to
take more than 7% of yearly interest rates
from pledged immovable properties and
guaranteed some safety for the debtors’
property in case of late repayment. Till the
last quarter of the 18™ ¢. no further laws,
that were important to regulation of inter-
est rates, were implemented. Then in 1775
the GDL almost unified the highest inter-
est rates to 7% for secular people and 6%
for the Church3, while a year later leaving
only 1 common rate — the maximum inter-
est figure at 7%37, which, as it seems from
the sources, was also obeyed by Jewish
people and their communities. In Poland,
at the same time, since 1775 the maximum
rates were at 5% for secular people, and
3.,5% for the Church33. These numbers in-
dicate that gradually in the 18™ c. interest
rates were not only diminishing, but also
becoming unified for all social groups,
and thus moving to more inclusive credit
“market”. Of course, we should take into
account that these numbers were only reg-

33 Kalik J. The Jewish Debts. P. 114-115.
34 VL, T. 3. P. 406.

35 VL, T.5.P.9l.

36 VL, T. 8. P.401.

37 VL, T. 8. P. 566.

38 VL, T. 8. P 112-113.
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ulative and did not always represent actual
transactions. For example, they were prob-
ably not obeyed when performing credit
operations orally, providing small loans or
credit in kind.

Regulating interest rates was not the
only task set by the the PLC Diets. They
also kept a close eye on the growing ar-
rears of Jewish communities since the
middle of the 17t c. This is shown by
numerous regulations from the noble con-
trolled legislative bodies such as treasury
tribunals3®. The inability of state institu-
tions to significantly affect debts taken by
Jewish councils was one of the reasons of
their abolition in 17644, This resulted into
even more actions by both Poland’s and
the GDL’s active governments towards
Jewish communities, though they were
only partly successful, while many of the
community debts remained until the aboli-
tion of the PLC.

Jews on their part also regulated loans
between themselves. It was necessary as
with the case of Christians, theoretically
they were not allowed to charge interest
from each other. However, as Maurycy
Horn*! and Janina Morgensztern*2, both
researchers of Jews’ credit activities in
Poland, note, the community’s policy free-
ing the usage of credit among each other
shifted at the turn of the 16™ and 17 c.
Before not too long, the Jewish councils
had to interfere and regulate the cost of

39 Sejm Czterech Ziem. Zrodta. P. 122, 164-165,
166-179.

40 VL, T. 7.P.26-29, 81-83.

41 Horn Maurycy. Rola gospodarcza Zydéw w Pol-
sce do konca XVIII wieku // Zydzi wéréd Chrzescijan
w dobie szlacheckiej Rzeczypospolitej / Ed. Waldemar
Kowalski i Jadwiga Muszynska. Kielce, 1996. P. 21.

42 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 10.



loans between Jews. In 1673 this hap-
pened in Poland, when the Jewish Council
of Four Lands permitted up to 30% interest
rates among Jews*®, while the Lithuanian
Jews’ Council during similar time (1667)
allowed even up to 50% interest rates**.
These decisions were driven by an under-
standing of high inflation rates at the time
and how interest rates had to follow up,
if anyone wanted to make any profit. On
the other hand, it also meant that there was
not a lot of life among Jews dealing with
credit, which required not a punishment of
the low maximum allowable interest rates,
but oppositely — the increase of it. The dif-
ference in the chosen figures also suggests
that in the GDL Jews’ credit activities were
in bigger decline and required bigger in-
centives.

Polish historiography suggests that
the elders of Jewish communities were
also responsible for checking movable
pledges that were more valuable than
2 7} and noticing them in their own books
in Poland since the beginning of the
17™ ¢4, although statutory laws indicate
that it was also an outcome of a policy
of the state visible already from the year
15324, 1t seems that no such activities
were performed in the GDL Jewish com-
munities. However, it is hard to check
that because no such books have yet been
found either in Poland or in the GDL, if ex-
istent at all. However, similarities between
the 2 regions of the PLC could be found
regarding Jewish communities’ stance on
certain individuals acquiring loans. In Po-

4 Ibid.

4 Kalik J. The Jewish Debts. P. 110.

45 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 12.

4 VL, T.2.P.620

land there was an old sense that if a Jew
did not repay the given credit, and did not
have any property to be seized, local com-
munity, kahal, and its elders were respon-
sible for the debt repayment. And because
of that in 1673 the Council of Four Lands
in Poland amidst of the growing personal
indebtedness enforced all Jews in case of
acquiring loans to receive confirmation
from the local elders, while in the GDL
similar action was taken 2 years earlier®’.
It also encouraged local nepotism among
the elders of the communities who often
kept the right to themselves or granted this
permission only to the chosen ones*3.
Besides the legal factors to the condi-
tions under which Jews acted as creditors
and debtors in the PLC in the 17-18t ¢, as
important were the general economic situ-
ation and occurring trends, most notably
the 17t ¢. inflation which directly influ-
enced interest rates, even the availability
of capital. This relationship is well docu-
mented in the Western Europe economic
history studies*?, but rather untouched in
terms with the PLC locality. Despite that
it is possible to use researches that covered
the topic of the 17 ¢. inflation® and try to
clarify its relation with the credit market.

47 Horn M. Rola gospodarcza Zydéw w Polsce do
konca XVIII wieku. P. 26.

48 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamos$ciu w XVII w. P. 18.

49 Such example: Nightingale Pamela. Monetary
Contraction and Mercantile Credit in Later Medieval
England // The Economic History Review [interactive],
New Series, Vol. 43, No. 4 (Nov., 1990). P. 574.

0 Eg. Sadowski Zdzistaw. Pienigdz a poczatki upadku
Rzeczypospolitej w XVII wieku. Warszawa, 1964, 358 p.;
Bogucka Maria. Kryzys monetarny XVII w.: konsekwencje
spoteczne i psychologiczne w Polsce / Roczniki Dziejow
Spotecznych i Gospodarczych. T. 37, 1976, p. 87-102;
Maqczak Antoni. Pieniadz i spoteczenstwo w Rzeczypo-
spolitej XVI-XVII w. // Roczniki Dziejow Spotecznych
i Gospodarczych. T. 37, 1976, p. 63-85.
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Although these researches were intended
only for Poland, basic trends should have
been similar to the GDL as well, as both
economies were interconnected, especially
in the monetary policy after the establish-
ment of the PLC and moreover after the
closure of all the GDL mints in 1666 and
the loss of the own monetary policy. The
17t ¢. monetary crisis in the PLC that first
occurred in 1620s in Poland was a conse-
quence of the general negative economic
trend in Western Europe lasting for several
decades, because of which a demand for
the PLC’s raw materials greatly dimin-
ished also significantly lowering export
product prices®2. Because of that and the
relatively good positions of silver in the
economic world market at the time com-
pared to gold, it substantially drove out the
base monetary metal in the PLC — silver.
It meant that the shortage of factual coin-
age had to be tackled in some way in or-
der to continue state functioning and the
chosen method (which was really the only
valid option) was money debasement that
was soon followed by monetary chaos and
surging inflation. Although authors who
researched the topic put great detail to
money value debasement, rise of prices,
none of them actually identified factual
inflation number through the 17" c. and
beyond that, but it is certain that it had hit
yearly double digits for many decades fol-
lowing the start of the monetary crisis.
Even though there were similar pat-
terns of money devaluation in both Po-

St Sajauskas Stasys, Kaubrys Dominykas. Lietu-

vos Didziosios Kunigaikstystés numizmatika. Vilnius,
1993. P. 350.

52 Hoszowski Stanislas. Central Europe and the
Sixteenth-and Seventeenth-century Price Revolution //
Economy and Society in Early Modern Europe: Essays
from Annales / Ed. Peter Burke. New York, 2011. P. 95.
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land and the GDL, it seems that the initial
crisis’ phase affected Poland stronger™,
while the GDL’s long lasting problems oc-
curred only in relation to the 1648-1667
Deluge. It is well-echoed in the legisla-
tive documents concerning Jews, where
they for the first time were identified as in-
debted people in the middle of the 17t ¢.34.
Since 1717, although the situation re-
mained difficult, especially because of
the so-called currenti moneta® deprecia-
tion and large amount of various type of
coins available in the market, including
copper ones that were minted in the wake
of the 17" monetary crisis, in general,
the economic climate was stabilising. It
meant less change of money value which
promised greater security for creditors and
better environment for the whole credit
market to function in both Poland and the
GDL. Ultimately, monetary reform in the
beginning of the Stanistaw August Ponia-
towski’s reign stabilised the money value
for good till the end of the 18 c.

High inflation was only part of the
overall economic and political struggles
of the PLC that became most obvious
through the middle of the 17" ¢. and were
the feature of the country till the middle
of the 18™ ¢. This is well-documented in
the history books, therefore in this sec-

3 Mgczak A. Kredyt. Formy i instrumenty kredy-
tu. P. 373.

54 AVAK.T. 5 Aktel Bpectckoro n [OpoaHsIHCKOTO
ropoackux cynoB. Vilnius, 1871. P. 303. Granted uni-
versal privilege to GDL Jews contains separate article
which denies Christians to seize pledged Jewish prop-
erty in their own neighborhood.

55 At the time money was divided into ,,0ld, good*
(moneta bona) and ,current, bad” (moneta currens).
The likes of #ynf'and szostak belonged to the latter. Lau-
menskaité Egidija. Pinigai ir poziliris | pinigus Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje // Pinigy studijos [interak-
tyvus]. 1997, Vol. 2. P. 7.



tion only brief conclusions that were most
important to the active role of Jews in the
credit market will be discussed. Foremost,
landed nobility, especially magnates, grad-
ually gained more and more control of
the state, thus becoming most influential
members in the country. Strength of inde-
pendent towns was undermined by their
decisions, such as an abolition of duties for
nobility’s marketed goods. This increased
landed nobilities’ economic possibilities
and while the policy of dozen Crown cities
and towns towards Jews shifted regularly
and was unstable’®, this attracted Jews to-
wards magnates, their estates and towns>’.
Landowners, their economic thought and
policies, were as influential towards Jew-
ish crediting activities, as the state’s legis-
lative base, and this was no different both
in Poland and in the GDL. Despite the
economy decline, especially through the
second part of the 17t ¢. and the beginning
of the 18™ c., the decrease of the overall
number of population, the number of Jews
had increased substantially over the same
period. It meant that they were also obliged
to disperse their operational activities in
order to fit in the fields of economy. This
theoretically meant that in order to man-
age a wider selection of activities, capital
was required to obtain rather than to give it
away, which could be one of the explana-
tions of the growing debtor status.

36 Hundert Gershon David. The implications of
Jewish economic activities for Christian-Jewish rela-
tions in the Polish Commonwealth // The Jews in Po-
land. P. 57.

37 Joint cooperation between Jews and the magna-
tes is best described in M. J. Rosman work: Rosman M. J.
The lords’ Jews. P. 256.

Patterns of partnerships

Since the establishment of the PLC, Jews’
activities in the credit market were rather
different and more widespread than in the
beginning of their settlement. It included
relationships with noblemen, the Church,
townspeople, villagers, inter Jew lending,
their communal debts, state’s position,
which evolved from a borrower to a guar-
antee of repayment of Jews’ debts. This
shows that the pattern was to continuously
involve as much possibilities as Jews were
able to exploit, diversify not only their
economic activities in general, but their
credit partners as well.

Jews preferred working with the social
groups that would give them protection
and freedom to do business. Earlier it was
the king’s court until the political situation
in the PLC raised the importance of the
nobility, especially the big territory own-
ers — magnates. They owned vast lands of
the Commonwealth with almost unrivaled
influence there. For them, as notes Moshe
Rosman, scholar known for his valuable
insights into the relationship between Jews
and magnates in the PLC, Jews were very
important as residents, tenants, artisans,
as well as occasional money exchang-
ers and providers of small loans®®, which
would explain the fact that more than half
of the total of 750,000 Jews in the 18t c.
PLC lived in the private noblemen lands.
However Jews rarely were the providers
of credit to the noblemen, at least in the
18t ¢, Cases in the first part of the 17t c.
Poland (such as from the town Zamo$¢™?)
do still indicate those types of transactions,

58 Rosman M. J. The lords’ Jews. P. 35, 77.
59 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 6.
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but later in the 18t ¢. noblemen asked for
loans from Jews only in cases when oth-
er noblemen or the Church could not do
that®. According to the evidence of prima-
ry sources, situation in the GDL looks to
be very similar. In the court case between
Michat Jozef Sapieha and its creditors
in 1740s for the total non-repaid sum of
around 500.000 zt°!, we wouldn’t find any
Jews just other magnates and monasteries.
Similar trend could be seen in the so-called
capital tax registers that accounted higher
loans than 1.000 zi during the period of
1776-178162, Only in a couple of occa-
sions (in rather numerous loans) we would
see Jews providing credit to noblemen,
while in no district Jews accounted for
more than 1% of the total credit value®.
Loans above 1.000 z represented the high-
est value credit that probably had not been
available for the Jews at the time or they
would rather had used the capital in other
more profitable areas such as leasing.
Meanwhile, in the segment of smaller
loans, some Jews were still active creditors
in the GDL in the latter parts of the 17 c.
and 18" ¢., as it is shown by the case of
Birzai town, a subject of the Radziwilt
family. Such an example is one Misan
Abramowicz, a local Jew-Karaim. There
are a few examples where he acted as a
lender at the end of the 17t c. First, there
was a case between him and Dawid Zosta,
a flag bearer of Naugardukas (Pol. Novo-
grodek), about a given debit note for 13,5
thalers, which was issued to the former by
Anna Katarzyna Wulf and Jan Jerzy Wulf

60 Rosman M. J. The lords’ Jews. P. 78.

61 LVIA, SA 11568 (F. 11, b. 1503), . 1-72

02 LVIA, SA 3698 (F. 11, b. 997-998).

63 Ibid., . 370-373, 548-557, 1070-1071, 1083~
1085.
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back in 1690%*. There are various inter-
esting points about this case. Firstly, the
interest rate of the loan was at 7% (and
it was not counted after the death of the
original creditor); secondly, this trans-
action involved personal vouching and
pledging of immovable goods at the same
time. It shows quite a contradicting situa-
tion, where the loan was relatively cheap
(7% in the end of the 17% c. was usually
the lowest possible interest rate), but other
conditions were quite demanding (person-
al vouching and pledges). It most probably
meant that this Jew-Karaim was the only
possibility for the credit at the time, and he
could demand terms that were most ben-
eficial to him.

The second case comes from the year
1697, when the same Misan lent some
Marcin Palmsztruch, the majesty’s captain,
a mare, kontusz garment and some Turkish
coat for his trip to Vilnius (Pol. Wilno)%.
For these goods he received again a debit
note worth 20 thalers from some Jew-
ish guy Berk, who was actually a merce-
nary of the above mentioned Anna Wulf.
Again, from the description of the credit
giving story one could sense some urgency
from the debtor to acquire these necessary
things for his trip that might have attracted
him to Misan, which would suggest, as on
previous occasion, that coming to a Jew
for a loan was only the last option for a
nobleman. Although such cases are rare,
nevertheless it shows that even at the turn
of the 17-18™ ¢. some Jews, possibly the
wealthiest members of the locality, had
capital available to them and remained
open to an idea of lending to noblemen

64 Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745. P. 130~
—133.
65 TIbid. P. 133-135.



if necessary, as it was in the town Birzai.
Quite opposite conclusions can be drawn
from the town Pinsk, where a study shows
that individual Jewish creditors ceased to
exist already in 1669 and were in no po-
sition to provide credit to noblemen or in
fact to any other Christian.

Noblemen, especially the rich mag-
nates, had a much better capital accumula-
tion themselves and therefore either used
it for their own use, provided to other no-
blemen or in some cases issued credit to
Jews who were set up in their territories®’.
And it seems there was no particular dif-
ference between Poland and the GDL, as
lent money was used by Jews to set up or
enlarge their business, support community
and, in general, establish themselves in
the socio-economic scenery of the PLC.
Of course, this was not always a fruitful
relationship as Jews, in person and in com-
munities, were constantly increasing their
debts since the middle of the 17 ¢. and
missing time of due day for payments. Ex-
amples from both Poland® and the GDL%’
do clearly indicate this trend. It also had
negative effect on other Jewish economic
activities, as in case of unrepaid debts,
goods were seized, houses arrested, Jews
were put into jail and long term debts re-
mained to be sorted out by relatives. This
was a circle not so easy to get out from and
many didn’t.

Similar problems occurred with the
Church. At first it might sound quite

66 Nadav Mordechai. The Jews of Pinsk, 1506 to
1880. Stanford, 2008. P. 209.

67 Rosman M. J. The lords’ Jews. P. 80.

68 Sejm Czterech Ziem. Zrédta. P. 122, 189-193,
198, 201-201.

% Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745. P. 103,
120-121, 122-123, 164-167, 171-172, 191, 194, 222—
223, 226227, 240, 248, 324-326, 369-373; LMMPA,
T. 6. 481-484.

strange, as the Church was always trying
to protect Christians from Jews’ economic
activities, for a long time forbidding any
usurious activity at all. Since their policy
shifted gradually at the end of the medi-
eval times in Western Europe, similar pro-
cess occurred in both Poland and the GDL,
just a bit later, around the beginning of the
17% ¢. when it was already possible to see
the Church institutions and clergy as active
creditors. As was effectively investigated
by J. Kalik, one of the Church’s core part-
ners were Jewish communities. She found
out in mainly Polish cases that around
90 percent of the loans that were taken
by the Jewish communities were from
the Church’, while majority of them be-
longed to the Catholic Church institu-
tions’!. The GDL data definitely supports
her arguments. For example, Vilnius kahat
during a period of 1788—-1790 paid back
67.716zt 16 gr. value of loans and additional
13.915 zt for interest: all of them to monas-
teries and local clergy’2. Many of the loans
to the same kahat, especially from the var-
ious monasteries were long lasting, unpaid
for several decades and in some cases even
for 100 and more years’3. Personal Jewish
loans from the Church were much rarer,
although they definitely existed as it is
showcased in some parishes in the 17-18t%
centuries GDL74. Perhaps, J. Morgensztern
provided data from the 17" ¢. Zamos¢,
where the Church was responsible for
11,3% of the loans to Jews” would also

70 Kalik J. The Jewish Debts. P. 103.

7V Kalik Judith. The Orthodox Church and the
Jews in the Polish-Lithuanian Commonwealth // Jewish
History [interactive]. 2003, Vol. 17. No. 2. P. 230.

72 LVIA, SA 3756 (F. 11, b. 1044), 1. 8-13.

73 MAB RS, F. 43, b. 20757, 20947

74 Ukmerges dekanato vizitacija 1784 m. P. 141, 184.

75 Morgernsztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 17.
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be appropriate to the GDL. According to
her findings, majority of the loans to Jews
in the 17t ¢. were issued by townspeople
(41,1%) and noblemen (31,3%). The lat-
ter seemed to combine with the Church
occasionally on providing and recovering
loans from Jews, as J. Kalik showcased in
many cases of noblemen wills’. In these
cases (both from Poland and the GDL) she
notes that in order to provide income for
the Church, secure constant prayers noble-
men left the latter to collect various their
own issued credits to Jews. J. Kalik notes
that majority of this type of loans were
provided to Jewish communities, while
some cases, at least in the GDL, show
that the Church was also left to recover
debts from individual Jews. It was not al-
ways as successful as the Church wanted
it to be. An example in one of the Kaunas
(Pol. Kowno) diocese parishes from year
1742 clearly shows that: when funders
promised a sum of 10.000 zi, of which
2.000 zt belonged to a certain Jew Peisach,
a parish received a debit note for this, but
Peisach, before any attempt to recover
money, became pauperized, later died and
in the end no revenue was received’’.
Cases like the one mentioned above
and many others involving communities,
which more often than not could not repay
the given loans on time, would suggest that
the Church had to be very cautious in deal-
ing with the Jews purely on the economic
grounds. However, until the end of the 18t
¢. an increasing number of transactions in-
dicate rather incautious behavior. For this
I see a couple of reasons: first of all, as
J. Kalik notes, the Church might have tried

76 Kalik J. The Jewish Debts. P. 112-113.
77" Vyskupo Ignoto Jokiibo Masalskio Kauno deka-
nato vizitacija 1782 m. P. 13.
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to persuade Jews to Christianity’® through
its economic activity (although it’s not
clear how that would have been done);
secondly, even though regularly obeyed,
the Christian canonic rules still forbade
usury between Christian, but there was
no such restriction towards giving loans
to the Jews; finally, its financial posi-
tion strengthened noticeably during the
1617t ¢, therefore it had a significant
amount of capital, but not always rightful
ideas what to do with it, so issuing credit
was one of the simplest ways to dispose it
and try to earn something. From the other
side, acquiring loans from the Church was
also a good deal for the Jews and their
communities. As mentioned above, high
inflation rates since the 17t c., created a
situation when they usually surpassed the
interest rates for the loans given by the
Church, therefore it was actually more
profitable to borrow money under these
conditions than to lend. Also, financial in-
jections were necessary for the communi-
ties in general, as they suffered shortage
of money due to necessity pay taxes, give
money to the government institutions, pay
ransoms, take care of the poor, provide
education, etc. All these entire conditions
created favorable environment for Jewish-
Church cooperation in the PLC’s credit
market, which since the beginning of the
17t ¢. never looked back.

It is worthwhile mentioning that this
relationship was not always one-sided. A
case from the late 18" c. GDL suggests
that the Church in need of capital some-
times turned to known Jews as well. In
1787 Vilnius brotherhood of St. Rosary
besides the Dominican monastery agreed

78 Kalik J. The Jewish Debts. P. 111.



with a Jew Kivel Eliaszowicz, a leaser of
their belonged house in glaziers street, in
a couple of debit notes to borrow 3.350 zt
for its repair. A feature of this agreement
was that a brotherhood for a loan turned
to a man, whom they already knew and
probably trusted as he was leasing their
property before that. However, trust does
not always mean fulfillment of contract
conditions, as the aforementioned loan had
not been repaid in the agreed one-year pe-
riod. Instead brotherhood had to commit in
renting their property for another 6 years
to Kivel for free as a consequence’. This
transaction shows not only the reverse side
of the Church-Jew relationship in credit
market, but also indicates multiple Jews’
economic activities at the same time.
Jews, as most often urban dwellers, in
their daily life had most contact with towns-
people. It certainly reflected into common
credit arrangements, however the scale of
these activities varied a lot. It is known that
in Poland, in towns such as Zamos$¢ in the
whole 17 ¢. main Jews’ debtors and credi-
tors were the townspeople®?, while in town
called New Sambor (Pol. Nowy Sambor)
and based in the Sambor economy Jews’
credit in the middle of 18t ¢. accounted to
around 1/3 of all credit. That some wealthy
Jews remained active creditors up until the
end of 18™ ¢. in Poland is confirmed by
Jakub Goldberg’s study about Little Po-
land’s smaller towns8!. Therefore it seems
that, even if the scale of cooperation in
credit dealings, due to hard times in the
towns, wealth and capital concentration in

79 VUB RS, F4-(A530) 21628, 21629, 21633~
2638, 21647, 21649, 212651, 21652, 21663, 21667,
1. 1-14.

80 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 6, 17.

81 Goldberg J. Arenda i kredyt. P. 64.

the hand of the Church and rich noblemen
not to mention growing Jewry indebtness,
gradually declined since the 17 ¢. coming
into the 18™, it still remained a visible part
of the economic life. Cases in the GDL
echo a similar pattern that saw individual
Jews remained both active creditors and
debtors of townspeople until the end of
18t ¢. For example, one Philip Bendkows-
ki, a chairman of a town Druck, after his
deathin 1765 lefttotal arrears of 156 thalers,
4 tynfs and 2 szostaks collected since
1758: 17% of them belonged to Jews®2.
They were also active creditors in bigger
towns such as Alytus®3 (Pol. Olita) and
Birzai®* with cases covering large periods
from the 17t to the end of 18t c., while a
number of loans taken from the townspeo-
ple was also steady throughout®s.

Even in today’s Lithuanian folkloristic
tradition there is a very strong understand-
ing of Jews as usurers®, which directly
comes from the historical memory of
peasantry. However, this notion certainly
must be from the 19t ¢., when the condi-
tions for Jew money lending were better
suited for them3” and not representative of
the 17-18™ ¢. situation. In support of this
argument, we could look at the low num-
ber of court cases between Jews creditors

82 VUB RS, F. 4-(A1191), 1. 117.

83 LMMPA, T. 4. P. 183185, 200201, 376-379.

84 Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745. P. 135—
138, 239.

85 Ibid. P. 171-172, 226-227, 240, 324-326, 369—
373.

86 Anglickiené Laima. Judéjo jvaizdis lietuviy fol-
klore: viduramzisky prietary atspindziai // Tautosakos
darbai. T. 21 (28). Vilnius, 2004. P. 41-55; Jacovskis
Jehoshua. Zydy anektodai. Vilnius, 2004. P. 221.

87 Vareikis Vygantas. Lietuvio ir Zydo santykio
istorija XIX a. Socialiniai ir ekonominiai aspektai // So-
ciologija. Mintis ir veiksmas. Nr. 3—4, 2000. P. 27.
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and peasants’ debtors in the GDL towns
such as Zagaré and Birzai®. Of course
such possibility should not be excluded
that credit between Jews and peasants
(low value) was not recorded altogeth-
er, as was suggested by J. Goldberg®.
Nevertheless, even the cases from Poland
do indicate that Jews’ credit to peasants in
the 17-18™ c., if existent at all, was very
weak. For example, Antoni Maczak, who
investigated peasantry credit in Malbork
district in the beginning of 17t ¢.%, did not
identify any Jews among their creditors;
neither did Przemystaw Szafran in the coun-
tryside around Gdansk in the 17-18% ¢!
However, not all the historiography was
straightforward on this matter. Rather dif-
ferent conclusions are drawn by Roman
Rybarski, who analyzed credit prevalence
in the Polish economy of Sambor in the
18 ¢. He concluded that over the course
of the century, even though Jews loans
to peasants did not exceed 6,6% of total
loan value, still were quite numerous®?.
Similar view is shared by M. Rosman,
who concludes that Jews quite often being
the arendarzy in the noblemen properties,
besides various economic activities also
did provide small credit to the peasants®3.
Nevertheless, a lack of definite known
transactions would suggest, that at least in

88 Zagarés dvaro teismo knygos (1670-1751).
P. 329; Birzy dvaro teismo knygos, 1620—1745. 472 p.

89 Goldberg J. Arenda i kredyt. P. 65.

9 Mgczak Antoni. Kredyt w gospodarcze chlo-
pskiej na zutawach Malborskich poczatku XVII w. //
Przeglad Historyczny. T. 51, z. 2. Warszawa, 1960.
P. 285-331.

9 Szafran Przemystaw. Kredyt na Zutawach
Gdanskich w XVII-XVIII w. //  Rocznik Gdanski.
T. 45, 1985, p. 139-148.

92 Rybarski R. Kredyt i lichwa w ekonomji Sam-
borskiej w XVIII wieku. P. 22, 28.

93 Rosman M. J. The lords’ Jews. P. 77.
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the GDL, Jewry’s credit to peasants was
rather weak and definitely in small amount.

On the other hand, there are snippets
that Jews were themselves sometimes in-
debted to peasants as it is shown in one
case from the GDL%4. Here we can see a
nobleman’s notice from year 1711, which
was left to him by 2 peasants’ wills, that
he is due to gather peasants’ debts from
2 Jews. Important issue must be taken
with the size of credits (7 and 4 thalers)
that was by no means small. It shows that
probably well-off peasants were capable
of issuing that kind of amount of credit,
and Jews were among those who did ac-
quire it. However, those kinds of cases are
more exceptional than standard, therefore
examples in Poland and some initial ones
from the GDL would suggest that contrac-
tual agreements for credit among Jews and
peasants were rather rare and not so influ-
ential to the whole economy.

More noticeable was the inter-Jew cre-
dit. In Poland this is confirmed by J. Mor-
gensztern’s research, where she found out
that in the 17 c. Polish town Zamo$¢ 33%
of'the total Jews’ credit was shared between
members of the community?>. Her conclu-
sions are echoed by J. Goldberg’s findings.
He analyzes one Izrael Abramowicz, aren-
darz in one of the Little Poland’s villages
at the end of the 18" c. Izrael seemed to be
the main local businessman, operating in
various economic fields. Therefore, there
is no surprise that as of 1793 in his debt-
ors’ list it was possible to find 100 names,
but what is surprising is that among them —
65 were Jews’. Where economic matters

94 Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745. P. 241—
242.

95 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 6.

% Goldberg J. Arenda i kredyt. P. 64.



intersected, there were no warm feelings
between Jews, as this creditor later on in
his career had to litigate with the local ka-
hal and when his debtors fled in the end, he
had to go bankrupt. As J. Goldberg notes,
Izrael had some features of a professional
banker, as he lent not only his own money,
but the money that was given to him to
invest, probably representing something
that was growing in the last quarter in
the PLC®7 — private banking houses. That
credit operations among Jews also existed
in the GDL we can see from some cases in
the town Birzai%®,

Since in 1720 the GDL Jewish Coun-
cil banned individual Jews loaning to local
communities or to the Council®?, it is clear
that up to this moment this was also prac-
ticed, at least in the GDL. However, the
decisions of the Jewish Councils in both
the GDL and Poland, respectively in 1667
and 1673 indicate that credit transactions
among Jews at certain times were not most
fluid. This especially could be said about
the GDL, where the Lithuanian Jewish
Council even allowed up to 50% of inter-
est rates between community members un-
derstanding that there was “no life” in the
Jewish credit market with the purpose to
inject some. It is not clear how Jews set up
their business ventures and how they man-
aged capital plus initiative operations, but
certainly from some references it seems
that similar forms to the medieval com-
menda existed, especially in the liveliest
PLC trading centers.

Even though Lithuanian and Polish
Jewish Councils with the state tried to

97 Mgczak A. Kredyt. Formy i instrumenty kredy-
tu. P. 374.

9% Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745. P. 57-60,
162-163.

99 Nadav M. The Jews of Pinsk, 1506 to 1880.
P.271.

limit their growing communal debts, it
seems that no real effect had been reached.
In both Poland and the GDL the amount of
debts they incurred till 1764 is staggering.
For example as of 1768 statistics from the
debt liquidation commissions that were set
up to tackle them, the 4 main communities
in the GDL had unpaid debts of 1.641.231 zt
(Pinsk (Pol. Pinsk) 309.140 zt, Vilnius
722.800 zt, Brest (Pol. Brzes¢) 222.720 zi,
Grodno 386.571 zh)!%0  Although they
were banned to take new loans in order
to pay debts back, this was always go-
ing to be hard task for the communities.
Therefore, Sejm in 1775 allowed the com-
munities in the GDL to acquire further
500.000 zt'0! just to repay the loans owed
to Jesuits, who were probably the biggest
creditors of the GDL Jewish communities
in the 18 ¢. Only the Vilnius kahat as of
1766 had incurred debts to Jesuits worth
129.265 zt and 28 gr.19? The state, in mak-
ing this exception, surely was looking to
its own interests, because the property of
Jesuits was already transferred to a newly
created commission for education, which
foresaw educational programs. If we com-
pared these debts to the ones incurred by
Poland’s Jewish communities, we would
see that the latter’s were not much big-
ger despite higher population. As of 1766
statistics from the commission for liqui-
dating Jews’ communal debts in Poland
the total due debt was at 1.706.084 zt
14 gr.19, excluding a 166.828 zt 23 gr. that

100 Tbid. P. 273.

101 VL, T. 8. P. 405.

102 MAB RS, F. 43, b. 20757, 1. 21.

103 Little Poland 338.089 zI, Greater Poland
466.294 zt, Ruthenia 249.316 zi, Przemyst district
21.483 zt, Volhynia and Kiev districts 225.984 zt, Os-
trog district 76.973 zt 20 gr., Vladimir district 34.421
15 gr., Liublin area 129.466 zt, Chelm and Bial area
126.918 zt 9 gr. and finally Podolia region 37.139 zt.
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was directly owned by the Polish Jewish
Council'®, As shown by the case of Pinsk,
the Jewish communities were also inter-
related in credit transactions with regional
councils, by either issuing them loans or
acquiring!03,

At the end it is worthwhile to analyze
a couple of areas, where Jewish credit ac-
tivities were rarely visible. There are no in-
dications that in the 17-18 ¢. Jews could
be providing loans to state’s and king’s
treasuries both in Poland and the GDL,
which was still a feature before an estab-
lishment of the PLC. They were gradually
overtaken by the nobles (or better to say
rich magnates) and the Church, who were
more willing to provide loans in exchange
of pledged landed territories!%. This was
a consequence of capital accumulation in
the hands of the latter, while Jews since
the 171 ¢., and especially 1620s, were not
willing to take more risk and probably
were not in the position to gather neces-
sary amount of capital needed by the court.

It is still not entirely clear whether and
how Jews operated in the international
credit market. For example, it is known
that Gdansk, when obtaining a foreign
credit in the 18" ¢. for sure did not use any
of the Jews’ help!97. However, it seems
that they were at least in contact with
foreign money lenders, as it is shown by
the court case between Vilnius kahal and
their creditors from Berlin at the end of
the 18t ¢.108 Furthermore, if we took into

104 Sejm Czterech Ziem. Zrédta. P. 166-170.

105 Nadav M. The Jews of Pinsk, 1506 to 1880.
P.210-212.

106 Zjlénas A. Lietuvos Didziosios Kunigaikitystés
finansy pagrindai. Antroji dalis. P. 48.

07 Cieslak Edward. Zagraniczne pozyczki Gdan-
ska w XVIII w. // Roczniki Dziejow Spotecznych i Go-
spodarczych. T. 47, 1986. P. 43-72.

108 LVIA, SA 3762 (F. 11, b. 1050), 1. 1-3.
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account the number of Jews participating in
international fairs, like the one in the 18 c.
Leipzig, where Jews were the dominant
group from Poland!®® (and possibly the
GDL) and that at least partly they should
have used some crediting methods (like
postponing due payment day), the picture
would be rather different. However, at this
moment the lack of sources of definite
transactions doesn’t allow to make strong-
er conclusions.

Types of credit, deposits and usage
of loans

Since establishing patterns of partnerships
involving Jews in both Poland’s and the
GDL’s credit markets, to provide clearer
picture of how this market was function-
ing, it’s important to analyze what types
of credit Jews used, how it was given and
obtained, conditions, pledging options and
purpose. To start with, there are several
given methodologies on the types of cred-
it'!0 that might be used deductively, but
none of them seem to fully accompany the
range of credit practiced by the Jews in the
17-18™ ¢. PLC. Therefore with reference
to them, historiographical works and pri-
mary sources, own set of definitions will
be created.

First of all, although credit originally
meant trust, practically no loan was issued
without some security. Nevertheless, it is

199 Horn M. Rola gospodarcza Zydéw w Polsce do
konca XVIII wieku. P. 27.

110 For example for medieval Europe most com-
monly used are from: Spufford P. Handbook of Me-
dieval Exchange. P. xxxii; Postan M. Credit in Medi-
eval Trade. P. 234-261. For Poland up to 18™ c. from:
Magczak A. Kredyt. Formy i instrumenty kredytu. P. 374.
For Jews but for early settlement period: Schipper I.
Studya nad stosunkami gospodarczymi zydéw w Polsce
podczas $redniowiecza. P. 85-92.



impossible to discount existence of oral
agreements between debtors and creditors,
or even the vast prevalence of this prac-
tice in the 17-18™ ¢. PLC, as it was sug-
gested by J. Goldberg. It must be said that
this type of credit agreement was definitely
only for small loans, as, for example, in the
GDL, the TLS explicitly stated that loans
above 10 kopy gr. (20 zt) must be notified
in a written agreement!!!. No such known
demand existed in Poland, nevertheless
only written agreements could be effec-
tively used in case of lawsuit and protect-
ing interests of creditors, ensuring their
capital safety. Therefore oral agreements
could be used only for very small amounts
and probably given only to trusted people.
Since 1620s the increasingly growing Jew-
ish indebtedness presupposes that this way
of lending to Jews was probably uncom-
mon in both Poland and the GDL, as credi-
tors were putting their active money at a
greater risk. But Jews themselves could
well use this option along their other ac-
tivities, for example, meanwhile adminis-
trating karczma, a local tavern. This way
of lending small amount of money, usually
to peasants, is also supported in the histo-
riography'12,

Loans that were in any way secured
dominated the market. There were many
ways to do that in both Poland and the
GDL, and it seems there were no essen-
tial differences between the provinces.
The simplest form of debt security was a
promissory note and it was widely used by
the Jews, especially for smaller amount of
loans. They gradually became even more

1 TLS. P. 230.

112 Rybarski R. Kredyt i lichwa w ekonomji Sam-
borskiej w XVIII w. P. 28; Goldberg J. Arenda i kredyt.
P. 63.

popular coming towards the end of the
18" ¢. when promissory notes were fol-
lowed up by bills of exchanges!!3. The
latter offered better, faster, simpler pro-
cedures of protecting a loan in a court
and provided with a more quality tool for
conducting various businesses, especially
trade. Bills of exchanges among Jews were
used both ways in order to obtain and pro-
vide loans. They were usually short term
most likely for up to 1 year as that was reg-
ulated by the statutory law. In addition to
having a debt proving document, records
in court books could have also supported
the claim if necessary. Loans secured with
documents, would it be debit/promissory
notes or bills of exchanges were a feature
of individual Jews.

Jewish communities obtaining larger
amounts of credit often used the form of
wyderkaf (rebuy). It was a commonly used
crediting method between the Church and
Jewish communities. They were usually
long-lasting loans, dragging communities
into further debts just to finance the previ-
ous ones. As stated already in this article,
its principle was pledging of an immov-
able property (most likely in the town) for
a loan. J. Kalik suggested that there were
2 types of wyderkaf loans: the first when
the property is used to extract only the in-
terest rate until the lent sum is given back,
and the second when the actual lent sum is
never given back and money is extracted
continuously until a certain period (some-
times even perpetually)!!4. These types of
loans, the so-called sale of rent credit, have
been long debated, whether it actually fits
the definition of a credit!!>. However if we

113 VL, T. 8. P. 119-123.

14 Kalik J. The Jewish Debts. P. 114-115.

15 Ungeheuer M. M. Stosunki kredytowe w ziemi
przemyskiej w potowie XV wieku. P. 5; Samsonowicz
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used Michael Postan’s, who is regarded as
a pioneer of the credit history studies in
Western Europe, comments on the topic,
we would definitely have to assume that
the wyderkaf type of transaction should be
understood as a credit operation, because
it involves pledging property by a subject
who directly enquires for a loan!!°.
Another form of credit security used
by Jews was hipoteka. Cases from the
GDL indicate that only on very rare occa-
sions!'7 this was practiced by Jews, both
creditors and debtors, perhaps indicating
that a record in the court books was not
a satisfactory guarantee for the creditors.
This is quite a contrast to Poland’s towns,
such as Zamos$¢, where even up to 42% of
Jews’ loans could have been secured un-
der the hipoteka institute!'8. At this mo-
ment it is hard to say why hipoteka insti-
tute was relatively unpopular in the GDL.
Perhaps creditors felt a pledge obtained in
their hands would guarantee more security
since they distrusted debtors on a greater
scale. These given securities could have
been movable or immovable property,
as was already discussed through the so-
called prawo zastawu (pledge law). In a
way it was similar to wyderkaf, however
it encompassed broader pledging options,
and certainly had a separate legal base.
While the wyderkaf type of loans were
most often used by Jewish communities,
individual Jews, when using immovable

Henryk. Badania nad kapitatem mieszczanskim Gdans-
ka w II potowie XV wieku. Warszawa, 1960. P. 63—64;
Lesinski Bogdan. Kupno renty w $redniowiecznej Pol-
sce: na tle Owczesnej doktryny i praktyki zachodnioeu-
ropejskiej. Poznan, 1966. P. 8.

116 Postan M. Credit in Medieval Trade. P. 246
249.

117 Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745. P. 103.

118 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 11, 19, 23.
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property as a pledge, used a common form
of prawo zastawu which was regulated by
the TLS in the GDL. It worked both ways
as Jews acquired real estate through pledg-
ing!?, and herewith mortgaged their own
property!20, but all the cases studied sup-
port the argument that this property had to
be located in towns. In case of unpaid debt,
this pledged real estate could have been
seized altogether by the creditor, if so writ-
ten in the agreement, or would stay at the
creditor’s disposal for another period until
the maturity date. Most usually this period,
regardless of the loan time, was 3 years in
the GDL. Even though the land owning re-
strictions were stronger in Poland for the
Jews since the 15% c., it did not harm the
prospects of pledging and receiving im-
movable property in towns, as it is shown
by the cases from Zamo$¢!2!. As for mov-
able goods, restrictions were much lighter
only preventing to obtain saint, stolen and
blooded things as pledges. Movable pledg-
es used by Jews were very similar in both
Poland and the GDL, including jewels,
dishes, fabrics, fur, armament, serfs, etc.!22

Pledges were also combined: for exam-
ple having a debit note wouldn’t necessar-
ily prevent agreeing on a supplementary
movable or immovable pledge written in
the contract. Choosing a pledge depended
on various issues: firstly — available prop-
erty, secondly — size of a loan, thirdly there

119 T MMPA, T. 4. P. 200-201, 376-379; Birzy dva-
ro teismo knygos, 1620—-1745. P. 261.

120 LMMPA, T. 5. P. 426-429. T. 6. P. 434.

121 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamos$ciu w XVII w. P. 12.

122 Rutkowski Adam. Kredyt zydowski na rynku lo-
kalnym Warszawy w pierwszej potowie XV w. // Prze-
glad Historyczny. T. 70, z. 2, 1979. P. 276, Birzy dvaro
teismo knygos, 1620—1745. P. 130-133; Zagarés dvaro
teismo knygos (1670—-1751). P. 384; Nadav M. The Jews
of Pinsk, 1506 to 1880. P. 41-42.



was debtor’s credibility, history and lastly
preferences of a creditor. The factual value
of a pledge varied throughout and in most
of the cases it is very difficult to estimate
it from given sources. However, some in-
dications suggest that a value of a pledged
immovable property should account for
around 50% to 70% of a loan size, while
movable property should cover the whole
100% or even more. With the first case,
the evidence could be the requirement of
the wyderkaf type of loans to be secured
by 50% valued property!'?3 and a certain
agreement made in 1753 by Trakai (Pol.
Troki) Jew-Karaim community’s mem-
bers!?*. While for the movable property,
assumption is made by one TLS provision,
which stated that in case of defaulted pay-
ment for a debt with a pledged movable
property, creditor should ask the debtor
first to rebuy, and if not done so, he could
sell goods with keeping the profit for him-
self123 (D.S. note). Of course the chosen
pledge and the value of it also heavily
depended on such factors as duration of a
loan, interest rates, whether the property
might generate revenue, needs repair, etc.
Besides the available property to
pledge, loan possibilities and the size of
them also depended on the credit history.
Naturally, the worse you performed in the
economic matters, the worse the condi-
tions would be while obtaining new loans.
As the Jews’ growing indebtedness prob-
ably made some alterations to the market,
nevertheless it is hard to see that their
creditors were somehow restrained on giv-
ing out loans to them. Especially this is
true for the communities which obtained

123 VL, T. 3. P. 406, T. 5. P. 91.
124 LMMPA, T. 6. P. 428-434.
125 TLS. P. 231.

loans successfully until the end of the 18t
c. in both Poland and the GDL. Obtain-
ing bigger loans required more trust from
debtors, or rather more beneficial pledges
given to them. Therefore if a Jew had not
had any property which he could use, natu-
rally, the only option for him would be to
issue a bill of exchange, calling for some
vouchers, or in some rare cases pledging
his head. Preferences of creditors also mat-
tered. This is clearly visible from the rela-
tionship between the Church and the Jews.
It is yet hard to see any significant differ-
ences between the GDL and Poland on this
matter during the 17-18% c.

One of the other ways how to secure a
credit was by personal vouching. It seems
that this was well practiced by the Jews,
who occasionally supported their fellow
members, as it is demonstrated by some
of the GDL examples. Such case can be
seen from the year 1698, when a Birzai
town Jew Izrael Lazarowicz summoned
to court the same town’s Jews-Karaits
Abram Beniaminowicz, his sons Mark
and Ezra Abramowicz, since a year earlier
they vouched for another Jew-Karait Mark
Moizeszowicz, that he would repay 310 zt
in time. He did not and for that had to go
to jail, while his vouchers were also un-
willing to repay the owed sum, therefore
the town’s court decided to seize Abram’s
house and give it to the creditor to use for
1 year. After that year the owed sum had to
be repaid anyway, and in case of that not
happening, the creditor could have used
the house for another year'?6. This case
show how communal partnerships and
given support was important to enabling
a greater scale of credit operations. Of

126 Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745. P. 162~
163.
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course sometimes it also had a negative ef-
fect on the members of the community as
this case indicates. It is interesting to note
the distinction between the Jews-Karaits
and Jews-Rabinical and how they engaged
in the credit market separately supporting
each own members. These and other cas-
es!?7 clearly show that a Jew vouching for
another Jew was a usual practice, at least
in the GDL. Whilst as yet there are no re-
searches on the same topic in Poland, it is
hard to say whether and how Jews vouched
for each other in the 17-18 ¢. Poland, al-
though one might assume that the practices
should have been similar.

Exploring the vouching topic, it is very
clear, at least from the GDL cases, that not
only the communal support was very im-
portant, but also the family ties in dealing
with credit. For example, a case from 1699
town Birzai shows how a Jew father has
vouched a couple of times for his son, in
order for him to obtain credit from one no-
bleman!28, Another example of family ties
could be seen from the year 1712 when a
Jew woman named Lejbowa Izraelewic-
zowa noted in the court books that she had
the right to gather 10 beat thalers from a
nobleman with a name Krick who also
pledged a barn for this matter. The woman
in the same notice enabled her brother-in-
law to recover the debt if necessary. There
are no indications on why it was done, but
certainly from these and other cases we can
see that family ties for Jews in the credit
activities were very useful. This argument
is well supported in historiography, for ex-
ample, in the case from the 1640s Pinsk
when probably the richest moneylender

127 Ibid. P. 239, 324-326, 369-373.
128 Tbid. P. 369-373.
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in town closely operated with his son-in-
law!29,

The other interesting topic is the role
of Jewish women in dealing with credit.
As shown by previous and other cases
from the GDL!3, their role seems to be
substantial, although majority of the court
cases were still involving men. Women
were responsible for the family’s credit
(due and owned) after the death of their
husbands. Although in this situation they
usually appeared in courts with their sons,
from the enumeration and the context, it
seems clear that mothers were leading the
process. Women also dealt with credit is-
sues when husbands were away, often ap-
peared together in the court when both of
them were present. It clearly shows how
involved they wanted to be, and also that
women had the required skills to do so.
It must be noted that in the GDL not only
Jewish women were so eager to participate
in the credit operations, as, for example,
in some districts up to 1/3 of the total val-
ue loans were issued and even up to 50%
obtained by spouses or women alone'3!,
Absolute majority: the noblewomen.

Repaying the loans usually meant com-
bining the initial credit with interest, al-
though various forms of extracting loans
without the factual interest existed!32, such
as in the form of products or labor!33, Leav-
ing those methods aside, we would see that
the interest rate, which was used by Jews,
usually leaned against the maximum per-

129 Nadav M. The Jews of Pinsk, 1506 to 1880.
P. 113.

130 Tbid. P. 130-138, 164-166.
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133 Rybarski, R. Kredyt i lichwa w ekonomji Sam-
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missible levels and during the 17-18 ¢.
had tendency to lower in both Poland and
the GDL. However, credit issued by the
Jews, at least in Poland, was still costing
more than from any other group, usually at
around 20% echoing the maximum levels
set by the 1670 constitution. Even though
these were the most expensive loans as of
the 17-18™ c., occasionally these limits
were exceeded, as it was shown in a case
of the 17" ¢. Zamo$¢'3* and in the 18t c.
economy of Sambor!3%. Contradicting
these numbers are cases from the GDL,
where even at the end of the 17t ¢. Jews
were willing to provide credit at as low as
7%136, which was a norm for other social
groups at the time as well. 7-8% figure was
dominating the whole market in the 18 c.
GDL, long before the last quarter of the
century, when the smaller 7% figure was
officially stamped as a maximum allow-
able rate. Researchers had suggested that
especially in the earlier centuries the inter-
est rates were hidden in various forms!37,
and it might have been the case in the
17-18% ¢. PLC, particularly when immov-
able property had been taken as a pledge
for duration of a time and used up as a
source of revenue in addition with capital
plus interest. Nevertheless, current data
suggest that in a case of Jews providing
credit around the corner of the 17-18% c.
loans were some way cheaper in the GDL
than in Poland. It was gradually evening

134 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 9-10.

135 Rybarski R. Kredyt i lichwa w ekonomji Sam-
borskiej w XVIII wieku. P. 41.

136 Already showcased example from year 1690
Birze shows that a Jew lent to a nobleman 13.5 thalers
with 7% yearly interest rate. Birzy dvaro teismo knygos,
1620-1745. P. 130-133.

137 Rutkowski A. Kredyt zydowski na rynku lokal-
nym Warszawy w pierwszej potowie XV w. P. 270-271.

out in the latter parts of the 18" c., espe-
cially in the fast growing financial centers
like Warsaw, until Poland in 1775 set a
maximum level of 5% of interest rates and
therefore made the capital cheaper there
than in the GDL.

Starting from the middle of the 17% c.
and coming to the beginning of the 18% ¢.
in both Poland and the GDL, for the Jews
more important than their own given loans
were the conditions of credit given to them
by other social groups, most notably the
Church and the noblemen. J. Kalik has
noted that for the Jews the cheapest loans
(usually at 7%) were provided by the
Church institutions, most often by mon-
asteries!38. Although J. Kalik’s research
scope encompassed both the GDL and
Poland, the examples she provided mainly
concerned Poland. They contradict what
has already been examined in the GDL,
where there were cases such as the one in
the 1670s Pinsk when a Jewish community
had a credit loaned at 10% from a monas-
tery!3%, while Jesuits loaned Vilnius kahaf
at a rate of 9 to 10% in the 17% ¢.140 First
of all, this indicates that the cost of credit
in the GDL and Poland was not homogene-
ous and secondly, that in certain situations
the Church credit was not so cheap after all
in the GDL compared to Poland. Although
the usual interest rates asked by the Church
certainly diminished in the 18" ¢. GDL,
so did the cost of credit from noblemen,
townspeople and as mentioned already —
from Jews, evening it out among all the
social groups. This requires further exami-
nation, but it seems that the interest rate
margins were much smaller in the GDL

138 Kalik J. The Jewish Debts. P. 109.

139 Nadav M. The Jews of Pinsk, 1506 to 1880.
P. 210.

140 MAB RS, F. 43, b. 20757, 1. 12.
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than in Poland thus meaning that although
the Church’s credit was easily available to
Jews and others, its conditions were much
more similar to what others could have of-
fered. This is further emphasized by the
difference in the limited interest rates for
the Church since 1776, where in Poland
this figure was at 3,5% (for others 5%),
while in the GDL everybody had to obey
the 7% rule.

As with the credit conditions, both
J. Kalik and J. Morgensztern seem to agree
that Jews’ loans taken from the noblemen,
and especially the townspeople, were more
expensive than from the Church!#! in Po-
land. Their given examples from the 17% c.
indicate that the interest rate that noblemen
asked was usually at about 8—10%, which
is also the case in the 181 ¢.!42 While we
do not yet possess the contracts where no-
blemen would be issuing credit to Jews
and noting down actual interest rate in
the 17th ¢. GDL, there are other cases that
indicate their charged interest rate being
in between 9% to 10%'43, which is very
similar to the figures from Poland. As stat-
ed before, these interest rates diminished
clearly from the middle of the 18" ¢. and
usually were at around 7-8% in the latter
parts of the 18" ¢. GDL. As with the credit
from the townspeople, the only informa-
tion which is certain is that in the 171 ¢.
Poland they could ask Jews up to 15%
annual interest, as it was investigated by
J. Morgenstern, but whether this was simi-
lar in the GDL is unclear.

141 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 20; Kalik J. The Jewish Debts.
P. 118.

142 Rybarski R. Kredyt i lichwa w ekonomji Sam-
borskiej w XVIII wieku. P. 64.

143 Birzy dvaro teismo knygos, 1620-1745. P. 106—
110, 308-309.
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When providing credit Jews usually
preferred their loans to be given back as
quickly as possible'#4, most often for up to
one year. Usage of short term loans was
more beneficial for the Jews. When lend-
ing they could charge higher interest and
not lose liquid capital for too long, while
borrowing they could use quick capital for
the mercantile operations'43. When in need
of capital not for mercantile activities,
Jews however did not hesitate to negotiate
for longer periods and tried to prolong the
time for repaying the loans. Nevertheless,
long term loans were usually a feature of
communities when they started to acquire
credit. They were usually in the form of
wyderkaf. When they could not repay the
debts on time or pay the interest, the credit
might had been re-financed, which means
that in order to pay the debts the Jewish
communities acquired further new loans,
which certainly prolonged the whole pro-
cess altogether.

The timing of the Jews’ recorded credit
operations in the PLC had some patterns
that depended on agricultural cycles, fair
and market days, with lesser extent on
days when local court sessions were tak-
ing place. Adam Rutkowski, who analyzed
how the credit issued by Jews depended
on a specific time of a year, emphasized
that credit was much more on offer in
February, April before the sowing, and in
June and July before harvesting, while the
most popular period in a year for loan re-
payments was September and October!4°.
In addition, another economic historian,

144 Tbid. P. 130-133, 162-163; LMMPA, T. 4.
P. 376-379.

145 Morgensztern J. Operacje kredytowe Zydow w
Zamosciu w XVII w. P. 23.

146 Rutkowski A. Kredyt zydowski na rynku lokal-
nym Warszawy w pierwszej potowie XV w. P. 270.



Henryk Samsonowicz, emphasized the
beginning of the year for the increase of
loans!4’. He also noted that the spring
credits every year depended on the “first
running waters”!48, which means the days
when the merchants could start travelling
and selling their goods, which was also
an area of interest for the Jewish people.
These patterns seem to be similar in the
GDL. The credit registers in a district of
Wotkowysk as of the year 1777 indicate
that 58% of the credit was issued in April,
21% in March and 8% in June!#’. These
findings are well-supported by various
court registers involving Jews with par-
ticular importance given to the St. George
day (April 23') as a date when a lot of
credit agreements were done, and as a due
day for debt repayments. Supplementing
it were the days of fairs and local mar-
kets that meant gathering of economically
minded people in a locality which facili-
tated quicker and greater in number credit
transactions, debt executions!%9.

Although from the majority of prima-
ry sources it is hard to identify for what
reasons the Jews took up credit!>!, some
observations indicate that individuals most
often took it because of some difficult situ-
ation (in need to pay taxes, repairing dam-
ages, etc.), for business matters (such as
enlargement of trade), sometimes even for
very specific reasons such as sending the
children to school and life!2. On the other

147 Samsonowicz Henryk Bohdan. Local credits
in mediaeval Poland // Studia Historiae Oeconomicae.
1994, T. 21. P. 56.

148 Tbid.

149 LVIA, SA 3698 (F. 11, b. 997), 1. 313-321.

150 Sejm Czterech Ziem. Zrodta. P. 195-196.

151 Usually a line “in a need of money” (Pol. po-
trzebny pieniedzy) dominates credit agreements.

152 LMMPA, T. 5. P. 426-429.

hand, Jewish communities most often took
it to pay taxes, provide the necessities to
their community members, sometimes to
pay ransom fees'?3 and other more specific
matters.

CONCLUSION

The development of the credit markets in
both Poland and the GDL since the 17" ¢.
had similar patterns. Both were hardly hit
by the economic and more importantly the
inflation crisis, that was both tackled and
even more fuelled by money debasement.
It caused great chaos in the credit markets
leaving creditors and debtors vulnerable to
various speculations, until the stabilization
in the PLC economy after the first quarter
of the 18™ ¢. brought relative calmness to
the daily life and prospered the usage of
credit. Jews in both Poland and the GDL
were interrelated to this cycle, however
the Polish Jewry felt the consequences of
the 17t ¢. monetary and economic crisis
through credit operations much earlier, al-
ready in the 1620s, while in the GDL this
happened around the middle of the 17t ¢.
and is more connected to the Deluge and
its effects on the country.

A common feature in the 17" ¢. PLC
was the fast growing indebtedness of
Jewish communities and the decrease of
individual Jew creditors, although the lat-
ter’s stance change should not be overes-
timated. A number of individual Jews, in
both the GDL and Poland, remained active
creditors in the 17 and 18t c., while their
actual influence dependent greatly on spe-
cific locality and its needs. Until the middle
of the 18t ¢., the GDL’s Jewish communi-
ties managed to acquire and not repay more

153 LMMPA, T. 6. P. 434,
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loans, than their counterparts in Poland.
However, the main partner of this in both
provinces was the Church, most notably
various different monasteries. They very
often provided loans through the form of
wyderkaf, when the interest or sometimes
even the whole amount of loaned capital
was to be extracted from the property in
agreed time or perpetually. Another way of
securing credit, used much more often by
the Poland’s Jewry, than by the GDL’s was
through the hipoteka institute. In the GDL
Jews who were obliged to follow the TLS
provisions for their credit agreements,
more often used the so-called pledge law
(prawo zastawu), which guaranteed safety
and execution of loans secured by movable
and immovable pledges. Bigger loans usu-
ally had to be secured by immovable prop-
erty, most often some property in towns,
and were longer, while smaller loans were
shorter and could have been secured by
simple debit notes, with the latter becom-
ing more and more popular in the 18" c.
in both Poland and the GDL for all kinds
of debts. Occasionally Jews in GDL used
personal guaranteeing as a method of se-
curing a loan. This most usually involved
other community members. It reflects the
importance of family ties in credit dealings
in Jewish community, as a sphere of pass-
ing up loan business, collecting or secur-
ing credit. An important role in those ties
was played by the Jewish women.
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While Jews’ credit dealings with other
groups were regulated by the common law
in both Poland and the GDL, inter-Jew re-
lationship through loans was maintained
by the Jewish communities. Their stance
in both parts of the PLC was similar, al-
though after the 17" mid-century monetary
crisis, the GDL’s Jewish Council permitted
higher interest rates between the Jews, an
indicator of a more impaired credit market
and a loss of capital in the GDL after the
Deluge than in Poland.

In Poland, the credit provided by Jews
was the most expensive in the market
throughout the 17" ¢. and in large parts of
the 18 ¢. with figures often reaching 20%
and above. In the GDL, however, since the
middle of the 17 ¢. Jews could issue loans
with as low interest rates as 7%, making
the cost of their loans very similar to what
other groups could have offered. In the sec-
ond part of the 18t c. these rates seemed to
overlap, since in the last quarter of the 18t
c. the credit provided by Jews in Poland
became a couple of percent cheaper than
in the GDL. Jews in Poland obtained large
amounts of credit from the Church, because
its provided credit was the cheapest, how-
ever sources from the GDL indicate that in
the latter this was rather due to high avail-
ability of capital than to low interest rates.
Interest rates from all social groups in GDL
already from the second part of 17 c. were
much more homogenous than in Poland.



SKOLINTOJAI IR SKOLININKAI ZYDAI XVII-XVIII AMZIUJE:
LYGINAMOJI LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES

IR LENKIJOS STUDIJA
Darius Sakalauskas
Santrauka

Siame straipsnyje analizuojami Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés (LDK) zydy ekonominés veiklos,
kredity teikimo ir gavimo sglygos, partneriai ir prak-
tikos XVII-XVIII a. Iki $iol zydy jsitraukimas j kre-
ditinius santykius LDK atskirai nagrinétas nebuvo,
o i§vados paprastai darytos remiantis pavyzdziais
i§ Lenkijos. D¢l to daznai tai, kas buvo istirta lenky
istoriografijos, implicitiskai buvo taikoma ir LDK,
nors socioekonominé struktiira abiejose Abiejy Tau-
ty Respublikos dalyse galéjo bati skirtinga. Tai lémé,
kad tyrimas i§ principo yra lyginamasis, siekia atsa-
kyti j klausima, ar zyduy, kaip kreditoriy ar debitoriy,
veikla LDK tur¢jo savity bruozy ir skyrési nuo na-
grinéty atvejy Lenkijoje, ar i$ principo buvo panasi.
Nors pagrindinés tendencijos visoje ATR buvo vie-
nodos, tai yra XVII a. padidéjo zydy bendruomeniy
isiskolinimas ir sumazéjo pavieniy zydy galimybés
skolinti, tyrimas atskleidé, kad egzistavo ir tam tikry
skirtumy. Visy pirma, XVII a. monetariné ir finansy

krizé Europoje greiciau ir stipriau paveiké Lenkijos
zydy galimybes skolintis ir skolinti, o LDK zydy da-
lyvavimo kredito rinkoje XVII a. galimybes labiau-
siai veiké amziaus vidurio Tvanas. Tiek Lenkijoje,
tick LDK tai lémé ypa¢ smarky bendruomeniniy
skoly padidéjima. Sias skolas dazniausiai finansuo-
davo Baznycia, galéjusi palankiomis saglygomis su-
teikti didelius skolinto kapitalo kiekius. LDK zydy
bendruomenés, XVIII a. vidurio duomenimis, buvo
labiau jsiskolinusios nei Lenkijos zydy bendruomenés.
Pavieniai zydai tiek Lenkijoje, tieck LDK liko svarbis
kreditoriai mazesniyjy ir vidutiniy paskoly segmente,
tiesa, jy aktyvumas priklausydavo nuo vietos ypa-
tybiy ir galimybiy sukaupti reikiamg kapitalg. Visa
XVII a. ir XVIII a. pirmaja pus¢ Lenkijoje zydai sko-
lindavo brangiau nei tai darydavo LDK Zzydai, taciau
XVIII a. antrojoje puséje, pasikeitus ekonominiam kli-
matui, zydy ir kity ekonominiy grupiy kreditas Lenki-
joje jau paprastai bidavo pigesnis nei LDK.

Iteikta 2014 04 28
Parengta skelbti 2014 11 24
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Ivadas

XVI a. pirmoje pusé€je pradeje veikti bo-
nifratrai (Ordo Hospitalarius S. loannis
de Deo) buvo vienas i§ naujyjy ordiny,
kuriy vienuoliai tarnyste Dievui derino su
ligoniy gydymu!. XVII a., intensyviausios
ordino plétros laikotarpiu, vienuoliai pasi-
rodé Abiejy Tauty Respublikos miestuose:
1609 m. jsteigtas pirmasis vienuolynas ir
$pitolé Krokuvoje, o 1635 m. bonifratrai
Vilniaus vyskupo Abraomo Vainos riipes-
Ciu jsikare prie Sv. Kryziaus baznycios
Vilniuje. Naujojoje Spitoléje, skirtingai nei
desimtyje veikusiy iki tol, zmonés buvo
visy pirma gydomi, ¢ia darbavosi specia-
liai tokiam darbui pasirenge vienuoliai.
Lenkijoje, kur Sio ordino vienuoliai
aktyviai veikia iki $iol, susiklosté Sios sri-
ties tyringjimy tradicija®. Lietuvos istorio-

I Pullan B. The Counter-Reformation, Medical
Care and Poor Relief // Health Care and Poor Relief in
Counter-Reformation Europe / Ed. by O. P. Grell and
A. Cunningham with J. Arrizabalaga. London and New
York, 1999, p. 30.

21§ gausios literatliros paminésime tik naujau-
sius tekstus: Komarynska-Polak H. Psychicznie chorzy w
krakowskim szpitalu bonifratrow w XVII-XVIII wieku //
Zeszyty Naukowe Matopolskiej Wyzszej Szkoty Eko-
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grafijoje Vilniaus bonifratry, o ir apskritai
$pitoliy istorijos tyrinéjimy yra labai ne-
daug. Iki Siol reikSmingiausiu tekstu tenka
laikyti 1928 m. Stefano Rosiako isleista
monografija3. Siame veikale apraSomas
ordino jkurimas, vienuoliy atvykimas i
Vilniy, konvento apriipinimas, veikla, uz-
darymas bei atklirimas tarpukariu. Be Sios
monografijos, galima paminéti vos keleta
tyrimy, kuriuose vienaip ar kitaip uzsime-
nama ir apie Vilniaus bonifratry konvento
bei $pitolés istorijos realijas*. Nors nere-

nomicznej w Tarnowie. T. 18, nr 1, 2011, s. 33-46; Ko-
marynska H. Szpital bonifratrow w Krakowie w XVII-
XVIII wieku. Lublin, 2010; Pietrzkiewicz I. Miser Res
Sacra. Bonifratrzy w dawnej Rzeczypospolitej. Krakow,
2009. Ordino 400 mety veiklos Lenkijoje proga vyku-
sios konferencijos metu skaityti praneSimai sugulé |
atskirg leidinj — Bracia, czyncie dobro. 400 lat Zakonu
Bonifratrow w Polsce 1609-2009 / Red. M. Surdacki.
Krakoéw, 2009.

3 Rosiak S. Bonifratrzy w Wilnie (1635-1843—
1924). Szkic z dziejoéw opieki spotecznej w Wilnie. Wil-
no, 1928.

4 Janoniené R. Vilniaus buves bonifratry vie-
nuolynas ir Sv. Kryziaus bazny¢ia // Lietuvos vienuo-
lynai. Vadovas / Sud. R. Janoniené¢, D. Klajumiené.
Vilnius, 1998, p. 309-313; Maroszek J. Wilenskie
przytutki-szpitale w XVI-XVIII w. // Cata historia to
dzieje ludzi...: Studia z historii spolecznej ofiarowa-
ne profesorowi Andrzejowi Wyczanskiemu w 80-ta



tai Vilniaus bonifratry istorijai démesio
skiriama ir lenky istoriky tekstuose, visgi
dazniausiai apsiribojama tuo, ka nuveikeé
S. Rosiakas, o perzitiréti Saltiniai yra la-
biau kaip jau iki tol aptarty dalyky ilius-
tracijos.

Nors istoriografijoje sglyginai placiai
aptariamas konvento jsteigimas, mate-
rialinis apriipinimas, uzdarymas ir kiti
bonifratry gyvenimo Vilniuje faktai, vis
délto pagrindiné jy veiklos sritis — ligoniy
gydymas — nors yra gerai iSlikusiy Salti-
niy, aptariama labai lakoniskai, pateikiami
tik pagrindiniai statistiniai duomenys, per
daug nesigilinant j $pitolés veiklos speci-
fika, paliekant nuoSalyje tuos tukstancius
zmoniy, kuriems bonifratrai padéjo pa-
sveikti. Kita vertus, jdémesnis Zvilgsnis |
bonifratry Spitoléje gydytus ligonius lei-
dzia bent Siek tiek daugiau suzinoti apie
tuos Vilniaus gyventojus, kurie grei¢iau-
siai nepaliko jokiy raSytiniy $altiniy, — ne
tik apie jy negalavimus ir mirties aplinky-
bes, bet ir kilme, uzsiémimus, socialing
aplinka, materialing padétj ir kitas jy gy-
venimy detales.

Straipsnio objektas yra Vilniaus bonif-
ratry Spitol¢je XVIII a. pirma—desSimta de-
Simtmet] gydyti ligoniai.

Teksto tikslas — atskleisti pagrindinius
bonifratry Spitolés ligoniy kolektyvinio
portreto bruozus. Straipsnio uzdaviniai:

rocznic¢ urodzin i 55-lecie pracy naukowej / Pod red.
C. Kukli przy wspotudziale P. Guzowskiego. Biaty-
stok, 2004, s. 212-213; Paknys M. Mirtis LDK kulta-
roje XVI-XVIII a. Vilnius, 2008, p. 139-141; Jakulis M.
Rokitai: santvarka ir veikla XVIII-XIX a. I puséje //
LKMA metrastis, t. 33. Vilnius, 2010, p. 76-78; Idem.
Vilniaus bonifratry Sv. KryZiaus konvento bendruome-
né XVIII a.: struktiira, sudétis, sugyvenimas // Bazny-
Cios istorijos studijos, t. V: Religinés bendrijos Lietu-
vos istorijoje: gyvenimas ir tapatybé / Sud. L. Jovaisa.
Vilnius, 2012, p. 281-306; Frick D. A. Kith, Kin, and
Neighbors: Communities and Confessions in Sevente-
enth—Century Wilno. Ithaca, 2013, p. 328-330.

aptarti ligoniy skai¢iy ir jo kitimui jtakos
galéjusius turéti veiksnius, nustatyti ligo-
niy pasiskirstymo pagal amziy tendenci-
jas, aptarti socialing padétj bei profesing
priklausomybe, nustatyti, nuo kokiy ligy
Spitol¢je gydyta dazniausiai ir aptarti ne-
kataliky gydymo Spitoléje ypatybes.

Straipsnio chronologines ribas — 1709—
1799 m. — lemia pagrindiniai teksto Salti-
niai — sistemingy duomeny apie ligonius
turime biitent nuo 1709 m. Ankstesné li-
goniy knyga ar knygos neisliko, o po kitus
Saltinius pabirusios detalés yra pernelyg
fragmentiskos, kad biity galima jas jtrauk-
ti ] nuoseklig analiz¢. Be abejo, galutine
chronologine riba buvo galima pasirink-
ti ir 1826 m., kai j Spitole buvo priimtas
paskutinis ligonis, taciau reikia atsizvelgti
] reik§mingus pokycius 1799 m., kai, pa-
naikinus daugumg senyjy Spitoliy, buvo
isteigta generaliné Vilniaus $pitolé prie Sv.
Jokiibo ir Pilypo bazny¢ios. Taigi bonifra-
try veiklg XIX a., kai buvo uzdaryta $pito-
1¢, o paskui — ir konventas, reikéty tirti jau
kitame kontekste.

Pagrindiniai straipsnio Saltiniai yra trys
ligoniy registracijos knygos>, apimancios
1709—-1826 m. Jose fiksuojama ne tik prié-
mimo ir i§leidimo arba mirties data bei var-
das ir pavarde, bet ir geografiné kilmé, tévy
vardai, amzius, socialiné priklausomybé
ir / arba profesija, konfesija, apraSomi tuo
metu turimi daiktai, nurodoma liga. IS viso
tyrimui pasitelkéme 8 914 atvejy — biitent
tiek ligoniy® buvo uZregistruota aptariamu
laikotarpiu. Manytume, tokia imtis leidzia

5T ligoniy knyga (1709—1748) // Vilniaus uni-
versiteto bibliotekos Rankras¢iy skyrius (toliau — VUB
RS). F. 5, b. F-32428 (toliau — LK TI); II ligoniy knyga
(1747-1785) // VUB RS. F. 4, b. A-3827 (toliau — LK
II); III ligoniy knyga (1785-1826) // VUB RS. F. 4,
b. A-3828 (toliau — LK III).

6 Bonifratrai gydé tik vyrus.
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jau gana daug pasakyti apie $ios Spitolés
ligonius XVIII a. Pagrindinius straipsnio
Saltinius papildo Vilniaus bonifratry kon-
vento susirinkimy’ bei pajamy ir i§laidy®
knygos.

»Lovy infirmerijoje turi buti 14*:
apie ligoniy skaiciy

Pirmame vienuolyno aukste veikusioje in-
firmerijoje vienu metu galéjo biiti gydoma
14, o i8skirtiniais atvejais — 20 ligoniy®. I3
1710-1799 m. metiniy rodikliy matyti, jog
antrg—penkta deSimtmet] Spitolés aktyvu-
mas buvo nedidelis: metinis ligoniy skai-
¢ius retai kada siekdavo 80, o vienu metu
dazniausiai biidavo gydomi 3—4 ligoniai.

I§ trijy vienuoliy prizitrimy Spitoliy-ligo-
niniy bonifratry buvo maziausia ir neprily-
go nei rokity, nei Sariciy Spitoléms, kurio-
se vienu metu keliose infirmerijose galéjo
biti gydoma iki 80 ligoniy!.

Tokiai padéciai jtakos galéjo turéti
materialiniai konvento sunkumai. Susirin-
kimy knygoje XVIII a. antrg—penkty de-
Simtmet] matome gausybe skundy dél vie-
nuolyng uzklupusiy bédy — nepritekliaus,
skolininky nemokumo, nederliaus, kariuo-
meniy siautéjimo, gaisry bei vyresniyjy
netikiSkumo. 1734 m. rugséjo pabaigoje
vyresnysis Pilypas Palubickis kalb¢jo, kad
bus sunku iSlaikyti ligonius ir atsiskaityti
su konvento Seimyna, jei ir toliau bus su-
renkama tiek mazai iSmaldos ir nepavyks
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7 Vilniaus bonifratry konvento susirinkimy knyga
(1706-1786) // VUB RS. F. 5, b. F-33028 (toliau — SK);
placiau apie Saltinj zr. Jakulis M. Vilniaus bonifratry,
p. 282-283.

8 Vilniaus bonifratry konvento ir $pitolés pa-
jamy-islaidy knyga (1793-1828) / VUB RS. F. 5,
b. F-32449.

9 Sutrumpinta ataskaita apie Vilniaus Spitoles
(1790) // Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bi-
bliotekos Rankras¢iy skyrius (toliau — LMAVB RS).
F.43,b. 3641, 1. 3v.
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10 Jakulis M. Rokitai, p. 76-77.
' Turime duomeny tik apie 1709 m. lapkritj ir
gruodj, tad j bendrg statistika $iy mety nejtraukiame.
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2 pav.. Ligoniy skailius ir mirtingumas pagal ménesius (1709-1799)

gauti pinigy i§ Ostasino dvaro!2. LaiSke
Radvilienei (PranciSkai UrSulei?) broliai
skundési nepritekliumi, dél kurio gydoma
per mazai ligoniy (nie w takiey lecz wigks-
zosci liczby)'3. Vos beissiveréiandiai Spito-
lei daug zalos padaré 1737 m. birzelio pa-
baigoje kiles Vilniaus gaisras, kurio metu
sudegg ir infirmerija'4. Iki spalio pabaigos
ligoniai nebuvo priimami, o per metus
gydyti vos 2813, Nuo amziaus vidurio iki
pabaigos su didesniais ar mazesniais svy-
ravimais ligoniy skai¢ius did¢jo. Pirmiau-
sia tam jtakos turéjo pageréjusi konvento
materialiné padétis. PanaSu, kad taikyti ir
efektyvesni gydymo metodai: pavyzdziui,
1736-1737 m. apie 40 % ligoniy biidavo
gydomi iki 14 dieny, o 1772 m. tokiy atve-
ju biidavo daugiau nei puseé, taip pat ge-
rokai sumaz¢jo ilgiau nei keturias savaites
gydomy ligoniy. Jtakos galéjo turéti ir vi-

12 SK, 1. 191.

13" Vilniaus bonifratry laiskas Radvilienei (1737 m.
vasario 12 d.) // Archiwum Gléwne Akt Dawnych. Archi-
wum Warszawskie Radziwittow, dz. V, nr 1132, 1. 1-1v.

14 SK, 1. 205v.

15 LK, 1. 186v—190. Rosiak S. Op. cit., s. 73.

dinés priezastys: XVIII a. septintg—astuntg
desimtmet] vadovavo keletas vyresniyjy,
kurie reikalaudavo didesnés drausmes
konvente ir $pitoléje!.

Bonifratry $pitolé, skirtingai nei rokity
ar Sari¢iy!’, retai kada biidavo perpildyta.
Daugiausia papildomy ligoniy Spitoléje
buvo 1794 m. pavasarij, kai apie Vilniy pra-
sidéjo sukilimo kovos!®. Vien balandZio
29 d. buvo priimti 17 kareiviy!®, o $pitolé
buvo perpildyta iki liepos pabaigos?(. Vis-
gi tai netapo labai didele nasta, nes karei-
viy gydymas neuztrukdavo, o uz pagalbg
broliams buvo atsilyginta 406 auks.?!

Kaip matyti i§ 2 pav., daugiausia ligo-
niy biidavo priimama kovo—geguzés mé-
nesiais. Viena vertus, statistikg Siek tiek
iSkreipia tai, kad biitent 1794 m. pavasarj
ir vasarg Spitol¢je buvo gerokai daugiau li-

Jakulis M. Vilniaus bonifratry, p. 286-287.
Idem. Rokitai, p. 76.

Rosiak S. Op. cit., s. 77.

LK I, 1. 62v—63.

Ibid., 1. 63—66v.

Vilniaus bonifratry konvento ir Spitolés pajamy—
iSlaidy knyga (1793-1828) // VUB RS. F. 5, b. F-32449,
1.2,
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1 lentelé. Ligoniy amZius (1709—-1799)

AmZiaus |6-15 16-25 |26-35 |36-45 |46-55 |56-65 |66-75 |>75 -
grupé

Atvejy 458 2648 1821 1487 813 422 202 119 944
skaicius

% 5,1 29,7 20,5 16,7 9,1 4,7 2,3 1,3 10,6

goniy. Kita vertus, reikia atkreipti démes;,
kad balandzio-liepos ménesiais dazniau-
siai bidavo priimami kar§tinémis sergan-
tys zmongs, sudare didziausig dalj visy
ligoniy. Galbiit tai lemdavo bendra miesto
sanitariné biuiklé ir uzkratui plisti palankios
oro salygos.

»MaZdaug 35 mety“: apie ligoniy
amziy

Duomenys apie ligoniy amziy néra labai
reprezentatyviis, nes: 1) daznu atveju am-
zius apvalinamas (20, 25, 30, 35 ir t. t.),
2) infirmarijus pats kartais nurodydavo,
kad ligonio amzius yra tik apytikslis (plus
vel minus), 3) dalies ligoniy amzius nenu-
rodomas. Vis délto tai néra klifitis aptarti
bent jau bendresnes tendencijas.

Kaip matyti i§ 1 lentelés, daugiau nei
puse visy ligoniy sudaré 16-35 mety su-
lauke zmonés. Kartu su 36—45 mety Zzmo-
némis jie sudaro aiskig Spitoléje gydyty
ligoniy dauguma (66,9 %). Juos galima
laikyti aktyviausia visuomenés dalimi — tai
mobiliis, jau tévy namus palike ir i§ savo
darbo gyvenantys zmonés, susiduriantys ir
su didesne rizika susirgti kokia nors liga ar
susizaloti.

Mazai vaiky atvykdavo, matyt, todél,
kad jie biidavo gydomi namuose ir tik sun-
kesniais atvejais ieSkota daugiau ar maziau
kvalifikuotos pagalbos. Vis délto ir vaiky
(ypa¢ nuo 10 mety) daugumg sudaré tie,
kurie jau kam nors tarnavo, ir, kaip matyti
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1§ jrasy apie geografine kilme, nebegyveno
tévy namuose. Galbiit ,,darbdaviui* biida-
vo paprasciau atiduoti tokj ligonj i Spitole,
kur jis buty greiciau ir (tikétina) efektyviau
pagydytas, be to, nekelty grésmés uzkrésti
kitus namiskius. Geras pavyzdys — 1774 m.
lapkrit] nuo gerklés uzdegimo (inflammatio
gutturis) gydytas 9-metis Jonas Kandyzius,
tarnaves pas auksakalj Griunvaldg??. Dide-
l¢ dalj vaiky iki desimt mety sudaré naslai-
Ciai, kuriems tokia institucionalizuota pa-
galba buvo bene vienintelis i$sigelb&jimas.

Dar mazesn¢ dalj sudaré vyresni nei
65 mety ligoniai. Tam jtakos, matyt, turéjo
bendros demografijos tendencijos — tokio
amziaus sulaukusiy Zzmoniy apskritai nebu-
vo daug. Be to, jie tikriausiai dazniau sirg-
davo jvairiomis sunkiai pagydomomis arba
apskritai nebepagydomomis ligomis, kuriy,
jverting savo galimybes, jau galbiit nebeap-
siimdavo gydyti ir patys bonifratrai. Svarbu
atsizvelgti | tai, kad beveik 40 % Sios am-
ziaus grupés ligoniy ¢ia ir mir¢, pavyzdZziui,
vos dvi dienas S$pitoléje iSgyvenes neva
128 mety Grigalius, sirges ,,senatve*?3,

»Viréjas i§ vyskupo rimy*:

apie ligoniy socialin¢ padéti,
profesijas bei uzsiémimus

Bonifratry S$pitolé buvo atvira visiems,
ieSkantiems pagalbos, kad ir koks biity jy

2 LKIL1 157v.
2 LK, 1. 179v.



socialinis statusas ar materialiné padétis?*.
Taigi nenuostabu, kad susiduriame su di-
dele socialine jvairove: nuo visisky vargsy
iki kilmingyjy. Tarp ligoniy néra tik didi-
ky, miesto elito?’ ir aukStosios dvasininki-
jos atstovy2®.

Duomenys apie ligoniy socialing padé-
tj ar profesijg yra reprezentatyvis tik i§ da-
lies. Pirma, nieko nezinome apie trecdalio
ligoniy socialing padétj ir / arba profesijg /
uzsiémima. Antra, d¢l miesto socioekono-
minés aplinkos dazniau jvardijama biitent
profesija / uzsiémimas, o ne luomas (kartu
ju negalime apibendrintai jvardyti mieste-
lénais, nes nezinome, ar $ie Zzmonés gyve-
no Vilniuje nuolat). Tik apie kelias desim-
tis amatininky zinoma, kad jie priklausé
ir miestieciy luomui. Be abejo, tai yra tik
salyginiai duomenys, nes tarp ligoniy galé-
jo biti ir ,,senyjy” miestieCiy, taciau nebe
pirmos kartos vilnie¢iy paieska tarp ligo-
niy jau galéty tapti vienu i§ atskiro tyrimo
uzdaviniy.

Nepaisant formaliy skirtumy, dauguma
ligoniy vienijo ne tik vienokia ar kitokia
liga, bet ir skurdas, kuris, manytume, ir
buvo pagrindiné priezastis, kodél jie gydé-
si biitent $pitoléje. Dauguma ligoniy suda-
ré tarnai ir padieniai darbininkai, prie kuriy
biity galima priskirti ir Vilniuje atsidiiru-
sius valstieCius, kurie Cia greiciausiai ies-
kodavo papildomo darbo (tai patvirtina ir
Jju skaiCiaus sumazéjimas sezoniniy zemeés

24 Fundaciniame akte kalbama tiesiog apie ligo-
nius, neakcentuojant jy socialinés padéties: ,,<...> infir-
morum ac valetudinariorum omnium, tam spiritualium
quam saecularium <...>“ — Rosiak S. Op. cit., s. IV.

25 Galima paminéti tik Vilniaus vaita Petra Leono-
viciy, kuris $pitoléje gydeési 1783 m. gruodzio 4-9 d., —
LKII, 1. 219v.

261709 m. lapkri¢io 27—gruodzio 3 d. j Spitole
vaisty ateidavo Smolensko kanauninkas Jonas Kocelas —
LK1 6.

2 lentelé. Ligoniy socialiné kilmé ir profesijos /
ugsiemimai (1709-1799)

Socialinés grupés %
Kilmingieji 9,4
Dvasininkai 7,8
Miestie¢iai?’ 0,8
Valstiec¢iai 5,7
Vargsai 1,7
Profesijos / uzsiémimai %
Tarnai ir padieniai darbininkai 19
Amatininkai 12,7
Kareiviai 5
Studentai ir mokiniai 3,2
Kiti (pirkliai, muzikantai ir t. t.) 1,4
Nenurodoma 33,3

iikio darby laikotarpiu)?’. Siuos Zmones,
manytume, galima apibendrintai pavadinti
,dirbanciais vargsais“, kurie, kaip taikliai
apibiidino Mary Lindemann, ,turi ne ka
daugiau nei savo paciy darbo jéga, taciau
néra nei elgetos, nei betur¢iai“?8. Be abejo,
misy sitloma ,,tarny* kategorija yra labai
heterogeniska — | jg jtraukéme ir greiCiau-
siai bent kiek geriau gyvenusius namy tar-
nus (liokajus?? ar viréjus), ir ne tokius spe-
cifinius darbus dirban¢ius Zmones, kurie
tarnaudavo ne tik pas konkrecius asmenis,
bet ir institucijose (vienuolynuose, Spitolé-
se). Neturime duomeny apie tai, kiek galé-

27 Ttraukiami tik Vilniaus miestieCiai, kuriy pri-
klausyma miestieCiy luomui buvo galima patvirtinti ir
Vilniaus naujyjy miestieCiy saraso — Urbanavicius A.
Vilniaus naujieji miestieciai 1661-1795 metais: sarasas.
Vilnius, 2009 — duomenimis.

28 Lindemann M. Medicine, Medical Practice, and
Public Health // A Companion to Eighteenth-Century
Europe / Ed. by P. H. Wilson. Oxford, 2008, p. 171.

29 Tarp jy pasitaiko ir salyginai nemazai uZsienie-
¢y, pavyzdziui, medicinos daktaro Stepono Bizijaus
liokajus Jonas Richteris, kiles i§ Gdansko, — LK II,
1. 163.
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jo uzdirbti kieno nors namuose tarnaujantis
zmogus, taciau zinome apie keliy $pitoliy
tkio tarny darbo uzmokestj. Pavyzdziui,
Vilniaus misionieriy3? ir rokity3! $pitolése
dirbe vyrai per metus gaudavo 40 auks.,
gyvenamaja vieta, baty pora, drabuzius bei
maitinimg. Ar ligos atveju jie turéjo gali-
mybe kreiptis | barzdaskutj arba gydytoja?
Vargu. I§ Lukiskiy dominikony konvento
iSlaidy knygos suzinome, kad, pavyzdziui,
tokia populiari procedura kaip kraujo nu-
leidimas galéjo kainuoti 12 gr. ir 2 Silin-
gus*?, o vaistai vienam zmogui — 25 gr.33
Tokios, atrodyty nedidelés islaidos, kurios,
sergant sunkesne liga, grei¢iausiai nebiity
vienkartinés, jau sudaryty apie 3 % minéty
tarny metiniy pajamy. Dar sunkesné turéjo
biti stabilios darbo vietos neturinéiy pa-
dieniy darbininky padétis. Dauguma $iai
kategorijai priskiriamy zmoniy buvo atvy-
ke i Vilniy i$ tolimesniy ar artimesniy LDK
vietoviy, tad, tikétina, galéjo biiti nevede ir
apskritai neturéti reikiamy socialiniy ry-
$iy, reikSmingy susirgus. Anot migracijg j
ankstyvyjy naujyjy laiky miestus tyringju-
sio Allano Sharlino, biitent imigrantai dél
savo statuso dazniausiai likdavo nevedg ir
bevaikiai**. Tikétina, kad panasis tyrimai
parodyty, jog Vilniuje buvo susiklos¢iusi
panasi, jeigu ne identiska, situacija. Taigi
mazai uzdirbanciam, Seimos ir tvirtesniy
socialiniy ry$iy neturiné¢iam zmogui $pito-
1¢ kritiniu gyvenimo momentu galéjo tapti

30 Vilniaus misionieriy Spitolés pajamy-islaidy
knyga (1748-1763) // LMAVB RS. F. 318, b. 3061, 1. 32.

31 Vilniaus rokity $pitolés pajamy-iSlaidy regis-
tracijos lapas (1792 m. balandis) / LMAVB RS. F. 43,
b. 20591, 1. 2.

32 Lukiskiy dominikony konvento islaidy knyga
(1735-1752) // VUB RS. F. 5, b. F-32488, 1. 47.

33 Ibid., L. 15.

34 Sharlin A. Natural Decrease in Early Modern
Cities: A Reconsideration // Past & Present. No. 79,
1978, p. 127.
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ne tik pigesnio gydymosi alternatyva, bet
ir apskritai galimybe islikti.

Matyt, dél panasiy priezasciy pagalbos
S$pitolgje ieskodavo ir amatininkai, tarp
kuriy biita daugiau mirininky, audéjy,
siuvéjy ir batsiuviy. Simptomiska, kad Spi-
toléje gydyti vos keli prestiziniais amatais
uzsiimantys amatininkai — auksakaliai bei
laikrodininkai. I$samesni Vilniaus cechy
tyrimai leisty geriau suvokti, kode¢l bu-
tent minétais amatais uzsiimantys zmonés
$pitol¢je gydydavosi dazniau. Pavyzdziui,
Didziosios Britanijos ir Pranciizijos mies-
tuose j vargSy sgrasus ypa¢ daznai patek-
davo batsiuviai, kuriy tiesiog biidavo per
daug, kad pakankamai galéty uzdirbti visi,
besiverc¢iantys $iuo amatu’®. Panasig situ-
acija atspindi 1795 m. parengtas Vilniaus
amatininky sgrasas, i§ kurio matyti, jog
batsiuviai sudaré beveik ketvirtadalj visy
amatininky3¢. Specialus susitarimas siejo
bonifratry Spitole ir barzdaskuciy bei pir-
tininky cechg — nusigyvene arba tinkamos
gyvenamosios vietos neturintys cecho na-
riai turéjo bati priimami gydytis j $pitole?’.
Matyt, tai, kad tarp ligoniy salyginai daz-
nai matomi $ios srities amatininkai, ypac
pameistriai (cyruliczek), nemazai pasako ir
apie pragyvenimo i§ §io amato galimybes.

Nors kareiviai sudaro 5 % visy ligo-
niy, Sig statistikg iSkreipia minéti 1794
m. pavasario ir vasaros jvykiai. Iki tol ka-

35 Hufton O. Women without Men: Widows and
Spinsters in Britain and France in the Eighteenth Cen-
tury // Between Poverty and the Pyre: Moments in the
History of Widowhood / Ed. by J. Bremmer and L. van
den Bosch. London, 1995, p. 182.

36 Vilniaus magistrato akty knyga (1794-1795) //
Lietuvos valstybés istorijos archyvas. F. SA, b. 5152,
1. 487v-488v.

37 Akty cechow wileniskich 1495-1795, cz. 2, ze-
brat i przygotowat do druku Henryk Lowmianski przy
wspotudziale Marii Lowmianskiej i Stanistawa Kosciat-
kowskiego, przedmowa i skorowidzami opatrzyt Jan
Jurkiewicz. Poznan, 2006, s. 46.



reiviai Spitoléje gydyti retai — pirmiausia
keliaujantys pro Vilniy (pvz., dezertyrai3®)
arba tarnaujantys mieste dislokuotuose
daliniuose. Viena vertus, Vilniuje nebuvo
specialiai kareiviams skirtos Spitolés, kita
vertus, ir jie greiCiausiai budavo gerokai
nusigyvene, tad gydymasis Spitoléje tap-
davo bene geriausia iSeitimi susirgus. I8 li-
goniy daikty ir drabuziy aprasymy matyti,
kad skurdas j Spitol¢ atvesdavo ir studenty,
muzikanty ir kity reciau i ligoniy knygas
jraSomy Zmoniy.

Nors beveik desimtadalj Spitolés ligo-
niy sudariusius kilminguosius (formaliai)
vienijo luomas, vis délto jy materialiné
padétis buvo labai nevienoda: tarp jy ma-
tome ir Sv. Juozapo ir Nikodemo $pitoléje
Vilniuje tarnaujantj Mata Hajevi¢iy?®, ir
Konstanting Godlevskj, kurio turimy daik-
ty saraSas ligoniy knygoje uzémé daugiau
nei lapa*. Nors ir nezinome kiekvieno i$
Ju gyvenimo istorijos, visgi galbiit galima
kelti hipoteze, kad jie buvo smulkieji ba-
jorai, priversti ieskoti kity, jau nevisiskai
,bajorisky* pragyvenimo alternatyvy®*!.
Manytume, svarbu ir tai, kad dauguma jy
buvo kile i§ ASmenos ir Lydos paviety, ku-
riems buvo biidingos Zemévaldos susmul-
kéjimo tendencijos*?.

Tarp Spitoléje gydyty dvasininky dél
savaime suprantamy priezas¢iy daugiausia
buvo paciy bonifratry. Be jy, didZziausig

38 Pavyzdziui, Prisijos kariuomenés dezertyras

Jonas Nedigeris — LK 111, 1. 45v.

39 LKL L. 144.

40 LKTI,1. 160v-161.

41 Frost R. I. The Nobility of Poland-Lithuania //
The European Nobilities in the Seventeenth and Eighte-
enth Centuries, 2 ed. / Ed. by H. M. Scott. Vol. II: Nort-
hern, Central and Eastern Europe. Basingstoke, 2007,
p- 280-281.

42 Kosnoscxuii I1. I\ 3emieBIajieHue U 3eMIle-
nons3oBanue B benopycun B XVIII-nepBoil nonosune
XIX B. MuHck, 1982, c. 89, 100-101, 104.

dalj sudar¢ dieceziniai dvasininkai, o kity
ordiny vienuoliy matome vos kelis. Sun-
ku pasakyti, kokios priezastys nulemdavo,
kad dvasininkai biidavo gydomi biitent
Sioje Spitoléje, juo labiau kad aptariamu
laikotarpiu jau veiké vyskupo bei kapi-
tulos globojama rokity Spitolé. Galbit tai
buvo vienas i§ biidy bonifratrams atsidé-
koti Vilniaus vyskupui ir katedros kapitu-
lai uz parama, o $j teiginj bent i$ dalies ga-
lima pagristi tuo, jog daugumag dvasininky
priimti j Spitole rekomenduodavo butent
Vilniaus vyskupas arba kapitulos nariai.
Be to, galima numanyti, kad vienuolyno
aplinka buvo suvokiama kaip tinkamiausia
dvasininkams. Pavyzdziui, gydytis kazko-
kios psichikos ligos (variatio) i$ Biarozos
1755 m. vasarg buvo atvykes kartiizas Juo-
zapas Skirckis, uz kurio gydyma ir islaiky-
ma sumokéjo patys kartiizai®.

Suprantama, kodél Spitol¢je gydesi tiek
nedaug miestie€iy, kurie laikytini aukstes-
niuoju miesto gyventojy sluoksniu**, ta-
¢iau kodel tiek mazai varg§y? Visy pirma
vargSy globa nebuvo pagrindinis bonifra-
try tikslas — vienuoliai ypaé retai priim-
davo ka nors tik dél skurdo. Pavyzdziui,
1769 m. kova i $pitole ,,i§ gailestingumo*
buvo priimtas niekuo nesergantis 10 mety
berniukas*’. I$ ligoniy knygy matyti, kad
didzioji dalis ,,vargSais* (pauper, ubogi)
ivardyty Zmoniy sirgo nepagydomomis li-
gomis (pvz., epilepsija) arba buvo tiesiog
nusilpe. Gali buti, kad bonifratrai jvertin-
davo, ar apskritai verta priimti tokius be-
viltiSkus ligonius, uzuot gydzius tuos, ku-
riems vis dar galima padéti.

4 LKILL Slav.

4 Urbanavicius A. Vilniaus naujieji miestie¢iai
1661-1795 m. Vilnius, 2005, p. 14.

45 LKL L 124v.
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Kai kuriuose jraSuose paminima, kad
vieng ar kitg ligonj rekomenduodavo gy-
dyti koks nors asmuo, o tai, tikétina, uz-
tikrindavo greitesnj priémima j Spitole.
Panasu, kad tai buvo susij¢ ne tiek su reko-
menduojanc¢io asmens socialiniu statusu*®,
kiek su finansiniais jsipareigojimais: reko-
mendacija biidavo jsipareigojama padeng-
ti gydymo ir galimas laidojimo islaidas.
Manytume, labai iSkalbingas yra bajoro
Juozapo Plotnickio atvejis. 1751 m. rug-
séjo 25 d., pasautas Andriejaus Plato?’, jis
buvo atgabentas ] Spitolg bajoro Juozapo
JastSembskio, kuris jsipareigojo apmokeé-
ti gydymo iSlaidas. J. Plotnickiui mirus,
J. JastSembskis turéjo sumokéti bonifratry
reikalaujamus 20 mustiniy taleriy — 10 uz
vaistus ir 10 uz laidotuves*®,

Nors dauguma ligoniy neturédavo gry-
nyjy pinigy, vis délto jie biidavo nuskurde
nevienodai. Pavyzdziui, 1727 m. rugséjo
pabaigoje Spitoléje atsidiirgs ir greitai mi-
res Danielius Zukas ,,[dél] vaisty pardave
kontusg ir zipong, taip pat karda, taciau
viskas perniek*“4?, o po keliy dieny mirusio
samdinio Joakimo turtg infirmarijus apra-
$¢ taip: ,,<...> drabuziai né grasio neverti,
todél daugiau ir neberasau.“>" Nevienoda
materialiné padétis matyti ir i$ to, kiek pi-
nigy laidotuvéms buvo gauta pardavus mi-
rusio ligonio daiktus: 1793 m. rugpjucio
2 d. po vieno ligonio laidotuviy dar liko
20 auks., o po kito — tik 6 auks. 20 gr.5!

4 Nors dazniausiai tai yra biitent aukStesnio
socialinio statuso asmuo. Labai retas atvejis — Seimos
nariy rekomendacijos.

47" Vilniaus suolininky teismo akty knyga (1751—
1760) // LVIA. F. SA, b. 5351, 1. 141v; LK I, 1. 29.

4 LVIA.F. SA,b. 5351, 1. 141v.

9 LK1 124v.

30 Tbid., 1. 178v.

51" Vilniaus bonifratry konvento ir $pitolés pa-
jamy—islaidy knyga (1793-1828) // VUB RS. F. 5,
b. F-32449,1. 1.
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»Febris maligna in ultimo gradu®:
apie ligas

Ligoniy knygos atskleidZia platy spektra
jvairiausiy ligy, kurias galima skirstyti |
keleta pagrindiniy rasiy (zr. 3 lentele).

3 lentelé. Ligy rasys (1709-1799)

Liga %
Vidaus ligos 34
Karstinés 32,5
Zaizdos 13
Traumos 5,6
Psichikos ligos 4,7
Odos ligos 0,7
Venerinés ligos 0,4
Maras 0,3
Nenurodyta 8,8

Didziausig dalj ligoniy sudaré sergan-
tys jvairiomis vidaus ligomis ir karstiné-
mis, kurios, nors traktuotinos kaip vidaus
ligos, sudaré labai aiskig atskirg grupe.
Panasu, kad karstiniy gydymas buvo vie-
na i§ specifiniy bonifratry veiklos sriciy.
XVI a. pabaigoje Florencijos S. Maria
della Umilta S$pitol¢je didzioji dalis ligo-
niy sirgo kar§tinémis2, tai buvo budinga
ir bonifratry Spitoléms Lenkijoje bei Aus-
trijoje?3. Ligoniy knygos atskleidzia dide-
le karStiniy jvairove: nuo papras€iausios
,.karstinés* iki jvairiy varianty, jvardijamy
pagal laipsnj ar simptomy pasireiskimo
ritmiskumg. Daznai susiduriame su Gimia

52 Henderson J. Charity and Welfare in Early Mo-
dern Tuscany // Health Care and Poor Relief, p. 74.

33 Komarynska H. Szpital bonifratrow, s. 236-259;
Watzka C. Die Krankenprotokolle der Barmherzigen
Briider in Graz 1730-1759: ein Beitrag zur steirischen
Sozial- und Medizingeschichte des 18. Jahrhunderts //
Rutengidnge: Studien zur geschichtlichen Landeskunde.
Festgabe fiir Walter Brunner zum 70. Geburtstag. Graz,
2010, S. 326.



(febris maligna, acuta, ardens, hitziges
Fieber), taip pat kasdiene (quotidiana,
codzienna, tdgliches), tridiene (tertiana),
besitesiancia (continua) karstine, taip pat
karstine, pasireiskiancia su pertriikiais (in-
termittens). Kartais minimas ir vienas i$
karStiniy tipy — tulzinga karstine (febris
bilosa)>*. XVI-XVIII a. gydytojai mané,
kad karstines sukelia sutrikusi skysciy
apytaka kiine>®. Vis délto istoriografijoje
teigiama®®, tai patvirtina ir ligoniy knygy
duomenys, kad sergamumas karStinémis
padidédavo Siltuoju mety laiku, taigi gal-
biit prie uzkrato plitimo prisidédavo tiek
oro salygos ir miesto sanitarijos bikle,
tiek Zmoniy, ypac vargingesniy, gyvenimo
salygos, kai artimi kontaktai biidavo neis-
vengiami.

I placig ,,vidaus ligy™ kategorija pa-
tenka labai jvairios ligos: nuo kvépavimo
taky, virskinimo trakto (pvz., negalavimai,
susije su skrandziu (destructio stomachis,
zepsucie zotgdka)) bei viduriy ligy (pvz.,
dizenterija) iki jvairiy kriitinés srities, gal-
vos skausmy, dziovos ir t. t.

Nemaza dalis ligoniy kentéjo nuo jvai-
riy — dazniausiai kojy — zaizdy (wrzody,
rany). 1749 m. lapkricio 26—1750 m. vasa-
rio 22 d. $pitoléje gydytas Zvejys Martynas
Matulevicius tikino, kad zaizda kojoje ne-
uzgyjanti jau 16 mety (mit einem 16jdihri-
gen Schaden im Fuf)>7. Kareivio Leono
Rukeviciaus teigimu, bédy su kojomis jis
turéjes ,,del kareivisky darby*®. Galima

54 Apie karstiniy tipologija zr. Gentilcore D.
Contesting Illness in Early Modern Naples: Miracolati,
Physicians and the Congregation of Rites // Past & Pre-
sent. No. 148, 1995, p. 128.

35 Ibid.

56 Pavyzdziui, Risse G. B. Mending Bodies, Sa-
ving Souls. A History of Hospitals. New York, 1999,

p.214.
57 LKL 1. 14v.
8 LK, 1. 227.

numanyti, kad tai buvo susije su prasta
avalyne — neatsitiktinai dauguma tokiy li-
goniy sudaro biitent valstie€iai, padieniai
darbininkai bei amatininkai (tarp jy — ir
keliolika batsiuviy), kurie, matyt, neiSgalé-
davo jsigyti geresnés avalynés. Kita vertus,
reikia atkreipti démesj, jog nesveikas kojas
turintys zmonés | Spitole kreipdavosi bi-
tent Saltuoju mety laiku, taigi neatmestina,
kad kai kurie 1§ jy budavo nusale galiines.

Kitais negalavimais besiskundziantys
zmonés sudarydavo kur kas mazesng dalj.
Vis délto verta atkreipti démesj j dvi spe-
cifines ligy rii§is — psichikos ir venerines
ligas. Ligoniy knygose bene dazniausiai
minimos manija ir melancholija, taip pat
hipochondrija ir kiti tiksliau nejvardyti
psichikos sutrikimai (variatio, variaticus,
waryacia, wariat, mente captus, narrisch,
pomieszanie).  GreiCiausiai  bonifratry
jsivaizdavimai per daug nesiskyré nuo
XVII a. pabaigoje nusistovejusiy Siy ligy
apibrézimy>®. Tiek manijai, tiek melan-
cholijai buvo biudingas kliedéjimas ne-
kars¢iuojant, taciau pirmuoju atveju ligo-
niai blidavo neramis, agresyvis ir savo
nekontroliuojamais judesiais keldavo pa-
vojy aplinkiniams, o antruoju — ramiis®. I3
irasSy ligoniy knygose matyti, jog psichikos
ligos nebuvo budingos i$skirtinai aukstie-
siems visuomenés sluoksniams — jos buida-
vo diagnozuojamos tiek bajorams ar dva-
sininkams, tiek amatininkams, padieniams
darbininkams ar valstieiams. Pavyzdziui,
1792 m. balandj Spitoléje atsidiré melan-
cholijos apimtas samdinys i§ Kauno pavie-
to Karolis Golbickis, gydesis daugiau nei
penkis ménesius®!.

3 Foucault M. History of Madness / Translated
by J. Murphy and J. Khalfa. London-New York, 2006,
p. 314.

0 Tbid., p. 657-658.

61 LK IIL, 1. 50a.
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Labai negausig grupg¢ sudaré veneri-
némis ligomis sergantys Zzmonés. Daz-
niausiai biidavo diagnozuojama gonor¢ja,
o kitais atvejais apsiribota nekonkreciais
»pranctziskos* (morbus gallicus, na fran-
cg) arba ,,venerinés ligos (morbus vene-
ris, veneria) terminais, kurie nebiitinai
reiskeé sifiljo2. Tokiy ligoniy buvo tiek ne-
daug visy pirma dél to, jog netoliese veiké
rokity Spitolé, kurios viena i§ pagrindiniy
veiklos kryp¢iy buvo veneriniy ligy gydy-
mas®3. Kita vertus, jtakos galé&jo turéti tiek
»ideologinés®, tiek praktinés priezastys:
venerinémis ligomis sergantys ligoniai ga-
1&jo biiti nepriimami dél moraliniy nuos-
taty, be to, Sioms ligoms gydyti reikéjo
specifi(S8kes)nio pasirengimo ir specialiy
gydymo priemoniy®*.

Ligoniy knygose jrasytas diagnozes,
ypa¢ kai vartojami oficialiis medicinos
terminai, reikéty vertinti labai atsargiai.
Tokiais atvejais viskas priklausydavo nuo
ligonius registruojancio infirmarijaus is-
silavinimo. Pavyzdziui, 1709 m. lapkri-
ti—1710 m. rugpjitj visi kokia nors kars-
tine sirge ligoniai, anot infirmarijaus, sir-
go bitent Gimia karstine®. O, pavyzdziui,
1752 m. pabaigoje—1753 m. pradzioje ma-
tome kur kas jvairesnes diagnozes, kurios
patikslinamos ir papildomais terminais:
1753 m. sausj Spitoléje atsidirgs Jurgis
Zavlaskis, anot infirmarijaus, ne tik sirgo
Umia karStine, bet dar ir koséjo su krauju
(febris maligna et haemophtisis)®. Siuo

92 Siena K. P. Venereal Disease, Hospitals and the

Urban Poor: London’s ‘Foul Wards’, 1600-1800. Ro-
chester, 2004, p. 15.

03 Jakulis M. Rokitai, p. 77.

64 D¢l $iy priezas¢iy venerinémis ligomis sergan-
¢iy ligoniy nepriimdavo kai kurios Londono $pitolés, zr.
Siena K. P. Op. cit., p. 104-105.

65 LKI,1. 5-23v.

6 LKL 1. 39.
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atveju, manytume, daug pasako vien tai,
kad negalavimai buvo apibtdinti ne taip,
kaip matyti 1§ iSores, bet ,,oficialiais ter-
minais. Vis délto lieka neaiSku, ar bonif-
ratrai, pavyzdziui, karStines laikydavo
atskira liga (Sitai lyg ir patvirtinty tai, kad
daugiau nieko daznu atveju nenurodoma),
ar, kaip buvo jprasta XVIII a. Vakary Eu-
ropoje, organizmo kovos su liga zenklu®’.
Bene tiksliausiomis reikéty laikyti dia-
gnozes, kurios susijusios su tuo, ka buvo
galima tiesiog pamatyti arba ka labai pa-
prastais zodziais galéjo apibudinti patys li-
goniai — jvairius suzalojimus ar skausmus.
Ligy imuma, manytume, parodo vien tai,
kad zmonés dél jy apskritai atsidurdavo
Spitolgje, o tokie, atrodyty, nepavojingi
negalavimai kaip gerklés skausmas ar ko-
sulys i§ tiesy galéjo reiksti labai timias,
buitinémis priemonémis nebejveikiamas ir
rimtg pavojy ligoniui keliancias ligas. Juk
vargu ar XVIII a. zmogus, kaip daznas ir
dabar, nesakydavo ,,ai, praeis“ ir neveng-
davo kreiptis kvalifikuotesnés pagalbos,
ypac Zinodamas, kad tai kainuos.

Labai ribotos zinios apie $pitoléje tai-
kytus gydymo metodus. Bonifratrai, ku-
rie ligonius tik slaugydavo®®, samdyda-
vo barzdaskucius®®, kurie taikydavo sau
jprastus gydymo metodus, pavyzdziui,
kraujo nuleidima. Bent kiek objektyvesniu
gydymo efektyvumo kriterijumi, matyt,

7 Foucault M. The Birth of the Clinic. An Archae-
ology of Medical Perception / Translated by A. M. She-
ridan. London, 1976, p. 178.

68 Zinoma tik apie viena Vilniaus konvente gy-
venusj vienuolj, kuris galéjo pats gydyti: 1733 m. i§
Gdansko buvo atvykes brolis Laurynas Ostrovskis,
kuris, anot vyresniojo, ,,gerai iSmano medicing ir barz-
daskuc¢iy amatg*“. Vis délto jam nebuvo lemta ilgai dar-
buotis, nes 1734 m. sausio 13 d. vienuolis miré — SK,
1. 182v, 185v; LK I, 1. 165v.

9 Pavyzdziui, 1735 m. $pitoléje darbavosi Anta-
nas Majevskis — SK, 1. 196v.



galima laikyti mirtingumo procentg. Per
visg laikotarpj pasveike (ar bent jau tokiais
laikyti) 1§ $pitolés i8¢jo 85,9 % ligoniy,
mir¢ — 14,1 %. Ligoniai mirdavo kone
nuo visy minimy ligy: nuo nejvardyty
negalavimy (rozne defekta) iki psichikos
sutrikimy. Zinoma, daZniausiai mirdavo
tie, kuriy skai¢ius buidavo didziausias —
sergantys jvairiomis karStinémis, mirtis
daznai pasiglemzdavo ir dziovininkus. I$
dalies gydymo efektyvumo didé¢jima rodo
tai, kad, daugéjant ligoniy, mirties atvejy
skaiCius proporcingai nedidéjo (zr. 1 pav.).

Ar galime kalbéti apie kokj nors rysj
tarp Zmogaus socialinio statuso ir ligos?
Vargu. Pernelyg mazai zinome apie ligo-
niy gyvenimo sglygas ir kitus dalykus, kad
galétume bent jau bandyti surasti tokj rysj.
PavyzdZiui, mirtingumg XVII-XIX a. Lon-
done tyrinéjes Johnas Landersas nustate,
jog neseniai ] miestg atvyke zmonés biida-
vo ne tokie atspariis infekcinéms ligoms,
kaip vietiniai ar seniai mieste gyvenantys
Zmonés, jau jgave specifinj imunitetg’?.
Visiskai tikétina, kad taip galé¢jo biti ir
Vilniaus atveju. Skirtingiems socialiniams
sluoksniams priklausancius Zmones liga
paveikdavo skirtingai. Tarnui ar padieniam
darbininkui liga reiské ne tik fizinius sun-
kumus, bet ir negaléjimg dirbti, o, matyt,
neretu atveju — ir darbo praradima: ligoniy
knygose matyti jraSy, kuriuose nurodoma,
kad ligonis ,,nebetarnauja®, bet ,,tarnavo™.
Amatininkams papildomy garantijy tu-
rédavo suteikti priklausymas cechui. Ge-
ras pavyzdys — rankg susizalojes siuvéjas
Aleksandras Michalovskis, kurio gydymo
iSlaidas padengé cecho meistrai’!. Net ir

70 Landers J. Mortality and Metropolis: The Case
of London 1675-1825 // Population Studies. Vol. 41,
No. 1, 1987, p. 69.

T LKLL6lv.

labai ilgai sirgdamas, Aleksandras nebiity
prarades vietos ceche, taigi ir savo darbo
vietos. Lygiai taip pat niekas dél prastos
sveikatos negaléjo ,.atleisti* ir | gatve is-
mesti bonifratro Felikso Visloucho, kuris
»serga kas savaite, dél senatvés negali
dirbti jokio darbo*72.

,»Kuris i§ pat ryto pas mus
ir atsiverté“: apie kitokias ,,ligas*
ir jy ,,gydyma*

Kiekviena $pitolé visy pirma buvo bazny-
tiné institucija, kurios vidaus gyvenimo
tvarka buvo (ar bent jau turéjo biti) panasi
i vienuolyno”3. Bonifratry Spitoléje ligo-
niai turédavo ne tik reguliariai dalyvauti
miSiose, bet ir rytais bei vakarais kartu su
infirmarijumi kalbéti poterius ir melstis
uz konvento geradarius. Visa tai derinant
su (bent jau formaliai) griezta drausme’,
buvo siekiama ir gydyti kiinus, ir stiprinti
tikéjima, ir keisti jprocius. Matyt, neatsi-
tiktinai Spitoléje pro poenitentia buvo at-
sidiires ir ne vienas kunigas’?, o ,,iSgydyti®
vieng apostatg Vilniaus vyskupas patikéjo
bitent bonifratrams’®.

Be daugumg ligoniy sudariusiy kata-
liky, buvo gydomi liuteronai (119), sta-
Ciatikiai (24), kalvinistai (6) ir i§ esmés
kitatikiais nelaikytini unitai (338). Prie 84
jrasy taip pat pazyméta, kad ligonis esgs
konvertitas arba neofitas. Nors kai kurie
i§ juy katalikai buvo jau salyginai seniai,

72 Tbid., 1. 44v.

73 Pullan B. Op. cit., p. 26.

74 Kad biidavo nelengva islaikyti rimtj infirmeri-
joje, liudija konvento susirinkimy knygoje vis pasiro-
dantys vyresniyjy raginimai i$laikyti tyla infirmerijoje
ir neleisti ligoniams iSeiti uz Spitolés riby — SK, 1. 464v,
466, 474.

75 Pavyzdziui, Gardino klebonas Jonas BlaZevi-
¢ius — LK I, L. 185v.

76 SK, 1. 78v.
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kaip, pavyzdziui, 1777 m. pavasarj Spito-
léje atsidiirgs Jonas Amadéjus Richteris,
kuris 1769 m. ,,VarSuvoje, tévy bernardi-
ny baznycioje, vieSai iSsizad¢jo Liuterio
klaidy*“7?, prie jy vardy vis tick matome
pastabas apie jy ankstesn¢ konfesijg. Tai
galéjo biti jspéjimas patiems bonifratrams,
kad reikeéty atidziau stebéti, ar jie teisingai
laikosi savo naujojo tikéjimo ir prireikus
pamokyti. Manytume, galima kalbéti apie
dvi priezastis, kode¢l gydytis biidavo prii-
mami ir kitatikiai. Pirma, krikS¢ioniska ar-
timo meilé skatino padéti kiekvienam ken-
¢ian¢iam. Antra, su Spitoléje atsidiirusiais
kitatikiais sieta galimybé patraukti juos j
katalikybe. Tai liudija astuoniy liuterony,
staciatikio ir Zydo atsivertimas | kataliky-
be biitent $pitol¢je. Tokiais atvejais, matyt,
sgveikaudavo keletas veiksniy: fiziniai
skausmai, galimi vienuoliy jtikin¢jimai
bei pazeidziamumas — dauguma S$pitoléje
katalikais tapusiy zmoniy buvo kile ne 1§
Vilniaus ir galbiit dar nebuvo uzmezgg ry-
$iy su savo bendratikiais, kurie galéty pa-
gelbéti susirgus. Nors tikétina, kad apsis-
prendimui jtakos turédavo ir (ne)pagrjsta
mirties baime, tik du ligoniai i$ tiesy grei-
tai miré po to, kai priéme¢ katalikybe. Vie-
nas jy — dziova sirges staciatikis Simonas
Michalovka, kuris po penkiy dieny $pito-
léje tapo kataliku, o dar po savaités miré’s.
Idomus vienintelio Spitoléje atversto zydo
atvejis. Vos devyneriy sulaukes vilnietis
zydas 1774 m. vasario pabaigoje buvo
pakrikstytas ir tapo Kazimieru Liutiku
(Lutik; pavardé désningai parinkta pagal
krik§to ménesj)”.

Tokia veikla buvo biidinga ne tik bo-
nifratrams, bet ir Saritéms, kuriy Spitol¢je
Saviciaus gatvéje 1748—1780 m. katalikais

77 LKIL L 181.
78 LK IIL, 1. 44.
79 LKIL L 154,
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tapo 14 liuterony ir 2 staciatikiai, buvo
apkrikstyta 10 zydy80. Spitolés aplinka ir
intensyvios religinés praktikos tapdavo
geru katalikisSko gyvenimo pradziamoks-
liu, o vienuoliy uzmegzti kontaktai leisda-
vo surasti neofitams ir konvertitams darbo
vietas, taip bent i$ dalies uztikrinant ma-
terialinj apripinimg ir padedant adaptuotis
naujoje socialingje aplinkoje.

ISvados

Bonifratry Spitolé Vilniuje i§ visy vienuo-
liy prizitirimy Spitoliy-ligoniniy buvo pati
maziausia: vienu metu ¢ia galé¢jo gydytis
nuo 14 iki 20 ligoniy. Iki amZziaus vidurio
dél sunkios materialinés padéties Spitol¢je
vienu metu biidavo gydomi vos 3—4 ligo-
niai, o bendras metinis skaiCius retai kada
prasokdavo 80. XVIII a. antroje pus¢je,
pageréjus materialinei padéciai ir trumpé-
jant gydymo laikui, bendras ligoniy skai-
Cius su didesniais ar mazesniais svyravi-
mais didéjo.

Ligoniy knygy analizé parode, kad Spi-
toléje buvo gydomi labai jvairios sociali-
nés padéties zmonés: nuo visisky vargsy
iki dar savo statuso Zenklus islaikiusiy ba-
jory. Nematyti tik diduomenés, aukstosios
dvasininkijos ir miesto elito atstovy, kurie
turéjo finansiniy galimybiy gydytis kitaip.
Nepaisant formaliy socialiniy skirtumy,
visus ligonius vienijo ne tik liga, bet ir di-
desnis ar mazesnis skurdas, dél kurio jiems
tekdavo ieSkoti pagalbos biitent Spitoléje.
Daugumg ligoniy sudar¢ aktyviausia to
meto visuomenés dalis — 16—45 mety vyrai,
pragyvenantys i§ savo ranky darbo, — tar-
nai, padieniai darbininkai bei amatininkai.

80 Sarigiy $pitolés ligoniy knyga (1748—1780) //
LMAVBRS. F. 318, b. 17050, 1. 3, 8v, 23v, 24v, 29, 31v,
35v, 44-44v, 50-50v, 54v, 59, 65v, 66, 69v, 71, 76v, 77V,
80v, 84v, 85, 88v, 89v.



Dazniausiai $pitol¢je gydyti ligoniai,
sergantys jvairiomis karStinémis ir vidaus
ligomis. Vienuoliai Spitol¢je darbuoda-
vosi kaip slaugytojai, o pagrindinj darba
atlikdavo barzdaskuciai, taikydave sau
iprastus gydymo metodus. Gana efektyvia
$pitolés veiklag liudija santykinai nedide-
lis mirStamumas, siekes kiek daugiau nei
14 %. Skirtingos socialinés padéties zmo-
nes liga paveikdavo skirtingai: i§ fizinio
darbo gyvenantiems tarnams ir padieniams

darbininkams, nepriklausantiems jokioms
profesinéms korporacijoms, liga galéjo
reiksti ne tik fizinius sunkumus, bet ir dar-
bo praradima.

Spitoléje biidavo gydomi ne tik ab-
soliu¢ig daugumg sudar¢ katalikai, bet ir
protestantai, sta¢iatikiai ir Zydai. Kitatikiai
buvo gydomi ne tik i§ krik$¢ioniskos ar-
timo meilés, bet ir neatmetant galimybés
juos patraukti j katalikybe, tai rodo desimt
atsivertimo bonifratry Spitoléje atvejy.

»ADVENIT, ET SUSCEPTUS EST AD NOSTRAM INFIRMARIAM®:
THE PATIENTS OF THE VILNIUS FATEBENEFRATELLI HOSPITAL IN THE 18™ CENTURY

Martynas Jakulis

Summary

Founded by the Bishop of Vilnius Abraham Woyna
in 1635, the Fatebenefratelli (also known as the
Brothers Hospitallers of St John of God) convent
and hospital operated continuously for almost 200
years. Although there are few studies devoted to the
history of the Fatebenefratelli in Vilnius, focusing
on the foundation, property and personal structure of
the convent, little attention is paid to the patients at
the hospital, regardless of the surviving rich archival
material — three infirmary registration books covering
most of the 18" century (in total 8914 male patient
cases). The article examines these questions: the num-
ber of patients and its variations, age categories, social

status and the most common diseases suffered by the
patients. It also sheds some light on the non-Catholic
patients, some of whom converted to Catholicism in
this particular hospital. The analysis showed that the
‘typical’ patient was a manual worker, servant or an
artisan between the ages of 16 and 45, originating
from nearby towns or villages. Due to mostly finan-
cial shortages, the number of patients was low till the
1750s and reached new heights in the second half of
the century. The patients most usually suffered from
fevers and various other internal diseases. The mor-
tality rates in the institution reached up to 14%, sig-
nificantly decreasing in the second half of the century.

Iteikta 2014 08 20
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LIETUVOS VISUOMENINIY ORGANIZACIJY VELIAVOS

1918-1940 METAIS

Eduardas Remecas

Lietuvos nacionalinis muziejus
Arsenalo g. 1, LT-2001 Vilnius
El. pastas: remecas@yahoo.de

Ivadas

2011 m. vasario 16 d. Istoringje Prezi-
denttiroje Kaune buvo pristatytas katalo-
gas—albumas ,,Miisy véliavos 19181940
m. Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés
muziejaus rinkinys*“!. Sioje knygoje ne tik
publikuojamos visos muziejaus rinkinyje
saugomos véliavos (484 vnt.), bet ir yra
placiau aprasyta visuomeniniy Lietuvos
organizacijy raida bei véliavy tradicijos
(autorée V. Akmenyté-Ruzgien¢). Knyga
yra iSskirtiné tuo, kad joje pristatomas
visas muziejuje saugomas rinkinys, o jis,
kaip pazymi leidinio sudarytojos, yra di-
dziausias véliavy rinkinys Lietuvos muzie-
juose. Nors iki katalogo iSleidimo Nacio-
nalinis M. K. Ciurlionio dailés muziejus
buvo surenges dvi véliavy parodas (1989,
1997 m.), buvo iSleisti ir jy katalogai, to-
kio visa apimancio darbo iki §iol Lietuvoje
nebuvo.

Sio straipsnio tikslas yra ne pristatyti
naujgjj véliavy kataloga, o parodyti, kad §i
tema dar labai mazai tyrinéta ir tai aiskiai
atsispindi knygoje. ]Zanginiame knygos

! 5 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys / Sudaré

Reda Stuiniené, Vilma Akmenyté-Ruzgiené. Kaunas,
2010, 288 p.
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straipsnyje daugiausia démesio yra skirta
ne pacioms véliavoms, o jy tradicijoms ir
ritualams. Kataloginé¢ dalis yra sudéliota
pagal organizacijas ir pateikta kiekvie-
nos jy istoriné apzvalga. Bet apie pacias
organizacijy veéliavas beveik néra jokios
informacijos. Taciau organizacijy véliavy
apipavidalinimai ir jsigijimai buvo labai
reglamentuojami. Buvo aiskiai nustatyta,
kaip turi atrodyti viena ar kita véliava —
spalvos, medziagos, dydziai, vaizdai, vé-
liavos kotas ir priedai. Labai krinta j akis ir
tai, kad knygos kataloginéje dalyje vélia-
vos dazniausiai datuotos ne tikslia data, o
nurodant XX a. treig arba ketvirtg deSimt-
mecius. Taciau visy organizacijy véliavos
turi savo sukiirimo metus ir svarbiausia —
véliavos jteikimo ir pasventinimo datas. O
kur dar véliavy projekty autoriai (kataloge
minimi tik penkiy véliavy dailininkai) ar
gamintojy ir siuvejy vardai. NeapraSyti
liko ir véliavose pavaizduoti simboliai, o
juk jie kaip tik ir atspindi pacias organi-
zacijas.

Tarpukario Lietuvos spaudoje apie or-
ganizacijy veéliavas yra pateikta gana daug
informacijos. Organizacijy leidiniuose
buvo dedami véliavy pavyzdziai su ilius-
tracijomis, pateikiami jy matmenys, spal-



vos, koty virStiniy pavyzdziai. Spaudoje
organizacijy padaliniai labai daznai rasy-
davo apie savo skyriaus véliavos jsigijima,
kartais minédami jos kaing ir jg pasiuvu-
sias siuvéjas. Daug papildomos informa-
cijos apie draugijy véliavas galima rasti ir
Lietuvos centriniame valstybés archyve.
Taciau byly, skirty atskirai véliavoms, be-
veik néra?. Archyvinése bylose bendry Zi-
niy apie véliavas yra gerokai maziau nei
spaudoje, taciau jose randame daug pa-
pildomos informacijos apie jvairiy skyriy
jsigyjamas véliavas, jas siuvusiy siuvéjy
vardus ir véliavy priedy gamintojus. Gai-
la, tac¢iau visa Sia gausia informacija iki
Siol yra nepasinaudota. Siame straipsny-
je nesiekiama aptarti visas Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkiny-
je esancias organizacijy véliavas. Taip pat
nebus per daug gilinamasi  skyriy vélia-
vy jsigijimg. Nepaisant to straipsnyje yra
pateikiama daugiau kaip 50 véliavy jsi-
gijimo arba Sventinimo daty, o tai sudaro
penktadalj muziejuje saugomy véliavy’.
Straipsnio tikslas yra atskleisti kelis svar-
biausius faktus apie kai kuriy organizacijy
veliavas — akcentuoti jy sukiirimo datas,
iSvaizdos raidos etapus, projekty autorius
ir kitg svarbig informacija. Nustatyti vélia-
vy i§vaizdos raidos etapai netiksliai datuo-
tas véliavas padeda datuoti daug tiksliau
nei XX a. treciu ar ketvirtu deSimtmeciu.
Taip pat tikslesni véliavy datavimai leidzia
numanyti, kaip galé¢jo atrodyti jvairios
neislikusios skyriy véliavos. Pagrindiniai
Saltiniai rengiant §j straipsnj buvo to meto
periodiné spauda ir Lietuvos centriniame

2 Paminétina tik viena Lietuviy tautinio jaunimo

sajungos ,JJaunoji Lietuva™ byla — SusiraSiné¢jimai ve-
liavy reikalais, 1931 05 01-1932 11 26 // LCVA. F. 954,
ap. 1, b. 11.

3 Skaitiuojama be muziejuje saugomy uzsienie-
tisky véliavy ir skauty véliavéliy.

valstybés archyve saugomos Lietuviy ka-
taliky jaunimo sgjungos ,,Pavasaris, Lie-
tuvos tautininky sgjungos bei Lietuviy tau-
tinio jaunimo sajungos ,,Jaunoji Lietuva“
bylos.

Tarpukario Lietuvoje veiké per 700 drau-
gijy ir daugiau kaip 7 000 jy skyriy. Didele
dalis draugijy, taip pat jy skyriy buvo jsi-
gije savo véliavas. Be draugijy, véliavas
turéjo ir jvairios mokyklos, kariniai pul-
kai, valstybinés organizacijos ir kt. Kartais
veliavos buvo sukuriamos vienam ar kitam
renginiui (pvz., 1938 m. tautinei olimpia-
dai). Tarpukario Lietuvos organizacijy
véliavy istorinei raidai buvo labai svarbiis
du jvykiai. Pirmasis jy — 1934 m. birzelio
28—liepos 1 d. Kaune surengtas pirmasis
visos Lietuvos eucharistinis kongresas.
Ruosdamosi Siam i$skirtiniam jvykiui,
visos katalikiSkos organizacijos riipinosi
jsigyti savo skiriamuosius Zenklus — vé-
liavas, uniformas, zenklelius. Butent dél
kongreso, kuriame dalyvavo apie 50 tukst.
organizuoty tikinciyjy, labai daug sky-
riy jsigijo savo véliavas. Antrasis svarbus
jvykis buvo ty paciy mety rugséjo 9 d. Tai
prezidento Antano Smetonos 60-mecio ju-
biliejiniai renginiai. Svenéiant prezidento
jubiliejy pirmg karta buvo surengtas or-
ganizacijy véliavy paradas. Sauliy sajun-
gos organizuotame parade dalyvavo apie
3 000 véliavy*. Didzigjg Sio parado dalj
sudaré jaunyjy tkininky rateliy (598 vnt.),
Sauliy sajungos (370 vnt.) ir Skauty sajun-
g0os (266 vnt.) véliavos. Parade taip pat da-
lyvavo savanoriy, invalidy ir atsargos kari-
ninky, motery katalikiy, lietuviy liuteroniy
,»Pagalbos“ draugijos, ypa¢ gausiai pava-
sarininky, tautininky sgjungos, jaunalietu-
viy, ugniagesiy, visy studenty, visuomeni-

4 Didziosios IX. 9 iskilmés P. Vileisio aiksteje //
Lietuvos aidas. 1934, rugs¢jo 10, Nr. 205, p. 7.
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niy, sporto ir jaunimo organizacijy, Vilniui
vaduoti sajungos véliavos. Labai daug
organizacijy savo skyriy véliavas jsigijo
biitent norédamos dalyvauti parade. Ypaé
daug véliavy pasigamino jaunyjy tkininky
rateliai. Skauty sgjunga Siam jvykiui pami-
néti isleido net specialias véliavéles (apie
500 vnt.). ,,<..> kiekvieng véliavg lydin-
tieji asistentai ne§ specialiai skautams ir
skautéms isleistas véliavéles. Sios vélia-
vélés liks brangi visiems skauty tuntams ir
draugovems atmintis.“® Vienoje $iy véliave-
liy puséje buvo pavaizduotos raidés AS (An-
tanas Smetona) ir skaicius LX (60), o kitoje
data — 1934. Tos véliaveélés yra publikuoja-
mos ir Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés
muziejaus leidinyje, bet jos pristatytos tik
kaip draugoviy gairelés, nenurodant jy i$-
leidimo priezasties. Be $iy jvykiy, svarbus
buvo ir 1938 m. Lietuvos nepriklausomy-
bés dvideSimtmecio renginiai, taiau jy
metu didzioji dalis organizacijy ir juy sky-
riy jau buvo jsigije savo véliavas. Taip pat
véliavy istorijai svarbiis buvo jubiliejiniai
organizacijy suvaziavimai. Bitent tokiy
jvykiy metu didelé dalis skyriy jsigydavo
savo veliavas.

Muziejaus isleistame kataloge, kaip
minéta, dauguma véliavy néra tiksliai da-
tuotos, taciau yra ir dar viena problema.
Kataloge pateiktos véliavy datos nebiiti-
nai gali bati teisingos. Stai, pavyzdziui,
i$ deSimties muziejuje saugomy Lietuviy
katalikiy motery draugijos skyriy véliavy
teisingg datg atitiko vos viena. Lietuviy
mokytojy tautininky Dr. J. Basanaviciaus
sajungos Siauliy skyriaus véliavos data yra
nurodoma 1932 m.” Tac¢iau spaudoje ran-

5 Didziosios IX. 9 iskilmés P. Vileisio aik$téje /
Lietuvos aidas. 1934, rugs¢jo 10, Nr. 205, p. 7.

6 Skautai i§kilmingai rengiasi minéti Tautos Vado
jubiliejy // Lietuvos aidas. 1934, rugséjo 6, Nr. 203, p. 2.

7 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 234.
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dame Zinute apie 1934 m. Siauliy skyriaus
darby apyskaita, kurioje raSoma, jog buvo
isigyta skyriaus véliava®. Kad dauguma
véliavy yra datuotos klaidingai, patvirti-
na ir dalies Skauty, ,,Jaunosios Lietuvos®,
Verslininky sgjungy ir Lietuvos universi-
teto studenty ,,Varpo* draugijos véliavos.
Apie §iy véliavy klaidingai nurodytas datas
yra raSoma aptariant $iy sgjungy véliavas.
Patikimg véliavy datavimg gali garantuoti
tik jy jregistravimo ar pasventinimo datos,
taciau tokiy Saltiniy kataloge nepateikta,
tad ir didelés dalies véliavy datavimas yra
labai nepatikimas.

Lietuvos skauty sajungos véliavos

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus rinkinyje yra saugomos 147 Lietu-
vos skauty sajungos véliavos ir véliavélés
bei 14 jiry skauty véliavy ir véliaveliy?.
Kartu su techniniais parametrais yra nu-
rodytos ir visy véliavy datos. Tacdiau da-
tuojant véliavas buvo padaryta labai daug
klaidy. Pirmiausia paminétina, kad, apra-
Sant Lietuvos skauty sajunga, buvo pateik-
ta informacija, jog 1922-1925 m. skauty
organizacija vadinosi Lietuvos skauty
asociacija (LSA), 1925-1930 m. Lietuvos
skauty brolija (LSB), o nuo 1930 m. rug-
séjo — Lietuvos skauty sajunga (LSS)!.
Skauty véliavose dazniausiai buvo pateik-
tos organizacijos pavadinimo santrumpos,
o tai padeda véliavas sugrupuoti pagal lai-
kotarpius. Vis délto j tai katalogo sudary-
tojos neatsizvelgé. Dvi véliavos, turincios
santrumpas LSB, datuojamos 1932 m.

8 Basanavitie¢iy daug dirbta // Lietuvos aidas.
1934, gruodzio 13, Nr. 284, p. 8.

9 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 144-179.

10" Ten pat, p. 144.



(Nr. 2.73; 2.137), o viena — 1934 m.
(Nr. 2.32) ir net deSimt véliavy, turinéiy
santrumpas LSS, yra datuojamos 1924—
1925, 1927 ir 1929 m. (Nr. 2.43; 2.75—
2.76; 2.105; 2.107; 2.116; 2.139; 2.144—
2.145; 2.147).

Apzvelgiant gausig muziejuje saugomy
skauty véliavy kolekeijg matyti, kad dau-
guma jy yra pasiiitos laikantis tam tikry
iSvaizdos standarty. IS to galima spresti,
kad sgjungos véliavy iSvaizda buvo regla-
mentuojama. Taciau tai jvyko ne i§ karto.
Nors tuntai ir draugovés véliavas pradéjo
siadintis nuo 1922 m., dar ir 1928 m. vé-
liavy ir antspaudy pavyzdziy Vyriausiasis
Stabas nebuvo nustates ir dél to rekomen-
davo laikinai susilaikyti nuo jy jsigijimo!!.
Pirmieji veliavy iSvaizdos standartai buvo
nustatyti 1930 m. balandzio 14 d. prié-
mus Lietuvos skauty brolijos statuta. Sio
statuto priede buvo pateikti ir Vyriausiojo
skauty Stabo, rajono tunto, skauty vyciy
bei skauciy draugoviy véliavy pieSiniai'2.
Taciau jokio papildomo apraso (matme-
nys, medZziaga, spalvos) nebuvo jdéta.
Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus veéliavy rinkinyje yra saugomos
trys véliavos (Nr. 2.30; 2.32-2.34), ku-
rios visiSkai arba i§ dalies atitinka broli-
jos statuto prieduose publikuotus véliavy
piesinius. Tad visos Sios véliavos galéjo
biiti pasititos nuo 1930 m. balandzio iki
rugséjo, kai brolija tapo sajunga. Pakei-
tusi pavadinimg véliavy iSvaizdy sajunga
pradzioje nekeité. Taip galima spresti i$
to, kad yra zinomos laikantis paties stan-
darto pasititos véliavos su raidémis LSB ir

1 Vyriausio skauty $tabo praneSimas // Skauty ai-
das. 1928, Nr. 2, p. 10.

12" Lietuvos skauty brolijos statutas ir jo priedai:
[priimta 1930 V.D. m. balandzio m. 14 d.]. Kaunas:
Vyriausias skauty Stabas, 1930, p. 85-88.

LSS!3. Tai jrodo ir nustatytos tikslios keliy
véliavy datos. Taciau spaudoje apie skau-
ty sgjungos véliavos iSvaizdos nustatyma
jokiy ziniy rasti nepavyko. 1931 m. buvo
paskelbta, kad Stabo komisija svarsto drau-
goviy ir tunty véliavy projektus ir numato,
kad bus paruostas visiems bendras vienos
véliavos pusés projektas, o kita pus¢ galés
apipavidalinti vienetai'4. Vis délto, Zzvelg-
dami j véliavas, saugomas muziejaus rinki-
nyje, matome, kad didzioji dalis draugoviy
ir tunty savo véliavoms naudojo 1930 m.
véliavy pavyzdzius. Ketvirto deSimtmecio
antrojoje puséje skauty véliavy iSvaizda vél
buvo kiek pakeista (Nr. 2.44-2.45 ir kt.),
taCiau kada tai jvyko, spauda veélgi nemini.
Tiksliai ir aiskiai reglamentuotos spaudoje
buvo aprasytos tik naujos skauciy véliavos.

1935 m. geguzés 7 d. Vyriausiojo Stabo
posédyje buvo priimta skauciy draugoviy
véliava. Ji turéjo biiti tamsiai zalia, vilnong,
1,45 milgio ir 1 m plocio. Abiejose pusése
prisiiitos trispalvés (40 x 25 cm). Seserijos
zenklas, papuoSimai ir uzrasai turéjo biiti
balti. Véliavos kampe buvo galima iSsitti
draugijos jkiirimo datg. Sitidinantis vélia-
va turéjo buti grieztai laikomasi nurody-
to pavyzdzio. Véliavy pieSiniai ir raidziy
dydziai buvo iSsiysti visiems skyriams,
taip pat publikuoti laikrastyje ,,Vadove“!s.
Sio 1935 m. nustatyto pavyzdzio véliavy
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkiny-
je yra 18 vnt. (Nr. 2.28-2.29; 2.38-2.43 ir
kt.). Vis délto ne visos jos atitinka regla-
mentg. Dalis jy yra Silkinés, dalis iSsiuvi-
nétos geltonais sitilais (Nr. 2.42; 2.109),
dalies raidziy dydziai yra mazesni arba
didesni.

13 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio

M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 148-149,
169.

14 Centre // Skauty aidas. 1931, Nr. 4, p. 2.

15" Draugovés véliava // Vadové. 1935, Nr. 2-3,
p. 18-19.
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Visas véliavas nuo 1937 m. buvo gali-
ma uzsisakyti Skautisky reikmeny tiekimo
skyriuje Kaune. Skauciy ir skauty draugo-
viy véliava kainavo 130 Lt, Jaunyjy skauty
draugovés gairelé — 24 Lt, skilties gairelé (be
piesiniy) — 0,40 Lt, zalvarinis skauciy vélia-
vy antkotis — 17,50 Lt, skauty — 35 Lt, dviejy
daliy sudedamoji véliavos lazda — 6 Lt'°.

Nors, kaip minéta straipsnio jzangoje,
] skyriy (tunty ir draugoviy) véliavy data-
vimg ypac gilinamasi nebus, kai kuriy jy
tiksly datavima nurodyti yra bitina. Sie
véliavy datavimai yra svarbis tikslinant
kity kataloge publikuojamy véliavy data-
vima.

1929 m. balandzio 23 d. buvo pasven-
tinta Kédainiy tunto Luksio ir Birutés drau-
govés veliaval?, kuri kataloge klaidingai
datuota 1932 m. (Nr. 2.73). 1929 m. gruo-
dzio 15 d. buvo pa$ventinta Tel3iy Zivilés
draugovés véliaval8, kuri kataloge taip pat
klaidingai datuota 1932 m. (Nr. 2.137).
Abi Sios veliavos turi jrasus, kad jos yra
skauty brolijos. Taip pat Sios véliavos yra
i$skirtinés savo apipavidalinimu — jos ne-
atitinka nuo 1930 m. nustatyto standarto.

1931 m. pavasarj véliava jsigijo Pa-
nevézio tunto Mirgos draugove!®. Si ve-
liava kataloge klaidingai datuota 1932 m.
(Nr. 2.92). Sios véliavos, nors ji ir yra i3-
skirtiné, apipavidalinimas jau yra daug kuo
panasus j nustatyta standartg. Kiek kitokios,
bet vélgi panasaus standarto yra ir Tauragés
rajono D. L. K. Vytauto ir L. K. Grazinos
draugoviy véliavos (Nr. 2.133; 2.136).

16 Ruogiamos skauty Sventés // Skauty aidas.
1937, Nr. 10, p. 227.

17 Kédainiy tuntas // Skauty aidas. 1929, Nr. 5-6,
p- 19.

18 Algimanto Sunelis. Telsiy skautai / Skauty ai-
das. 1930, Nr. 2, p. 26.

19 Skitn. B. Panevézys // Skauty aidas. 1931,
Nr. 18, p. 2.
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Sios véliavos draugovéms buvo jteiktos
1932 m. balandzio 23 d.?° Visus 1935 m.
nustatytus skauciy véliavos pavyzdzio
standartus iliustruoja Birzy tunto Mir-
gos draugovés véliava, kuri buvo jteikta
1936 m. sausio 26 d.2!, o ne 1931 m., kaip
nurodyta kataloge (Nr. 2.28). Dar dvi to-
kio pat pavyzdzio véliavos buvo jteiktos
1938 m. Balandzio 30 d. véliava buvo
iteikta Sakiy Birutés skaudiy draugovei??
(Nr. 2.116), o liepos 20 d. — Kauno Ne-
muno tunto Rédos draugovei?3 (Nr. 2.41).
Kataloge $iy véliavy datos buvo nurodytos
klaidingai — 1924 m. ir 1934 m.

Kada buvo patvirtintos naujo pavyz-
dzio skauty véliavos, nustatyti nepavy-
ko, bet paminétinos dvi véliavos, kuriy
datos yra tiksliai Zinomos. Sakiy Vinco
Kudirkos draugovés véliava buvo jteikta
1938 m. balandZio 30 d.24, o ne 1932 m.,
kaip yra nurodyta kataloge (Nr. 2.117).
Klaipédos tunto Kestucio draugovei vélia-
va buvo jteikta 1939 m. sausio 21 d.?, o
ne 1924 m. (Nr. 2.75). Abi Sios véliavos
yra vienodo standarto ir gamintos to pa-
ties gamintojo. Muziejuje yra saugomos
identiskos dar trijy draugoviy véliavos
(Nr. 2.44; 2.45; 2.83). Neabejotinai visos
Sios veliavos buvo gamintos panasiu laiku
ir jas galima laikyti vélyviausiomis skau-
tiSkomis véliavomis.

Be tiksliai nustatyty veliavy daty, dar
galima pazymeti, kad Tauragés rajono tun-

20 Kronika. L.S.S. Tauragés rajono tuntas. Taura-
geé. 1937 m. geguzés meén. 15 d., p. 31.

21 Jgn. Pr-s. Birzy tuntui jau 5 metai / Skauty ai-
das. 1936, Nr. 2, p. 48-49.

22 J. K-ka. Didelés skauty iskilmés // Lietuvos ai-
das. 1938, geguzés 5, Nr. 199, p. 7.

23 Kauno skauciy draugové gavo véliava // Lietu-
vos aidas. 1938, liepos 22, Nr. 324, p. 5.

24 Ten pat.

25 Varnénas. Klaipédos D. L. K. Kestucio dr-vés
veliavos jteikimo Sventé // Skauty aidas. 1939, Nr. 3,
p. 69.



ty D. L. K. Gedimino ir M. Peckauskaités
draugoviy véliavos negali biiti datuojamos
1932 m. (Nr. 2.134-2.135), nes $ios drau-
goves veliavy neturéjo net ir 1936 m., o
M. Peckauskaités draugové savo vardg
gavo tik 1933 m. kovo 3 d.2¢ Tokiy klaidy
datuojant skauty sajungos veliavas, matyt,
yra daug, o kai kurios klaidos yra labai
akivaizdzios. Pavyzdziui, Panevézio tun-
to Dariaus ir Giréno véliavos data yra nu-
rodyta 1932 m. (Nr. 2.91), taciau lakiinai
S. Darius ir S. Girénas zuvo 1933 m. liepos
17 d. Dariaus ir Giréno draugové Ramy-
galoje buvo jkurta 1933 m. rugséjo 21 d.
Véliava draugovei buvo jteikta 1936 m.
geguzés 21 d.77

Lietuviy kataliky jaunimo sajungos
,Pavasaris“ véliavos

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus rinkinyje yra saugomos 129 ,.Pa-
vasario“ sgjungos véliavos?s. Senesnio
pavyzdzio véliavos pasizymi labai didele
jvairove. 1933 m. pertvarkius sajungg i fe-
deracija, mergaiéiy (41 véliava) ir vyry (34
véliavos) sgjungy veéliavos labai dideliy
skirtumy nebeturéjo. ,,Pavasario® sgjun-
gos véliavoms knygoje yra skirta nemazai
vietos, taciau visa informacija pateikta ne
prie skyriaus apie ,Pavasario® sajungos
véliavas, o tik kaip pavyzdys, iliustruojant
to meto veliavy tradicijas®. IS to, kas pa-

26 Marijos Peckauskaités draugové. L.S.S. Taura-
gés rajono tuntas. Taurage. 1937 m. geguzés meén. 15 d.,
p.21.

27 Didelés skauty iskilmés // Lietuvos aidas. 1936,
geguzes 25, Nr. 238, p. 6.

28 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 180-213.

29 Akmenyté-Ruzgiené V. Vienybé, pareiga, tra-
dicija: visuomeniniy Lietuvos organizacijy véliavos
1918-1940 m. // Musy veliavos 1918-1940 m. Nacio-
nalinio M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys,
p. 45-47,49-51.

raSyta knygoje, lieka neaisku, kaip ir kada
kito ,,Pavasario® sgjungos véliavy iSvaiz-
da. Taip pat knygoje né viena nuo 1933 m.
gaminta véliava neturi tikslaus datavimo.
Tad sudéliokime viskg paeiliui.
,»Pavasario“ sajunga savo véliava susi-
ripino per antrgja pavasarininky konferenci-
ja, kuri vyko Kaune 1920 m. rugs¢jo 3—4 d.
Jos metu buvo sudaryta komisija i§ dvie-
ju zmoniy — Edvardo Misevic¢iaus (1883—
1946) ir Vytauto Bicitno (1893-1943) — vé-
liavos projektui paruosti’?. Projektas buvo
parengtas 1921 m. Tikétina, kad véliavos
projekto autorius buvo dailininkas V. Bi-
¢itinas. Pirmoji sajungos véliava (Centro
valdybos) buvo pasventinta 1922 m. rug-
pjucio 18 d. Vienoje zydro dangaus spal-
vos véliavos puséje buvo issilita emble-
ma: kanklés — jaunimo linksmumo, dainy
meégimo simbolis, kryzius — katalikiSkyjy
idéjy gynimo ir Kristaus doros, ir kny-
gos — zenklas organizacijos, kurios tikslas
mokytis, kultiirintis, kartu laikantis poli-
tiniy partijy linijos. Visus tuos zenklus i§
virSaus nusviecia auksiniai saulés spindu-
liai*!. 1922 m. ketvirtosios konferencijos
metu buvo nutarta i ,,Pavasario® sgjungos
jstaty 42 str. jraSyti, kaip turi atrodyti sgjun-
gos véliava. Zydro dangaus spalvos Silki-
nés véliavos vienoje puséje buvo sgjungos
zenklas ir jraSytas Siikis ,,Dievui ir tévy-
nei, antroje pus¢je — L. K. J. ,,Pavasario®
sgjungos kuopos pavadinimas32. 1924 m.
sgjunga jau turéjo 134 véliavas?3. 1924 m.

30y A-te.

Antroji Pavasarininky konferen-
cija Kaune 1920 m. rugséjo 3—4 d. // Pavasaris. 1920,
Nr. 10, p. 13.

31 4. V-t. Ketvirtoji metiné Pavasarininky atstovy

konferencija Kaune // Pavasaris. 1922, Nr. 8-9, p. 10.
32 A. V-t. Ketvirtoji metiné Pavasarininky atstovy
konferencija Kaune // Pavasaris. 1922, Nr. 10, p. 15.
33 Kongreso uzdarymas (II plenumo posédis) //
Pavasaris. 1924, Nr. 14, p. 20.
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sajunga priémé naujg zenkla, kuriame ne-
beliko kankliy, bet atsirado zodis ,,Pavasa-
ris“. 1926 m. vasario 11 d. ,,Pavasario® sg-
jungos pakeisty jstaty 73 § rasoma: ,,<...>
sqjungos zZenklas véliavoje: ties knygomis,
apacioje susikeicia kryzius ir kankleés,
virsuje zvaigzde saulés rutulyje, is kurios
spinduliai krinta ant kankliy, kryZiaus ir
knygy.«3* Kartu pateikiama pastaba, kad
véliavoms galima naudoti dabartinio zen-
klelio emblema. Naujojo zenklo vaizdai
buvo pateikti ant jstaty knygelés virselio ir
atvarte. 1927 m. birzelio 18 d. ,,Pavasario*
sajungos pakeisty jstaty 100 § raSoma, kad
zenklas véliavoje ir neSiojamas ant kriti-
nés — kryzius, tekanti saulé su spinduliais,
apacioje atskleista knyga, virsuje parasas
., Pavasaris 3. Kartu pateikta pastaba,
kad véliavoms galima naudoti senojo Zen-
klelio emblema. IS viso to matome, kad pa-
¢ioje pradzioje véliavos pavyzdys nebuvo
grieztai reglamentuotas ir tai 1émé didele
Jju ivairove.

Nuo ketvirto deSimtmecio sajunga
savo véliavos iSvaizda susirtipina kiek la-
biau. 1929 m. lapkri¢io 30 d. zurnale ,,Pa-
vasaris* buvo pateiktas medziagos, dydziy
(atskirai kuopoms, rajonams, regionams,
centrui), iSvaizdos — dizaino ir spalvy, pa-
grazinimy, koto ir jo pagrazinimy, taip pat
viso ceremonialo apraSymas ir véliavos
nuotraukos30. Medziagai, pagrazinimams
ir kotams griezty reikalavimy nebuvo. Na-
cionaliniame M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejuje yra saugomos astuonios 1929 m.
pavyzdzio véliavos (Nr. 7.4; 7.40; 7.45;

34 Lietuviy kataliky jaunimo ,,Pavasario® sagjungos
istatai. Kaunas, 1926, p. 25-26.

35 Lietuviy kataliky jaunimo ,,Pavasario® sgjungos
istatai: [su pakeitimais, jregistruoti 1927 m. birzelio
mén. 18 d.]. Kaunas: Mankienés sp., 1928.

36 L. K. J. ,Pavasario“ Sgjungos ceremonialas.
1. Véliava // Pavasaris. 1929, Nr. 20, p. 559-561.
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7.58; 7.69; 7.79; 7.100; 7.120). Visos jos
turéjo biti sititos 1930-1933 m. Tai patvir-
tina ir nustatytos tikslios penkiy véliavy
datos. Betygalos kuopos véliava buvo pa-
Sventinta 1930 m. kovo 30 d.37, Veiveriy —
1932 m. liepos 24 d.38, Kruopiy — 1932 m.
rugpjucio 7 d.3°, Pazéry — 1933 m. spalio
8 d.4, Siluvos — 1932 m. birzelio 26 d.*!
Pastaroji véliava, kaip teisingai yra nurodyta
kataloge, uz 400 lity buvo jsigyta 1931 m.*
Dar viena Palangos kuopos véliava, kuri
yra labai panasi j 1929 m. pavyzdzio, buvo
pasitita 1931 m.*3

Vis délto net ir po to, kai 1929 m. buvo
priimtas naujas véliavos pavyzdys, didele
dalis kuopy ir toliau siuvosi senojo pa-
vyzdzio véliavas, kartais net su senuoju
sajungos zenklu — kanklémis. Sakysime,
seno pavyzdzio Linkuvos rajono vélia-
va buvo paSventinta 1930 m. rugpjicio
31 d.*, kataloge jos data klaidingai nurodyta
1926 m. (Nr. 7.49). Tytuvény kuopos vélia-
va buvo pa$ventinta 1931 m. liepos 19 d.#°
(Nr. 7.106), Cekiskes — 1931 m. rugséjo
20 d.%6 (Nr. 7.8), Sta¢iany — 1932 m. lie-
pos 10 d.#7 (Nr. 7.90), Kritiky — 1932 m.*8

37 Jaunas Korespondentas. Betygaliediai... // Pa-

vasaris. 1930, Nr. 9, p. 284.

38 Veiveriai // Pavasaris. 1932, Nr. 16, p. 520.

39 Dalyvis. Kruopiai // Pavasaris. 1932, Nr. 16,
p. 518.

40 Pazérai // Pavasaris. 1933, Nr. 20, p. 608.

41 K. Sv. Aloyzo mingjimas Silavoje / Miisy
laikrastis. 1932, liepos 9, Nr. 27, p. 6.

42 Siluva // Pavasaris. 1931, Nr. 24, p. 755.

43 Palanga // Pavasaris. 1931, Nr. 5, p. 159.

4 Varguole. Pavasarininky S$venté Linkuvoj //
Masy laikrastis. 1930, rugséjo 13, Nr. 37, p. 6.

45 Veliavos $ventinimo iSkilmés // Misy laikrastis.
1931, rugpjucio 1, Nr. 31, p. 6.

46 Jaunimo $venté // Masy laikrastis. 1931, spalio
3, Nr. 40, p. 6.

47 Graziai pamingjo // Misy laikradtis. 1932,
liepos 23, Nr. 29, p. 6.

48 Sustiprés / Misy laikrastis. 1933, sausio 21,
Nr. 3, p. 6.



(Nr. 7.35), Linkuvos mergai¢iy kuopos —
1933 m. rugséjo 3 d.* (Nr. 7.50). Visy
penkiy kuopy véliavose yra pavaizduotas
ankstyviausias sgjungos Zenklas su kan-
klémis. Toks véliavy iSvaizdos reglamen-
tavimo nebuvimas arba jo nepaisymas
labai apsunkina sajungos véliavy, kurios
buvo pasiitos iki 1934 m., datavima.
Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus rinkinyje esancias véliavas, manau,
ateityje bus galima datuoti tiksliau, o nu-
sakyti, kaip atrodé neislikusios jvairiy kity
skyriy véliavos be jy tikslaus apraso — ne-
jmanoma.

1932 m. gruodZzio 28 d. sgjunga buvo
pertvarkyta j ,,Pavasario* federacija, kuria
sudaré jaunyjy, mergaiciy ir vyry sgjungos.
Visoms §ioms sgjungoms 1934-1935 m.
buvo nustatytos naujos véliavos. Mergaiciy
ir vyry sgjungy véliavy pavyzdziai (iSvaiz-
da, dydziai, kotas, jy antgaliai) buvo ap-
raSyti ir pavaizduoti 1934 m. ,,Pavasario®
zurnale®?. Po pusantry mety buvo nustatyti
ir jaunyjy pavasarininky véliavy pavyz-
dziai. Sios véliavos buvo be jokiy uzrasy,
mélynos spalvos su per vidurj jstrizai ei-
nancia balta (berniuky) arba geltona (mer-
gai¢iy) juosta’!. Jaunesniyjy pavasarinin-
ky véliavy Nacionalinio M. K. Ciurlionio
dailés muziejaus leidinyje néra.

1936 m. vasario 1 d. ,,Vyriausybés Zi-
niose™ buvo paskelbtas naujas ,,Draugijy
jstatymas®, pasak kurio visos draugijos
turéjo perregistruoti savo jstatus. Nauji
»Pavasario® vyry ir mergaiciy sajungy fe-
deracijos jstatai buvo jregistruoti 1937 m.

49 Linkuvoj / Pavasaris. 1933, Nr. 17, p. 508.

50" Lietuviy Kataliky ,,Pavasario® Federacijos mer-
gaiCiy sagjungos veliavos apraSymas; Lietuviy Kataliky
,Pavasario® Federacijos vyry sajungos véliavos aprasy-
mas // Pavasaris. 1934, balandzio 15, Nr. 7, p. 200-201.

51 Jaunesniyjy pavasarininky véliavos aprasymas //
Pavasaris. 1935, rugs¢jo 15, Nr. 17, p. 387.

birzelio 30 d.3? Jie nustaté, kad federacija
sudaro tik vyry ir mergaiciy sajungos. Jau-
nyjy pavasarininky sgjungos, kaip atskiro
vieneto, nebeliko.

Pagal 1937 m. jstatus federacija turéjo
zydrg (dangaus spalvos) véliava, kurios vie-
noje pus€je buvo federacijos Zenklas — kry-
zius, tekanti saulé su spinduliais, apa-
Cioje atskleista knyga, kitoje — uzraSytas
sukis ,,Dievui ir Tévynei” ir véliavos
savininko vardas®. Tokio pavyzdzio vé-
liava Nacionaliniame M. K. Ciurlionio
dailés muziejuje yra saugoma tik viena
(Nr. 7.81).

1939 m. buvo nutarta atgaivinti jaunes-
niyjy pavasarininky veikla, taciau ne atski-
rai, o kaip priklausan¢iy mergaiciy ir vyry
sajungoms. Jauniesiems pavasarininkams
veliavy jau nebuvo numatyta, ta¢iau norint
buvo galima gamintis seno pavyzdzio>*.

Be jau pateiktos informacijos, bitina
pazyméti dar keleta svarbiy fakty, kurie
taip pat patikslina véliavy datavimg. Mu-
ziejaus sudarytame kataloge yra raSoma,
kad po 1932 m. Zydra véliavos spalva
buvo pakeista j mélyng>. Taciau tai yra
klaidinga informacija. Nuo 1922 m. vé-
liava buvo zydro dangaus spalvos, o nuo
1929 m. — tamsiai zydra. Nuo 1934 m.
mergaiéiy ir vyry sajungy véliavy spalva —
Sviesiai mélyna (kobalto), o pagal 1937 m.
jstatus bendra federacijos véliavos spalva
— zydra, dangaus spalva. Kaip matome, va-
dovaujantis $iais aprasais, tiksliai nustatyti
véliavy mélynos spalvos atspalvi yra gana

52 L. K. J. ,Pavasario® vyry ir mergaiiy sajungy
federacijos jstatai / Pavasaris. 1937, rugpjutis—rugséjis,
Nr. 8-9, p. 136-141.

53 Ten pat, p. 140.

3% Vady suvaziavimo svarbesnés mintys // Jauni-
mo vadas. 1939, Nr. 3, p. 38.

55 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 181.
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problemiska. Tad nieko nuostabaus, kad
véliavy atspalviai buvo labai skirtingi. Di-
dele jtaka tam daré ir skirtingi gamintojai,
turéje skirtingy mélyno atspalvio medzia-
gy. Vis délto ilgainiui, spar¢iai daugéjant
véliavy, jy spalvy, dydziy ir net vaizdy
jvairové tapo, kaip raSoma Vyry sajungos
centro valdybos aplinkrastyje, ,,géda‘“.
Nors buvo keletg karty jspéjama, kad vé-
liavos turi biiti siuvamos grieZtai pagal tai-
sykles, véliavas siuvosi kas noréjo ir kur
nor¢jo. Dél to nuo 1937 m. rugséjo 1 d.
visos véliavos tur¢jo biiti siuvamos tik per
centro valdyba, o tos kuopos, kurios noré-
jo siiitis veliavas pacios, turéjo i§ Centro
valdybos gauti brézinj ir medziagos pa-
vyzdj, taip pat pranesti, kas sitis véliavg ir
apie siuvéjos sugebéjimus atlikti $j darba.
Taip pat vyry sajungos kuopos iki 1937
m. spalio 15 d. centre turéjo uzregistruoti
savo véliavas, nurodydamos, kas ir kur jas
siuvo ir kada jos buvo pasventintos®’. Toks
pat nurodymas buvo pateiktas ir mergaiciy
sgjungai’®. Sajungos centro valdyba dél
netinkamo darbo i§ ,,Pavasario® knygyno
atémeé leidimg gaminti sgjungos vyry vé-
liavas®. Tadiau tai negaliojo mergailiy vé-
liavoms. Mergaiciy véliavy paklausa buvo
labai didelé, tad jas siuvo labai daug siu-
véjy. Mergaiciy sajungos centro valdybos
kasos knygoje, be ,,Pavasario® knygyno,
yra minima, kad uz véliavy siuvimg buvo
atsiskaityta su M. Mazinaite, sesémis be-

56 L. K.J.,Pavasario“ vyry sajungos Centro Val-
dybos Aplinkrastis véliavy reikalu // Pavasaris. 1937,
Nr. 8-9, p. 143.

57 Ten pat, p. 144.

38 Kuopy ir rajony Ziniai / Pavasaris. 1938, Nr. 3,
p. 48. Gaila, taciau Lietuvos centriniame valstybés ar-
chyve, kur yra saugomas ,,Pavasario® sajungos fondas,
byly, skirty véliavoms registruoti, néra.

39 L.K.]J. ,Pavasario® vyry sagjungos Centro Val-
dybos Aplinkrastis veliavy reikalu // Pavasaris. 1937,
Nr. 8-9, p. 143.
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nediktinémis, ses. Mazilyte, ses. Buizyte®.
Visas véliavas buvo pageidautina jsigyti
per centro valdyba, o jy kaina svyravo nuo
75 (be juosty) iki 125 (su juostomis) Lto!.
Perzvelge ,,Pavasario sgjungos vélia-
vas, saugomas Nacionaliniame M. K. Ciur-
lionio dailés muziejuje, matome, kad nu-
statyto apraSymo ir pieSiniy akivaizdZziai
neatitinka septynios mergai¢iy kuopy
(Nr. 7.15; 7.24; 7.82; 7.104; 7.113; 7.122;
7.129) ir vienos Maironiy vyry kuopos
(Nr. 7.52) véliavos. Tad visos $ios vélia-
vos turi biiti datuojamos laikotarpiu tarp
1934 ir 1937 m. Tai patvirtina ir nustatyta
tiksli vienos véliavos data. Maironiy vyry
kuopos véliava buvo pasventinta 1935 m.
lapkri¢io 3 d.%? Vieng ,,Pavasario® sgjun-
gos vyry kuopos véliavg (Nr. 7.121) taip
pat galima datuoti tiksliau. 1934 m. zur-
nale ,,Pavasaris® vyry sgjungos véliavy
apraSyme nurodyta, kad antroje véliavos
puséje yra uzrasas ,,Dievui ir tévynei® ir
sajungos vietovardis, taciau jau 1936 m.
zurnale ,,Jaunimo vadas® aprasant Sig veé-
liavg pridétas sakinys — ,,IS abiejy vieto-
vardzio galy Gedimino stulpai“®3. Kartu
buvo pateiktas ir tokio pavyzdZio véliavos
piesinys. Tad muziejuje saugoma véliava,
kuri pavaizduota be ,,Gedimino* stulpy,
yra datuojama 1934-1935 m. PaZzyméti-
na, kad maziau pastebimy Sablony neati-
tinkan¢iy véliavy yra ir daugiau. Vienas
1§ tokiy pozymiy yra tas, kad visos uzrasy
raidés turé¢jo biiti vienodo didumo. Vis dél-

60 LKIJ,Pavasario* mergai¢iy s-gos Centro Valdy-
bos kasos knyga, 19381940 m. // F. 572, ap. 3, b. 76,
1.4,9,12,17.

61 ApsirGipinkime reikmenimis // Pavasaris. 1938,
Nr. 4, p. 64.

62 Maironiai / Miisy laikrastis. 1935, lapkricio 9,
Nr. 45, p. 6.

6 L.K.J.,Pavasario* Federacijos Ceremonijalas //
Jaunimo vadas. 1936, Nr. 6, p. 83.



to dideléje dalyje véliavy Stikio jungtukas
I yra jrasytas mazesnémis raidémis (30
véliavy), taip pat mazesnémis raidémis
uzrasytas vietovardis. Sios véliavos, kaip
rodo toliau pateiktas nedidelis véliavy su
jsigijimo datomis sarasas, buvo gamintos
ir pries, ir po 1937 m. Tad aisku, kad priva-
lomy reikalavimy ir toliau ne visada buvo
laikomasi.

Viduklés vyry kuopos véliava (Nr. 7.125)
buvo pasventinta 1936 m. liepos 26 d.%,
Betygalos mergai¢iy kuopos véliava
(Nr. 7.5) — 1936 m. rugséjo 6 d.%, Girkalnio
mergai¢iy kuopos véliava (Nr. 7.18) — 1937 m.
lapkritj®®, o Tytuvény mergaiciy kuopos
véliava (Nr. 7.107) — 1937 m. rugpjucio
15 d.97 Skuodo mergaiiy ir vyry kuopy
véliavos (Nr. 7.88-7.89) buvo pasSventin-
tos 1937 m. rugséjo 5 d.°® SkriaudZiy mer-
gai¢iy kuopos véliava (Nr. 7.86) buvo pa-
$ventinta 1938 m. vasario 16 d.® Sig vélia-
vg pasiuvo M. Mazinaité, jai vasario 24 d.
buvo sumokéta 137,5 Lt70. Tg paciag dieng
M. Mazinaitei buvo sumokéta ir uz Vadzgi-
rio mergaiciy kuopos véliava (Nr. 7.115), o
kuopa uz véliava centro valdybai atsiskai-
t¢ kovo 8 d.”! ButkiSkio mergai¢iy kuopos
véliava (Nr. 7.6) pasilita geguzés pabaigo-
je, o Raseiniy (Nr. 7.76) — liepa”2. Sakynos
mergaiéiy ir vyry véliavos (Nr. 7.94-7.95)
paSventintos 1938 m. liepos 28 d.”? Girdis-

04 Stebétojas. Viduklé // Pavasaris. 1936, Nr. 16,
p.356-357.

65 Betygala / Pavasaris. 1936, Nr. 18, p. 406-407.

% Nauja véliava / Liepsnos. 1937, Nr. 1, p. 15.

67 Tytuvény... // Liepsnos. 1937, Nr. 15-16,
p. 244.

08 Skuodiskés po Sventés // Liepsnos. 1937,
Nr. 19, p. 295.

% Nauja véliava / Liepsnos. 1938, Nr. 6, p. 143.

70 LKJ ,Pavasario* mergai¢iy s-gos CV kasos
knyga, 1938-1940 m. // F. 572, ap. 3, b. 76, 1. 4.

71" Ten pat, 1. 4, 6.

72 Ten pat, 1. 15, 17, 24.

73 Didelé¢ jaunimo &vent¢ Sakynoj / Miisy
laikrastis. 1938, rugséjo 8, Nr. 36, p. 9.

kés mergaiciy kuopos véliava (Nr. 7.16)
pasiiita 1938 m. spalj’%, o paSventinta
1939 m. sausio 29 d.”> Radviliskio mergai-
¢iy kuopos véeliava (Nr. 7.74) buvo pasitta
1938 m. liepg’%, o pasventinta 1939 m. bir-
zelio 21 d.77 Klovainiy mergai¢iy kuopos
véliava (Nr. 7.29) buvo jsigyta 1939 m.
birzelio gale’®.

Lietuviy katalikiy motery draugijos
véliavos

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus rinkinyje yra saugomos 36 jvairiy
skyriy véliavos. Visas jas vienija mélyna
spalva ir draugijos simbolis — balta leli-
ja. Beveik visos véliavos (iSskyrus vieng)
yra datuotos (1927 m., 1931-1932 m.,
1934 m.)”. Vis délto, be techniniy parame-
try, daugiau Ziniy apie véliavas nepateikta.

Dalis Lietuviy katalikiy motery drau-
gijos skyriy savo véliavas buvo jsigij¢ dar
prie§ priimant bendrg draugijos véliavos
projekta. Ankstyvosiose véliavose daz-
niausiai buvo pavaizduota Petro RimSos
sukurta ,,Lietuvos mokykla“. Kybarty sky-
rius zalig ir baltg véliava su RimSos ,,Lie-
tuvos mokykla“ ir Sukiu ,,Tiesa ir meilé*
buvo jsigijes 1923 m.80 Tokias véliavas
turéjo ir Marijampolés r., Plungés ir kiti
skyriai. Ankstyviausio pavyzdzio véliavy
Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus rinkinyje néra.

74 LKJ ,Pavasario“ mergai¢iy s-gos CV kasos
knyga, 1938-1940 m. / F. 572, ap. 3, b. 76, 1. 31.

75 Po nauja zydraja // Liepsnos. 1939, Nr. 3, p. 70.

76 LKJ ,Pavasario“ mergai¢iy s-gos CV kasos
knyga, 1938-1940 m. / F. 572, ap. 3, b. 76, 1. 24.

77 Radviligkio... / Liepsnos. 1939, Nr. 15-16,
p. 335.

78 LKJ ,Pavasario® mergai¢iy s-gos CV kasos
knyga, 1938-1940 m. // F. 572, ap. 3, b. 76, 1. 45.

79 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 214-223.

80 Viesnia. Kaip jsiktiré L. K. M. Dr-jos Kybarty
skyrius // Moteris. 1929, Nr. 11, p. 158.
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Savo bendros véliavos jsigijimu drau-
gija susirfipino 1926 m. ir jau 1927 m.
spalj buvo paskelbta, kaip ji turi atrodyti.
Véliavos spalva turéjo biiti tamsiai mély-
na, rugiagélés. Vienoje pus¢je — draugijos
zenklas ir Sukis ,,Tiesa ir meilé”, o antro-
je kitokios i$vaizdos draugijos zenklelis.
Medziaga galima buvo pasirinkti pagal
turimas léSas, bet pageidautina Silkg arba
vilng®!. Draugijos Zenkla 1926 m. sukire
Meno mokyklos aukstojo skyriaus klau-
sytojas Tamogaitis®2. Tai grafikas, tapy-
tojas Antanas TamoSaitis (1906-2005).
1928 m. dar kartg buvo pateiktas véliavos
apraSymas, taciau ji buvo kiek pakeista.
Pagrindinéje puséje paliktas draugijos
zenklas (pieSinys pateiktas), o antrojo-
je turéjo buti draugijos skyriaus pavadi-
nimas. Véliavy dydis — 175 x 110 cm®.
1934 m. buvo dar karta pakartotas véliavos
apraSymas, taciau nurodyta, kad jos dydis —
175 x 150 cm®4.

Naujoji Lietuviy Kkatalikiy motery
draugijos véliava, kurios vienoje puséje
pavaizduotas didelis lelijos ziedas, i§ ku-
rio kyla saulé, ir kryzius, buvo paSventin-
ta 1928 m. birzelio 29 d. katalikiy motery
kongreso metudS. Siame kongrese buvo
daugiau kaip 70 véliavy su Sikiu ,,Tiesa
ir meilé*. Priémus nauja véliavos projek-
ta, daug skyriy émé keisti senas véliavas
] naujas, taip pat jsigydavo dvi véliavas —
draugijos ir baznytine.

I8 kukliy véliavy aprasy matome, kad
Jju i§vaizda buvo mazai reglamentuota. Tai

81 L. K. Motery Draugijos véliava / Moteris.
1927, Nr. 10, p. 144.

82 Priimtas Draugijai Zenklelis / Moteris. 1926,
Nr. 3, p. 30.

8 L. K. Motery Draugijos véliava / Moteris.
1928, Nr. 4, p. 61-62.

84 Misy véliava // Moteris. 1934, Nr. 4, p. 64.

85 J M. Katalikiy motery kongresas / Moteris.
1928, Nr. 7-8, p. 99.
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atsispindi paciose muziejuje saugomose
véliavose. Visgi visas paskelbtas véliavas
deél akivaizdaus jy iSvaizdos panasumo
aiSkiai galima skirti j kelias grupes. Tokj
véliavy panasumg galéjo lemti arba tas
pats gamintojas, arba panasus jy gamybos
laikas. Taciau kataloge pateiktos véliavy
datos to patvirtinti neleidzia. Kadangi kuo
remiantis yra pateiktos biitent tokios vélia-
vy datos kataloge nepaaiskinta, iy véliavy
datavima biitina perzitreéti.

Spaudoje pavyko rasti zinuciy apie
desimties muziejuje saugomy skyriy veé-
liavy jsigijimo ir Sventinimo datas. IS jy
vos vienos véliavos data atitiko tg, kuri
yra skelbta muziejaus kataloge. Palangos
skyrius savo véliavg (Nr. 8.22) jsigijo ne
1934 m., kaip yra nurodyta kataloge, o
1929 mB Lygumy skyrius véliavg
(Nr. 8.14), kaip ir nurodyta kataloge, jsigi-
jo 1934 m. Jos Sventinimas vyko rugséjo
16 d.87 Krokialaukio skyrius véliavg
(Nr. 8.12), kuri vienintel¢ kataloge neda-
tuota, jsigijo 1935 m. birzelio 23 d.%8 Nau-
joji Betygalos skyriaus véliava (Nr. 8.2)
jsigyta ir pasventinta ne 1934 m., o 1936 m.
geguzés 3 d.39 Raseiniy skyrius pirma savo
véliavg jsigijo 1933 m. vasario 5 d.%, bet
dél to, kad ji paseno, 1936 m. balandzio
26 d. jsigijo nauja®'. Muziejuje, matyt, yra
saugoma naujoji veéliava (Nr. 8.24), kuri
klaidingai buvo datuota 1934 m. Skirsne-
munés skyrius véliava (Nr. 8.28) jsigijo ne
1934 m., o 1937 m. birzelj*2. Veivirzény

86 Palanga // Moteris. 1929, Nr. 4, p. 60.
87 Lygumy sk. motery $venté // Moteris. 1934,

Nr. 11, p. 174.

88  Krokialaukio sk.... / Moteris. 1935, Nr. 8,
p. 128.

89 Sepeteliai. Betygalos zodis! // Moteris. 1936,
Nr. 7, p. 112a.

9 Raseiniai // Moteris. 1933, Nr. 3, p. 46.
91 L. A. Raseiniai // Moteris. 1936, Nr. 6, p. 95.
92 Skirsnemuné / Moteris. 1937, Nr. 13-14, p. 207.



skyrius vietoj senos sudegusios naujg vé-
liavg (Nr. 8.34) jsigijo ne 1932 m., o tik
1937 m. spalio 30 d.” Kairiy skyrius vé-
liavag (Nr. 8.8) jsigijo ne 1932 m., kaip
nurodyta kataloge, o tik 1938 m. liepos
24 d.%* Stakliskiy skyrius véliava (Nr. 8.30)
jsigijo ne 1934 m., o tik 1939 m.% Dar
vieno skyriaus — Varlaukio, véliavos da-
tavimo nustatyti nepavyko, taciau jos data
tikrai ne 1931 m., kaip nurodyta kataloge
(Nr. 8.33). Sis skyrius savo véliavos ne-
turéjo dar ir 1936 m.%° Paminétina ir dar
viena, iSskirtinés iSvaizdos, AukStosios
Panemunés skyriaus véliava, kuri buvo
datuota 1934 m. (Nr. 8.1). Si véliava buvo
pasventinta 1933 m. rugpjtcio 6 d. skyriui
Svenciant deSimtmetj”’.

Toks didelis véliavy daty neatitikimas
rodo, kad kataloge pateiktomis véliavy
datomis negalima pasitikéti. Taciau, re-
miantis turimais duomenimis — tiksliomis
véliavy datomis ir véliavy iSvaizda, tam
tikry grupiy véliavy datavimg galima
jvardyti. 1934 m. naujai aprasant vélia-
va buvo pateiktas iSskirtinis jos dydis —
175 x 150 cm. Pries tai jos plotis buvo
nurodytas 110 cm. ISskirtiniy matmeny
véliavy muziejuje yra penkios (Nr. 8.8;
8.10; 8.14; 8.18; 8.26). Pazymétina, kad
keturios jy yra pasilitos to paties gamin-
tojo. Dviejy Sios grupés veliavy Zzino-
me ir tikras pagaminimo datas — 1934
ir 1938 m. Tad akivaizdu, kad visos
Sios véliavos buvo gamintos 1934 m.

9 Dalyvavusi. Viena sudegé — jos jsitaisé kita //
Moteris. 1937, Nr. 23, p. 352-353.

94 Pagventino véliava // Moteris. 1938, Nr. 17, p. 290.

9 Dalyvé. Graziai platina ,,Moterj“ // Moteris.
1940, Nr. 5-6, p. 80.

% Tas pats. Darbo susirinkimai. Varlaukis // Mo-
teris. 1936, Nr. 12, p. 191.

97 Juozaitis R. Tiesos ir meilés tarnyboje / Misy
laikrastis. 1933, rugpjucio 12, Nr. 32, p. 6.

ir véliau. ISskirtina ir dar viena — vie-
no gamintojo Silkiniy véliavy grupé
(Nr. 8.2; 8.6; 8.13; 8.15; 8.16; 8.19; 8.21;
8.28; 8.30; 8.33). Nustatyta, kad keturios
1§ desSimties Sios grupés véliavy yra datuo-
jamos 1936-1939 m., tad ir visos likusios
Sios grupés veliavos, matyt, yra datuotinos
po 1936 m.

Lietuvos kataliky vyry sajungos
véliavos

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus rinkinyje yra saugomos dvi §ios
sajungos skyriy véliavos, bet, be techninio
apraSymo, apie jas daugiau informacijos
nepateikta®. Apie Sios sgjungos véliava
informacijos randame sajungos veiklg nu-
$vietusiame leidinyje ,,Misy laikrastis®.
IS ¢ia suzinome, kad véliavos projektas
buvo paruostas 1935 m., o jg, pagal pir-
mosios vyry konferencijos pageidavimus,
suprojektavo dailininkas Telesforas Kula-
kauskas (1907-1977)%. Tie skyriai, kurie
noréjo véliavas sitdintis vietoje, i§ sgjun-
gos centro valdybos uz 7 Lt galéjo gauti
sumazintg projekta. O tie skyriai, kurie
noréjo véliavas pasisitti Kaune, galéjo
rinktis i$ trijy varianty — pigiausig vilnonés
medziagos uz 70 Lt, atlasing lietuvisko §il-
ko uz 140 Lt ir gero uZzsienietiSko Silko uz
430 Lt'%°, 1938 m. uz 10 Lt buvo pradétos
platinti ir koty virStinés — geltono metalo
su sajungos zenklu'0l,

9% Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 224.

9 L. K. Vyry S-gos véliava // Misy laikrastis.
1935, birzelio 22, Nr. 26, p. 3.

100 Ten pat.

101 Veéliavy kotams virsinélé // Ukininkas — Vyry
zygiai. 1938, balandzio 15, Nr. 16, p. 8.
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Lietuvos tautininky sgjungos
véliavos

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus rinkinyje yra saugomos sajungos
ir 27 jos skyriy véliavos!?2. Be techninio
aprasymo, apie jas pasakoma tik tai, kad
véliavos projekta 1930 m. sukiiré Jonas
Juozas Burba (1907-1952). Apie Sios s3-
jungos véliava informacijg galima gero-
kai papildyti. Lietuvos tautininky sgjunga
savo véliavg jsigyti nutaré 1928 m. birze-
lio 30 d. vykusio visuotinio suvaziavimo
metu. Vis délto tai buvo jgyvendinta tik
1930 m. Pagrindiné véliavos spalva buvo
nustatyta ryskiai mélyna. Vienoje vélia-
vos pusé€je buvo pavaizduota sajungos
emblema — auksinés spalvos trys sujungti
trobesiai, kurie reiskia tautos vienybe. Tro-
besiy stogus remia baltos spalvos Gedimi-
no stulpai, kurie reiskia Lietuvos galybe.
Trobesiy pagrinde patekéjusi saulé (baltos
spalvos), apvesta aukso spinduliais, kurie
reiskia tautiSkos minties atgimima!%3. Em-
blema i§ apacios puosia dvi varpos (auk-
sinés spalvos), kurios reiskia miisy krasto
turtinguma ir pagrindinj gyventojy uzsié-
mimg — Zemdirbyste. Zemiau emblemos
baltos spalvos uzrasas ,,Lietuvos tautininky
sgjunga” ir skyriaus arba komiteto pavadi-
nimas. Virsuj, véliavos emblemos abiejuose
kampuose, baltos spalvos ugnies — gyvybés
zenklai — svastikos, kurios reiSkia tautos
gajumg. Kitoje véliavos pusgje, ties vi-
duriu, Lietuvos tautininky sgjungos Stkis
baltomis raidémis — ,,Tautos vienybé —
Lietuvos galybé®! VirSuje ir apacioje Stkj
puosia auksinés spalvos svastikos. Visa
véliava aplink apvesta auksinés spalvos

102 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 227-233.

103 4. P-la. Lietuvos tautininky sajungos véliava //
Lietuvos aidas. 1930, lapkri¢io 26, Nr. 270, p. 5.
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virve. Véliavos galg puosia auksinés spal-
vos kutai. Véliavos gali biiti gaminamos i$
Silko arba vilnos. Jy ilgis 220 cm, plotis —
120 cm. Véliavos kotas tamsiai rieSutinés
spalvos (4 m ilgio), virSinéje i§ zalvario
iSpjaustytas lietuvisky motyvy ornamen-
tas — sauluté. Véliavos taip pat turéjo tu-
réti tautiSkais motyvais iSaustas juostas.
Juostos spalva balta, rastai juodos ir rau-
donos spalvos. Juostos ilgis 4 m, plotis
8 cm. Ji uzriama prie koto virsinés. Sios
véliavy iSvaizdos ir formato skyriai turéjo
grieztai laikytis'%. Uz véliavos projekta
J. J. Burbai buvo sumokéta 200 Lt'9. Ve-
liavos projekta padidino dailininké¢ Do-
micelé Tarabildiené (1912-1985), uz tai
jai 1931 m. sausio 20 d. buvo sumokétas
100 Lt honoraras!%, Ty pac¢iy mety kova
uz atspausdintg spalvota véliavos projekta
buvo sumokéta 850 Lt!%7. Pirmgjg vélia-
va pasiuvo Marija Janciené (1884—1965),
Rankdarbiy kursy bei rankdarbiams me-
dziagy ir sitly krautuvés (Kaunas, Lais-
vés al. 24) savininké. Jos 1931 m. vasario
23 d. pateikta 1 590 Lt sgskaita buvo ap-
mokéta kovo 9 d.198 Labai tikétina, kad bi-
tent §i véliava yra saugoma Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkiny-
je (Nr. 12.1).

Tarp kataloge publikuoty véliavy mato-
me ir skirtumy, tad ne visada buvo laiko-
masi nurodymy. Pazymétina, kad Lietuvos
tautininky sgjungos véliavos pagal iSvaiz-
da aiskiai iSsiskiria j dvi grupes — nusta-
tyta 1930 m. ir su emblemomis abiejose
véliavos pusése (Nr. 12.3—12.6 ir kt.). Pas-
tarasis véliavos variantas yra jau vélyves-

104 Ten pat.

105 [§laidy  orderiai, 1930-X-20-1931-V-27 //
LCVA. F. 554, ap. 1, b. 22, 1. 90.

106 Ten pat // LCVA. F. 554, ap. 1, b. 22, 1. 243.

107 Ten pat // LCVA. F. 554, ap. 1, b. 22, 1. 379.

108 Ten pat / LCVA. F. 554, ap. 1,b. 22,1. 385, 418.



nis. Jis buvo priimtas 1936 m. balandzio
29 d. wvyriausiosios valdybos posédyje.
Naujo véliavos projekto priémimg lémé iki
tol buvusi didelé véliavos kaina (205 Lt),
nes tai neleido daugeliui skyriy jg jsigyti.
Naujo projekto véliava buvo mazesné ir
turéjo kainuoti 45 Lt 25 ct (be koto, vir-
Slinés ir juostos), o su kotu — 60 Lt'%. Ve-
liavy kaina sumazéjo dél to, kad jos imtos
sititi ne i§ $ilko, o i$ vilnos. 1937 m. pra-
dzioje apylinkés buvo raginamos greiciau
uzsisakyti véliavas, o kartu nurodyta, kad
kiekvienai apylinkei privaloma véliava
jsigyti'l?, Véliavg jsigyti nebuvo privalo-
ma né vienoje kitoje organizacijoje. Pa-
zymétina, kad nuo 1937 m. vyriausiojoje
valdyboje uz 20 Lt buvo galima jsigyti ir
véliavos virtne ,,saulute*!!!. Jy gaminto-
jai buvo skirtingi. 1938 m. deSimt vir§iiniy
uz 155 Lt buvo jsigyta i$ Vinco Liaudans-
ko (Kaunas, Obuoliy g. 16)!'2 ir trys uz
54 Lt 1§ Galvanoplastikos ir metalo spau-
dimo dirbtuvés savininko Jono Merkio
(Kaunas, Laisvés al. 76-3)'13. Nacionali-
nio M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rin-
kiniuose véliavy su koty vir§tinémis néra.
N¢ viena muziejuje saugoma $ios s3-
jungos véliava néra datuota, taciau kai
kuriy jy datas galima jvardyti. 1932 m.
birzelio 12 d. visuotinio tautininky skyriy
atstovy suvaziavimo metu Vytauto baz-
nycioje buvo pasventinta trylika véliavy:
centro, KaiSiadoriy, Kybarty, Kretingos,
Kur$ény, Liudvinavo, Marijampolés, Pil-
viskiy, Rokiskio, Siauliy, Taurages, Telsiy,

109 Pigiau kaStuos véliava / Misy krastas. 1936,
geguzes 8, Nr. 18, p. 4.

110 Veliavy jsigijimo reikalu / Misy krastas. 1937,
vasario 19, Nr. 8, p. 4.

11 Ten pat.

112 Kasos i§laidy orderiai, 1938 1I-V // LCVA.
F. 554, ap. 1, b. 104, 1. 196.

113 Kasos iSlaidy orderiai, 1938 V-IX // LCVA.
F. 554, ap. 1, b. 105, 1. 85.

Utenos skyriy. I§ viso iskilmése dalyvavo
Sesiolika véliavy!!4. Tuo metu véliavas jau
turéjo Raseiniy (1931 08 16), Ukmergés
(1932 05 29) ir Kédainiy (1932 06 12)
skyriai. I§ paminéty véliavy muziejuje yra
saugomos centro (Nr. 12.1), Kaisiadoriy
(Nr. 12.10), Liudvinavo (Nr. 12.19) ir
Tauragés (Nr. 12.26) skyriy véliavos. Dar
viena muziejuje saugoma Kelmés apy-
linkés véliava (Nr. 12.18) buvo jteikta
1934 m. spalio 28 d. Svenciant Tautos die-
ng''3. 1935 m. vasarj uz apie 300 Lt (su me-
dziaga ir pasiuvimu) véliava jsigijo Kauno
IV apylinké (Nr. 12.13). Kartu pazymima,
kad prie§ dvejus metus tokios véliavos
pasiuvimas biity kainaves daugiau kaip
800 Lt'', Archyviniais duomenimis dar
galima papildyti, kad véliavg pasiuvo
A. Skripkaite, kuri buvo Mergaiciy ranky
darby kursy vadové (Kaunas, Ukmergés
pl. 38-24) ir véliava kainavo 335 Lt!l7,
1936 m. birzelio 8 d. véliavas gavo desimt
Kauno tautininky apylinkiy''8. Tuo metu
Kaune jau buvo penkiolika apylinkiy, bet
dar ne visos turé¢jo véliavas. Tiesa, kokioms
apylinkéms buvo jteiktos véliavos — nera-
Soma. 1937 m. birZelio 1 d. véliavos buvo
iteiktos VI, X, XIII ir XIV apylinkéms!'!?.
Nacionaliniame M. K. Ciurlionio dailés
muziejuje yra saugomos Sesios nedatuo-
tos Kauno apylinkiy véliavos'?0. Tai jau

114 Tautininky skyriy atstovy visuotinas suvaziavi-
mas // Lietuvos aidas. 1932, birzelio 13, Nr. 131, p. 6.

15 Kelmutis. Kelméje Tautos diena ir véliavy pa-
Sventinimas // Jaunoji karta. 1934, Nr. 44, p. 720.

116 Kauno IV apylinkés tautininkai jsigijo véliava //
Lietuvos aidas. 1935, vasario 27, Nr. 48, p. 7.

117" Kasos knygos pateisinamieji dokumentai,
1934-1938 m. // LCVA. F. 554, ap. 1, b. 62, 1. 22.

118 Vieningam darbui reikia vieningos valios // Lie-
tuvos aidas. 1936, birzelio 9, Nr. 261, p. 4.

119 Tspudinga Kauno miesto tautininky §venté //
Lietuvos aidas. 1937, birzelio 2, Nr. 241, p. 1.

120 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 230-231.
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minétos IV apylinkés, taip pat II, III, VI,
X, XVII apylinkiy véliavos. Labai tikéti-
na, kad II ir III apylinkéms véliavos buvo
iteiktos 1936 m. birzelio 8 d. [domu, kad vi-
sos Kauno apylinkiy véliavos yra 1930 m.
pavyzdzio. Tad seno pavyzdzio véliavos
buvo siuvamos ir po to, kai 1936 m. buvo
priimtas naujas véliavos projektas.

Viena i$§ | muziejy patekusiy naujo pa-
vyzdzio veliavy — Dusety apylinkés, buvo
jteikta 1937 m. birzelio 20 d."?! Kita — Jur-
barko apylinkés, jteikta 1937 m. spalio 3 d.122
Abi véliavos jteiktos Svenciant apylinkiy
deSimtmecius. Pazymétina, kad Jurbarke
ta pacia dieng véliava buvo jteikta ir Lie-
tuvos zydy kariy savanoriy, dalyvavusiy
Lietuvos nepriklausomybés atvadavime,
sajungos Jurbarko skyriui. Si véliava yra
saugoma Nacionaliniame M. K. Ciurlionio
dailés muziejuje, taciau iki Siol buvo neda-
tuota (Nr. 18.1)!23. Dar viena, Endriejavo
apylinkés, véliava (Nr. 12.3) buvo jteik-
ta 1938 m. sausio 30 d.12* Sig véliava uz
42 Lt 75 ct pasiuvo J. Zablauskiené (Kau-
nas, Minties ratas 3)!23,

Lietuviy tautinio jaunimo ,,Jaunoji
Lietuva“ sajungos véliavos

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus rinkinyje yra saugomos net 58 Sios
sajungos véliavos. Dauguma jy (35 vnt.)
yra anoniminés — paprastosios, gamintos
po 1936 m. Visas véliavas pagal iSvaizda

121 Dusetos. Tautos diena // Lietuvos aidas. 1937,
birzelio 23, Nr. 278, p. 6.

122 Tautos diena Jurbarke // Lietuvos aidas. 1937,
spalio 7, Nr. 456, p. 6.

123 Musy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 253.

124 Endriejavas. L. T. S-gos apylinkei jteikta
véliava // Lietuvos aidas. 1938, vasario 5, Nr. 57, p. 11.

125 1938 m. sausio 4 d. saskaita, I§laidy orderiai ir
kvitai, 1937-X1-10-1937-X11-28 // LCVA. F. 554, ap. 1,
b. 100, 1. 105.
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galima suskirstyti ] penkias grupes, nors
kataloge jos suskirstytos pagal skyriy pa-
vadinimus'?%. Knygoje raSoma, kad orga-
nizacija turéjo dviejy riisiy véliavy — iskil-
mingaja su Sukiu ir organizacijos pavadi-
nimu ir paprastaja su trijy liepsny emble-
ma'?’. Didzioji dalis véliavy kataloge yra
datuotos ketvirtuoju deSimtmeciu.
»Jaunosios Lietuvos sgjungos véliavos
projekta sajungos centro valdyba priémé
1930 m. liepa. Si véliava buvo baltos spal-
VOS su pirmoje puséje vaizduojamu sgjungos
zenklu, vir$ jo tamsiai raudonomis raidémis
jraSytu sajungos Siikiu — ,, Tautai jaungsias
jégas!®, o po juo stilizuoti auksinés spalvos
lapai. Antroje véliavos puséje, viduryje gel-
tona, Zalia, raudona juosta, vir§ jos Sviesiai
mélynomis raidémis jrasas ,Lietuviy tau-
tiSko jaunimo sajunga“, Zemiau auksinémis
raidémis ,JJaunoji Lietuva®. Apacioje tarp
dviejy auksiniy svastiky skyriaus ar rajono
pavadinimas. Abiejose véliavos pusése, abie-
juose galuose, mélynos ir baltos spalvos tau-
tisky rasty motyvais iSaustos uzsklandos'28.
Griezty nurodymy, i§ kokios medziagos vé-
liava turi biiti siuvama, nebuvo — ,,geriausia
naudoti baltas Silkas arba vilnoné*!?®. Taip
pat nebuvo griezto nurodymo ir dél véliavy
dydziy. Pazymétina, kad vieno dydzio vélia-
vos buvo skirtos skyriams (130 x 95 cm), o
kito — rajony valdyboms (150 x 105 ¢m)!39,
Véliavy priedai buvo medinis kotas (2,5 m),
sidabrinés spalvos virsiné (35 cm) ir balta
juosta su raudonais marginiais. Sios vé-

126 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 235-248.

127 Ten pat, p. 236.

128 Jaunosios Lietuvos* véliavos / Lietuvos aidas.
1930, liepos 10, Nr. 154, p. 3.

129 My véliava // Jaunoji karta. 1930, Nr. 12,
p. 191.

130 Ten pat.



liavos abiejy pusiy ir koto vir§iinés piesi-
niai buvo publikuoti laikrastyje ,,Jaunoji
karta“!3!. Véliavy koty vir§inés Metalo
i8dirbiniy  dirbtuvéje (vedéjas Leopol-
das Janca) buvo pagamintos 1931 m.!32
1932 m. uzsakant véliavas centro valdybo-
je ju kaina buvo: Silkinés su Silko kutais —
300 Lt, su aukso — 320 Lt, vilnonés —
250-270 Lt!33. Centro valdyba dél véliavy
siuvimo susitaré su Mergaiciy ranky dar-
by kursy vadove siuvinétoja A. Skripkaite
(Kaunas, Ukmergés pl. 38-24)134, 1934 m.
centro valdyboje uzsakyty véliavy kaina
jau buvo 185 Lt (medziaga — 90 Lt, virsa-
né — 15 Lt, i§siuvingjimas — 80 Lt)!35. Me-
dziagg taip pat buvo galima jsigyti atskirai
ir iSsisiuvinéti patiems skyriams.
Aprasytoji sajungos véliava pagal vé-
liavos statuta turéjo biiti naudojama iki
1936 m. Poky¢iy jvyko pries 1935 m. ge-
guzés 11 d. jvykusj visuotinj sgjungos sky-
riy atstovy suvaziavimg. Centro valdyba
patvirtino nauja sajungos véliava su trijy
liepsny zenklu. Naujas ,,Jaunosios Lietu-
vos“ sgjungos véliavos statutas nustaté dvi
véliavas — iSkilminggja ir paprastaja!3°.
I8kilmingoji nuo senosios veliavos skyrési
tuo, kad pagrindinéje puséje vietoj buvusio
sajungos zenklo yra naujasis — trys lieps-
nos, o antroje puséje vietoj svastiky — du
zaliais ratais apsupti trijy liepsny zenklai,
taip pat jrasas ,,Lietuviy tautinés jaunuo-
menés sgjunga“. Paprastoji véliava buvo

131 Ten pat, p. 191-192.

132 Rajony ir skyriy valdyboms Zinoti // Jaunoji
karta. 1931, Nr. 11, p. 16.

133 Susirasinéjimai véliavy reikalais, 1931 05 01—
1932 11 26 // LCVA. F. 954, ap. 1, b.11, 1. 28-29.

134 Ten pat.

135 Skyriy véliavy jsigijimo reikalu // Jaunoji karta.
1934, Nr. 21, p. 338.

136 - Grebliauskas B. LTJ ,Jaunosios Lietuvos®
Sajungos véliavos statutas // Jaunoji karta. 1936, Nr. 1,

p. 11.

nebalinto lino medziagos su abiejose pu-
sése trijy liepsny zenklu. Paprastos vélia-
vos buvo skirtos apylinkéms ir skyriams,
o i8kilmingosios — vadovybei'?7. Svastiky
pakeitimg i trijy liepsny zenkla lémé poli-
tiniai jvykiai. 1933 m. Vokietijoje | valdZzia
atéjus Adolfui Hitleriui ir nacionalsocialis-
tams, visoje Europoje organizacijos svasti-
kos simbolio émé vengti, o pries pat Antra-
ji pasaulinj karg ji buvo ir draudziama. Vis
délto buvo ir i8§im¢iy. Net 1936 m. priim-
tame Lietuvos tautininky sgjungos naujos
véliavos projekte svastiky simboliai isliko.

IS knygoje paskelbty véliavy mato-
me, kad ne visos véliavos atitiko nusta-
tyta 1930 m. pavyzdj. Nacionaliniame
M. K. Ciurlionio muziejuje yra saugomos
astuonios véliavos, kurios tiksliai atitinka
1930 m. pavyzdj. Dar trylika véliavy yra
1930 m. pavyzdzio, bet su jrasu ,,Lietuviy
tautinés jaunuomenés sgjunga“. IS jy vie-
nuolika véliavy neturi iSausty mélynos ir
baltos spalvos tautisky rasty motyvy. At-
sakymo ] klausimus, kas ir kada 1émé jra-
$o ir iSvaizdos pakeitimus, spaudoje rasti
nepavyko. Taciau dalies véliavy tiksliy
daty nustatymas ir archyviniai duomenys
atskleidzia, kada tai jvyko.

Vienos 1§ ankstyviausiy muziejuje sau-
gomy $ios sgjungos véliavy yra Raseiniy
ir Viduklés skyriy (Nr. 14.49; 14.58). Sios
knygoje netiksliai datuotos véliavos buvo
pasventintos ir jteiktos skyriams 1931 m.
rugpjucio 16 d.138 1931 m. véliava jsigijo ir
Palangos skyrius (Nr. 14.47)!39, Visos §ios
véliavos atitinka 1930 m. pavyzdj ir buvo
sifitos vietos siuvéjy. 1932 m. birzelio

137 Ten pat.

138 Klemciiinas A. Didelé $venté Raseiniuose //
Jaunoji karta. 1931, Nr. 15-16, p. 13.

139 Palanga // Jaunoji karta. 1931, Nr. 7, p. 13.
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12 d. véliava buvo jteikta Raguviskiy sky-
riui (Nr. 14.48)!40, birzelio 29 d. — Tauragés
rajonui (Nr. 14.56)!41, o rugpjucio 21 d. —
Jurbarko skyriui (Nr. 14.42)142. Sios trys
véliavos buvo uzsakytos centro valdyboje:
Jurbarko — 1932 m. geguzés 21 d., Ragu-
viskiy — birzelio 10 d., Tauragés — birzelio
13 d.' Jurbarko skyriaus véliava buvo
uzsakyta pirmoji i§ visy centro valdyboje
uzsakyty véliavy. 1932 m. véliavg jsigijo ir
Jiezno skyrius (Nr. 14.41)44, Raguviskiy
ir Tauragés véliavos yra jau naujo pavyz-
dzio, o Jiezno ir Jurbarko skyriy — su nauju
jrasu, bet dar su tautiSky rasty motyvais.
1934 m. birzelio 17 d. véliavos buvo jteik-
tos Imbarés ir Skuodo skyriams (Nr. 14.40;
14.54)143, o spalio 28 d. paSventinta véliava
jteikta Kelmés skyriui (Nr. 14.43)!4%, Imba-
rés skyriaus véliava buvo seno pavyzdzio,
o Skuodo ir Kelmés — naujo. Pazymétina,
kad Imbarés véliava yra vietinio darbo, o
Skuodo — uzsakyta centro valdyboje.

I8 turimy duomeny aiskéja, kad vélia-
vy i§vaizdos pokyciai jvyko 1932 m. Nuo
tada visos centro valdyboje uZsakomos
véliavos buvo siuvamos su nauju jrasu ir
be mélyny ir balty juosty. Tad jraSas vé-
liavose buvo pakeistas centro valdybos
sprendimu 1932 m., taciau kas Iémé tokj
sprendimg — neaiSku. Mélyny ir balty juos-

140 Kretingos apskr. jaunalietuviy $venté // Jaunoji
karta. 1932, Nr. 12, p. 247.

141" Buves. Tauragés rajone jaunalietuviy Sventé //
Lietuvos aidas. 1932, liepos 4, Nr. 148, p. 7.

1492 B § Didelé Jurbarko rajono jaunalietuviy
Sventé // Jaunoji karta. 1932, Nr. 17, p. 352.

143 Susirasinéjimai véliavy reikalais, 1931 05 01—
1932 11 26 // LCVA. F. 954, ap. 1, b. 11, 1. 19.

144 Jéznas // Jaunoji karta. 1932, Nr. 9, p. 181;
Svecias. Jézno vals¢iaus jaunalietuviy Sventeé // Jaunoji
karta. 1932, Nr. 19, p. 396.

145 Skuodo rajono sportininky §venté // Jaunoji
karta. 1934, Nr. 25, p. 402—403.

146 Kelmutis. Kelméje Tautos diena ir véliavy
pasventinimas // Jaunoji karta. 1934, Nr. 44, p. 720.
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ty nebuvimg centro valdybos sifitose veé-
liavose (iSskyrus Jurbarko véliavg) 1émé
leidimas véliavas siiitis be juosty (kainuo-
janciy 25-30 Lt), kurias patys skyriai gali
nusiausti'4’. Ta¢iau skyriai, kurie véliavas
siuvosi patys, ir toliau naudojo 1930 m.
pavyzdi. Tai rodo Imbarés ir dvi iSskir-
tinés — Merkinés ir Samiiniskiy — skyriy
véliavos (Nr. 14.46; 14.50). Pastarosios
véliavos yra 1930 m. pavyzdzio, bet, skir-
tingai nuo visy kity, be viduryje turéjusios
buti geltonos, zalios, raudonos juostos.
Kataloge Merkinés véliava yra datuojama
1931 m., o Saminiskiy — 1932 m.!*® Ta-
Ciau abi Sios datos néra teisingos. Mer-
kinés skyrius véliava jsigijo tik 1935 m.
geguze. Véliava su kotu ir virStine kaina-
vo 118 Lt, o ja pasiuvo jaunalietuvés Ma-
Ciulskaites!4®. Oficialiai véliava skyriui
buvo jteikta 1935 m. birzelio 9 d. Merki-
néje vykusios jaunalietuviy Sventés metu.
Kartu véliava buvo jteikta ir Samiiniskiy
skyriui!>?, Abiejy véliavy panasumai rodo,
kad abi sititos Maciulskaiciy.

Lietuvos Sauliy sajungos véliava

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus rinkinyje yra saugoma vos viena
XXXI Pakrazan¢io Sauliy birio vélia-
va ir net ne visa, o tik jos viena pusé. Be
techniniy parametry, apie ja informacijos
daugiau nepateikta!5!. Sauliy sajungos vé-
liava jsigyti pirmiausia susiriipino Kauno

147 Susirasinéjimai véliavy reikalais, 1931 05 01—
1932 1126 // LCVA. F. 954, ap. 1, b. 11, 1. 29.

148 Misy veliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 245-246.

149 Jaunalietuvis. Merkiné, Alytaus . // Jaunoji
karta. 1935, Nr. 24, p. 526.

150 Dédelé A. Senovés atbalsiai Dztikijoje // Lietu-
vos aidas. 1935, birzelio 11, Nr. 132, p. 3.

151 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 249.



blrys. 1926 m. §io burio narys majoras
Juozas Sarauskas (1894-1941) paruosé
ir burio véliavos projekta. Taciau tais pa-
Ciais metais centro valdyba pradéjo ri-
pintis bendru, visiems biiriams nustatytu
véliavos projektu. Sios véliavos projekta
1928 m. paruo$é buves sgjungos narys
plk. Itn. Jonas Kaziténas-Kaziutis (1893—
1984)152. Sauliy sajungos véliava buvo
zalios spalvos su pagrindinéje puséje pa-
vaizduotu baltu raiteliu raudoname skyde
ir visuose keturiuose kampuose — sidabri-
niais Gedimino stulpais. Antrojoje vélia-
vos pusgje, viduryje buvo pilkos metalinés
spalvos Sauliy skydas (43 cm aukiio ir
23 cm plocio). Skydo krastai ir kryzius — si-
dabrinés spalvos. Visuose keturiuose kam-
puose uzsiiiti sidabriniai Sauliy sajungos
inicialai LSS (dydis 15 x 15 cm). Pusraciu
uzsittas Sauliy Sukis ,,Dél Lietuvos ne-
priklausomybés“. Vir§ jo roméniskaisiais
skaitmenimis i$siuvinétas burio numeris,
o apacioje — biirio pavadinimas. Véliavos
turéjo biiti siuvamos i§ Silkinés, atlasineés
arba gelumbinés medziagos. Jos ilgis —
130 cm, plotis — 100 cm!33. Kaip priedas
buvo pateiktas ir véliavos pieSinys!3.
1937 m. kariuomenés vadas patvirtino
nauja Sauliy sajungos véliavos pavyzdj.
Esminis jos pokytis buvo tas, kad antrojoje
puséje Sauliy skydas buvo pavaizduotas su
sukryziuotais Sautuvu ir trimitu'>>. I viso
to aisku, kad Nacionaliniame M. K. Ciur-
lionio dailés muziejuje saugoma véliava
gali biiti datuojama nuo 1928 iki 1936 m.

152 Kauno $auliy biirio véliavos pasventinimas //
Trimitas. 1928, Nr. 20, p. 659.

153 L. §. S-os biiriy véliavos apradymas / Trimitas.
1928, Nr. 3, p. 105.

154 1. §. S-os biiriy véliavos apradymas // Trimitas.
1928, Nr. 9, p. 312-313.

155 Sauliy sgjungos véliava ir zenklas // Trimitas.
1937, Nr. 11, p. 246-247.

Taciau svarbu yra pazyméti, kad 1928 m.
véliavos projekte buvo Stkis ,,Dél Lietu-
vos nepriklausomybés®, o muziejuje sau-
gomoje véliavoje yra Sukis ,,Nepriklauso-
mai Lietuvai®. Pastarasis Stkis atsirado jau
véliau. Tad véliava negali buti datuojama
XX a. tre¢iu deSimtmeciu, o yra pagaminta
jaupo 1930 m.

Lietuvos kariuomenés kiiréjy
savanoriy sajungos véliava

Nacionaliniame M. K. Ciurlionio dailés
muziejuje yra saugomos trys S$ios sgjun-
gos véliavos — Jurbarko, Raseiniy ir Vei-
veriy skyriy. Kataloge visos véliavos da-
tuojamos 1935 m. Taip pat nurodoma, kad
sajungos véliavos projekta apie 1926 m.
parengé dailininkas Juozas Kaminskas
(1898-1957)136, Vis délto kataloge pateik-
ta informacija néra tiksli.

Lietuvos kariuomenés savanoriy
véliava buvo suprojektuota tik 1928 m.
Spaudoje nurodoma, kad véliavos projek-
to pagrinda paruo$é¢ Panevézio skyriaus
narys savanoris Bal¢as, o §] projekta, pa-
gal centro valdybos pageidavimus, galuti-
nai uzbaigé ats. kpt. Andrius Lopuchinas
(1892-7?). Véliavos projektas yra apra-
Somas taip: ant vienos pusés — Gedimino
stulpai ir paraSas ,,Lietuvos Kariuomenés
Savanoriy Sajunga®, skyriai Cia dar jraSo
savo pavadinimus, ant kitos pusés — tautis-
kos spalvos trikampis ir jame Vytis, vir§u-
je irasas ,,Tévynés gerové — miisy laime®,
apacioje — gzuolo Sakos su lapais'*8. Spau-
doje jvardytas savanoris Bal¢as nebuvo

157

156 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 250.

1571931 m. sajungos pavadinimas pakeistas j
Lietuvos kariuomenés kiiréjy savanoriy sajunga.

158 Lietuvos kariuomenés savanoriy véliava //
Karys. 1928, birzelio 10, Nr. 24, p. 467.
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véliavos projekto autorius. Stasys Balcas
(1884-1963) buvo Panevézio savanoriy
skyriaus valdybos narys, jis, matyt, buvo
véliavos projekto pateikéjas. Pirminio vé-
liavos projekto autorius buvo J. Kamins-
kas!'%. Sis véliavos projektas (su pataisy-
mais) ir buvo jgyvendintas. Pirmoji sg-
jungos véliava buvo pasventinta 1929 m.
liepos 21 d. treciojo atstovy suvaziavimo
metu. Sioje véliavoje, kitaip nei buvo nu-
matyta projekte, jraSas pakeistas j ,, Tévy-
nés laisvé — miisy laimé™ ir jraSytos datos
,»1918-1920160,

Verslininky sajungos véliavos

Nacionaliniame M. K. Ciurlionio dailés
muziejuje yra saugomos dvi §ios sagjungos
véliavos — centro valdybos (1934 m.) ir
Kauno skyriaus (1935 m.)!¢!. Be techniniy
parametry, daugiau ziniy apie véliavas ne-
pateikta.

Lietuvos verslininky sgjunga ir Kauno
skyrius véliavas planavo jsigyti 1933 m.
prie§ spalio 67 d. vyksiantj kongresg!¢2.
Tai turéjo biti laikinos véliavos!3. Vélia-
vos projektas buvo priimtas 1934 m. spalio
16 d. centro valdybos posédyje!®*. Centro
valdybos véliava pasventinta 1934 m. lap-
kri¢io 25 d. Siaulivose vykusio tre¢iojo
Lietuvos lietuviy prekybininky, pramoni-

159 Vikrutis. 1§ Panevézietiy gyvenimo // Karys.
1932, sausio 28, Nr. 5, p. 95.

160 Lietuvos kariuomenés savanoriy s-gos trediasis
atstovy suvaziavimas // Lietuvos aidas. 1929, liepos 22,
Nr. 163, p. 4.

161 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 255.

162 Verslininkai turés savo véliavg // Dienos nau-
jienos. 1933, rugs¢jo 27, Nr. 220, p. 3.

163 Didelis prieSkongresinis Kauno lietuviy
verslininky susirinkimas // Lietuvos aidas. 1933, rugs¢jo
26, Nr. 217, p. 6.

164 T iet. verslininkai turés savo véliava // Lietuvos
aidas. 1934, spalio 17, Nr. 237, p. 8.
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ninky ir amatininky kongreso metu. Vélia-
va pasventino Siauliy dekanas Stanislovas
Sarapas (1872-1953)165, 1935 m. pabai-
goje véeliavg jsigijo Ukmergés skyrius (pa-
$ventinta 1936 m. vasario 2 d.), o ne Kau-
no, kaip nurodyta kataloge. Kauno sky-
riui véliava buvo jteikta ir paSventinta tik
1940 m. kovo 10 d., kai buvo $venciama
sgjungos deSimtmecio sukaktis!'¢®.

Jaunyjy tkininky ratelio véliava

ir véliavélés

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés
muziejaus rinkinyje yra saugoma po vie-
na nejvardyty jaunyjy tkininky rateliy
(JUR) véliavg ir véliavéle. Aprase pateikti
tik techniniai parametrai, o datavimas —
XX a. ketvirtas deSimtmetis!¢7. JUR vélia-
va buvo patvirtinta 1933 m. liepos 14 d.
Zemés tikio ramy valdybos posédyje. Ve-
liava yra dvispalvé — virSuje balta, apacio-
je zalia, virSuje prie koto tautiniy spalvy
véliavélé (25 x 15 cm), netoli koto, ties
viduriu $ilku i§sifitas JUR Zenklas (20 cm
skersmens), apacioje Silku iSsilitas ratelio
jregistravimo numeris (9 cm dydzio), ku-
ris atstos ratelio pavadinima. Visa véliava
turi blti siuvama i§ vilnonés medziagos
(125 cm ilgio ir 74 cm plocio). Koto ilgis
2,5 m. Jis dazomas zalia spalva, o vir§iné
— balta. Véliavos (be koto) kaina— 17,5 Lt.
Taip pat yra pateiktas véliavos pieSinys!8.
Nuo 1939 m. véliavos i§vaizda buvo kiek
pakeista. Iki tol ratelio numeris ir dobilo
lapas buvo iSsiuvami tik vienoje pusgje,

165 Lietuvos verslininky kongresas Siauliuose //
Lietuvos aidas. 1934, lapkri¢io 26, Nr. 270, p. 10.

166 Vakaryksté Kauno lietuviy verslininky sukaktis /
Lietuvos aidas. 1940, kovo 11, Nr. 116, p. 10.

167 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 257.

168 TiSkus Vladas. Jau suplevésavo miisy véliava //
Jaunasis Gkininkas. 1933, liepos 20, Nr. 28, p. 119.



o nuo 1939 m. numeris ir dobilas buvo
iSsiuvami abiejose pusése. Kartu pasikei-
te tokios véliavos kaina. Dabar ji buvo
23 Lt'®. Nacionaliniame M. K. Ciurlionio
dailés muziejuje kaip tik ir yra saugomos
1939 m. pavyzdzio véliavos. Taciau tiké-
tiniausia, kad jos yra pagamintos 1940 m.
ruoSiantis JUR deSimtme¢io minéjimui
Vilniuje birzelio 29-30 d.

Lietuvos universiteto studenty
»varpo* draugijos véliava

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés
muziejaus rinkinyje yra saugoma ,,Var-
po* draugijos véliava, kuri yra datuota
1923 m.!70 Tokios datos pasirinkima, matyt,
lémé ant véliavos esanti data — 1923 XII 6.
Taciau tai yra draugijos jsteigimo data. Savo
véliava draugija jsigijo tik 1928 m., Svesda-
ma penkeriy mety sukaktj (draugija buvo
isteigta gruodzio 8 d.). Véliavos melsvame
fone suspindi didingas Laisvés Varpas, ap-
gaubtas Zaliy gzuolo lapy vainiku!7!,

ISvados

Nors tarpukario Lietuvos organizacijy, tu-
réjusiy savo veliavas, buvo labai daug, iki
Siol beveik néra jokiy jy tyrimy. Didzioji da-
lis véliavy Siandien yra jau visiems laikams
prarastos. Nacionaliniame M. K. Ciurlionio
dailés muziejuje yra saugomos vos 25
draugijy véliavos, bet ir apie jas surinkta
labai nedaug informacijos. Neabejotinai
Lietuvos visuomeniniy organizacijy 1918—

169 Balsys J. Sutvarkykime JUR véliavas // Jauna-
sis tkininkas. 1939, sausio 26, Nr. 4, p. 53.

170 Misy véliavos 1918-1940 m. Nacionalinio
M. K. Ciurlionio dailés muziejaus rinkinys, p. 259.

171" Varpininky sukaktuviy minéjimas // Lietuvos
zinios. 1928, gruodzio 10, Nr. 273, p. 3; J. K-a. Stud.
Varpininky sukaktuviy minéjimas // Moksleiviy varpai.
1929, Nr. 9, p. 9.

1940 m. véliavos ateityje dar ne kartg bus
rodomos parodose, taip pat publikuojamos
ivairiuose leidiniuose. D¢l to yra biiti-
na nuodugniau istirti jy istorijg, nustatyti
pasiuvimo ir Sventinimo datas, gamintojy
ir siuvéjy vardus. I$ straipsnyje pateiktos
informacijos galima padaryti Sias iSvadas:

1) Lietuvos skauty sajungos (brolijos)
veéliavy projektai buvo priimti 1930 m.
Nuo 1935 m. geguzés 7 d. regla-
mentuota naujos skauciy draugoviy
véliavos iSvaizda.

2) Lietuviy kataliky jaunimo sgjun-
gos ,,Pavasaris® pirmosios véliavos
projektas buvo parengtas 1921 m.
Tikétina, kad jo autorius dailinin-
kas V. Bicitinas (1893-1943). Nuo
1924 m. véliavose pradétas naudoti
naujas sajungos zenklas. 1929 m.
patvirtinama nauja véliavos iSvaiz-
da. 1934 m. patvirtinami mergaiciy
ir vyry sgjungy véliavy pavyzdziai.
Nuo 1937 m. rugs¢jo 1 d. visy vé-
liavy iSvaizda buvo grieztai regla-
mentuota ir visos turéjo biiti regis-
truotos.

3) Lietuviy katalikiy motery draugi-
jos véliavos nebuvo grieztai regla-
mentuotos. Pirmosiose véliavose,
gamintose nuo 1923 m., buvo Sikis
,Tiesa ir meilé®. Nuo 1927 m. vé-
liavose atsiranda draugijos Zenklas,
sukurtas dailininko A. TamosSaicio
(1906-2005). 1928 m. véliavos is-
vaizda buvo kiek pakeista.

4) Lietuvos kataliky vyry sajungos veé-
liavos projektas paruostas 1935 m. Pro-
jekto autorius — dailininkas T. Kula-
kauskas (1907—-1977).

5) Lietuvos tautininky sgjungos vé-
liavos projektas priimtas 1930 m.
Projekto autorius — dailininkas
J. J. Burba (1907-1952). 1936 m.
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balandzio 29 d. priimtas naujas —
pigesnés véliavos projektas.

6) Lietuviy tautinio jaunimo sajungos
»Jaunoji Lietuva® véliavos projek-
ta sgjungos centro valdyba priémé
1930 m. liepg. 1932 m. jis buvo
kiek pakeistas. 1935 m. geguZze cen-
tro valdyba patvirtino nauja sajun-
gos véliava su trijy liepsny Zenklu
ir jvedé i8kilminggjg bei paprastaja.

7) Lietuvos Sauliy sajungos véliava
priimta 1928 m. Projekta paruosé
J. Kaziténas-Kaziutis (1893—1984).
1937 m. patvirtintas naujas Sauliy
sajungos veliavos pavyzdys.

8) Lietuvos kariuomenés kiiréjy sa-
vanoriy sajungos véliava 1928 m.

suprojektavo dailininkas Juozas
Kaminskas (1898-1957), o galuti-
nai uzbaigé ats. kpt. Andrius Lopu-
chinas.
9) Verslininky  sgjungos
projektas priimtas 1934 m. spalio
16 d. Centro valdybos véliava pa-
Sventinta 1934 m. lapkric¢io 25 d.,
o Kauno skyriaus — 1940 m. kovo
10 d.
Jaunyjy tkininky ratelio véliavos
projektas patvirtintas 1933 m. lie-
pos 14 d. Nuo 1939 m. véliavos
iSvaizda buvo kiek pakeista.
Lietuvos universiteto studenty
,»Varpo® draugija véliavg jsigijo
1928 m. gruodzio 8 d.

véliavos

10)

11)

LITHUANIAN FLAG-GOVERNMENTAL ORGANIZATIONS IN 1918-1940

Eduardas Remecas
Summary

M. K. Ciurlionis National Museum of Art has the
largest protected interwar Lithuanian organizations
flags collection. All the flags set in 2010 were pre-
pared by the published catalogue of the museum-
album, “Our flag in 1918-1940. M. K. Ciurlionis
National Museum of Art collection”. The book is
about the inter-war Lithuanian societies, ceremonial
flags, images of flags stored in the museum and their
technical parameters. However, there is little data in
the book on the creator of the flag, the precise chro-
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nology and absolutely no data on mandatory require-
ments for appearance, flag accessories, the date of
sanctifying, and so on.

This article provides additional information
about the inter-war Lithuanian flags of eleven or-
ganizations. It shows the dates of the establishment
and changes of the flags, the process of regulation and
provides some information about the authors of flags’
projects. It also contains more than 50 flags of the ac-
quisition and sanctifying date.

Iteikta 2014 09 10
Parengta skelbti 2014 10 28
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Vakary S$aliy istoriografijoje nacionali-
nis (tautinis) komunizmas jau seniai yra
moksliniy diskusijy ir tyrimy objektas.
Fragmentiskai aptartas ir nacionalinio ko-
munizmo ,,lietuviskas variantas“2. Susido-
meéjimas nacionalinio komunizmo raiSka
matyti ir naujausioje lietuviskoje istorio-
grafijoje.

IS esmés akademinéje literatiroje nu-
sistovéjo sutarimas, ka laikyti tautiniu
(nacionaliniu) komunizmu. Anot Martino
Malios, ,,politingje praktikoje* tautiniam
komunizmui budinga tam tikra savivalda
(angl. home rule), kolektyvizacijos atsisa-
kymas ir plati autonomija Kataliky Bazny-

I Tyrimg finansavo Lietuvos mokslo taryba (sutartis
Nr. VAT-02/2010). Autorius dékoja uz pagalba Lietuvos
moksly akademijai.

2 Kemp W. A. Nationalism and Communism in
Eastern Europe and Soviet Union. A Basic Contra-
diction? London, 1999, p. 158-171.

3 Grybkauskas S. Sovietiné nomenklattira ir pra-
moné Lietuvoje 1965-1985 metais. Vilnius, 2011,
p. 111-138; Ivanauskas V. Lietuviskoji nomenklatiira
biurokratinéje sistemoje. Tarp stagnacijos ir dinamikos
(1968-1988). Vilnius, 2011, p. 497-525.

Ciai*. Tokig tautinio komunizmo sampratg
istorikas formulavo remdamasis ,,realaus
socializmo® modeliu, susiformavusiu
Lenkijoje3. Tiesa, kai kurie mokslininkai
sitilé skirti nacionalinj komunizmg kaip
,politinj kursa®, nesutampantj su Soviety
Sajungos interesais, jiems priestaraujantj,
ir komunistinj vietininkiskumgq (angl. local
ir indegenious communism) arba provin-
cialumg (angl. provincialism), budinga,
pavyzdziui, Vidurio Europos komunisty
partijy politikai 1944-1946 m.® Esg tuo

4 Malia M. The Soviet Tragedy. A History of Soci-
alism in Russia, 1917-1991. New York, Oxford, 1994,
p. 322.

5 Kai kurie mokslininkai, pavyzdziui, lietuvis Al-
girdas Julius Greimas, man¢, kad socializmo virsmas i3
tarptautinio® j ,,nacionalinj* buvo nei§vengiamas, o pir-
masis ,,tautinis komunistas® buvo Stalinas. Jis atsisaké
pasaulinés revoliucijos ir émési jgyvendinti socializmo
sukiirimo vienoje Salyje idéja. Greimas A. J. ,,Tautinis
komunizmas* (I$ arti ir i§ toli). Vilnius, 1991, p. 287—
288. Placiau apie nacionalinio komunizmo sampratas Zr.
Sirutavicius V. Tautinis komunizmas ir jo raiska. Isto-
riografiniai problemos aspektai // Istorija. 2013, Nr. 3,
p. 48-58.

6 7Zr. Pons S. Stalin and the European Communists
after World War Two (1943—-1948) // Mazover M. et al.
Post-war Reconstruction in Europe. International Pers-
pectives, 1945-1949. Oxford, 2011, p. 124-129; Ro-
berts G. Stalin’s Wars. From World War to Cold War,
1939-1953. New Haven / London, 2008, p. 236-237;
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metu sovietai, nors ir kisosi j ,,brolisky*
partijy reikalus bei politika, kartu palaiké
ir net skatino vietos komunisty autonomis-
kumg. Jie, nors ir visaip remiami Soviety
Sajungos, turéjo patys pasirtipinti politinés
valdzios sutelkimu savose rankose.
Apibendrinant galima teigti, jog tauti-
nio komunizmo politikai buvo budingas
tam tikras autonomiSkumas, savarankis-
kumas, suverenumas Kremliaus atzvilgiu.
Kitais zodziais, tautinis komunistas buvo
linkes pirmiausia tenkinti jvairius politi-
nius, ekonominius, kultiirinius savo tau-
tieCiy interesus, tam tikrais atvejais netgi
»centro saskaita. Antra vertus, biitina
pasakyti, kad nacionalinis komunizmas
nuoseklios politinés programos, pagrjstos
kokia nors specifine ideologija, neturéjo.
I8 esmés tautinio komunizmo ,,programa“
rémesi nuostata, jog ,,socialinio klausimo*
sprendimg ir socialistinés visuomenés su-
kiirimg galima suderinti su nacionaliniais,
titulinés tautos interesais bei lukesciais’.
Galiausiai, tre€ia, nacionalinio komuniz-
mo raiSkos salygos nebuvo vienodos. Vi-

Mark E. Revolution by Degrees. Stalin’s National Front
Strategy for Europe 1941-1947 // Cold War Internatio-
nal History Project. Working Paper No. 31. Washington,
2001, p. 67, 17-20.

7 Tarptautiniame komunistiniame judéjime ir ne
be Maskvos jtakos suvokimas, jog ,,nacionalizmg“ ga-
lima ir reikia derinti su , komunistine ideologija“, kilo
jau XX a. ketvirtojo deSimtmecio pabaigoje ir ypac
sustipréjo prasidéjus Antrajam pasauliniam karui. Ko-
minterno vadovas G. Dimitrovas 1941 m. pavasarj savo
dienorastyje rasé: ,,Mes turime iSplétoti idéja, kuri leis-
ty suderinti sveika, teisingai suprantama nacionalizma
su proletariniu internacionalizmu. Kiekvienoje Salyje
proletarinis internacionalizmas turi biti grindziamas
tokiu nacionalizmu. Draugas Stalinas parode, kad tarp
tinkamai suvokiamo nacionalizmo ir proletarinio in-
ternacionalizmo néra priestaravimy. Kosmopolitizmas,
neigiantis tautinius jausmus ir tévynés savoka, neturi
nieko bendra su proletariniu internacionalizmu.“ Cit.
pagal Behrends J. C. Nation and Empire: Dilemmas of
Legitimacy during Stalinism in Poland (1941-1956) //
Nationalities Papers. 2009, vol. 37 ( 4), p. 446.
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durio Europos Salyse, kurios po Antrojo
pasaulinio karo pateko i Soviety Sajungos
itakos sfera, jos buvo palankesnés (1944—
1947 m. ir ypa¢ po 1956 m.) nei Soviety
Sajungos respublikose. Beje, postalininiu
laikotarpiu Maskva faktiskai jteisino savo
palydoviy nacionalinj komunizma, t. y.
pritaré skirtingy ,,nacionaliniy keliy“, ku-
riant socializma, id¢jai ir praktikai. Tiesa,
ir tuo laikotarpiu nacionalinio komunizmo
raiSkos galimybés, kaip parodé 1968 m.
jvykiai Cekoslovakijoje, buvo ribotos.
Tyrinétas nacionalinis komunizmo fe-
nomenas ir Soviety Sajungoje. Jis buvo
interpretuojamas 1§ esmés dvejopai. Anot
pirmojo aiskinimo, tautinis komunizmas
formavosi gana anksti, kaip reakcija ]
Maskvos vykdoma centralisting, unifika-
cine politikg. Kai kurie komunisty partijos
aktyvistai tokia politikg laiké neteisinga,
pazeidziacia sovietiniy respubliky sava-
rankiS$kuma. Paprastai tautiniai komunistai
pabrézé biitinumag nacionalinj klausima
spresti kartu su sovietinés sistemos kiiri-
mu, rémé tituliniy tauty kultiros plétr,
pasisaké uz sovietiniy respubliky teisiy is-
saugojima, o kai kurie net ir uz atskiry ko-
munisty partijy sukiirimg®. Antrasis aiski-
nimas teigé, kad nacionalinis komunizmas
atsiranda vykstant sovietinés sistemos po-
litinei evoliucijai. Kitaip tariant, stalininei
sistemai evoliucionuojant ir liberal¢jant,

8 Pipes R. The Formation of the Soviet Union.
Communism and Nationalism 1917-1923. Cambridge /
London, 1997, p. 242-293. Istorikas aptaré tokiy partijos
veikéjy kaip totorius Mirza Sultan-Galievas, ukrainietis
Mykola Skrypnikas, gruzinai Budu Mdivani ir Kote
Tsintadze pazitiras ir veikla 1919-1923 m., laikydamas
juos tipiskais to laikotarpio nacionalinio komunizmo
reprezentantais. Taip pat Mace J. E. Communism and
the Dilemmas of National Liberation: National Commu-
nism in Soviet Ukraine, 1918—1933. Cambridge, 1983.
Autorius aprado ukrainie¢iy bolseviky Vasylijaus Sakh-
rajaus ir Serhijaus Mazlaho veikla.



susidaré prielaidos sgjunginiy respubliky
valdzios elito savarankiSkumui, autono-
miSkumui reikstis®.

Mokslininkai pazymi, jog dar ketvir-
tajame deSimtmetyje Soviety Sajungos
vadovybé, siekdama sutvirtinti rezimo
teisétuma, kultliros politikoje émé vis
aktyviau ,,[m]arksisting-lenining pasau-
1ézitira maskuoti rusocentrine, etatistine
retorika*“!0. Tokias kultdros politikos ten-
dencijas staliningje Soviety Sgjungoje is-
torikai pavadino nacionaliniu bolsevizmu
(arba nacionaliniu stalinizmu)''. TS esmés
tokios politikos tikslas — inkorporuojant
nacionalinj kultlirinj pavelda, tautinius
didvyrius, simbolikg, t. y. nacionalizma
pacia bendriausia prasme, ] sovieting sis-
tema, padaryti rezimg priimtinesnj tituli-
nei tautai ir kartu palengvinti visuomeniy
sovietizacijg. Todél istoriografijoje daznai
daroma skirtis tarp nacionalinio bolseviz-
mo ir nacionalinio komunizmo. Siek tiek
supaprastinant, pirmojo pozilris ] nacio-
naling kultlira, tautinj pavelds, etnokulti-
ra buvo pragmatinis, utilitarinis ir daznai
nihilistinis, o antrasis etnokultiirines ver-
tybes mané esant reik§mingas savaime ir
pakankamai organiSkai jsikomponuojan-
Cias ] socialisting sistemg. Vis délto ir tie
tyrinétojai, kurie pabrézia dviejy politiky

9 Motyl A. J. Sovietology, Rationality, Nationality:
Coming to Grips with Nationalism in the USSR. New
York, 1990, p. 87-102. Mokslininkas sitlé skirti ,,vieti-
ninkiSkuma“ nuo ,,nacionalinio komunizmo*: pirmasis
stengiasi tenkinti srities, regiono, respublikos interesus,
o antrasis telkiasi i ,,simbolinj respublikos suvereniteta“.

10 Brandenberger D. National Bolshevizm. Stali-
nist Mass Culture and the Formation of Modern Rus-
sian National Identity, 1931-1956. Cambridge/London,
2002, p. 6.

1 Apie nacionalinio bolSevizmo samprata placiau
zr. van Ree E. The Concept of ‘National Bolshevism’:
an Interpretative Essay // Journal of Political Ideologies.
2001, vol. 6 (3), p. 289-307.

skirtumus, taip pat teigia, kad santykis tarp
ju buvo gana ,,dialektiskas®, t. y. viena ga-
léjo visai nesunkiai ,,virsti* kita!?.

Lietuviskoje istoriografijoje jau buvo
pasvarstymy apie J. Paleckio ,,tautinj ko-
munizmg“. Atkreiptas démesys, kad jis
1§ kity LKP veikéjy i8siskyré savo libera-
lumu, ,,daznokai reiské nepasitenkinimg
rusifikacijos politika® ir galiausiai buvo
Htautinés sgmonés komunistu“. Taciau
tokie teiginiai buvo fragmentiski ir giliau
neisplétoti'3.

Dokumentu, liudijanciu Paleckio po-
stkj | tautinj komunizmg, galima laikyti
,Lietuvos laisvos darbo respublikos kii-
rimo programg®, parasytag 1939 m. rude-
nj. Programoje pasisakoma uz radikalig
politinés sistemos transformacijg, taciau
nerasoma apie Lietuvos susovietinima; an-
tra vertus, kalbama ne lietuviy tautos, bet
,,Lietuvos liaudies* vardu. Kitais zodziais,
bendruomenés, turincios aiskiai apibréztg
klasine prasme, vardu. Si aplinkybé rodyty
eventualig socialiniy, politiniy bei ekono-
miniy pertvarkymy kryptj ir pobiidj; ir ga-
liausiai, tre¢ia, geopolitiSskai blisima Lie-
tuvos darbo respublika, i§saugodama tam
tikrg savarankiskuma, visgi buvo projek-
tuojama kaip SSRS protektoratas'4. Tuo
metu Paleckis nebuvo LKP narys, taciau,
atrodo, Lietuvos darbo respublikos kiirimo
programa buvo paraSyta bendradarbiau-
jant su komunisty partija ir i§ esmés atitiko

12 Tismaneanu V. Stalinizm na kazda okazje. Po-
lityczna historia rumunskiego komunizmu. Krakow,
2010, p. 37-40.

13 Tininis V. Sovietiné Lietuva ir jos veikéjai. Vilnius,
1994, p. 214-215; Truska L. Lietuva 1938-1953 metais.
Kaunas, 1995, p. 134-135. Placiau apie J. Paleckio ,,po-
zitr] | socializmo kurimo Lietuvoje kelius* zr. Kasaus-
kiené V. Istorijos spastuose. Justo Paleckio gyvenimo ir
veiklos bruozai 1899-1980. Vilnius, 2014, p. 497-504.

14 Paleckis J. leskojome tikry keliy. Vilnius,
p. 134-136.
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liaudies fronto nuostatas, kurias propagavo
ir aktyviai rémé Maskva bei Kominternas.
Placios politiniy jégy koalicijos — liaudies
fronto — kur] sudaryty ne tik kairiosios
partijos, bet ir ,,nuosaikios* bei ,,progre-
syvios®, idéjai Kremlius pritaré 1934 m.
pabaigoje. O 1935 m. vasarag Kominterno
suvaziavime liaudies fronto id¢ja tapo ofi-
cialia tarptautinio komunistinio judéjimo
,politine strategija*!3. Formaliai §ios po-
litikos tikslas buvo konsoliduoti jvairias
politines jégas kovai su deSiniuoju radika-
lizmu — fasizmu. O fasizma nugalé&jus bty
suformuota naujo tipo demokratiné politi-
né sistema. Prasidéjus Ispanijos pilietiniam
karui, Kominterno vadovas G. Dimitrovas
aiskino, jog, pasiekus pergale pilietiniame
kare, Ispanijoje turinti susiformuoti ,,nau-
jo tipo liaudies demokratijos respublika®,
o ,liaudies demokratijoje” valdzia turés
priklausyti ,,placiai antifasistinei ir demo-
kratinei politiniy jégy koalicijai*“!®. Tiesa,
istoriografijoje pazymima, kad liaudies
fronto strategijos pagrindinis, taciau vie-
Sai neafiSuojamas tikslas buvo — sudaryti
prielaidas komunistams ateiti j valdzig ne
revoliuciniu, bet demokratiniy procediiry
keliu, ,.atsizvelgiant | vietos salygas“!’.
(Po Antrojo pasaulinio karo liaudies de-
mokratijomis vadintos Vidurio Europos
Salys, atsidiirusios SSRS protektorate, ku-
riose nesusiformavo sglygos ,,proletarinei
revoliucijai®.) Kad ir kaip ten biity, ketvir-
tojo deSimtmecio antroje puséje liaudies

15 [IIy6un A. B. Mup na kpato 6e3ub1. OT robans-
HOTO KpH3uca K MUpoBoii BoitHe. 1929-1941 roxsr. Mo-
ckBa, 2004, ¢. 209-212.

16 Duraczynski E. Stalin. Twoérca i dyktator
supermocarstwa. Puttusk—Warszawa, 2012, p. 320.

7 [Ily6un A. B. Mup Ha Kpaio Ge3aHbL..., ¢. 212—
213; Tyszka K. Nacjonalizm w komunizmie. Ideologia
narodowa w Zwiagzku Radzieckim i Polsce Ludowe;j.
Warszawa, 2004, s. 128—135.
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fronto idéja buvo populiari jaunyjy liau-
dininky, kuriems priklausé ir kuriy lyderis
buvo Paleckis, aplinkoje!®.

Ir dar viena metodologinio pobudZzio
pastaba. Iki Siol sgvokas ,,nacionalinis® ir
Htautinis® vartojau sinonimiskai. I$ tikry-
ju abi i§ esmés zymi tg patj reiskinj. Pacia
bendriausia prasme — ,,periferijos autono-
miskuma (suverenuma) ,,centro atzvilgiu.
Vis délto ,,autonomiskumas® turéjo niu-
ansy. ,,Nacionalinis komunizmas® labiau
vartotinas pabrézti autonomiSkumo politi-
nius bruozus. O , tautinis komunizmas‘ — au-
tonomiskumo kulttirinius démenis. Kitais
zodziais, tautinio komunisto siekis buvo
uztikrinti ir plétoti titulinés tautos kultu-
ring autonomijg ,,centro* atzvilgiu. Taigi,
straipsnis remiasi prielaida, kad vélyvojo
stalinizmo metais Paleckio politinés nuos-
tatos buvo artimos tautiniam komunizmui
arba, kitais Zodziais, tarybiniam lietu-
viskam vietininkiskumui’®. Konkrediau,

18 Jaunieji liaudininkai (M. Gedvilas, P. KeZinaitis,
J. Vai$noras, A. ir V. Knyvos, J. Biténas, A. Drobnys,
M. Gegorauskas, A. Tornau ir kt.) pagrindine civiliza-
cine gréesme lietuviy tautai mané esant nacisting Vokie-
tijg ir jos ekspansing politika, o geopolitiniu veiksniu,
galinCiu nuo tos grésmés apsaugoti, — Soviety Sajunga.
Todél Paleckis ir jo Salininkai pasisaké uz glaudy ben-
dradarbiavima su nelegaliai veikian¢ia Lietuvos ko-
munisty partija. Vaisnoras J. Prisiminimai i§ Liaudies
fronto organizavimo ir veiklos, 1966 // Lietuvos ypatin-
gasis archyvas (toliau — LYA). F. 3377, ap. 46, b. 964,
1. 13-20. Paleckio veikla liaudininky partijoje iSsamiai
aprasé Tamosaitis M. Justas Paleckis ir jaunieji valstie-
¢iai liaudininkai // Vilniaus istorijos metrastis. Vilnius,
2007, p. 137-160.

19 Politiniai autonomiskumo bruozai Paleckio vei-
kloje nesireiské. Nors tam tikry apraisky, savotisky
»Seseliy” bita... 1944 m. rugpjatj III LKP plenume Pa-
leckis visaip stengési pabrézti LSSR Auksciausiosios
Tarybos sesijos susaukimo ,,reik§mg¢™. Anot jo, svarbu,
kad sesija pirma karta vyks ,,senojoje Lietuvos sos-
tinéje Vilniuje™. Taip pat pazyméjo, kad AT sesija yra
,vienintelé teiséta lietuviy tautos suverenumo reiskéja‘.
Prie iy zodziy kazkas ranka parasé ,,miglota®“. LKP (b)
CK IlI-ias plenumas, 1944 08 27, Stenograma // LYA.
F. 1771, ap. 7, b. 3, 1. 60.



Paleckis stengési pabrézti Lietuvos isto-
rinés raidos specifikg, skirtumus nuo kity
sovietiniy respubliky, kuriose sovietinis
rezimas pradéjo formuotis anksciau. Vals-
tybingumo, kartu ir ,,burzuazinio* tradicija
Lietuvg daré, jo zodziais, unikalig respu-
blikg. Kuriant sovieting struktiira, ] tas is-
torines aplinkybes biitina atsizvelgti. Antra
vertus, siekiant padaryti taryby valdzig pa-
trauklesne, jtvirtinti jos teisétuma, pakelti
autoritetg biitina patraukti ,,sengja*, tarpu-
kario lietuviy inteligentijg ir plétoti lietu-
viy kulttirg, kalbg.

Antra, Paleckis lietuviy tautos istori-
joje stengési organiskai susieti lietuviy
liaudies vadavimasi i§ i$naudotojy ,,jun-
go“, t. y. kova uz socialinj teisinguma, su
ne maziau svarbiu vadavimusi i§ ,,nacio-
nalinio jungo* arba su tautinio atgimimo
laikotarpiu. Vadavimasi, suprantama, vai-
nikavo socialistinés santvarkos Lietuvoje
suktirimas. Tokia ,,organistiné* istorijos
samprata buvo biuidinga ir kai kuriems Vi-
durio Europos tautiniams komunistams?©.
Galiausiai, trecia, Paleckis pabandé | so-
vietinés Lietuvos simbolikg inkorporuoti
nacionalinius elementus. Jis kéle ir akty-
viai palaiké Vinco Kudirkos ,,Tautiskos
giesmés™ ,,pavertimg* sovietinés Lietuvos
himnu, taip pat riipinosi LSSR véliavoje
i§saugoti tautines spalvas.

Tiesa, J. Paleckio veikloje vélyvojo
stalinizmo metais galima aptikti ir rys-
kesniy tautinio komunizmo apraisky, kai
akivaizdziai buvo preferuojami titulinés
tautos interesai kity tauty saskaita. Sis
Paleckio veiklos epizodas lietuviskoje
istoriografijoje jau ne kartg yra aptartas,

20 7r. Sygkelos Y. The National Discourse of the
Bulgarian Communist Party on National Anniversaries
and Commemorations (1944-1948) // Nationalities Pa-
pers. 2009, vol. 37 ( 4), p. 426.

todél jo neanalizuosiu?!. Trumpai tariant,
Paleckio ir kai kuriy kity LKP vadovy
(pirmiausia, Mecislovo Gedvilo) manymu,
po lenky repatrijacijos Vilniaus kraste like
lenkai tebuvo sulenkéje lietuviai ir juos
lenkinti toliau, plétojant Svietimg lenky
kalba, nebuvo tikslinga. Tiesa, partinése
diskusijose ir praktinéje politikoje laimeé-
jo kitas — ,,proletariniu internacionalizmu*
grindziamas poziliris.

»Unikali“ Lietuvos situacija
ir raginimai j socializmo kiirima
jtraukti ,,senaja* inteligentija

Paleckio pasisakymuose LKP (b) CK
biuruose bei plenumuose galima aptikti
pareiskimy, kuriuose pabréziamas bitinu-
mas, kuriant socialisting tvarka, atsizvelgti
] ,,specifines” Lietuvos sglygas. Paleckio
manymu, negalima mechaniskai perkelti
naujos socialinés tvarkos kiirimo patyri-
mo, buidingo kitoms sovietinéms respu-
blikoms, j Lietuvg. Antra vertus, Paleckis,
kaip ir kiti LKP vadovai, pabrézé kovos su
,,burzuaziniais nacionalistais® biitinuma,
kalbéjo apie reikalinguma diegti sovietinj
patriotizmg, aiskino pozityvy rusy tautos
vaidmenj lietuviy tautos istorijoje. Visi mi-
néti siuzetai Paleckio pasisakymuose buvo
glaudziai susipyne.

Pavyzdziui, LKP (b) CK IV plenume
1944 m. gruodj svarstytas VKP (b) CK

21 Turima omenyje 1950 m. diskusija, kilusi LKP
vadovybéje, kai buvo svarstomos priemonés, kaip ge-
rinti LSSR gyventojy lenky Svietimo darba. Stravinskie-
né V. Lietuviy ir lenky santykiai Ryty ir Pietry¢iy Lietu-
voje: 1944 m. antra pus¢ — 1953 m. // Lietuvos istorijos
metrastis, 2007 metai. Vilnius, 2008, Nr. 2, p. 95-96;
Streikus A. Sovietinio rezimo pastangos pakeisti Lietu-
vos gyventojy tautinj identiteta // Genocidas ir rezisten-
cija. 2007, t. 1, p. 22-23; Rudokas J. Tarybiné Vilnijos
polonizacija 1950-1956 metais // Gairés. 2011, Nr. 7,
p. 17-18.
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nutarimas (priimtas 1944 m. spalio 30 d.)
»Apie LTSR partinés organizacijos darbo
trikumus ir tikslus politiniame darbe®.
Maskva gana grieztai kritikavo LKP vado-
vybe dél jvairiy jos veikloje pasireiskian-
¢iy ,trakumy bei klaidy™ (labiausiai, kad
nepakankamai aktyviai kovojama su ,,bur-
Zuaziniais nacionalistais®), kurie rodé par-
tijos nesugebéjimg kontroliuoti visuome-
ning politing situacijg respublikoje. Imtasi
ir ,,organizaciniy iSvady“: lapkritj buvo
isteigtas VKP (b) CK biuras Lietuvai, ku-
rio pirmininku paskirtas M. Suslovas?2.
(J. Paleckis biuro narys nebuvo.) Biuras
tapo svarbiausia politine Lietuvos SSR
institucija, faktiSkai visi svarbesni LKP,
Liaudies komisary tarybos ar Auksciau-
siosios Tarybos Prezidiumo nutarimai
buvo priimami tik jai pritarus??. Tokios
institucijos sukiirimas rodé centralistiniy,
unifikaciniy politiniy tendencijy stipréjima
Lietuvoje.

Plenume kalbéjo ir Paleckis?*. Jis, kaip
ir kiti plenumo dalyviai, ragino aktyviau
kovoti su ,,burzuaziniais nacionalistais®
(,,daugiau pykcio su priesais*). Taciau kar-
tu aiskino, kad ,,Lietuvos situacija unikali®.
Lietuva ilgg laikg buvo ,,burzuaziné — buo-
ziné respublika“ , o tai esg veikia zmoniy
psichologija. Antrasis pasaulinis karas dar
labiau paastrino ,,nacionalinius jausmus®.
»dveikas patriotizmas® suvaidino svarby
vaidmenj vaduojantis i$ naciy okupacijos,
skatino prieSintis okupantams vokie¢iams.
Taciau, teigé Paleckis, $alia tokio ,,patrio-

22 3y6roea E. Tlpubantuka u Kpemis. 1940-1953.
Mocksa, 2008, c. 139-142.

23 Sadzius H. VKP (b) CK Lietuvos biuro veikla
organizuojant tautinio pasipriesinimo slopinima // Lie-
tuvos istorijos metrastis 1997. Vilnius, 1998, p. 241-242.

24LKP (b) CK IV plenumo stenograma, J. Paleckio
kalba // LYA. F. 1771, ap. 7, b. 10, 1. 149-157.
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tizmo* esama ir ,,Sovinizmo** — ,,burzuazi-
niai nacionalistai“ aiSkina, jog Lietuva ru-
sinama, o lietuviy kalba, kulttira persekio-
jama. Paleckio manymu, norint sumazinti
,burzuaziniy nacionalisty” jtaka, taryby
valdzia privalanti plétoti lietuviy kultiira,
taip demonstruodama, kokias perspektyvas
suteikia lietuviy tautai. Bitina ,,uzastrintg
nacionalinj jausma“ nukreipti sovietinio
patriotizmo link, désté Paleckis, o tam rei-
kia vykdyti apgalvotg nacionaling politika.
Vienas tokios politikos bruozy turéty biti
senosios, tarpukario, lietuviy inteligentijos
,pritraukimas“%>. Paleckio supratimu, mi-
nétos priemonés padéty sovieting valdzig
jteisinti, padaryty ja labiau ,tauting®, pa-
trauklesne didesnei daliai lietuviy.

Tokios Paleckio kalbos turéjo rimtg
pagrindg. 1944 m. vasarg—ankstyva rude-
nj LKP susidiré su ,legitimiskumo kri-
ze“. Taryby valdzios aktyvisty pranesimai,
siun¢iami i§ provincijos i Vilniy, atskleidé
vieng svarby faktg — taryby valdzia nepa-
sitikima, ji laitkoma svetima. Tokias nuo-
taikas 1émé ne tik tokios aplinkybés kaip
besitraukianc¢ios vokie€iy kariuomenés
padaryti nuostoliai ar kvalifikuoty, nau-
jai valdziai lojaliy kadry trikumas, bet
ir Raudonosios armijos kariskiy siautéji-
mai®®. Visi $ie veiksniai menkino valdzios
prestiza ir skatino nepasitikejimg. Beje,
kai kuriuose pranesimuose nepasitikéjimo
priezastimi nurodomas ir ,,antinacionalinis
valdzios pobiidis“: ,,<...> didelé dalis tau-

25 Pladiau apie Paleckio santykius su tarpukario
Lietuvos inteligentija zr. Kasauskiené V. Istorijos spas-
tuose. Justo Paleckio gyvenimo ir veiklos bruozai 1899—
1980. Vilnius, 2014, p. 474-496.

26 Tininis V. Prievartiné mobilizacija | Raudongja
armija. Vilnius, 2014, p. 28-32.



tos mano, jog jokios lietuviskos valdzios
néra, viska daro rusai.*?’

Taigi, galima teigti, jog Paleckis sten-
gési taryby valdziai suteikti lietuviska
pobtdj. Kitaip tariant, jam riipéjo ne tik
susovietinti Lietuva, bet ir iSsaugoti jos
lietuviskuma.

Si tendencija Paleckio veikloje buvo
matoma ir véliau, pavyzdziui, 1946 m.
lapkritj vykusiame LKP (b) CK plenume.
Ty mety vasara, rugpjutj, VKP (b) CK
priémeé nutarima, kuriuo pradéjo ideolo-
ginés kovos kampanijg pries inteligentija,
jos ,keliaklups¢iavimg prie§ Vakarus®,
»Kkosmopolitizma™. Tarybinio patriotiz-
mo, grindziamo rusiSkumu, skatinimas
ir kova su nacionalizmu buvo svarbi tos
ideologinés kampanijos dalis. Apskritai ne
tik inteligentams, bet ir jvairiems partijos
funkcionieriams nacionalinése respubliko-
se tikimybé biiti apkaltintiems ,,burzuazi-
nio nacionalizmo propagavimu® tuo metu
smarkiai padidéjo?8. Stai tokiame ideolo-

27LKP (b) Alytaus apskrities sekretoriaus V. Saka-
lausko rastas A. Snie¢kui, 1944 08 02 // LYA. F. 1771,
ap. 7, b. 148, 1. 52-53; LKP (b) Seiniy apskrities sekre-
toriaus Grigonio rastas LKP (b) CK informacinio sky-
riaus vedejui, 1944 09 22 // LYA. F. 1771, ap. 7, b. 150,
1. 41; K. Stuikeviiaus pranesimas apie padétj Ukmergés
apskr., Siesikiy vals¢iuje, 1944 09 15 // LYA. F. 1771,
ap.7,b. 150, 1. 118—118ap.

281946 m. birzelj speciali VKP (b) CK inspekto-
riy brigada tikrino Kauno m. partijos komiteto veikla.
Kauno m. partijos sekretorius ir AT prezidiumo pirmi-
ninko pavaduotojas Juozas Grigalavi¢ius buvo Kkalti-
namas nepakankamai aktyvia kova su ,,nacionalistiniu
pogrindziu“. Brigados parengtoje ataskaitoje raSoma,
kad Kaune ,,laisvai ir masiSkai“ platinami jvairas daik-
tai su ,,nacionalistinémis emblemomis®, krautuvése ir
turguose pardavinéjami zenkliukai su ,,smetoniska tris-
palve®, o parduotuviy vitrinose stovi skydai su ,,smeto-
niniu herbu®. Kartu pazyméta, kad mieste ir gamyklose
niekur nematyti ,tarybinés agitacijos“. Grigalaviciui ir
dar keliems Kauno m. partijos veikéjams bandyta iskel-
ti baudziamaja byla, taciau nes¢kmingai. GrigalaviCius
atsipirko pasSalinimu i§ pareigy. CripaBka 0 BbIBOZIE TOB.
I'puranasuuyca U. u3 cocras 6topo LK KIT (6) JIutse

giniame ir politiniame kontekste Paleckis
kalb¢jo apie lietuviskumo reik§me kuriant
tarybine Lietuva.

Lapkri¢io mén. LKP plenumas svars-
t¢ VKP (b) CK nutarimg ,,Apie Lietuvos
KP (b) CK darbg®“, kuris buvo priimtas
1946 m. spalio 5 d.2? Nutarime LKP vado-
vybé kritikuota uz tai, kad nepakankamai
aktyviai kovojanti su ,,burzuaziniu nacio-
nalizmu®. Taip pat nurodyta skatinti ,,sa-
vosios tarybinés inteligentijos sukiirima™.

Plenume S$iais klausimais pasisaké ir
Paleckis, tiesa, labai savoti§kai’®. Jo ma-
nymu, yra kelios pagrindinés LKP ne-
sekmiy priezastys, deél kuriy susilaukta
Hteisingos* VKP (b) CK kritikos. ,,Blo-
gai zinome marksizmo-leninizmo teori-
ja, — aiskino Paleckis, — LKP ir jos CK,
remdamasis marksistine-leninine analize,
nesugebgéjo jvertinti Taryby Lietuvos spe-
cifikos.“ Ta proga plenumo dalyviams Pa-
leckis priminé Lenino direktyva Kaukazo
komunistams (1921 m.). Joje ,,Kaukazo
komunistai* jspéjami ,,nekopijuoti RSFSR
taktikos, atsizvelgti | konkrecias sglygas®,
rodyti ,,daugiau atsargumo, minkStumo,
nuolaidy smulkiai burzuazijai, inteligen-
tijai ir valstietijai...*“ Tai ,,labiau atsargus,
labiau sisteminis peréjimas j socializma...*

[1946 06] // LYA. F. 1771, ap. 9, b. 247, 1. 25-26; Gri-
galavicius J. Kai Lietuvoje Seimininkavo stalinistai.
Vilnius, 1991, p. 21-78.

29 BKII (6) LIK. Opr6iopo 3acenanue, 1946 10 05 //
Pocciickuit T'ocynapcrBennblii Apxus ConuabHHON
u Iomurmueckoit Mcropun (toliau — PTACIIN). F. 17,
ap. 116, b. 277, 1. 14. Biure klausima apie LKP (b) CK
darba pristaté inspektorius Zavoronkovas. Jis aiskino, kad
LKP aparatas neapvalytas nuo burzuaziniy nacionalisty, |
vadovaujamus postus neiSkeliami darbininkai ir valstie-
¢iai. Posédyje dalyvavo M. Suslovas ir A. Snieckus.

30 LKP CK plenumo stenograma, 1946 11 22-24.
J. Paleckio kalba / LYA. F. 1771, ap. 9, b. 17, 1. 338—
343.
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Toliau Paleckis aptaré pagrindinius
Lietuvos ,,specifikos* bruozus: tai ir agra-
rinis Salies pobiidis, menka darbo klasé,
,burzuazinio valstybingumo* tradicija,
santykinis modernios lietuviy kultiiros jau-
numas, socialiné lietuviy inteligentijos kil-
mé (dauguma kilg i§ buoziy), sunkus naciy
okupacijos palikimas, jos metu vykdyta
antitarybiné propaganda, neigiamas Kata-
liky Baznyc¢ios vaidmuo ir, galiausiai, pa-
tyrusiy, taryby valdziai atsidavusiy kadry
nebuvimas. Visi §ie veiksniai, kalbétojo
manymu, sukelia jvarias ,,komplikacijas®:
burzuazinj nacionalizma, klasiy kovos pa-
aStréjimag, reakcines inteligentijos nuotai-
kas ir t. t. Lietuvos komunistai susiduria su
problemomis, kuriy néra kitose respubli-
kose, pazyméjo Paleckis, kur socializma
kurti pradéta gerokai ankséiau. Sig savo
kalbos dalj jis reziumavo tokia mintimi:
, Misy kelias j socializmg, be abejonés,
turés savo ypatumy. Kai kuriuos etapus
mes kartosime, o per kai kuriuos galbiit
persoksime.

Kartu Paleckis pabrézé, kad VKP (b)
CK ir sajunginé vyriausybé i Lietuvos sa-
vitumus atsizvelgdavo. Paleckio manymu,
»<...> jautriai Stalinas iSsprendé Vilniaus,
kaip taryby Lietuvos sostinés, klausima, lie-
tuvisko uosto Klaipédos klausima, taip pat
klausimuose, turin¢iuose rysiy su Lenkija“.
Kitas tokios politikos pavyzdys — ,,istori-
ja apie misy lietuviy nacionalinj himng™.
Pradzioje, anot Paleckio, galimybé, kad
V. Kudirkos ,,Tautiska giesmé* taps LTSR
himnu, buvo maza. Taciau kai apie Sig
id¢ja iSgirdo VKP (b) CK ir pats Stalinas,
klausimas buvo iSsprestas teigiamai3!.

Apskritai, Soviety Sajungos vadovybés
sprendimas Lietuvos Respublikos himnag

31 Karo mety uzrasuose®, ileistuose 1985, apie

Stalino ,,indélj“ neuzsimenama. Paleckis J. Pergalés sa-
liutas. Vilnius, 1985, p. 105, 109.
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paskelbti Taryby Lietuvos himnu turéjo
kelias priezastis. Taip siekta pakelti tary-
by valdzios prestiza, populiarumg tarp lie-
tuviy, pirmiausia senosios inteligentijos.
Antra vertus, biita ir kito politinio tikslo.
Maskvos vadovy poziiiriu vadinamojo fa-
rybinio lietuvisko valstybingumo skatini-
mas tur¢jo padeti i§ tarptautinés politinés
dienotvarkés pasalinti Lietuvos Respu-
blikos aneksijos klausima. LietuviSkoje
istoriografijoje teigiama, kad Soviety Sa-
jungos politikoje (nuo mazdaug 1943 m.
vidurio) matomi aisksis bandymai | tarp-
tauting politikg ,kelti“ Lietuvos Taryby
Respublika, tuo pat metu visokiais biidais
HiSstumiant 1§ tarptautinés arenos Lietu-
vos Respublikg‘32. Mazdaug tuo pat metu
LSSR vadovybés politikoje émé akty-
viau reikstis ,,nacionaliniai aspektai*: per
Maskvos radijg lietuviskose programose
pradétas transliuoti tarpukario Lietuvos
himnas, kuris buvo uZdraustas 1940 m.33
Imtasi priemoniy islaisvinti i§ jkalinimo
viety kai kuriuos Lietuvos Respublikos
politikus, visuomenés veikéjus ir juos pa-
naudoti propagandinéje kampanijoje pries
vokie¢ius ir LSSR reklamuoti JAV lietu-
viy diasporoje®4, rupintasi lietuviy kalbos

32 Jlaypunasuuioc Y. Beommas crares, CCCP u
JIutBa B TOABI BTOPOIl MHpOBOI BOHHEI (COOPHHUK TO-
kymeHToB, ed. A. Kacnapasuutoc, Y. Jlaypunasuutoc,
H. Jle6enesa). Vilnius, 2012, t. 2, p. 42-43.

33 LKP vadovybé taip motyvavo ,,senojo himno
reikalinguma®: ,.Siame etape, politinio tikslingumo
sumetimais, panaudoti lietuviy nacionalinio himno
,Lietuva, tévyne miisy™ populiaruma ir paversti jj ta-
ryby valdzios sustiprinimo instrumentu...“ Kartu tame
paciame dokumente pazymima:,,LSSR himno suktirima
atidéti.” ITpoeKT MOCTaHOBICHHSI K BOIIPOCY O THMMHE.
Iocranosnenue LIK KIT (6) Jlutesr, 1944 06 21 // LYA.
F. 1771, ap. 7,b. 267, 1. 41.

34 LKP (b) CK organas Tiesa 1944 m. balandZio
mén., Nr. 14 iSspausdino Lietuvos tautininky sajungos
pirmininko Domo Cesevi¢iaus kreipimasi ,,Zodis lietu-
viams®. AtsiSaukime raginama greiciau atkurti ,laisva
Taryby Lietuva, ja kelti, gaivinti ir puosti, kad visiems
lietuviams joje bty gera, laisva ir miela gyventi.



diegimu administraciniame-biurokratinia-
me aparate’®. Soviety Sajungos vadovy-
bé 1944 m. pradzioje émési reorganizuoti
sgjunginius gynybos ir uzsienio reikaly
liaudies komisariatus j sgjunginio — respu-
blikinio pavaldumo, taip pat galvota apie
respubliky diplomatiniy tarnyby atkiirima,
0 1944 m. rudenj sovietiné¢ Lietuva kartu
su Ukraina ir Baltarusija pasitlytos j JTO3.
Tiesa, Maskvos politika skatinti ,,Taryby
Lietuvos valstybinguma* ir jo raiSka nebu-
vo ilgalaiké ir truko mazdaug iki 1945 m.
pradzios.

Taryby valdzios jtvirtinimui, Paleckio
supratimu, svarbus buvo ir kadry klausi-
mas. Paleckis parémé VKP (b) kursa, jog
biitina skubiau ruosti naujg tarybine inteli-
gentija, taip pat ,,apsivalyti“ nuo ,,nepatiki-
my“, i vadovaujamus postus kelti kilusius
i§ darbininky bei valstie¢iy. Taciau kartu
aktyviai pasisaké uz ,,burzuaziniy specia-
listy panaudojima®, nes jie, anot Paleckio,
suvaidino svarby vaidmenj ,,atstatant tary-
by Lietuva“. ,,Be juy, — tgsé jis, — neturétu-
me ty pasiekimy, kuriuos turime.” Su jais
reikia elgtis atsargiai ir atsakingai. Kritika-
vo Paleckis ir atskirus kadry politikos, o
faktiskai lietuviy inteligenty persekiojimo
atvejus (pvz., prof. Sezemano). Paleckio
teigimu, daznai ,,seni kadrai“ vertinami
pernelyg ,.biurokratiskai®, o nejvertinamos
ju dalykinés savybés, sugebéjimai, todél
padidéjo ,kadry tekamumas®. Apskritai,
Paleckio jsitikinimu: ,,Kalbos Zinojimas,

35 1944 m. balandj LTSR Liaudies komisary ta-
ryba nutar¢ ,,[i]pareigoti iSmokti lietuviy kalba dar-
buotojus, dirbancius Lietuvos TSR tarybinése, tikinése
ir kitose jstaigose, ir jos nemokancius arba mokancius
silpnai. <..> Jpareigoti Svietimo komisara organizuoti
kursus, aprupinti juos programomis ir déstytojais. <...>
I kursus darbuotojus isleisti du kartus per savaite, va-
karais*. LTSR Liaudies komisary tarybos nutarimas
Nr. 49, 1944 04 28 // LYA. F. 1771, ap.7,b. 28, 1. 17.

36 Jlaypunasuuioc, ,,Beonnas cratbsa‘, p. 43.

vietos salygy pazinimas, galimybé ben-
drauti ir vykdyti visuomenines pareigas
tarp vietos gyventojy — tai savybés, kurios
svarbios dirbant Lietuvoje.37 Jis kritiskai
atsiliep¢ ir apie atvykélius i§ kity sovieti-
niy respubliky. Anot jo, atvykéliai papras-
tai nezino Lietuvos salygy, jos praeities ir
todél linke visais nepasitikéti. Tokie dar-
buotojai linke ,,apsidrausti®, taciau tai ken-
kia taryby valdziai. Baigdamas Paleckis
teigé, kad vykstantis ,,apsivalymas® nuo
nepatikimy kadry kartu reiskia jy ,,nulietu-
véjima™, o dél to mazéja atsakingy darbuo-
tojy lietuviy. Tokiy dalyky, Paleckio ma-
nymu, pasitaiko Klaipédoje, Kaune. Tode¢l
bitina skatinti vietiniy, nacionaliniy kadry
,»i8kélimg*38,

Paleckio pasisakymas plenume buvo
aStriai sukritikuotas A. SnieCkaus. Anot
Lietuvos komunisty vadovo, terminas ,,nu-
lietuvéjimas®™ neteisingas, taip Smeiziama
partija. Kadrus reikia formuoti i§ samdiniy
ir darbininky, o iStikimg sovietinj aparata
galima sukurti tik kovojant, taip, Sniec-
kaus jsitikinimu, ,,apsivaloma®. ,Klysta
Paleckis, — tesé Snieckus, — ir tuomet, kai
kalba apie peraukl¢jima. Ty, kurie buvo
burzuazinés valdzios atrama, peraukléti
negalima.*3? Galiausiai, LKP vadovas ap-

37 LKP CK plenumo stenograma, 1946 11 22-24,
J. Paleckio kalba // LYA. F. 1771, ap. 9, b. 17, 1. 339.

38 Ripintis nacionaliniais kadrais ir skatinti lietu-
viy kalbos vieSajame gyvenime vartojima J. Paleckis
ragino ir iki lapkri¢io plenumo. Anot jo, vietos gyvento-
jams lietuviams bitina sudaryti salygas | tarybinius bei
partinius organus kreiptis gimtaja kalba. Ten, kur lietu-
viai sudaro dauguma, susirinkimai, paskaitos turi vykti
lietuviskai. Paleckio jsitikinimu, Vilniy ir Klaipéda rei-
kéty paversti ,,stambiais lietuviy darbo klasés miestais*.
J. Paleckio rastas VKP (b) CK, 1946 10 17 // PTACITA.
F. 17, ap. 125, b. 405, 1. 80-81. (Saugomas LYA, f. K-8,
ap. 3, mikrofilmas.)

39 Tokios pat kaip SnieCkus pozicijos laikési ir
stebétojai i§ Maskvos. IS Maskvos atvykusiy partiniy
instruktoriy manymu, Paleckis klaidingai supranta
hacionaliniy kadry“ klausima, nes kalbéjo apie kadry
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kaltino Paleckj, kad jis nedirba jokio prak-
tinio darbo ir pareikalavo, kad Sis savo
klaidas pripazinty. Baigiantis plenumui,
Paleckis klaidas pripazino, o plenumas i jo
pasisakymg atkreipé démesj*0.

Taciau, atrodo, kad Paleckis, neketin-
damas taip paprastai nusileisti, o gal ir
siekdamas apsidrausti, 1947 m. sausj pa-
rad¢ laiska A. Zdanovui. Jame rase, jog
daznai ,neatsizvelgiama |} misy specifi-
ka“, o kai kas ,,nesupranta musy salygy®,
1 aStresnius klausimus vengiama atsakyti,
ignoruojamos teisésaugos problemos*!.
Visa tai trukdo taryby valdziai jsitvirtin-
ti Lietuvoje. Atpasakodamas savo kalbos
plenume svarbiausias vietas pazymeéjo,
kad daugiausia démesio skyré nacionali-
niy kadry klausimui. ,,Mums reikia, — rasé
Paleckis Zdanovui, — kovoje su nacionalis-
tais“ panaudoti burZuazinius specialistus,
juos patraukti j savo puse, peraukléti. Kar-
tu pripazino, kad kalboje buvo ,,nevykusiy
formuluociy®, o LKP vadovybés reakcija i
praneSima — priesiska. Klaidas plenume jis
pripazino. Laisko pabaigoje Paleckis teigé,
jog respublikos vadovybéje néra vienybés
svarbiausiais klausimais ir pras¢ organi-
zuoti jiems (Paleckiui bei Snieckui, Gedvi-
lui) priémimg ir minétus klausimus aptarti.
Deja, ka atsaké Zdanovas ir ar jvyko jo
susitikimas su Lietuvos vadovais, neaisku.

Beje, Paleckio veikloje galima aptik-
ti ir daugiau epizody, kai jis ieskodavo

Lnulietuvéjima®, kad rusai ir kiti atvykéliai ,,iSstumia®
lietuvius iS partijos aparato, tarybiniy vadovaujanciy or-
gany. Snieckaus pasisakymas pavadintas teisingu. VKP
(b) CK Propagandos ir agitacijos valdybos instruktoriy
Kozlovo ir P. Kovanovo rastas VKP (b) CK sekretoriui
N. S. Patoli¢evui, 1946 12 11 // PTACIIU. F. 17, ap. 125,
b. 405, 1. 123-124. (Saugomas LYA, f. K-8, ap. 3, mi-
krofilmas.)

40 LKP CK plenumo stenograma, 1946 11 22-24.
J. Paleckio kalba // LYA. F. 1771, ap. 9, b. 17, 1. 479.

41 VKP (b) CK Orgbiuro techsekretoriatas, J. Pa-
leckio laiskas Andrejui Aleksandroviciui [Zdanovui],
1947 01 17 // PTACIIW. F. 17, ap. 121, b. 588, 1. 1-3.

92

Maskvoje auksty partijos vadovy ,,patari-
mo®. 1947 m. gruodj Paleckis vél kreipé-
si j Zdanova, klausdamas patarimo, , kaip
jam pasielgti“. Mat, JAV lietuviy ,,pazan-
gieCiy® leidziamas laikraStis Laisvé émé
publikuoti i$traukas i§ tarpukariu Paleckio
paradytos knygos Paskutinis caras. Zda-
novui Paleckis prisipazino, jog rasé¢ kny-
ga ,,nezinodamas marksizmo pagrindy®,
todél prie$ spausdinant ja reikéty gerokai
pataisyti, o d¢l publikavimo su juo tartasi
nebuvo*2. Klausimas, kg daryti, i$sispren-
dé tik kity mety pavasarj. Patikrinus buvo
pripazinta, kad Paleckio knyga ,,7alinga
ir politiskai neteisinga“. Todél Paleckiui
,rekomenduota“ knyga tame pat laikrasty-
je ,,sukritikuoti®. Taip pat nurodyta ,,imtis
priemoniy®, kad ji buty i§imta i§ LTSR bi-
blioteky*3. Dar kartg Maskvos pareigiiny
,pagalbos* Paleckis pras¢ 1950 m. Sj kartg
i8aiskinti“, ar galima publikuoti eilérastj
,,Miisy Stalinas®, kurj parasé 1949 m. Sta-
lino septyniasdeSimtmecio proga. (Nedi-
delé¢ eilérascio istrauka buvo skelbta Tieso-
je.) Matyt, autorius tikéjosi savo kiirinj i$-
spausdinti ir sajunginéje spaudoje. Sj kartg
prasyta Stalino sekretoriaus Aleksandro
PoskrebySevo ,,patarimo*44. Atlikus ,,eks-
pertize® (kiirinys buvo persiystas Suslo-
vui, eiléras¢io meninius ir politinius teigia-
mybes bei trilkumus jvertino du ekspertai)
rekomenduota eilérascio nepublikuoti. Ga-
lima manyti, kad tokie kreipimaisi nebuvo
tik lojalumo ar pagarbos ,,vyresniesiems
partijos draugams* demonstravimas. Visai
tikétina, kad taip siekta auksStesniy Mas-
kvos pareigliny ,,globos*.

42 J. Paleckio laiskas A. Zdanovui, 1947 12 17 //
PTACIIU. F. 17, ap. 125, b. 608, 1. 1.

43 L. Iljievo laiskas M. Suslovui, 1948 05 25 //
PI'ACIIU. F. 17, ap. 125, b. 608, 1. 6-7.

44 ], Paleckio laiSkas A. Poskrebysevui, 1950 06
23 // PTACIIN. F. 17, ap. 132, b. 409, 1. 130-135 (LYA,
f. K-8, ap. 3, mikrofilmas).



Lietuviy tautos istorijos
interpretacija

Paleckio lietuviy tautos istorijos sampratos
kontiirus galima aptikti kalboje, pasakyto-
je pirmajame Lietuvos inteligenty suvazia-
vime 1945 m. liepa®. Faktiskai tai buvo
lietuviy inteligenty suvaZziavimas Vilniu-
je*. Jame dalyvavo ,.senosios“ lietuviy
inteligentijos atstovai — zinomi rasSytojai,
dailininkai, aktoriai, mokslininkai, taip pat
1§ jvairiy Lietuvos viety suvaziave moky-
tojai, mokykly direktoriai, agronomai, ma-
tininkai ir t. t.

I§ viso suvaziavime dalyvavo daugiau
nei 500 delegaty ir 250 asmeny sveciy tei-
sémis. Anot VKP (b) CK Lietuvos biuro
vadovo M. Suslovo, suvaziavimu siekta
»sustiprinti jtaka inteligentijos tarpe*. Ta-
¢iau, matyt, ne tik tai. Lietuvos vadovybe,
organizuodama suvaziavimg, pirmiausia
sieké jtraukti senaja, tarpukario inteligen-
tija i sovietinés Lietuvos ,,statyba®, pade-
monstruoti, kad inteligentija remianti tary-
by valdzia, taip pat pakelti valdzios presti-
7 ir autoriteta®’. Todél neatsitiktinai pra-
nesimus skaité zymis tarpukario Lietuvos
kultiiros ir mokslo veikéjai. (Suvaziavime

45 Tiesa, 1945, liepos 18, Nr. 166. Kalbos tekstas
spausdintas sutrumpintas. Deja, visos kalbos teksto ra-
sti nepavyko. J. Paleckio rasty dvitomyje kalba spaus-
dinama dar labiau sutrumpinta. Paleckis J. leskojome
keliy tikry. Publicistika 1919-1945 m. Vilnius, 1987,
p. 433-449.

46 Tiksli suvaziavimo dalyviy nacionaliné sudétis
néra zinoma. I§ keliy desim¢iy kalbéjusiy suvaziavime,
iSskyrus zydy rasytoja J. Josadg, visi buvo lietuviai.
(Suvaziavimo delegatams praneSima taip pat padaré
satvykelis® i§ Maskvos — VKP (b) CK propagandos ir
agitacijos skyriaus vedéjo pavaduotojas Jov¢iukas.)

47 VKP (b) CK biuro Lietuvai vadovas Suslovas
laiske (1945 05 22) VKP (b) CK sekretoriui G. Malenko-
vui ra$é, kad suvaziavimui skiriamas ypatingas démesys.
Zr. PTACIINL F. 597, ap. 1, b. 16, 1. 45. (LYA, f. K8, ap.3,
mikrofilmas.) Suslovo ataskaita J. Stalinui (1945 07 20) //
PIACIIN. F. 597, ap. 1, b. 2, L. 115.

kalbéjo prof. J. Kairitkstis, akademikas
J. Matulis, prof. K. Bieliukas, B. Daugu-
vietis, akademikas P. Mazylis, prof. J. Da-
gys, K. Rackauskas-Vairas, M. Mironaite,
J. Kupcinskas, J. Biiténas, prof. V. Ruokis,
B. Sruoga, 1. Simonaityté, prof. P. Slavé-
nas, P. Cvirka, K. Korsakas ir kiti.*%) Tiesa,
kalbeta ne tik apie socialistinés sistemos
pranasumus. Kai kurie suvaziavimo dele-
gatai kélé valdziai reikalavimus ir formu-
lavo paramos jai salygas. Pagrindinis rei-
kalavimas — valdzia turinti atsizvelgti i lie-
tuviy tautos kulttrinius likescius, sudaryti
sglygas nacionalinés kultiiros plétotei®’.

Paleckio istorijos samprata buvo grin-
dziama ne tik klasiy kovos idéja arba kova
uz ,,liaudies iSvadavima is socialinés pries-
paudos®, bet ir kova uz lietuviy tautos is-
sivadavimg iS nacionalinés priespaudos.
Sie du lietuviy vadavimosi etapai buvo
glaudziai tarpusavyje susij¢. Taigi, tokioje
istorijos koncepcijoje ,,tautinis atgimimas“
buvo svarbus tautos istorijos laikotarpis.
Suprantama, socialinj ir nacionalinj tautos
vadavimasi organiskai ,,vainikavo* sovie-
tinés Lietuvos sukiirimas™.

48 Suvaziavimo dalyviy kalbos, paprastai sutrum-
pintos, buvo skelbiamos partijos oficioze Tiesa ir LSSR
AT Prezidiumo laikrastyje Taryby Lietuva. Nesutrum-
pinti kalby tekstai saugomi Vilniaus apskrities archyve.
F. 761, ap. 9, b. 35.

49 Nacionaliniai momentai ypa¢ ry$kiis buvo Mato
Mickio ir Jono Dagio kalbose. Abu kalbétojai kritiskai
atsiliepé ir apie kai kuriuos sovietinés valdzios politikos
dalykus. Jy kalbos publikuotos nebuvo. Suvaziavimo
pabaigoje, diskutuojant del kreipimosi | inteligentija
teksto, Juozas Matulis pasitilé | jj jrasyti nuostatg dél
,,Vilniaus sulietuvinimo®. Anot akademiko, Lenkijos
pilie¢iams iSvykstant, Vilnius lieka ,,apytustis®. Todel
reikia siekti sulietuvinti Vilniy. Po tokio Matulio pasit-
lymo saléje kilo ,,ilgi plojimai“. Tiesa, ir Sis epizodas |
oficialiaja spauda nepateko.

50 Paleckio jsitikinimu, svarby vaidmenj lietuviy
tautos vystymesi suvaidino Soviety Sajunga (Rusija),
suteikdama lietuviy tautai (jos kultiirai) esmines, egzis-
tencines saugumo garantijas.
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Anot Paleckio, tautinio iSsivadavimo
kova sutapo su ,lietuviy valstieiy kova
pries iSnaudotoja dvarininka®. Tos kovos
rezultatas — atsirado nauja inteligentija,
kuri dirbo ,,pazangy lietuviy tautinés samo-
nés zadinimo darba®. Sio sajiidzio pionieriai
buvo pazangioji inteligentijos dalis: Vincas
Kudirka ir V. Mickevicius-Kapsukas. Jie,
Paleckio teigimu, nesitenkino ,,tautinio ro-
mantizmo siekimais“, bet pradéjo ,,kova
del realiy lietuviy liaudies reikaly® — ,,i8-
sivadavimo i§ carizmo, dvarininky jungo,
dél teisiy ir zemés*. Todél butent Kudirka ir
Mickevicius-Kapsukas Lietuvos istorijoje
ir kultiiroje suvaidino ypatingg vaidmeni.
Abu jie nebuvo atitriike ,,nuo lietuviy liau-
dies poreikiy“ ir uz juos aktyviai kovojo.

Paleckio manymu, ,,burzuazinés Lie-
tuvos kiiréjai” nuo tos pazangios sroves
nusigreze ir tarpukario Lietuvg kiiré dva-
rininkai, bankininkai, t. y. ponai’!. Anot
praneséjo, tokia Lietuva nebuvo Basanavi-
¢iaus, Kudirkos, Maironio idéjy — ,,iSsva-
jotos Lietuvos® — tegséja. Norédamas pa-
tvirtinti $ig tezg, Paleckis pacitavo istrauka
i§ Maironio eiléraséio: ,,Lietuva didvyriy
zemé¢ / Misy giedama seniai; Bet i§ tos
didybés semia / Savo naudg tik velniai.*?

Paleckio kalba baigési pasakojimu apie
tai, kaip ,,nauja valdzia uztikrina lietuviy
tautos kultliros ir gerovés kilima“, taip

51 Panasia mintj galima rasti ,Lietuvos Laisva
Darbo Respublika® programoje. Cia teigiama, kad
,Lietuva buvo kuriama liaudies demokratijos désniais*,
tuos désnius patvirtino Steigiamasis Seimas, taciau ,,tuos
deésnius sulauzius Lietuva tapo pony respublika, sekdama
blogiausiais zlugusios Lenkijos pavyzdziais®. Paleckis J.
Ieskojome keliy tikry..., p. 134-136.

52 Maironio eilérastyje ,,Lictuva didvyriy Zemé*
buvo ir toks ketureilis: ,,Mums platybiy reikalauja / Bo-
¢iy sienos, jy vardai / Bet viduj Seimininkauja / Lenkai,
zydai ir gudai.“ Tokios eilutés akivaizdziai neatitiko
sovietmeCiu deklaruojamos tauty draugystés idéjos ir
Maironio rastuose nebuvo skelbiamos.
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pat pladiai aprasomas naujajai, sovietinei
lietuviy kulttirai buidingas ,,dinamizmas‘:
aktyviai ,iSkeliami“ talentai i§ liaudies
masiy, organizuojama dainy Sventé, mini-
mos didziyjy lietuviy rasytojy sukaktuvés,
ruoSiamasi paminéti pirmosios lietuviskos
knygos 400-yjy metiniy jubiliejy ir pan.

Paleckio formuluojamos organistinés
lietuviy istorijos sampratos ypatybés ge-
riau i§rySkéja, palyginus su kito sovietinés
Lietuvos vadovo, LKP pirmojo sekreto-
riaus A. SnieCkaus interpretacijomis. Beje,
Snieckaus kalboje, pasakytoje suvazia-
vime, istoriniy intarpy, buidingy Paleckio
kalbai, nebuvo. Dominavo istorijos inter-
pretacija, grindziama klasiy kovos, prole-
tarinio internacionalizmo principais. Dau-
giausia kalbéta apie tarybinei lietuviy in-
teligentijai kylan¢ius uzdavinius33. Panasi
istorijos koncepcija déstoma ir kituose
Snieckaus kiiriniuose. Brositiroje Lietuviy
tautos kovos kelias dél savo laisvés ir ne-
priklausomybés tautos istorija pradedama
i§ esmés nuo spalio socialistinés revoliu-
cijos>*. Anot Snieckaus, bitent socialisti-
né revoliucija Rusijoje sudaré prielaidas
,tautos suverenumo principui® jgyven-
dinti, o prie valstybés vairo stojo ,.tikra
tauta — darbininkai bei valstie¢iai“. Lietu-
viy ,.tautinio atgimimo laikotarpj* Sniec-
kus visiskai ignoravo. IS esmés panaSiai
A. Snieckus ra$¢é ir kituose to laikotarpio
darbuose®>.

Tiesa, biitina pazyméti, kad, nepaisant
skirtumy, Paleckio ir Snieckaus lietuviy

33 Taryby Lietuvos inteligentijos uzdaviniai. Vil-
nius, 1947, p. 45-69; taip pat Snieckus A. Su Lenino
véliava. Vilnius, 1977, p. 97-116.

54 Snieckus A. Lietuviy tautos kovos kelias dél
savo laisvés ir nepriklausomybés, 1946 // LYA. F. 77,
ap. 28, b. 10284, 1. 221-225.

55 7r. Snieckus A. Lietuviy tauta kovoje uz laimin-
ga ateitj. 1947, p. 3—12.



tautos ir liaudies istorijos sampratos turé-
jo reikSmingy panasumy. Abu pabrézdavo
pozityvy, civilizacinj Rusijos, rusy tautos
poveikj lietuviy istorijai. Tas poveikis, vél-
gi abiejy supratimu, reiskeési jvairiai: pade-
dami Rusijos / Soviety Sajungos lietuviai
iSsaugojo savo etnokultlirinj atskiruma,
taigi tautine tapatybe — SSRS apsaugojo
lietuvius nuo naciy. Antra, tik Soviety Sa-
jungos padedama, Lietuvos SSR sugebéjo
iSspresti aktualy teritorinio integralumo
klausima: ,,Lietuvos Zemés buvo sujung-
tos — Vilnius ir Klaipéda jéjo j miisy res-
publikos sudétj.“>¢ Taigi, ,lietuviy tauti-
nio atgimimo* reik§meés suvokimas skyré
abiejy pozitrius | lietuviy tautos istorija,
o Rusijos / SSRS teigiamos civilizacinés
misijos lietuviy atzvilgiu aiSkinimas daré
panasius.

Antra vertus, taip pat reikéty pazymé-
ti, kad anaiptol ne visuose Paleckio kiiri-
niuose nacionalinio atgimimo laikotarpio
reik§mé buvo iSrySkinama vienodai. Penk-
tojo deSimtmecio pabaigoje skelbtose
knygelése (pvz., Taryby Lietuvos kelias)
apie nacionalinj judéjimg tik uZsimena-
ma (skaitytojui primenami tik to judéjimo
simboliai — Ausra ir Varpas). Ir labiau pa-
bréziama rusy tautos pozityvi jtaka lietu-
viy tautai. Lietuviy nacionalinis i$sivaduo-
jamasis judéjimas glaudziai siejamas su
rusy tautos kova prie$ carizmg’’.

56 Snieckus A. Lietuviy tauta kovoje uz laiminga
ateitj..., p. 7; Paleckis J. Ka dave taryby valdzia Lietu-
vos darbo monéms. Kalba j Siauliy miesto Ryty rinki-
minés apygardos rinkéjus. Vilnius, 1947, p. 17-19.

5T Paleckis J. Taryby Lietuvos kelias. Vilnius,
1947, p. 6; taip pat zr. Paleckis J. Ka davé taryby val-
dzia Lietuvos darbo zmonéms..., p. 47-48. Joje taip pat
teigiama, kad ,,Taryby valdzia kuria ta Lietuva, uz kuria
kovojo geriausi ir pazangiausi Lietuviy tautos Zzmonés*.
Tokie yra ne tik revoliuciniy kovy dalyviai, bet ir ,.tau-
tinio atgimimo laikotarpio veikéjai su Basanavic¢iumi ir
Kudirka priesakyje®.

Siuo pozifiriu reprezentatyvi Palec-
kio knyguté pavadinimu Taryby Lietuva,
iSleista 1949 m. Maskvoje rusy kalba3®.
Kodél Paleckis nusprendé publikuoti savo
knyga ne Lietuvoje, néra visiskai aisSku.
Lietuviskoje istoriografijoje teigiama, kad
jau bro8itira ,, Taryby Lietuvos kelias* susi-
lauké aStrios Snieckaus ir kity partijos vei-
kéjy kritikos, o jos autoriui buvo trukdoma
leisti savo darbus lietuviskai®®. Taigi, gali
buti, kad Paleckis pabandé apeiti kliiitis
ir iSnaudoti savo rySius Maskvoje, kuriy
ne tik kaip publicistas, bet ir kaip LSSR
AT pirmininkas neabejotinai turéjo. Gali-
mybes spausdinti savo kiiryba padidino ir
tai, kad 1949 m. sausj Paleckis buvo ap-
dovanotas Lenino ordinu. (Beje, knyguté
susilauké palankiy atsiliepimy sajunginéje
spaudoje — pirmoji recenzija buvo i§spaus-
dinta Izvestijose®.)

Ir Siame darbe, aiSkindamas lietuviy
tautos istorijg, autorius nepamir$o lictuviy
nacionalinio judéjimo. Tiesa, kiek kitaip
nei jau minétoje kalboje inteligenty suva-
ziavime 1945 m. Knygeléje pabréziama ne
tik teigiama Rusijos, rusy kulttros jtaka,
bet ir neigiamas Lenkijos ir lenky povei-
kis. Autoriaus manymu, dél kovy su kry-
ziuociais nusilpe lietuviai pateko j Lenki-
jos karaliy ir §léktos jtaka. Lenkija prime-
tusi katalikybe, o véliau ir unijg. Lietuviy
valstieCiy padétis ypac pablogéjo sudarius
Liublino unija, o lietuviy ponai ,,atsisaké
savo tautos kalbos ir papro¢iy“e!. , Lietu-
viy kalba® vis labiau virto valstie¢iy kalba,

38 Knyga spaudai pasira$yta 1949 m. rugséjo 23 d.
Redaktorius A. Tararuchinas, leidykla ,,Gosudarstven-
noe izdatelstvo politi¢eskoj literatury*.

39 Tininis V. Snie€kus. 33 metai valdZioje. Vilnius,
2000, p. 95.

601949 m., Nr. 306. Buvo iSspausdinta A. Golube-
Vo recenzija.

61 Sovetskaja Litva..., p. 13-14.
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o ponai, inteligentija perémé lenky kalba
ir paprocius. Tokioje istorinéje koncep-
cijoje Lietuvos prijungimas prie Rusijos
imperijos buvo vertinamas teigiamai. Mat,
aiSkino Paleckis, nepaisant atsilikimo, Ru-
sija buvusi pazangesné nei pony Lenkija®2.
Apskritai, Paleckio manymu, lietuviy pa-
tekimas Rusijos civilizacinén jtakon pozi-
tyviai veiké tautos raidg. Ir tai buvo svarbi
knygelés idéja.

Ta jtaka reiSkési, Paleckio supratimu,
labai jvairiai. Viena vertus, saugojo nuo
agresyviy interventy vokieciy. Antra, pa-
zangi rusy visuomeniné mintis (Radisce-
vas, dekabristai, Gercenas, Belinskis, Cer-
nySevskis, Dobroliubovas) veiké lietuvis-
kaja inteligentija, kuri i$silavinimg buvo
igijusi Maskvoje ir Peterburge®?. , Progre-
syvus publicistas* Vincas Kudirka mokési
i§ Saltykovo-Séedrino. (Satyra Kudirka
kovojo su carizmu.) O ,,Zymiausias lietu-
viy poetas Maironis“ buvo jkvéptas Pus-
kino. Antra vertus, tap¢ Rusijos imperijos
dalimi, lietuviai jgijo rimtg sgjungininka
kovoje su carizmu — rusy tautg. Paleckis
skaitytojui primena 1861-1863 m. ,,vals-
tieCiy judéjimus* bei 1863 m. ,,prasidéjusj
lenky sukilimg“, kai buvo kovojama ,,dél
savo Salies nacionalinés nepriklausomy-
bés“. Nacionalinis i$sivaduojamasis ju-
déjimas apémé ir Baltarusija. Galiausiai,
valstie¢iy sukilimas Lietuvoje ir Baltaru-
sijoje, lenky nacionalinis i$sivaduojamasis
judéjimas susiliejo su bendra revoliucine
kova Rusijoje®.

%2 Tai nebuvo originalios Paleckio mintys, jis tik

perpasakojo dominuojancius sovietingje istoriografijoje
vertinimus. Neigiamam pozitiriui | tradicing Lenkijos
valstybe bei tarpukario ,,pony Lenkija*“ jtakos turéjo Le-
nino teiginiai, kuriais Paleckis tiesiogiai rémeési. ,,Pony*
Lenkija Soviety Sajungoje buvo vertinama kaip plac-
darmas Vakarams skverbtis j SSRS.

63 Sovietskaja Litva..., p. 16.

64 Ten pat, p. 18.
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Paleckio tvirtinimu, svarby vaidmenj
,hacionaliniame i$sivadavimo® judéjime
vaidino ,,pirmasis politinis lietuviy lai-
krastis* Ausra, kurj redagavo J. Basanavi-
Cius. Taciau laikrastyje iSryskéjo skilimas:
susiformavo dvi politinés srovés — pazan-
gieji ir reakcionieriai (klerikalai). Dél to
laikrascio leidimas nutriiko. Taciau greitai
pradétas leisti Vinco Kudirkos redaguo-
jamas ,,demokratinés pakraipos“ Varpas.
Prie demokratinés kultiiros plétojimo pri-
sidéjo raSytojai Zemaité, Bilitinas. Taigi,
daro iSvadg Paleckis, remiami ,,rusy tautos
progresyviy jégy“ lietuviai sugeb¢jo, ne-
paisant carinés politikos, islikti kaip tauta.
(Tuo tarpu lietuviai Mazojoje Lietuvoje
palaipsniui émé netekti ,,nacionalinio sa-
moningumo*.) Ir, galiausiai, anot Palec-
kio, ,.lietuviy tautos, kuri pateko j Rusijos
imperijos sudétj, dalis ne tik iSsaugojo
savo nacionalinj charakterj, taciau ir vir-
to tuo branduoliu, i§ kurio XIX a. lictuviy
tauta iSsivyste ] nacijg‘.

Aiskindamas lietuviy tautos istorija,
Paleckis rémési to laiko sovietinei istorio-
grafijai buidingomis nuostatomis (Rusijos
ir rusy tautos pazangios jtakos gretimy
tauty raidai akcentavimas). Todél ir lie-
tuviy nacionalinj judé¢jima vaizdavo kaip
rusy demokratinés minties paveiktg, kaip
bendros (kartu su rusy ir kitomis slavy
tautomis) kovos prie§ carizmg sudeda-
maja dalj. Antra vertus, tokia koncepcija
leido Paleckiui kalbéti ir apie Basanaviciy
ir Kudirka, kaip lietuviy demokratus, sie-
kiancius iSvaduoti tautg i§ nacionaliniy bei
socialiniy gniauzty ir nukrypti nuo siauro
ortodoksinio, klasinio nacionalinio judéji-
mo vertinimo.

Ir visgi Lietuvos partinés vadovybés
reakcija | Paleckio knygutés pasirodyma
ir joje déstoma lietuviy tautos raida buvo



neigiama, netgi prieSiSka. Galima daryti
dvi prielaidas, kodél taip atsitiko.

Pirmoji — labiau id¢jiné. Paleckis nusi-
zengé neraSytai taisyklei, biidingai partinei
drausmei, — kai partija, jos auksSciausias
organas priima nutarimg, sprendimg, jo
privalu laikytis visiems partijos nariams,
diskutuoti nevalia. O Paleckis demons-
travo nepaklusnuma. Jo knyga nesiderino
su LKP nustatyta politine linija, pozitriu |
Lietuvos kultiirinj palikima ir lietuviy tau-
tos istorija. ,, Teisingg parting* linija LKP
SeStajame suvaziavime 1949 m. vasarj su-
formulavo Snieckus®.

Suvaziavime SnieCkus negailéjo kri-
tikos inteligentijai. Vienus inteligentus
kritikavo uz ,burzuazinj nacionalizmg™
(prof. Igna Jonyna), kitus — rasytojus
J. Simky, J. Baltugj — uz tai, kad »nepaky-
lama iki liaudies uzdaviniy sprendimo*.
Taip pat ragino rasytojus ,,bolSevikiskai
i$siaiskinti* lietuviy tautos kultlirinio pa-
likimo klausimus: kas toje praeityje buvo
pazangaus, kas reakcinga ir kursto ,,nacio-
naline nesantaikg*®. Vertinant praeitj, se-
kretoriaus jsitikinimu, daromos Siurks¢ios
klaidos, pasiduodama ,,vieningos srovés
jtakai®, kuri ignoruoja klasiy kovos teorija,
jos atspindZius literatiiroje®’. ,,Vieningos
srovés™ kritika buvo svarbus Snieckaus
kalbos akcentas. Siame kontekste kliuvo
A. Venclovai, kuris niekaip nereaguoja j

95 A. Snieckaus kalba suvaziavime spausdinta Tie-

soje, 1949, vasario 18, Nr. 40. Taip pat zr. LKP (b) CK
sekretoriaus A. SnieCkaus kalba VI-ame partijos suva-
ziavime // LYA. F. 1771, ap. 51, b. 216, 1. 66-99.

6 TLKP (b) CK sekretoriaus A. Snieckaus kalba
VI-ame partijos suvaziavime..., I. 90.

97 Ypa¢ aStriai ,,vieninga srove®, apolitiskuma,
objektyviskuma Snieckus kritikavo baigiamojoje kalbo-
je. Visa tai jis pavadino ,,burzuazinio nacionalizmo for-
momis®“. LKP (b) CK sekretoriaus A. Snieckaus kalba
Vl-ame partijos suvaziavime // LYA. F. 1771, ap. 51,
b. 216, 1. 153-156.

parting kritika, taciau idealizuoja Maironj
ir neatskleidzia jo ,reakcingos ideologi-
jos“. Uz jvairius iSkraipymus, perlenkimus
buvo kritikuoti ir kiti lietuviy rasytojai,
inteligentai (Julius Buténas uz ,,burzuazinj
nacionalizmg®). Beje, kritiskai Snieckus
atsiliepé ir apie J. Paleckio kiiryba (kad
Zemaite vaizdavo kaip kovotoja uz ,,socia-
listine Lietuvg*)®s.

Kalboje uzsiminta ir apie XIX a. pabai-
gos ,,burZzuazinj nacionalinj judéjimg‘. Ju-
déjimas, LKP vadovo jsitikinimu, dar néra
marksistiSkai aptartas®®. Vis dar gyvas
,.burzuazinis aiskinimas®, esg nacionalinis
judéjimas buves bendranacionalinis. Tokia
traktuote, Snieckaus jsitikinimu, ignoruoja
proletariato vadovaujamg vaidmen; ,,lietu-
viy tautos i$sivadavimo kovoje“. Galiau-
siai, ,,burzuazinis nacionalinis judéjimas‘
i§sigim¢ ir tapo reakcingas, nes atsirado
pazangesnis judéjimas, kuriame dominavo
proletariatas ir komunisty partija. Si kriti-
kos dalis akivaizdziai buvo skirta Palec-
kiui.

Kad buta Paleckio ir Snie¢kaus nesuta-
rimy dél pozitiriy | lietuviy tautos istorijg
ir nacionalinio veiksnio reik§me, liudija
jvairts Saltiniai. UZrasuose — bloknotuose
(jie datuojami 1948-1949 m.) Snieckus
rasé: ,,<..> pas Paleckj néra apie kovg su
buozémis. Daugiau kalba apie tautos vie-

%8 Tiesoje spausdintoje Snieckaus kalboje rasytojy
(Simkaus, Baltusio, Venclovos) pavardziy neliko. Taip
pat nebuvo paminétas ir Paleckis. Taciau liko Buténas,
Jonynas, Drazdauskas. Laikrastyje minétas ir Mironas.
Nuo Zimano kliuvo Bulavui ir Miezelai¢iui. Kas lémeé
tokj selektyvuma, sunku pasakyti. Atrodo, kad buvo
paliktos pavardés ty inteligenty, kurie buvo apkaltinti
,burzuaziniu nacionalizmu*.

0 LKP (b) CK seckretoriaus A. Snieckaus kalba
VI-ame partijos suvaziavime..., l. 93. Suvaziavime kal-
bejo ir Paleckis, taciau aStresniy temy vengé. Paleckio
kalba VI-ame partijos suvaziavime // LYA. F. 1771,
ap. 51, b. 219, 1. 548-566.
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nybe nei apie kova prie§ buozes.“’0 Matyt,
norédamas pabrézti savo ir Paleckio inter-
pretacijy skirtumus, Kituose savo uzrasy
puslapiuose LKP sekretorius teigé: ,,Na-
cionaliné politika neatskiriama nuo bol-
Sevikinés politikos, <...> kalbéti vien apie
nacionaling politikg negalima.* Paleckiui
ir jo pozicijai apibrézti galéjo buti skirti
ir tokie Zodziai: ,,Burzuazinio nacionali-
nio judéjimo idealizavimas, neklasinis.*
Galiausiai, savo nesutarimus su Paleckiu
Snieckus isdésté laiske Suslovui’!. (Lais-
ka taip pat pasirasé V. Niunka.) Snieckus
ir Niunka tvirtino, kad Paleckio knygeléje
déstoma Lietuvos istorija — visiSkai netei-
singa. LaiSko autoriy manymu, Paleckis
nacionalin] judéjimg idealizuoja, neraso
apie jo ,,burzuazinj pobuidj®, apie tai, kad
jokia lietuviy burzuaziné srové nuosekliai
su carizmu nekovojo. Apskritai, knyge-
1é — tai ,,burzuazinés nacionalistinés kon-
cepcijos riaugas“. Apkaltintas Paleckis
buvo ir antimarksizmu. Pasak Snieckaus
ir Niunkos, jis ,,nacionalista Basanavi¢iy*
vaizduoja kaip ,,Lietuvos patriarchg®“. O
pozityviis knygos vertinimai sgjunginé-
je spaudoje (planuota dar viena recenzija
zurnale Oconék) trukdo LKP CK kovoti su
»burzuazinés ideologijos likuciais“ Lietu-
voje.

Idomu, jog po tokio laisko — skundo
Maskva kokiy nors rimtesniy priemoniy
prie§ Paleckj nesiémé. Suslovo manymu,
,»uzteks®, jei partijos teoriniame laikraStyje
Kyimypa u orcusus bus iSspausdintas kri-
tinis V. Niunkos straipsnis apie Paleckio

70 Snieckus A. Blonknotai, uzrasai (1948-1949 m.) //
LYA. F. 16895, ap. 2, b. 22, 1. 85, 86, 201.

71" Orgbiuras ir sekretoriatas. MedZiaga protoko-
lui Nr. 480. A. Snieckaus ir V. Niunkos laiskas M. Su-
slovui, 1950 01 09 // PTACIIU. F. 17, ap. 118, b. 707,
1. 223-228.
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knygg’?. Véliau tas pats straipsnis buvo
perspausdintas lietuviskai’?. Niunka kalti-
no Paleckj, kad §is ,,nacionalinio judéjimo
klausimus nagring¢ja abstrak¢iai®, neparo-
do atskiry klasiy vaidmens, seka ,,burzua-
zinés istoriografijos pédomis®, nes lietuviy
tautos kovos uz savo teises pradzig sieja su
Ausra bei Basanaviciumi. Niunkos jsitiki-
nimu, §i kova prasidéjo kur kas anksciau
— kartu su valstie¢iy kova ir ypa¢ aktyviai
reiSkési 1863 m. sukilimo metu. Ta kova
nesibaigia su sukilimo pralaiméjimu, to-
liau kovojama uz lietuviska spauda, moky-
klas, kol galiausiai atsiranda revoliuciniai
bureliai.

Skirtingai nei lietuviy liaudis, Basa-
navicius ir ausrininkai, t. y. burzuazija, su
carizmu nekovojo. Paleckis savo knygoje,
Niunkos nuomone, nutyli ir Basanavi¢iaus
pazitiras. Basanavicius buvo ,burzuazinis
liberalas®, stengési jtvirtinti burZuazijos
diktatiirg Lietuvoje, o Paleckis, to nepai-
sydamas, Basanaviciy skiria prie pazangiy
lietuviy veikéjy — ,,pazangios srovés®. Ne-
teisingai Paleckis aiSkina ir Varpo nuosta-
tas. Varpininkai propagavo visy socialiniy
sluoksniy solidaruma, t. y. atmeté klasiy
kovos idéja. Sioje vietoje Niunka prisi-
mingé ir liaudininky partijg (Paleckis buvo
jos nariu), kuri savo iStakas mané buvus
varpininky ideologijoje. IS esmés Niunka
kritikavo Paleckj uz tai, kad Sis ,,maskuo-
ja“ reakcinj burzuazijos vaidmenj lietuviy
nacionaliniame judéjime ir menkina klasiy
kovos bei darbininky jtaka. O tokios nuos-
tatos artimos ,,vieningos srovés teorijai®,
kuri buvo demaskuota ir kritikuota LKP
SeStajame suvaziavime. Kitaip tariant, Pa-

72 Orgbiuras ir sekretoriatas. Protokolas 1950 01 27 //
PTACIIN. F. 17, ap. 118, b. 707, 1. 228.

73 Niunka V. Dél kai kuriy klaidy knygoje ,,Sovie-
tskaja Litva“ // Komunistas. 1950, Nr. 10, p. 46-49.



leckis nesilaiko Lietuvos komunisty parti-
jos, jos CK nustatytos linijos’*. Atrodo, jog
Sioje ne tiek istorinéje, kiek partinéje ,,dis-
kusijoje* ,taskai” buvo sudélioti 1953 m.
pradzioje. Sj darba atliko R. Sarmaitis’>.
LKP zurnale Komunistas buvo paskelbtas
jo straipsnis, kuriame suformuluotas ,,tei-
singas®, marksistinis, klasinémis pozicijo-
mis, proletariniu internacionalizmu grjstas
pozitiris ] lietuviy nacionalinj judéjima,
V. Kudirka, J. Basanavi¢iy’®.

Galima ir antra puolimo prie§ Paleckj
uZ jo poziiirj | nacionalinj judéjimg inter-
pretacija: ne idéjiné, bet labiau politiné.
Nesutarimai dél ,,nacionalinio judéjimo*
interpretacijy Lietuvos vadovybéje tarp
Snieckaus, jam artimy LKP veikéjy ir Pa-
leckio i8kilo 1949 m. Taigi tuomet, kai pra-
sidéjo vadinamoji Leningrado byla. Mirus
Zdanovui, su juo siejamy partijos veikéjy
pozicijos susilpnéjo, o 1949 m. prasidéjo
puolimas prie§ Zdanovo ,statytinius —
CK organizacinio biuro narj ir sekretoriy
kadrams A. Kuznecova, SSRS AT Prezi-
diumo narj P. Popkova, RSFSR Ministry

741950 m. lapkri¢io 16-19 d. vykusiame astunta-
jame LKP (b) CK plenume A. Snieckus ir kiti CK nariai
vel kritikavo Paleckj uz 1949 m. isleista knygute. Tik
8] karta kaltinimai buvo ypa¢ astras. Snieckus aiskino,
kad knygoje remiamasi antimarksistiniu lietuviy tautos
praeities vertinimu, kad taip ,,dedami pagrindai burzua-
ziniam nacionalizmui“. Uz ,atsitraukima nuo partinés
linijos* buvo kritikuotas ir M. Gedvilas. LKP (b) CK
plenumas. Stenograma. A. Snieckaus kalba // LYA.
F. 1771, ap. 90, b. 21, 1. 58-60. Taip pat zr. LKP (b) CK
biuro protokolas, Nr. 108, A. Snieckaus pasisakymas,
1950 11 16 // LYA. F. 1771, ap. 90, b. 128, 1. 22-26.

75 Atrodo, dar 1949 m. R. Sarmatis parasé daly-
king J. Paleckio knygos recenzija (rusy kalba.): ,,Pas-
tabos J. Paleckio knygai ,,Sovetskaja Litva®. Ji gal¢jo
bati skirta Niunkai ir Snieckui. Pastabos prasideda
teiginiu, jog Paleckio knygoje ,,ekonominé¢ Salies raida
atpléSta nuo nacionalinio judéjimo*, pradzioje minima
Ausra ir Varpas, o tik paskui kalbama apie kapitaliz-
mo vystymasi Lietuvoje. LYA. F. 17635, ap. 1, b. 276,
1. 50-51.

76 Komunistas. 1953, Nr. 2, p. 36-49.

Tarybos pirmininkg M. Rodionovg ir kitus.
1949 m. kovo pradzioje i§ politinio biuro
ir Ministry Tarybos paSalintas Valstybinio
plano komiteto pirmininkas akademikas
N. Voznesenskis. Visi jie, kaip ir Zdanovas,
buvo glaudziai susije su Leningrado parti-
ne organizacija’’. Jiems buvo pateikiami
jvairts kaltinimai: pradzioje antipartinés
grupés organizavimu (pvz., Voznesens-
kis buvo apkaltintas Leningrado partinés
organizacijos ,,Sefavimu®, kitaip tariant,
jam istikimy partieciy grupés kiirimu), vé-
liau kaltinimai darési grieztesni (kai kurie
buvo kaltinami $nipinéjimu. ,,Burzuaziniu
nacionalizmu® kaltinti nebuvo). Tais pa-
¢iais 1949 m. Leningrade prasidéjo parti-
nio — tarybinio aparato ,,valymas®: masi-
niai atleidimai i§ darbo ir partijos. Galiau-
siai, 1950 m. rudenj keliolika Zymesniy
,.leningradie¢iy* buvo susaudyti’®.

Taciau tuo ,,Leningrado byla*“ nesibai-
gé, imti persekioti ir tie partijos nariai, ku-
rie kada nors priklausé¢ Leningrado parti-
nei organizacijai. Taip 1950 m. ,,atsirado*
Estijos komunisty byla. (Estijos antruoju
partijos sekretoriumi dirbo buves lenin-
gradietis G. Kedrovas’.) Ir §tai jau Estijos
partieCiy byloje buta kaltinimy ,,burzuazi-
niu nacionalizmu®, neatsakingumu paren-
kant kadrus, partijos grety ,,uzterStumu‘ ir
pan. Pasyvumu kovojant su ,,burzuaziniu

77 Tais paciais 1949 m. partiniai ,,valymai* apémé
ir Vidurio Europos $aliy komunisty partijas. Buvo re-
presuoti zymiis komunisty partijos veikéjai, kaip an-
tai L. Raikas Vengrijoje, K. Kostovas — Bulgarijoje,
R. Slanskis — Cekoslovakijoje ir kiti. Apie tuos ,,proce-
sus“ placiai ras¢ ir sovietinés Lietuvos spauda.

78 «Jlenunrpaznckoe aeno» (CocraBurenu B. Jle-
mu0B, B. Kyty3os). Jlenusnat, 1990.

79 Estijos KP CK biuras Kedrovg 1949 m. rug-
pjucio 29 d. atleido i§ pareigy. Spalj jis buvo suimtas.
Tardymo metu i§ Kedrovo noréta iSgauti prisipazi-
nima, kad CK narys Kuznecovas jj i Estija pasiuntes
su specialia uzduotimi — sukurti ,,antiparting grupe®.
«Jlenunrpasckoe geno»..., c. 209.
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nacionalizmu®, ,nacionalisty gynimu®,
trukdymu juos demaskuoti apkaltintas
Estijos KP pirmasis sekretorius N. Karo-
tamas®0.

Taigi, galima daryti prielaida, kad to-
kioje grésmingoje situacijoje (apie represi-
jas bei valymus LKP veikéjai gerai Zinojo)
Snieckus ir jo aplinka sugalvojo ,,pasinau-
doti* idéjiniu gincu su Paleckiu. Kaltin-
damas pastargjj burzuaziniu nukrypimu
sprendziant id¢jinius klausimus, trukdy-
mais kovoti su burzuaziniu nacionalizmu
Snieckus ne tik demonstravo Maskvai
savo asmeninj uolumg ir principinguma,
bet ir sieké apsisaugoti nuo galimy kaltini-
my ,,neveiklumu®.

Vietoj iSvady: simbolinis tautinio
komunizmo démuo

Jau baigiantis karui Soviety Sajungos vado-
vybé inicijavo federacijos subjekty, respu-
bliky, simbolikos — véliavy ir herby — suku-
rimo kampanija. Beje, respubliky véliavy
ir himny kiirimo ir priémimo procesas uz-
truko®!.

Lietuvos valdzia pirmiausia nutaré
pakeisti himna, atsisakyti V. Kudirkos
,» TautiSkos giesmés®. LKP biuras nutarimag
»Deél Lietuvos TSR valstybés himno* prié-
meé 1945 m. rugséji. Nutarime paZymima,
kad ,,senasis lietuviy nacionalinis himnas
neatspindi istoriniy ir socialiniy — ekono-
miniy pasikeitimy, kurie ijvyko Lietuvoje
po taryby valdzios paskelbimo®. Naujam
LSSR himnui sukurti buvo sudaryta sep-

80 N. Karotamas buvo paSalintas i§ pareigy ir pri-
verstas iSvykti i§ Estijos, taciau represuotas nebuvo.
«JlenuHrpazackoe aemao»..., c. 211.

81 Ukrainos SSR véliava patvirtinta 1949 m., Balta-
rusijos — 1951 m., Estijos ir Latvijos SSR — 1953 m. (Pa-
skutiné buvo patvirtinta Rusijos SFSR véliava — 1954 m.)
Panasiai atsitiko ir su himnais, jie buvo sukurti ir patvir-
tinti nuo mazdaug 1944 iki 1952 m.
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tyniy asmeny komisija, jos pirmininku pa-
skirtas K. Preiksas. (Komisijos narys buvo
ir Paleckis.)®? Visgi naujo himno sukdiri-
mas uztruko. Tam jtakos galéjo turéti ir tai,
kad naujo himno sukiirimui nepritar¢ Pa-
leckis®3. (Jis sitilé palikti senojo Kudirkos
himno melodija, taciau tokiam kompromi-
siniam variantui pasipriesino kiti LKP CK
biuro nariai.) Ypac aktyviai forsuoti naujo
sovietinés Lietuvos himno sukiirimg imta
1950 m. pradzioje. Tikétiniausia, kad tokio
sprendimo iniciatorius buvo LKP pirmasis
sekretorius A. Sniec¢kus. SprendZiant i$ is-
likusio susirasinéjimo su G. Malenkovu,
Snieckus skubino naujo himno priémima.
Taryby valdzios deSimtosioms metinéms
tikétasi turéti sovieting Lietuvg simboli-
zuojantj himna®*. Taip ir atsitiko, 1950 m.
liepa dainy Sventéje pirma kartg nuskambé-
jo naujas sovietinés Lietuvos himnas, kurio
tekstg parasé A. Venclova, o muzikg — Ba-
lys Dvarionas ir Jonas Svedas®3.

82 Tininis V. Komunistinio rezimo nusikaltimai
Lietuvoje 1944-1953 / The Crimes of the Communist
Regime in Lithuania in 1944-1953. Vilnius, 2003,
p. 184.

83 Tininis V. Komunistinio rezimo nusikaltimai
Lietuvoje 1944-1953..., p. 19.

84 A. Snieckaus laiskas G. Malenkovui, 1950 06
22 // PTACHU. F. 17, ap. 132, b. 422, 1. 1-7. 1950 m.
kovo pabaigoje LKP (b) CK biuro posédyje buvo pa-
tvirtintas himno tekstas. Taip pat kreiptasi j VKP (b)
CK propagandos ir agitacijos skyriy, kad S$is pateikty
pastabas. Propagandos ir agitacijos skyriaus veikéjai teksta
sukritikavo. Sitilé jj tobulinti, aiskino, kad himne ,,silpnai
atzymimi taryby valdzios laiméjimai, nekalbama apie patj
svarbiausia dalyka Taryby Lietuvos gyvenime — ,laisva
heroinj socialistinj darba“. Propagandos skyriaus ve-
déjo pavaduotojas V. Kruzkovas raste G. Malenkovui
1950 m. balandzio 14 d. teigé, jog Snieckus ir Niun-
ka su pastabomis sutiko ir nusprendé¢ himno teksta dar
tobulinti. Tik birzelio 22 d. LKP (b) CK biuras pa-
tvirtino himno teksta ir muzika (zr. PTACIIN. F. 17,
ap. 132,b. 422, 1. 1-6).

85 LSSR AT Prezidiumo pirmininkas J. Paleckis
himna patvirtino 1950 m. liepos 15 d. Kita dieng Ziesoje
buvo publikuotas Prezidiumo jsakas ,,Dél Lietuvos TSR
valstybinio himno®. Pirmg karta himnas atliktas liepos
17d.



Stengési Paleckis paveikti ir LSSR vé-
liavos kiirima®¢. 1947 m. kovo pabaigoje
naujai sovietinei Lietuvos véliavai sukurti
LKP (b) CK biuras sudare specialig penkiy
7moniy komisijg®’. Jos pirmininku buvo
paskirtas PreikSas. Paleckio komisijoje
nebuvo. Naujy véliavy sovietinéms res-
publikoms sukiirimg inicijavo Maskva. Ty
paciy mety sausj SSRS AT Prezidiumas is-
siuntinéjo nutarimg ,,Apie valstybines s3-
junginiy respubliky véliavas*$8. Jame ra-
Soma: ,,<...> tikslinga padaryti pakeitimus
dabar egzistuojanciy sgjunginiy respubliky
véliavose®, kad naujos véliavos ,,atspindé-
ty tarybinés sgjunginés valstybés idéja“.
Naujoje véliavoje turéjo buti ,,iSsaugota“
SSRS simbolika — kiijis ir pjautuvas, pen-
kiakampé zvaigzdé, raudona spalva, taip
pat atsispindéti ,,respubliky nacionalinés
ypatybés®. Galutiniam suderinimui nau-
ju véliavy projektai turéjo buti siunciami
] Maskva, SSRS AT Prezidiumui. Galima
manyti, kad tokia iniciatyva siekta pade-
monstruoti pasauliui sovietiniy respubliky
subjektyviskumag ir pabrézti Soviety Sa-
jungos federacinés struktiiros pobiuid;.

Nezinia kodél, taciau 1952 m. vasara
buvo sudaryta nauja komisija. Sj kartg net
1§ 26 zymiausiy partijos ir kultliros veike-
ju (i sudétj jéjo — Snieckus, Paleckis, Ge-
dvilas, PreikSas, Niunka, A. Trofimovas,
J. Banaitis, R. Sarmatis, G. Zimanas, T. Cer-
niauskas, taip pat J. Ziugzda, K. Korsakas,

86 Nuo 1940 iki 1953 m. LSSR véliava buvo rau-
donos spalvos audeklas su sovietine simbolika kairiaja-
me virSutiniame kampe ir uzrasu ,,LTSR®. Apie LSSR
véliavos sukiirimo aplinkybes zr. Sarmaitis R. Véliavos
gimimas // Laikas ir jvykiai. 1988, Nr. 21, p. 22-24.

87 LKP (b) CK biuro nutarimas, 1947 03 24 //
LYA. F. 1771, ap. 10, b. 90, 1. 120. Komisija naujy vé-
liavy projektus turéjo pateikti 1947 m. balandj.

8 LYA.F. 1771, ap. 10, b. 90, 1. 121.

A. Venclova ir kiti®). Atrodo, kad Paleckis
véliavos kurimo darbo émeési dar anksciau,
t. y. iki minétos komisijos sudarymo®. Vé-
liavos klausimu jis émé rupintis 1952 m.
pavasarj. 1952 m. kovo 19 d. LSSR AT
gavo rasta ,,Dél LSSR valstybinés vélia-
vos projekto®. Jj pasirasé du Soviety Sa-
jungos Auksciausiosios Tarybos juridinio
skyriaus darbuotojai (P. Archipovas ir
L. Derbeniovas)’!. Raste teigiama, jog
SSRS AT juridinis skyrius gavo naujaji
LSSR véliavos projekta ir sitilé jame pa-
daryti ,,bltinus pataisymus®. Pazyméta,
kad Lietuvos AT Prezidiumo atsiystos vé-
liavos spalvos ir jy i§déstymo tvarka ,,ana-
logiski Lietuvos 1918—1940 m. valstybinei
véliavai“. Rasto autoriai teigé, kad pagal
,burzuazinés Lietuvos Konstitucijos®
(1928 m.) astuntg straipsnj Lietuvos vals-
tybés véliavg sudaré trys vienodo dydzio
juostos: geltona, zalia ir raudona. Tokias
spalvas ir jy iSdéstymg, o faktiskai Lietu-
vos Respublikos véliavos ,,pakartojima®
LSSR v¢liavoje, Maskvos pareigiinai pri-
pazino neteisingu ir reikalavo keisti. ,,Pa-
grindiné spalva* LSSR véliavoje turéty buti
raudona — raudonos spalvos juosta turi buti
veliavos virSuje, o ne apacioje, kaip sitilo-

89 LKP (b) CK Grozinés literatiiros ir meno sky-
riaus vedéjo T. Cerniausko pazyma ,,Dél SSRS AS ju-
ridinio skyriaus rasto®, 1952 06 19. Pazymoje teigiama,
kad komisija buvo sudaryta LKP (b) CK biuro nutari-
mu 1952 06 11 // LYA. F. 1771, ap. 133, b. 12, 1. 272.
Taip pat zr. Sarmaitis R. Lietuvos TSR herbas, véliava ir
himnas, 1983 04 17, rankrastis // LYA. F. 17635, ap. 1,
b. 368, 1. 22.

9% LSSR AT Prezidiumo kanceliarijos virSininko
A. Ciplio rastas LKP CK sekretoriui V. Niunkai, 1952
05 09 d. Jame teigiama, jog Paleckio nurodymu persiun-
¢iama medziaga apie LSSR valstybinés véliavos projek-
ta // LYA. F. 1771, ap. 133, b. 12, 1. 269.

91 Pazyma buvo adresuota SSRS AT Prezidiumo
sekretoriui A. F. Gorkinui, datuota 1952 03 19. Véliau
Sis raStas persiystas LSSR AT Prezidiumui, t. y. Palec-
kiui. LYA. F. 1771, ap. 133, b. 12, . 270-271.
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ma atsiystame projekte. (Tokia tvarka esan-
ti kity sovietiniy respubliky véliavose.)

1953 m. pavasarj, balandzio mén., ko-
misijai buvo pateikti 54 LSSR wvéliavos
projekty pavyzdziai. Paleckis pateiké net
vienuolika varianty®2. Jie liudija, kad pro-
jekty autorius atsizvelgé i Maskvos reika-
lavimus — raudona spalva tapo dominuo-
janti. Vis délto i§ Paleckio sitilomy varian-
ty vienas i8siskyré”3. Jame, vieninteliame,
pabandyta iSsaugoti tarpukario Lietuvos
véliavos spalvas, tiesa, savotiskai: véliavos
virSuje ir apacioje buvo raudonos spalvos
juosta, jas skyré siauresné geltona, kairiaja-
me Sone — zalios spalvos trikampis... Kaip
zinoma, buvo pasirinkta dailininko Vytauto
Palaimos pasiiilyta véliava — raudona, bal-
ta, zalia®. Netrukus véliavai pritaré LKP
CK biuras, o LSSR AT priémé specialy
jsaka.

Apskritai, Sie keli Paleckio veiklos
epizodai neblogai iliustruoja tautinio ko-
munizmo raiSkos galimybes vélyvojo sta-
linizmo laikotarpiu. ,,Politiniy galimybiy
langas® jam reikStis buvo gana siauras.

92 LSSR valstybinés véliavos projektai®. (Ant

visy vienuolikos uzrasyta — ,Paleckio sitilymas®.) //
LYA. F. 3377, ap. 58, b. 446.

9 LYA.F. 3377, ap. 58, b. 446. 1. 42.

94 Lietuvos TSR valstybinés véliavos projektui
parengti komisijos posédzio, jvykusio LKP CK riimuo-
se Vilniuje 1953 m. balandzio 13 d., Protokolas Nr. 1;
Lietuvos TSR valstybinés véliavos projektui parengti
komisijos posédzio, jvykusio LKP CK rtimuose Vilniu-
je 1953 m. balandzio 20 d., Protokolas Nr. 2. // LYA.
F. 17635, ap. 1, b. 368, 1. 1-7. Per pirmaji posed] pasisa-
ké Paleckis, sitilé orientuotis j latviy ir esty véliavas. Jy
veliavos turi banguotas juosteles — jiros simbolj. Ta patj
sitilé ir LSSR véliavoje. Taip pat zr. A. Snieckaus rastas
SSKP CK sekretoriui N. Chrus¢iovui, 1953 04 ? Jame
teigiama, kad LKP CK biuras 1953 m. balandzio 22 d.
priemé LSSR ,valstybinés véliavos projekta. Sita pro-
jekta teikia tvirtinti LSSR AT Prezidiumui. Prie laisko
pridedamas véliavos projektas ir LSSR AT Prezidiumo
isako projektas ,,Dél LSSR valstybinés véliavos® // LYA.
F. 1771, ap. 133, b. 29, 1. 57-58.
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Todél neatsitiktinai Paleckio iniciatyvos
buvo nesékmingos.

Apibendrinant galima teigti: pirma,
politinéje veikloje Paleckis rémési jsitiki-
nimu, kad sovietizuojant Lietuvg jmanoma
suderinti du principus — naujos sovietinés
sistemos sukiirimg ir tautinés, lietuviskos,
kultliros plétojima; antra, sovieting Lie-
tuvg jis stengési padaryti lietuviskesne,
ripinosi tarpukario lietuviy inteligentijos
itraukimu | ,,socializmo kiirimg“, pasi-
saké uz lietuviy kalbos plétra vieSajame
gyvenime, pabréz¢ nacionalinio judéji-
mo reikSme tautos istorijoje; trecia, tokia
sulietuvinta sovietiné Lietuva ne tik biity
buvusi priimtinesné titulinei — lietuviy —
tautai, bet ir sustiprinusi valdzios, komu-
nisty partijos teisétumg. Taciau vélyvojo
stalinizmo laikotarpiu jgyvendinti tokig
,politing programg* faktiskai buvo nejma-
noma; ketvirta, aptariamuoju laikotarpiu
Paleckis apskritai reprezentavo komunisto
tipa, kurj, ko gero, labiausiai tikty vadinti
vietiniu (lietuvisku) komunistu.



WAS JUSTAS PALECKIS A NATIONAL COMMUNIST? (SOME FEATURES

FOR THE POLITICAL BIOGRAPHY. 1944-1953)

Vladas Sirutavicius
Summary

The paper suggests that Justas Paleckis tried to
combine indigenous (Lithuanian) communism with
attitudes characteristic to the national communists
in Central Europe. In the media, as well as in Party
forums, Paleckis emphasized the specifics of the
historical development of Lithuania, its differences
from other Republics of the Soviet Union, where
the formation of Soviet regime started much
earlier. He suggested that the tradition of statehood
made Lithuania a special and unique republic,
because Lithuanians had a consolidated national
consciousness. This is an important takeaway, when
sovietising Lithuania. According to Paleckis, it is
necessary to co-operate with cultural elite of the
interwar period Lithuania in order to increase the
popularity of the Soviet government among the
titular nation.

When interpreting Lithuanian history, Paleckis
tried to link the Lithuanian struggle for social
justice, in other words liberation from the yoke of
exploiters, with another important and significant

period of national revival or liberation from the
national yoke. Naturally, according to Paleckis, the
social and national liberation was completed with
the establishment of socialist regime in Lithuania.
Such understanding of history was also common
to some national communists in Central Europe.
Finally, Paleckis attempted to incorporate national
elements to the symbols of Soviet Lithuania. 7he
lithuanization of Soviet regime symbols had to
reinforce the legitimacy of the regime.

In general, Paleckis was convinced that it was
possible to match ‘the Soviet’ with ‘the national’
and made efforts to render Soviet Lithuania
more Lithuanian: he concerned himself with the
involvement of Lithuanian inter-war intelligentsia
into ‘creation of socialism’, spoke for the expansion
of the Lithuanian language in public life, and
stressed the significance of the national movement in
the history of the nation. In this way he represented
the type of a communist which should best be called
an indigenous Lithuanian communist.

Iteikta 2014 09 30
Parengta skelbti 2014 10 26
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2012 m. pradeéti kompleksiniai Lietuvos
partizany rysininky ir réméjy Sajy sodybos
Balandiskyje ir 1949 m. vasarj vykusio
visos Lietuvos partizany vady susitikimo
(toliau — Susitikimo) tyrimai tesiasi'. Prie-
laida, jog Susitikimo dalyviai tuo paciu
metu dirbo keliose vietose — Minaiciy Ra-
movéje ir Balandiskio Vandenyne — patvir-
tino 1952 m. partizany spaudoje paskelbtas
Juozo Sibailos? (1905-1953) straipsnis.
Jame istoriniy jvykiy dalyvis ne tik pakiliai
papasakojo apie 1949 m. vasario 16-osios
svente ,,lietuviskoj ramovéj [Ramove buvo
vadinamas Minai¢iy bunkeris — Aut.]“, bet
ir nusaké Susitikimo darbo pobud;: ,,Dir-
bompasiskirste komisijomis. Ben-
druose posédziuose komisijy darbus su-
tiksling, juos tvirtindavome.*3

U Placiau zr. Cepulyté A., Vaitkevicius V. I§ 1949
mety Lietuvos partizany vady susitikimo istorijos: lai-
kas ir vieta // Lietuvos istorijos studijos. 2013, t. 32,
p. 99-124.

2 Partizanai daznai keité, be to, turéjo susirasi-
né¢jimui ir aktams skirtus slapyvardzius, todel glaustas
paminéty partizany ir rySininky slapyvardziy sgrasas
pateikiamas straipsnio pabaigoje.

3 Juozo Sibailos-Dieduko pranesimas apie darba
vyriausiojoje vadovybéje // Partizanai apie pasaulj, po-
litikg ir save. 1944-1956 m. partizany spaudos publi-
kacijos / Sudaré N. Gaskaité-Zemaitiené. Vilnius, 1998,
p. 331-334. Cia ir kitur, jeigu nenurodyta kitaip, retini-
mas straipsnio autoriy.
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1949 m. birzelio 22 d. Prisikélimo apy-
gardos §tabo virsininko Vytauto Sniuolio
laiskas, adresuotas apygardos vadui Le-
onardui Grigoniui, paliudijo Vandenyno
pavadinimo istoriskumg ir tai, kad §i Prisi-
kelimo apygardos Stabo biistiné buvo nau-
dojama Susitikimui pasibaigus®.

Vietos, kur 1949 m. vasario 1 d. su-
sirinko visos Lietuvos partizany vadai,
paieska straipsnio autorius atvedé j Siau-
leny ir Daugélai¢iy apylinkes. Cia su-
rinkta naujy duomeny apie partizanus,
rySininkus, réméjus, atmintinas vietas ir
istorinius jvykius Susitikimo iSvakarése.
Siandien pirmg karta nagrinéjama, kodél
ir kokiomis aplinkybémis Susitikimas jvy-
ko Radviliskio krasSte, parodoma, kad jis
buvo neatsiejamas nuo pastangy suvienyti
Lietuvos partizanus ir sukurti Vyriausigjg
vadovybe.

Straipsnio tikslas — atskleisti ry$j tarp
1948 m. vasarg sudarytos Vyriausiosios
vadovybés ir 1949 m. vasarj jvykusio
Susitikimo. Dvi viena po kitos einancios
straipsnio dalys — pirmoji skirta Vyriau-
siosios partizany vadovybés projektui, an-

4 V. Sniuolio laiskas L. Grigoniui / LYA. F. K-5,
ap.9,b. 8, 1. 36, 36v.



troji jo jgyvendinimui — detaliai nagrinéja
iki $iol nezinomas Vyriausiosios partizany
vadovybés kiirimo aplinkybes Prisikélimo
apygardoje.

Pabréztina, kad istorinéje atkurtos ne-
priklausomos Lietuvos literatiiroje dau-
giau démesio kreipiama j tai, su kokiu
nepasitikéjimu Adolfas Ramanauskas ir
Aleksandras Grybinas buvo sutikti Ze-
maitijoje, kaip ilgai asmeniskai juos tardé
Kestucio apygardos vadas Henrikas Dani-
leviCius, Juros srities vadas Aleksandras
Milasevicius ir paskutinj karta — Jonas Ze-
maitis®. Siuos faktus daznai lydi nepagristi
vertinimai, esg visos Lietuvos partizany
vady susitikimas, jvykes 1949 m. vasarj,
buvo neplanuotas, o Piety Lietuvos srities
atstovai — nelaukiami®. Straipsnio autoriai
pirmieji imasi tyrimo, kuris atskleidzia,
kaip Piety Lietuvos partizanai buvo priim-
ti Zemaitijoje, jveiké desimtis kilometry ir
buvo sutikti Vyriausiojoje vadovybéje, jsi-
kiirusioje Radviliskio kraste.

Vyriausiosios partizany vadovybés
projektas

Bendrais bruozais pastangas suvienyti
Lietuvos partizanus pristato pirmojo ne-
priklausomybés desSimtmecio istoriné lite-
ratiira’. Tuo pat metu paskelbtas Jono Ze-

5 A. Ramanausko b. byla // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 44618/3, t. 19, 1. 249-250; plg. Laisvés kovos 1944—
1953 metais / Sudaré D. Kuodyte ir A. Kaséta. Kaunas,
1996, p. 295.

6 Plg.: Gaskaité-Zemaitiené N. Zuvusiyjy pre-
zidentas. Vilnius, 2005, p. 177-179; AnuSauskas A.,
Sviderskyté G. XX amziaus slaptieji archyvai. Vilnius,
2008, p. 281-285.

7 Plagiau zr.: Gaskaité N., Kuodyté D., Kaséta A.,
Ulevicius B. Lietuvos partizanai 1944-1953 m. Kaunas,
1996, p. 123-148; Girnius K. K. Partizany kovos Lietu-
voje. Vilnius, 1990, p. 279-292; Kuodyté D. Lietuvos
rezistencijos centralizacijos klausimu // Laisvés kovy
archyvas, t. 3—4. Kaunas, 1992, p. 50-56; Kuodyté D.

maicio rankrastis, kuriame jis aprasé par-
tizany vadovybés kiirimo istorijg. 1953 m.
vasarg kaléjime rasyta dvideSimties pusla-
piy, dviejy skyriy apybraiza yra J. Zemai-
¢io baudziamosios bylos dalis®; neparaSyti
arba neisliko treciasis ir ketvirtasis skyriai
apie Lietuvos Laisvés Kovos Sajiudzio
(toliau — LLKS) jkiirima ir veikla. Siame
straipsnyje démesys telkiamas j J. Zemai-
¢io iniciatyva kurti Vyriausigja vadovybe.

1948 m. balandZio 26 d. Tauro apygar-
dos $tabo virsininkas Vincas Strimas para-
gino Jungtinés Kestucio apygardos vadg
J. Zemaitj surengti susitikima ir bendro-
mis pastangomis iSspresti centralizacijos
klausimus: ,,Geresniam tarpusavio bendra-
darbiavimui prasau susitikimo, net sitilau
Tamstai suorganizuoti platesnio masto
suvaziavimg, kad galutinai iSsiaiSkinus
centralizacijos reikalus ir juos uzbaigus.‘?
1948 m. geguze J. Zemaitj pasieké Vytau-
to apygardos vado Vinco Kaulinio ir Al-
gimanto apygardos vado Antano Sluckos
laiskas, kuriame kalbama apie geguzés
1 d. vykusio Siaurés ryty Lietuvos parti-
zany saskrydzio nutarimus ir raginama
kurti Vyriausiaja vadovybe: ,Mes turime
mintyje vyriausiaja vadovyb¢ — centra.
Jei tokia vadovybé jau organizuota — su
malonumu prisijungsime, jei ne — norime
bendradarbiauti su Jumis ir kitomis apy-

Lietuvos rezistencijos centralizacijos klausimu (tgsinys) //
Laisvés kovy archyvas, t. 5. Kaunas, 1992, p. 46-49;
Maslauskiene N. Lietuvos ginkluoto pasipriesinimo
vieningos vadovybeés kiirimas LLA ir partizany doku-
mentuose, 1941, 1947-1950 m. // Lietuvos archyvai.
1998, t. 11, p. 72-107.

8 J. Zemai&io b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3, t. 1, 1. 54-63v; plg. Zemaitis J. Apybraiza
apie pogrindzio organizacija nuo BDPS suzlugimo iki
pastarojo meto // Laisvés kovy archyvas, t. 7. Kaunas,
1993, p. 73-83.

9 Lietuvos partizany Tauro apygarda (19481952 m.):
dokumenty rinkinys / Sudaré N. Maslauskiené. Vilnius,
2000, p. 315.
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gardomis kuriant jg. Savo atstovus j j3 jau
numatéme.“1 Tg patj ménesj Tauro apy-
gardos vadas Jonas Alei¢ikas J. Zemaiciui
iSreiské apgailestavima, kad, vasarj zuvus
pagrindiniam centralizacijos S$alininkui
A. Baltusiui, i§ kurio perémé apygardos
vado pareigas, o balandzio pabaigoje —
apygardos §tabo virSininkui V. Strimui,
Tauro apygardoje neliko kam testi partiza-
ny vienijimo darba!!.

1948 m. birzelj J. Zemaitis paliko Va-
kary Lietuvos (Jiiros) srities vado vieta,
galutinai | savo rankas paémé Vyriausio-
sios vadovybés kiirimo iniciatyva: ,,Pa-
skyriau Jros [srities — Aut.] vadu Ryklj —
A. Milaseviciy ir perdaviau jam savo pa-
reigas, o po savaités (apie 20.VI1.48) islei-
dau pirmajj VLKSO (Vieningos Laisvés
Kovos Sajiidzio Organizacijos) jsakyma ir
ji i8siuntingjau PL [Piety Lietuvos — Aut.],
RL [Ryty Lietuvos — Aut.] ir (jteikiau)
VL [Vakary Lietuvos — Aut.] pogrindzio
vadovams.“!? Deja, $is jsakymas, kurj
J. Zemaitis pirma kartg pasirase Fytauto
slapyvardziu, neisliko. 1953 m. liepg tar-
domas J. Zemaitis apie jo turinj kalbéjo:
»Paskelbiau save pogrindzio vadu, pava-
duotojais paskyriau Piety, Ryty ir Vaka-
ry Lietuvos sri¢iy vadus. Jy pareikalavau
kiekvieng ménesj man pateikti Zinias apie
vadovaujamos srities partizany veiklg.“!3

J. ZemaiGio Vyriausiosios partizany
vadovybés projektas neatsiejamas nuo Pri-
sikélimo apygardos istorijos, jos steigéjo,

10 LYA. F. K-1, ap. 10, b. 56, t. 6, 1. 257 (vertimas
i§ rusy k.).

11 ). Ales¢iko laiskas J. Zemaiciui // LYA, f. 3377,
ap. 55,b. 225, 1. 21, 21v.; Lietuvos partizany Tauro apy-
garda (1948-1952 m.): dokumenty rinkinys..., p. 316,
317.

12 ). ZemaiGio b. byla // LYA F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3, t. 1, 1. 60.

13 J. Zemailio b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58,
b.33960/3, t. 1, 1. 164-165.
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artimiausio J. Zemaicio bendrazygio Petro
Bartkaus veiklos. Tai jis 1945 m. birzelio
2 d. atvedé J. Zemaitj j laisvés kovotojy
gretas'4. Tardytojams J. Zemaitis ne kartg
saké, kad centralizacijos klausimais taré-
si su P. Bartkumi'?, kuris prie$ zitj buvo
LLKS Prezidiumo pirmininko pareigas
einanio J. Zemaicio adjutantas. Du rasei-
niskius — partizany vadus (1 pav.) — siejo
glaudus tarpusavio supratimu ir pasitikéji-
mu gristas ry§ys, giminysté!®.

Apybraizoje apie Lietuvos partizany
vadovybeés kiirimg J. Zemaitis rasé, jog po-
grindZio centralizavimo plang jis 1947 m.
vasarg pareng¢ kartu su P. Bartkumi, pasi-
tardami su likusiais Kestucio apygardos
vadovybés nariais, ir numaté Vyriausiosios
partizany vadovybés bistine jkurti Siau-
liy—Radviliskio apylinkése. P. Bartkus ten
turé¢jo paruosti sglygas apsigyventi Vado-
vybés nariams!’. Atrodo, Vyriausioji va-
dovybé turéjo biiti sudaryta i§ pirmininko
ir sekretoriaus bei Sesiy atstovy i§ Vakary,
Ryty ir Piety Lietuvos sriiy. Visos jos
buvo jkurtos 1948 m.!8

Nuo 1946 m. birzelio P. Bartkus ies-
kojo rysio su Siauliy kraste, Dukto miske
veikian€iais Vytauto DidZziojo rinktinés
partizanais, vadovaujamais Jono Belaglo-
vo!?. 1947 m. sausj, likus ménesiui iki
J. Belaglovo Zzities, Dukte jvyko pasku-

14 J. ZemaiGio t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3,t. 1, 1. 108.

15 Plg.: J. Zemaicio t. protokolas // LYA. F. K-1,
ap. 58, b. 33960/3, t. 1, 1. 132.

16 Petrauskas A. Tévynei jo plaké Sirdis. Kaunas,
2005, p. 39.

17 ). Zemai&io b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3,t. 1, 1. 59v.

I8 A, Baltlisis | Vyriausigjg vadovybe sitilé skirti
po du atstovus i§ kiekvienos apygardos, zr. Gaskaité-
Zemaitiené N. Zuvusiyjy prezidentas..., p. 191.

19 J. ZemaiGio t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3, t. 1, 1. 120.



1 pav. Jungtinés Kestucio apygardos vadovybé ir jq saugantys partizanai. Guli ir sédi (i kairés):
Viadas Pecékauskas, Albertas Norkus, apygardos vadas J. Zemaitis, Pranas Strainys, Kazimie-
ras Ruibys; stovi (i§ kairés): Steponas Venckaitis, Stabo vir§ininko adjutantas, apsaugos biirio
vadas Mecys Orlingis, Jonas Nuobaras, Bronius Liesis arba Aleksas Jurkiinas, Aleksas Jucius,
Aleksandras Mieliulis, Antanas Seneckas, Informacinio ir Zvalgybos skyriaus virSininkas
A. Liesis, Stabo ir Organizacinio skyriaus virSininkas P. Bartkus, Operatyvinio skyriaus virsi-
ninkas V. Guzas, Ceslovas Remeikis. 19471948 m., nezinomo autoriaus nuotrauka. RK CD-60

(L. Laurinsko nuotrauky rinkinys)

tinis $iy partizany vady susitikimas?0. Ty
paciy mety rugséji P. Bartkus, lydimas
Broniaus Liesio ir Povilo Cibulskio, atvy-
ko i Dukto apylinkes jgyvendinti Vyriau-
siosios vadovybés projekto. Atzalyno (bu-
vusios Vytauto DidZiojo) rinktinés vadas
Stasys Radziulis suteiké P. Bartkui veiklos
rajong, 1 pagalba paskyré du vietinius par-
tizanus, giminaic¢ius Valerijong Dauksg ir
Juoza Martinaitj, bei trecig nezinoma, vé-
liau n¢ paties J. Zemaigio neminimg par-

20 Kaisiadorys. E. Savickiené¢, 2013, 2014 m;
Aukstaitijos ir Zemaitijos partizany prisiminimai.
Sudaré R. Kaunietis. Vilnius, 2006, t. 5, p. 303.

tizana?!. Sj partizany branduolj padeda
atpazinti... muzikinis kodas. Stiprius, gra-
zius balsus turinéiy partizany slapyvardé-
mis tapo Valstybinio operos ir baleto teatro
bei Valstybés teatro solisty pavardés: Jokt-
bo Dargio (pasirinko baritonas P. Bartkus),
Jono Buténo (B. Liesis), Antano Kucingio
(P. Cibulskis), Antano Sodeikos (V. Dauk-
Sa) ir Aleksandro Kutkaus (J. Martinaitis)?2.
Dainuojancius partizanus taip pat vienijo
kiiryba, poezija. Vienu metu, R. Jankevi-

21 J. Zemaiio b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3,t. 1, 1. 59v, 61.

22 Plg. V. Mezutaviciaus t. protokolas / LYA. F. K-1,
ap. 58, b.37124/3, 1. 59, 63.
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gittés zodziais, artimiausioje J. Zemai-
¢io aplinkoje buvo trys poetai: B. Liesis
(Eglis), P. Bartkus (4lkupénas) ir Vytautas
Sniuolis (Fytenis)®>.

Pirmasis uzdavinys, kurj iSsprendé
P. Bartkus — Prisikélimo apygardos stei-
gimas. Jungtinés Kestucio apygardos teri-
torija 1948 m. pavasarj plytéjo nuo Kau-
no iki Klaipédos, nuo Latvijos sienos iki
Nemuno?*. Rytiné sunkiai aprépiamos ir
valdomos apygardos dalis virto Prisikeli-
mo apygarda, netrukus ji apémé tris parti-
zany rinktines: Maironio, Lietuvos Zaliajg
ir Kunigaik$¢io Zvelgai¢io. Kovo 15 d.
apygardos vadu buvo iSrinktas P. Bartkus,
Stabo virSininku — L. Grigonis, kuris iki
tol &jo Atzalyno rinktinés Stabo virSininko
pareigas?S. Birzelio 2 d. P. Bartkaus adju-
tantu tapo Laurynas Ming¢las, Organizaci-
nio skyriaus vir§ininku — i§formuotos At-
zalyno rinktinés Stabo virSininkas Vytautas
Sniuolis26.

Prisikélimo apygardos vadovybé 5-7 km
atstumu turéjo bunkerius Dukto misko apy-
linkése — vieno 1§ Einoraic¢iy kaimo tki-
ninky sodyboje ir Dvarninkuose, po An-
tano Dambrausko gyvenamuoju namu (2,
3 pav.). Ten J. Zemaiciui teko gyventi, o
trecigj] bunkerj jis, remdamasis partizany
kalbomis, mini PuSinavos—Polekélés apylin-
kéje, tikininko darzingje?’. Lygiai taip pat — |
pietus nuo Dvarninky gelezinkelio stoties — Sig
vieta 1949 m. sausio 18 d. tardoma apibiidi-
no J. Zemaicio rysiy jgaliotiné Rozé Jan-

23 Ozkiniai. R. Zalnieri@iniené, 2013 m.

24 J. Zemaicio t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b.33960/3, t. 1, 1. 143, 144.

2 LYA.F. K-5,ap. 9, b. 1, 1. 1, 2; plg. Lietuvos
Zalioji rinktiné // Laisvés kovy archyvas, t. 8. Kaunas,
1993, p. 11-12, 18-19.

2% LYA.F.K-5,ap.9,b.4,1.7.

27 J. ZemaiGio b. byla // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3, t. 1, 1. 61. Plg.: J. Zemaicio t. protokolas //
LYA. F. K-1, ap. 58, b. 33960/3, t. 1, 1. 167.
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kevicitité. Ji nurodé ir sodybos Seimininko
Martinai¢io (arba Motiejai¢io) pavarde?s.
Remiantis pavarde bei R. Jankevicitités
pastaba, jog Martinai¢io sodybg ji maté
nuo Dvarninky gyventojo Kazimiero Si-
ruso namy (juose veiké rySiy punktas),
treciasis Prisikélimo apygardos vadovybés
bunkeris lokalizuotas Kaneivaiciuose, po
Juozo Martinai¢io gyvenamuoju namu?.
Nors buvo planuota, kity trijy bunkeriy
Kairiy apylinkése P. Bartkui jrengti nepa-
vyko3.

Sukiirgs Prisikélimo apygardg ir subi-
res jos vadovybe, P. Bartkus sudaré sgly-
gas Siauliy—Radviliskio apylinkése veikti
Vyriausiajai partizany vadovybei. Dukto
miske kryziavosi Siauliy, Padubysio ir
Radviliskio vals¢iy ribos3!. Zinoma, kad
] tai Vakary Lietuvos partizanai kreipé
démesj. Palyginimui — apie 1948 m. Kes-
tucio apygardos Stabo biita Papartynés
miske, kur susi¢jo Simkai¢iy, Viduklés ir
Erzvilko vals¢iy ribos32, 0 1949 m. geguze
Jaros srities vadas A. Milasevicius srities
vadovybés biistinei rinkosi Sniegonis-
ke — vietove, kurioje ribojosi Skaudvilés,
Nemaksciy, Viduklés ir Erzvilko valsciai,
kur, vietiniy partizany ZodZziais, gyvena
geri, patikimi Zmonés ir retai uzsuka ka-
reiviai®3.

28 R. Jankevi¢iatés t. protokolas / LYA F. K-1,
ap. 58, b. P-14291, t. 2, 1. 39.

29 2014 m. vasario ir rugpjic¢io mén. lauko tyrimy
duomenys.

30 J. ZemaiGio b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3,t. 1, 1. 61.

31 A. Navicko t. protokolas / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 43094/3, 1. 32; plg.: ant Siaulény ir Siauliy vals¢iy
ribos — L. Pumpucio t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. P-14266, t. 1, 1. 58v. (Kaip rodo pavadinimas, Duk-
to miSkas nuo seno yra paribyje — lenky kalboje dukt
reiskia sieng (riba), misko linija, proskyna).

32 R. Gedvilo t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 35231/3, 1. 39v.

3 R. Gedvilo t. protokolas // LYA F. K-1, ap. 58,
b. 35231/3, 1. 82.
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Einorai¢iai

Mémlaukiai

/ Gudesiai
Polekélé

Bernociai

Spiciai

Nirtaicai 0 075 1.5km
/ T

2 pav. Svarbiausios straipsnyje paminétos vietos: 1) Dukto misko stovyklavieté;
1948-1949 m. Prisikélimo apygardos §tabo ir Vyriausiosios vadovybés bistinés:
2) Einoraiciuose, 3) pas A. Dambrauskq Dvarninkuose, 4) pas J. Martinaitj Ka-
neivaiciuose; rysiy punktai: 5) K. Strolienés Gankiuose; 6) J. Grigaliiino Dvar-
ninkuose; 7) K. Siruso Dvarninkuose; rySininky ir réméjy sodybos: 8) P. Tomkaus
Gudesiuose; 9) P. Vaitiekiino Bernociuose; 10) A. Cv'iapo Spiciuose; 11) Stankelio
Nirtaiciy apyl.; 12) 1949 m. Susitikimo vieta. Braizé A. Petrauskiené

3 pav. Dambrausky sodyba — Dvarninky kaimo viensédis, Zvelgiant i$ Siaurés.
PaZenklinta bunkerio vieta nugriautoje gyvenamojo namo puséje. 2014 m. vasario
1d., Z. Montvydo nuotrauka
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Duktas atitiko ir kitas labai svarbias sg-
lygas — deSimties kilometry atstumas skyré
miska nuo Siauliy, kur P. Bartkus i§ mies-
to inteligenty, antisovietinio pogrindzio
organizacijy nariy tikéjosi materialinés
paramos, zvalgybos Ziniy ir rasiniy, skirty
partizany spaudai®*. Siauliuose, taip pat Ra-
dviliskyje veiké daugelis rysiy punkty. Svar-
biausia, vos uz penkiy kilometry nuo Dukto
buvo Silény gelezinkelio stotis, i§ kur trauki-
niai vyko visomis pagrindinémis kryptimis.
Dél tokiy palankiy susisiekimo salygy Vy-
riausioji vadovybé &ia ir kiirési>.

J. Zemaigio ir P. Bartkaus atidumas
transportui, démesys susisiekimo sglygoms
ir rySiams zinomas jau i$ Jungtinés Kestu-
¢io apygardos Stabo darbo apie Raseinius,
Vidukle, Skaudvilg bei Kryzkalnj — ten ir
Siandien kryZziuojasi svarbiis Lietuvos ke-
liai. J. Zemaitio zodziais, 1947-1948 m.
pavyko sukurti gerus rySius — korespon-
dencijos paketai i§ apygardos Stabo adre-
satus pasiekdavo per 2-3 dienas¢. Pladiu,
greitai veikianciu rySininky tinklu pasizy-
méjo ir Vyriausioji vadovybé. Antai, Mari-
ja Miksaité su rysiu i§ Kavaldoniy kaimo,
Tauragés r., jveikdavo 16 km atstumg iki
Viduklés gelezinkelio stoties ir ta pacia die-
ng traukiniu pasiekdavo Ciuteliy stotj Rad-
viliskio 1., esan¢ig uz 50 km37. Nuostabg
kelia J. Zemaigio rysiy jgaliotinés R. Jan-

v —

tas remiantis jos prisiminimais (4 pav.).

3 J. ZemaiGio b. byla // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3, t. 1, L. 6lv; plg.: O. Valancitinaités-
Gelazienés t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 43094/3,1. 2, 1. 86, 94.

35 Plg.: J. Zemaicio b. byla // LYAF. K-1, ap. 58,
b. 33960/3, t. 1, 1. 59v.

Apie strateging vietos reikSme Siandien liudija
kaimynystéje esancio Zokniy karinio oro uosto padétis.

36 J. Zemaicio t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3, t. 1, 1. 140.

37 M. Mikgaités t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. P-14291, t. 4, 1. 231; plg.: ten pat, 1. 206.
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1948 m. naktj i§ liepos 26 27 d. |
Dukto miska atvyko J. Zemaitis. Véliau su-
sitikime su S. Radziuliu ir kitais AtZalyno
rinktinés vadovybés nariais bus nustatytos
Vyriausiosios vadovybés kiiréjy — J. Zemai-
¢io ir jo vadovaujamy partizany — veikimo
rajono ribos. Kad neatkreipty sovietinés
valdzios démesio, gretimy vietoviy par-
tizanams buvo uzdrausta ¢ia veikti ir
juo labiau imtis aktyviy kariniy veiks-
my38. Liepos 28 d. J. Zemaicio jsakymu
P. Bartkus buvo paskirtas VLKOS S§ta-
bo Organizacinio skyriaus virSininku,
o L. Grigonis — Prisikélimo apygardos
vadu®; B. Liesis tapo apygardos Sta-
bo virSininku. Tuo paciu metu sulaikytg
J. Zemaitio rysiy jgalioting R. Jankeviéia-
te, kuri su rySiais taip pat lanké Tauro apy-
gardos vadovybe, pakeité Elvyra Pliupely-
té. IS Ryty Lietuvos (Karaliaus Mindaugo)
srities atvykdavo Izabelé Vilimaité, o i$ Va-
kary Lietuvos (Jiiros) — M. Miksaité. RySius
su Jiros srities vadovybe palaiké Prisikéli-
mo apygardos vadovybés rysiy jgaliotinés
seserys Bronislava ir Eleonora Grigalavi-
cintes* (E. Grigalavicitite su B. Liesiu taip
pat siejo suzadétiniy jzadai*!).

Per P. Bartkaus, véliau ir J. Zemaicio
apsaugos biurio vada V. Dauksa, kilusj 18
Pusiniskiy, driekési pasitikéjimo ir gimi-
nystés rySiais gristas partizany rySininkiy
Marijos Praneviciutés, Veronikos Radze-
ceikaités, Elvyros Tugaudytés, partizany
rémeéjy Dambrausky, Sirusy, Grigalitiny,
Stroliy, Sakalausky ir kity tinklas. Dau-

38 J. Zemaicio t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b.33960/3,t. 1, 1. 167.

3 J. Zemai&io b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3, 1. 1, 1. 60, 165.

40 J. Zemaigio b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3, 1. 1, 1. 60—60v.

41 Jiirmala. E. Rubine, 2013 m.
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4 pav. J. Zemaicio rySiy jgaliotiniy R. Jankeviliiités (areStuota 1948 m. liepg; ®)
ir E. Grigalaviciiités (areStuota 1948 m. gruodj; m) aplankyty viety Zemélapis,
sudarytas remiantis rySininkiy prisiminimais (geleZinkeliy ir keliy tinklas — XX a.

ketvirtas—penktas deSimtmetis). Braizé A. Petrauskiené

gelis jy rémé jau pirmuosius Dukto mis-
ko partizany biirius, vadovaujamus Anta-
no Arbuzo, Antano Navicko, Dominyko
Kraujelio ir J. Belaglovo. Su J. Belaglovu
P. Bartky siejo draugysté, D. Kraujelis
buvo kovingas, ta¢iau neklusnus, todél
partizany vadovybés nemégstamas*?. Iki
1948 m. sausio Dukto kaimynystéje, apie
Polekéle, Sulinkius veiké Alberto Pum-
pucio vadovaujamas biirys; 1948 m. kovo
29 d. zuvus Juozui Mingélui ir jo partiza-
nams, apie Legecius veiké Leono Capor-
kaus burys. Svarbu pabrézti, kad dauguma
1947-1948 m. P. Bartkaus ir L. Grigonio
aplinkoje veikusiy partizany bei rySininky
yra matomi 1949 m. Susitikimo jvykiuose.

42 Kaisiadorys. E. Savickiené, 2014 m.

1948 m. rugpjiucio 4 d. Ryty Lietuvos
(Karaliaus Mindaugo srities) partizany
saskrydyje suformuluotos tam tikros ver-
tybinés Vyriausiosios vadovybés nuosta-
os: ,,Vyr. Vadovybé negali biiti jokia po-
litiné ar partiné organizacija, bet tik tautos
vadovas | nepriklausomg ir pilnai laisva
gyvenima®, buvo isrinkti du atstovai j Sig
Vadovybe — srities vadas Jonas Kims-
tas ir Didziosios Kovos apygardos Stabo
virdininkas J. Sibaila*3. Po nes¢kmingo
bandymo su jais susitikti Zaliojoje girioje
rugpjii¢io 24 d. J. Zemaitis laidke netrukus
iSdésté tai, kas planuotame susitikime tu-

43 LYA. F. 3377, ap. 55, b. 218, 1. 29-29v; plg.:
Lietuvos partizany Vytauto apygardos Tigro rinktiné
(1945-1950). Dokumenty rinkinys. Vilnius, 2003,
p. 167-169.
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réjo bliti pranesta ir aptarta — Vyriausiosios
vadovybés kiirimas ir visi kiti organizaci-
niai klausimai, susije¢ su vieninga partizany
organizacija. J. Zemaitis prasé Ryty Lietu-
vos atstovus atvykti, atsivezti zinias apie
srities partizanus, ginkluote, apriipinima,
nario mokestj ir kita. Vyriausiosios vadovy-
bés nariai turéjo gyventi ir veikti kartu vie-
noje vietoje. Kitaip, J. Zemai&io 7odziais,
centralizacijos ir bendros partizany vadovy-
bés kiirimg lydés 1946—-1948 m. laikotarpio
nesékmés*.

1948 m. spalj J. Kimstas ir J. Sibaila
pagaliau atvyko j Duktg*. Tuo pac¢iu metu
(Zyma — spalio 2-osios) Vyriausigja vado-
vybe pasieké ir liepos 16 d. J. Zemaidiui
adresuotas rastas 1§ Tauro apygardos. Ma-
tyti, kad Tauro apygardos vadas J. Ales¢i-
kas, kuris, deja, zuvo ty paciy mety rug-
pjiti, nezinojo apie J. Zemaicio pastangas
kurti Vyriausigjg vadovybe. Taciau miné-
tame laiSke J. AleScikas rasé: ,,Nerasdama
kitos greitalaikés iSeities, Zinodama kity
Apygardy Vadovybiy pasisakymus Centri-
nés Vadovybés reikale, turédama K ¢ s t u-
¢io,Algimanto,Vytauto,Dai-
navos Apygardy Vadovybiy jai iSreiks-
ta pasitikéjima, tenkinsis laikinu BDPS
[Bendrojo Demokratinio PasiprieSinimo
Sajudzio — Aut.] sukiirimu i$ trijy pagrin-
diniy virStiniy: BDPS Prezidiumo Pirmi-
ninko, Vyriausio Ginkluoty Pajégy Vado —
VGPV ir Politinio Sektoriaus VirSininko
posto.” Prezidiumo pirmininko pareigas
J. Ales¢ikas siiilé Tauragéje legaliai gy-

44 . ZemaiGio laiskas ,,Broliams kalnie¢iams* //
LYA. F. K-30, ap. 1, b. 211, 1. 349-353.

45 J. ZemaiGio b. byla // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 33960/3,t. 1, 1. 62.

kolas // LYA. F. K-1, ap. 58, b. P-9402, 1. 26).
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venusiam pulkininkui Dominykui Ste-
ponaiciui, Ginkluotyjy pajégy vado —
J. Zemai&iui4s.

Po $iy svarbiy jvykiy lapkricio 10-12 d.
buvo surengtas Vakary ir Ryty Lietuvos
partizany vady posédis*’ atviroje Dukto
misko stovykloje, netoli 45 ir 46 kvartaly
ribos (Siandien atitinka 59—60 kvartalus).
Si stovyklavieté ant ryty—vakary kryptimi
pailgos misko pakilumos, anuomet apau-
gusios tankiomis eglaitémis, Siandien —
misko kirtime, ne kartg minima rySininkiy

________

v —

vadinama stovykla ,.Prie pusies“43, loka-
lizuota remiantis istoriniais zemélapiais ir
partizany réméjos Onos Jokubaitytés-Si-
rusienés prisiminimais. Misko kelias pro
Sig vietg vedé | kaimynystéje (Siaurés ryty
kryptimi) buvusig partizany réméjo eigulio
Kersnauskio sodybg™®.

Istoriniame posédyje Dukte i§ keturiy
Vakary ir Ryty Lietuvos partizany atstovy,
turint omenyje Tauro apygardos vado J. Ales-
¢iko liepos 16 d. raste i§déstytas mintis, buvo
suformuota Vyriausioji BDPS vadovybé.
J. Zemaitis i$rinktas Vyriausiuoju ginkluo-
tyjy pajégy vadu, kuriam pavesta laiki-
nai eiti Prezidiumo pirmininko pareigas,
J. Kimstas — Ginkluotyjy pajégy stabo vir-
$ininku, J. Sibaila — Visuomeninés dalies
skyriaus vir§ininku, o P. Bartkus — Prezi-
diumo sekretoriumi’®. Neilgai trukus Vy-

4 LYA. F. K-30, ap. 1, b. 1577, L. 174 (retinimas —
originale); plg.: Lietuvos partizany Tauro apygarda
(1948-1952 m.): dokumenty rinkinys..., p. 329.

47 J. Kimstas jj vadino Vakary ir Ryty Lietuvos
partizany atstovy saskrydziu, zr.: LYA. F. K-30, ap. 1,
b. 212, 1. 267.

48 R. Jankevi¢itités t. protokolas / LYA. F. K-1,
ap. 58, b. P-14291, 1. 194.

492014 m. sausio mén. lauko tyrimy duomenys;
Tyruliai. O. Sirusieng, 2014 m.

0 LYA. F. K-12, ap. 1, b. 7, 1. 82-82v. Plg.:
Laisvés kovos 1944—1953 metais..., p. 289-291.



riausiosios vadovybés nariy ratg paliko,
véliau paaiSkés — visam laikui, J. Kims-
tasS!. Tardytojams J. Zemaitis pasakojo,
kad jis tur¢jo parinkti vieta ir galbiit net pa-
sirfipinti bunkeriy jrengimu Ryty Lietuvos
srityje. Ten Vadovybés nariai planavo per-
sikelti 1949 m. pavasarj, nutirpus sniegui>2.

1948 m. spalio 20 d., taigi tuo pa-
¢iu metu, kai organizacinius klausimus
sprendé Vakary ir Ryty Lietuvos partiza-
ny atstovai, uz daugiau nei 100 kilometry
posédziaujantys Tauro ir Dainavos apy-
gardy vadai apsisprendé sudaryti bendra
Piety Lietuvos partizany srities vado-
vybe ir jgalioti posédyje nedalyvaujantj
A. Ramanauskg atstovauti Piety Lietuvos
sri¢iai Vyriausiojoje Lietuvos partizany va-
dovybgje’3. Lapkri¢io 10 d. Dainavos apy-
gardos Stabg pagaliau pasieké dokumentai
(protokoly nuorasai ir J. Zemaicio laikai),
kuriuose atsispindéjo Siaurés ryty bei Vaka-
ry Lietuvoje atliktas partizany vadovybés
kiirimo darbas ir A. Ramanauskas nuspren-
dé nedelsdamas keliauti § Tauro apygardos
Staba, i3 ten | Vakary Lietuvos sritj>*.

1956 m. gruodzio 28 d. tardytojai taip
uzrasé A. Ramanausko lietuviy kalba duo-
tus parodymus $iuo klausimu:

51 Pragjus daugiau kaip metams J. Kimstas apie
tai laiSke A. Ramanauskui rasé: ,,1948 m. vélyva rudenj,
ivykus VLSr [Vakary Lietuvos srities — Aut.] ir RSr
[Ryty srities — Aut.] atstovy saskrydziui ir sudarius L
[BDPS Prezidiuma — Aut.], LV [BDPS Prezidiumo
pirmininko. — Aut.] jgaliotas ir jpareigotas buvau iSvykes
1 K [Kalny sritj — Aut.] su specialiais uzdaviniais. Vyk-
dant paminétus uzdavinius mane uzklupo 49.03.25
okupanto pravestas masinis zmoniy vezimas j Sibirg ir
visa eilé skaudziy jvykiy, tiesiogiai palietusiy L ir K bei
mane asmenikai* (J. Zemai&io b. byla [J. Kimsto laisko
A. Ramanauskui nuorasas, datuotas 1950 m. liepos 27 d.] //
LYA. F. K-1, ap. 58, b. 33960/3, t. 11, 1. 142).

52 J. Zemaitio t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b.33960/3,t. 1, 1. 169.

33 Laisveés kovos 1944-1953 metais..., p. 287-288.

54 A. Ramanausko b. byla // LYA. F. K-1, ap. 58,
b.44618/3,1. 19, 1. 247v; plg. Laisves kovos 19441953
metais..., p. 292-293.

1948 m. ruden] a8, budamas tuo laiku
Dainavos partizany [orig.: banditinés] apy-
gardos vadas [orig.: vadeiva], inspektavau
jeinancius | tg apygarda partizany [orig.:
banditinius] junginius ir ] savo pastovig
vietg grizau 1948 m. spalio mén. <..>.
Grjztant pas save pakelyje prie Nemuno
sutiko mane Fyturys ir pranesé man, kad a$
greidiau griz&iau, nes man reikés eiti j Ze-
maitijg. Kada a$ grjzau j vadavietés bunker;j,
<..> ten gautame, laike mano nebuvimo,
paste as$ radau Lito [Sergijaus Staniskio —
Aut.] man atsiystg Lito su naujai iSrinktu
Tauro apygardos vadu Faustu pasitarimo
protokolo nuorasa <...>. Tuo protokolu a§ ir
buvau jgaliotas laikinai pildyti Piety srities
vado pareigas ir tuo paciu laiku man buvo
sitiloma nedelsiant eiti j Zemaitija ir susi-
tikti su t e n esanciais Vakary ir Ryty Lie-
tuvos sri¢iy vadais. Prie to protokolo buvo
prijungta keletas laiSky, kuriuos gavo Tauro
apygardos vadovybé i§ Wrauto <...>.

Gaves tuos dokumentus a$ nuvykau pas
Litg, kad pasikeisti [pasikeis¢iau] su juo
nuomonémis <...>. Litas davé man suprasti,
kad jis pats noréjo uzimti Piety srities vado
posta ir pasake, kad jis buvo prie§ mano
kandidatiira, bet Faustas nenoré¢jo sutikti
su Lito paskyrimu ir nutar¢ jpareigoti mane
laikinai eiti Piety srities vado pareigas. A§
pasiiiliau Litui, kad jis eity j Zemaitija vie-
toje mangs, bet jis atsisaké, pasiremdamas
blogu[a] sveikatos stoviu [bukle] ir parei-
skeé, kad jis skaito [mano], kad ten turiu eiti
a$ <...>. Nug¢jau | Tauro apygarda pas Faus-
tq. Faustas tada slapstési Kazly miskuose.
Su Faustu a$ susitariau, kad | Zemaitija
mes eisime kartu su juo: jis kaip Tauro apy-
gardos atstovas, o a$§ kaip Dainavos apy-
gardos atstovas, ir kad mus lydés Tauras ir
Demonas.>

55 A. Ramanausko t. protokolas // LYA. F. K-1,

ap. 58, b. 44618/3,t. 1, 1. 188—189.
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Neatmestina galimybé¢, kad A. Rama-
nauskui vieSint Tauro apygardos Stabe,
gruodj Piety Lietuvos partizany vadus
pasieke ir lapkric¢io 10-12 d. Dukto mis-
ko posédzio protokolas, kurio 11 punktas
skelbia, kad Vyriausiojoje vadovybéje
numatyta vieta d v i e m s Piety Lietuvos
srities partizany atstovams>®. Lydimas
Juozo Jankausko ir Urbanto Dailidés prie
A. Ramanausko prisidéjo A. Grybinas.
Nelieka abejonés, kad A. Ramanausko ir
A. Grybino kelionés tikslas — susitikimas
su Vyriausiosios vadovybés nariais, bendri
nutarimai ir veikla.

Kaip minéta, istoringje literatiiroje ne
kartg buvo kreipiamas démesys j A. Rama-
nausko ir A. Grybino kelion¢ lydint] ne-
pasitikéjima. Straipsnio autoriai jj vertina
kaipatsargum g, kurio imtis padazné-
jusiy iSdavysc¢iy ir provokacijy akivaizdoje
buvo priversti Zemaitijos partizany vadai
ir ypa¢ — Vyriausiosios vadovybés nariai
kartu su Prisikélimo apygardos vadovybe.

Lapkri¢io 10-12 d. Dukto miske po-
sédziavusi Vyriausioji vadovybé Tauragé-
je gyvenanciam D. Steponaifiui numaté
BDPS Prezidiumo pirmininko pareigas ir
apie tai buvo kalbama jam adresuotame
J. Zemaicio laigke’’. Gruodzio 10 d., asme-
niskai jteikusi §j laiskg, Prisikélimo apy-
gardos ir Vyriausiosios vadovybés rySiy
jgaliotiné E. Grigalaviciuté ta pacig dieng
buvo suimta®. RySininkés areStas turéjo
didele reik§me — saugumas netrukus suzi-

36 LYA. F. K-12, ap. 1, b. 7, 1. 82v. Plg.: Laisvés
kovos 1944-1953 metais..., p. 290.

57 I. Zemaiio b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 66960/3, t. 1, 1. 63v.

Dar kartg J. Zemaitis D. Steponaiiui rasé po ilgos
pertraukos, 1950 m. spalj ir ta pacia proga prisiminé
1948 m. gruodzio jvykius, zr. J. Zemaiio b. byla /
LYA. F. K-1, ap. 58, b. 66960/3, t. 10, 1. 134—-136v.

58 E. Grigalaviciiités t. protokolas // LYA. F. K-1,
ap. 58, b. P-14291, t. 3, 1. 42-44.
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nojo daugelio partizany rémeéjy, rySininky
pavardes, rysiy punktus, émé alsuoti j nu-
garg Einoraiciuose ir Dvarninkuose Ziemo-
jantiems Vyriausiosios vadovybés nariams.

Gruodzio 17 d. E. Grigalaviciuté papa-
sakojo apie partizany rysiy punktg Gankiy
kaime, Jono ir Ksaveros Stroliy namuose,
paminéjo rySininke V. Radzevicitte, kuri
gruodzio 9 d. jg palydéjo | Dukto miska
pas J. Zemaitj*°. Netrukus, pirmosios Ka-
lédy dienos vakarg, Gankiy kaime buvo
surengta aStuoniy agenty smogiky, va-
dovaujamy Kirvio, operacija. Tuo metu
A. Ramanauskas su A. Grybinu buvo Sim-
kai¢iy miske, Jurbarko r., taciau agentai,
kartu atsivede E. Grigalavicitte, Stroliy na-
muose prisistaté Tauro apygardos atstovais
ir ten buvusio j Sibirg iStremto Jono Strolio
brolio atkakliai klausingjo apie Seimininke
Ksaverg ir jos globojama V. Radzeviciite.
.1 klausimus vyras atsakinéjo taip durnai,
kad nieko negalima buvo suprasti®, — lie-
tuviy kalba su begale klaidy paraSytoje
ataskaitoje majorui Sokolovui pazyméjo
Matrosas. Jokiy konkreciy ziniy agentams
nesuteiké ir véliau namo sugrjzusi Stroliy
augintiné Fruzina Barkauskiené su vyru®.
Nieko nejtardami, gretimame Dvarninky
kaime, bunkeryje po Dambrausky namu,
Kalédas prie Soviniais papuostos eglutés
Sventé partizanai®'. Suzinojus apie jvy-
kius Gankiuose, bunkeris neilgai trukus
buvo apleistas. 1949 m. sausio 12 d. tar-
dytojai 1§ E. Grigalaviciiités suzinojo apie
Dambrauskus, per kratg ar agenty smogiky
operacijg jy namuose pamate uzkasto bun-
kerio vietg siuto, grasino ir Saudé®2.

3 L. Grigalavi¢iatés t. protokolas // LYA. F. K-1,
ap. 58, b. P-14291, t. 3, 1. 31.

% LYA.F.41,ap. 1,b. 280, 1. 58-61, 64-67.

61 Tyruliai. O. Sirusien¢, 2014 m.

62 Tyruliai. O. Sirusiené, 2014 m.; Dvarninkai.
A. Dambrauskas, 2014 m.; plg. A. Dambrausko t. proto-
kolas // LYA. F. K-1, ap. 58, b. P-14291, t. 7, 1. 94-101.



Nuo 1944 m. Antanas Dambraus-
kas (1920-1972) ir Elena Jokubaity-
te-Dambrauskiené, kilusi i§ Einoraiciy
(1923-2007), gyveno atokiame Dvarnin-
ky kaimo viensédyje, pamiskéje. 1947 m.
rudenj negyvenamame trobos gale (Siuo
metu nugriautas, jo vietoje — géliy darze-
lis) bunkerj jrengé V. Dauksa, padedamas
P. Bartkaus, L. Grigonio, B. Liesio ir, vei-
kiausiai, P. Cibulskio®. Sioje Prisikélimo
apygardos vadovybés biistinéje Svieté
elektros lemputé! (energija ¢ia buvo va-
giama). 1948 m. rugséjo pabaigoje—spalio
pradzioje Prisikélimo apygardos vadas
L. Grigonis kartu su Stabo virSininku
B. Liesiu bunkerj po Dambrausky namu
uzleido Vyriausiosios vadovybés nariams
ir juos saugantiems partizanams, o patys
jrengé bunkerius Mikniy sodyboje Minai-
ciuose ir, pagristai manoma, Sajy sodyboje
Balandiskyje®.

1948 m. pabaigoje—1949 m. pradzioje
Prisikélimo apygardos vadovybé rysj su
J. Zemai¢iu ir P. Bartkumi palaiké per vie-
ng ry$iy punkty pusiaukeléje — Stasés Ju-
revi¢ilités namuose Varnioniy kaimo Siau-
rés rytingje dalyje, viensedyje (vienodu
11,5 km atstumu buvo nutolgs nuo Dvar-
ninky ir Minaiciy). Iki aresto pas S. Jure-
vicitite ne kartg lankési E. Grigalavicitte,
su ja — V. Radzevicitité, susitikimus rengé
L. Grigonis, Vytautas ir Viktoras Sniuoliai63.

63 Tyruliai. O. Sirusien¢, 2014 m.; V. Dauksas
buvo gerai pazjstamas su Elena Dambrauskiene, kuri
jaunystéje tarnavo Valerijono brolio Jono tikyje Pusinis-
kiy kaime.

Prisikélimo apygardos $tabo apsaugos burio ko-
votojai, matyt, naudojo gretimame Uzmargiy kaime,
Staseviciaus (Stosio) sodyboje buvusj bunkerj (Tyruliai.
kolas // LYA. F. K-1, ap. 58, b. P-14291, t. 3, 1. 114).

64 Cepulyté A., Vaitkevicius V. I§ 1949 mety Lietu-
vos partizany vady susitikimo istorijos: laikas ir vieta...,
p. 113-120.

65V, Radzevidiiités t. prokolas // LYA. F. K-1,
ap. 58,b. 18010/3, 1. 38.

Atskirai paminétina, kad grésme Vy-
riausiosios vadovybés ir Prisikélimo
apygardos nariams keélé¢ ne tik 1948 m.
rudenj—1949 m. Zziema suimty rySinin-
ky kvotos, bet ir saugumo agentais tape
partizanai. Antai 1948 m. Kalédy iSvaka-
rése | Liaudiskiy kaima susitikti su Lie-
tuvos Zzaliosios rinktinés Stabo virSininku
Juozu Rudzioniu, tuo metu jau veikusiu
kaip agentas Obeliskas®, atvykusiems
Prisikélimo apygardos vado adjutantui
L. Mingé¢lui, stabo Organizacinio skyriaus
virdininkui Vytautui Sniuoliui ir juos sau-
gojusiems Kazimierui Lauzikui bei Vik-
torui Sniuoliui buvo surengta pasala®’. Tg
kartg partizanai iSvengé auky, bet 1949 m.
saus] J. Rudzionis vél kvieté Prisikélimo
apygardos vadovybe | susitikimg®®. Sausio
25 d., J. Rudzioniui i8davus, Padaugyve-
nés kaime, Radviliskio r., zuvo visi Lietu-
vos Zzaliosios rinktinés §tabo nariai®. Sios
rinktinés rysininké Kazimiera Lauditité-
Butkuviené prisimena, kad apie rengiama
visos Lietuvos partizany vady susitikimg
J. Rudzionis turéjo kazkokiy ziniy, laimei,
netiksliy. 1949 m. kova Radviloniy dvare,
Radviliskio apylinkése, J. RudZionis dar
lauké Susitikimo dalyviy’0!

6 Dar 1948 m. rugpjiitj J. Zemaitis Petrui Masilai-
&iui isreiske nepasitikéjima J. Rudzioniu (J. Zemaicio b.
byla // LYA. F. K-1, ap. 58, b. 66960/3, t. 1, 1. 60v).

67 V. Sniuolio t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 28600/3, t. 1, 1. 58-59. Plg. $ios operacijos apraS§yma
Radviliskio MGB operatyvinés veiklos ataskaitoje
(LYA. F. K-1, ap. 3, b. 1432, 1. 123) ir Prisikélimo apy-
gardos $tabo archyve (LYA. F. K-5, ap. 9, b. 6, 1. 41).

% V. Radzevi¢iiités t. protokolas // LYA. F. 1,
ap. 58, b. 18010/3, 1. 40.

6 Aukstaitijos ir Zemaitijos partizany prisimini-
mai..., p. 98.

70 Radviliskis. K. Butkuviené, 2013 m.

1949 m. balandzio 11 d. Prisikélimo apygardos
Karo lauko teismas J. Rudzioniui paskelbé mirties
nuosprendj (zr. LYA. F. K-5, ap. 9, b. 4, 1. 55-61), kurio
jis iSvenge.
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Kelyje i 1949 m. partizany vady
susitikima

Bunkeryje po Dambrausky namu 1948 m.
Kalédas kartu su Seimininkais atSvente
J. Sibaila, V. Dauksa ir J. Martinaitis”!
netrukus buvo priversti persikelti | Kanei-
vaicius, Prisikélimo apygardos vadovybés
bisting po Jono Martinaicio (1911-1988)
namu (5 pav.)’2. Rytiniame erdvaus, auksto
pastato gale veiké kaimo pradiné mokykla,
Sioje patalpoje po krosnimi jrengtg bunkerj
tik XX a. astuntame deSimtmetyje atrado
naujieji namo Seimininkai Gelumbauskai.
Vengdamas tremties, spéjama, 1949 m. pa-
vasar}, J. Martinaitis paliko Kaneivaicius,
visam laikui apsistojo Tauragés kraste, ten
sukiireé Seimg’3.

Susitikimo i$vakarése J. Zemaitis, P. Bart-
kus ir P. Cibulskis gyveno bunkeryje Eino-
rai¢iy kaime’. I3dalijus Karpiy Rékyvos
dvaro Einorai¢iy palivarko Zeme, ¢ia jsi-
kuré Lietuvos kariuomenés savanoriai’>.
Anot O. Sirusienés, Einorai¢iuose nebuvo
namelio, kur nebuty uZ&je partizanai’®.
Kaimo gyventojai rémé partizanus, rySi-
ninkavo. Kai kuriy jy pavardés zinomos
1§ baudziamyjy byly, tardymo protokoly

71 Prisiminimuose O. Sirusiené jvardija Valerijong

Dauksa (Valiukq), J. Martinaitj vadina Jurginu, V. Dauk-
$o giminai¢iu nuo Sileny, kuris 1951 m. Zzuvo kartu su
A. Pumpudiu Tyruliy miske, o J. Sibailg apibiidina kaip
,neauksta, kresna, su barzdziuke, pliktel¢jusj, apie 40
mety vyra“ (Tyruliai. O. Sirusiené, 2014 m.).

72 J. Zemaiéio t. protokolas // LYA. F. K-1, ap.
58, b. 33960/3, t. 1, . 170; Gaskaité-Zemaitiené N.
Zuvusiyjy prezidentas..., p. 189.

73 2014 m. rugpjucio mén. lauko tyrimy duome-
nys; Radviliskis. A. Pranys, 2014 m.; Domeikava.
V. Saukstelis, 2014 m.

74 J. ZemaiGio b. byla // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 66960/3, t. 1, 1. 63v.

7S Siauliy apskrities ir vals¢iaus Einoraiciy
polv. zemés <...> 1922 metai // LCVA. F. 1250, ap. 4,
b. 13/1110.

76 Tyruliai. O. Sirusien¢, 2014 m.
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ir prisiminimy, taciau tiksli Prisikélimo
apygardos Stabo bunkerio, 1949 m. Zie-
ma tapusio Vyriausiosios vadovybés —
J. Zemaigio ir P. Bartkaus — biistine vieta
iki Siol nenustatyta. Tardoma, dalydamasi
prisiminimais atkiirus Nepriklausomybe
ir sakydama, kad ,,Prisikélimo apygardos
Stabas buvo Einorai¢iy kaime*7’, tiksles-
nés Sio bunkerio vietos negaléjo nurodyti
nei rySininké J. Dijokaité. 1948 m. vasarj
persekiojama J. Dijokaité i§ EinoraiCiy,
kur gyveno legaliai, persikéle | Kestucio
apygarda, Gintaro (véliau — Birutés) rink-
tinés $tabg, veikusj apie Vidukle (6 pav.)’®.
Nepra¢jus metams J. Dijokaitei buvo pa-
vesta lydéti j Susitikima keliaujancius, vé-
liau grjztancius Piety ir Vakary Lietuvos
partizany vadus. 1999 m. J. Dijokaité-Ke-
réziené (1921-2005) prisimins:

1949 metais, vasario antrg turéjo jvykti
visy Lietuvos partizany vady susitikimas.
| Prisikélimo apygardoj. Mane i§ Kestucio
apygardos iSsiunté } Prisikélimo apygar-
da nustatyti rySius kelionés. Nuvaziavau
1 Kestucio [Prisikélimo — Aut.] apygarda,
ten susitikau su Petru Bartkumi ir nutarém
kelionés marsrutg. Jis mane paskyreé tos ke-
lionés rySininke.

Grjzau atgal | Kestucio apygarda, ten
su Birutés [rinktinés — Aut.] Stabo vyrais
(kuriam vadovavo Kurtinaitis Edmundas)
Piety srities vadus turéjome lydéti ir susi-
tikome kazkur apie Erzvilka, neprisimenu
gerai as ten tos vietos. Nu, ir prasidéjo pati
kelioné. Tai buvo Adolfas Ramanauskas,
Grybinas Faustas (Tauras slapyvarde) ir...
Demonas. Pavardziy neatsimenu. Tai keturi
tie sveciai, du misy Stabo vyrai’® ir a§ pra-
77 Aukgtaitijos ir Zemaitijos partizany prisimini-
mai..., p. 564.

78 Ten pat.

7 Gintaro rinktinés Stabo Zvalgybos skyriaus

vir§ininkas Bronius Neverdauskas ir Antanas Janusas —
Siauliai. J. Dijokaité, 1999 m.



5 pav. J. Martinaicio gyvenamasis namas Kaneivaiciy kaime, Zvelgiant is piety. Mokykla
veiké namo rytinéje dalyje, nuotraukos desinéje. 2014 m. rugpjicio 25 d., V. Vaitkevi-
Ciaus nuotrauka

6 pav. Kestucio apygardos Gintaro (véliau — Birutés) rinktinés Stabo nariai ir apsaugos
biirio kovotojai. Guli (i kairés): Juozas Dervinskas, Stasys Sneideris; sédi: A. JanuSas
ir Antanas Karpius; stovi (i5 kairés): A. Jucius, neatpaZintas, Krizostomas Labanaus-
kas, Aleksas Laucius, neatpazintas, J. Dijokaité, B. Neverdauskas, Kazys Grakulskis,
J. Petraitis, Speigas, neatpaZintas. 1948 m. arba 1949 m. Antaninés, neZinomo autoriaus
nuotrauka (Pocius A. Antroji sovietiné okupacija ir laisvés kovos Viduklés kraste //
Viduklé / Sud. A. Pocius. Kaunas, 2002, p. 310)
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déjom keliong. Atvaziavo zmogus — tikinin-
kas su pora arkliy ir didelémis rogémis, mes
visi iSvaziavome. Tai buvo pradzia keliongés.
Vaziavome per miska, buvo daug sniego, ant
egliy Saky buvo daug sniego. Kaip mes va-
ziavom, tos... uzkliudém egliy Sakas ir kri-
to sniegas mums [ant — Aut.] galvy. Nu, tai
buvo kazkaip tai [kazkaip] jdomu, atrodé
kai kokia ekskursija vaziuojam.

Paskui nuvaziavom j pirma vieta. Ten
misy jau lauké. Vezéjas su miisy tais Stabo,
Birutés Stabo vyrais grjzo atgal, o a$ pasi-
likau su sveciais. Rytg jie pasiliko pas tuos
zmones pabiiti, dienavoti, kaip sakydavom,
o a$ iSvaziavau toliau, suristi, rys$j ieskoti,
kas juos pasitiks ir kas juos ten... partipins
jiems, kur apsistoti. Nu ir taip biuidavo...
paskui grizau vakare ir mes taip toliau ke-
liavom®,

Biidavom vaziuoti, biidavo ir pésti ei-
davom. Sniego buvo daug. Kada eidavom
pésti, tai eidavom taip paskui viens kitg
kaip zasys ir dédavom péda | péda, kad
atrodyty, kad vienas zmogus ¢éjo, kad ne-
iSmintume tako, kad atrodyty, kad ten ¢jo
vienas zmogus. Nu, sekési neblogai, kai
kur tekdavo dvi dienas sugaist, kol rysj
surasdavau. Ejome pro Lyduvénus, kelia-
vome pro Sienlaukj, pro Siaulénus, pro
Polekéle... nu, visy neprisimenu as ten ty
visy vietovardziy, kadangi a$ ten ne vietiné
buvau, tai a$ neprisimenu. Labai daug laiko
pragjo.

Paskui uzéjome netoli Polekélés, tai
ten buvo Galijotas — Pumputis pavardé.
Jie ten misy lauké ir suruosé labai Sau-
nig vakarieng. Susédome uz stalo visi ir
tas Galijotas, to burio vadas, atne$é kokiy
5 litry, turbtit degtinés namings, pastaté ant
stalo, prisipylé sau stikling, i§géré | sveciy

80 Tik naktims, tik naktims. Dieng pasilikdavo...

budavo taip: jie pas zmogy pasilieka dienavoti, o a$ jau
ryta vaziuoju pas kitus. Ar vaziuoju, arba einu, jeigu kur
nebuvo galimybiy vaziuot, pas kitus zmo... partizanus,
ten kad sutikt juos... pranest jiem, kad jau atkeliauja, tai
kad... ateity pasitikt (Siauliai. J. Dijokaite, 1999 m.).
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sveikatg ir pripylé jiems. Bet jie nei vienas
negéré, net neparagavo. Taip susinepatogi-
no §itas vaiSintojas...

Nu, bet jie labai graziai padainuodavo,
sveciai, labai... ypatingai grazius balsus tu-
réjo, buvo labai rimti, labai Zzmonés man-
dagts, vienu zodziu, uzmirsti tokiy Zmoniy
negalima. Nu ir taip toliau paskui nuvyko-
me, kur mus sutiko Prisikélimo apygardos
Stabo vyrai, perdaviau Petrui Bartkui sve-
Cius, o pati grjzau atgal j Kestucio apygar-
da. 8!

J. Dijokaités pasakojime nedaug istori-
niy fakty ir detaliy, taciau jis tiksliai pa-
rodo, kaip A. Ramanauskas, A. Grybinas,
V. Guzas ir jy palyda tris savaites beveik
Simtg kilometry keliavo j Susitikimg nuo
Sniegoniskés kaimo, esancio pusiaukeléje
tarp Skaudvilés ir Erzvilko, iki Spiciy kai-
mo Siaulény apylinkése (7 pav.). Patyrusi,
drasi rySininké J. Dijokaité kartu buvo par-
tizany zvalgé ir vedlé, kuri kovotojus pas-
kui save vedeé tik tada, kai jy saugumui ne-
buvo jokio pavojaus. Taip pat turi pagrinda
rySininkés Zodziai apie tai, jog P. Bartkus
parengé $ios kelionés marsruta®?, o J. Di-
jokaité ji i§ anksto patikrino. Tam buvo
laiko nuo 1948 m. gruodzio 5 iki 23 d.,
A. Ramanauskui vieSint Tauro apygardos
Stabe, véliau nuo Kalédy iki Naujyjy mety
A. Ramanauskui ir A. Grybinui apsistojus
Petro Stankaus partizany biiryje Simkaiciy
miske, Jurbarko r., pirmaja sausio savai-

81 11949 m. vasario 16 d. Deklaracija] [kirybiné
grupé: A. Malinauskaité, A. Puodzitinas ir Z. Ripinskis]
[DVD 36 min.; Siauliai, 1999] // SAM.

82 Partizanams kartais tekdavo jveikti tokius pat
ir dar didesnius atstumus. Antai Prisikélimo apygardos
Stabo narys L. Ming¢las, jveikes apie Simtg kilometry,
1948 m. rugpjucio 18 d. atkako j Butkaicius — Erzvil-
ko apylinkiy kaima — pas savo gimtinéje besislapstan-
Cig partizang Eleng Valantiejiite ir jsaké jai sugrizti pas
Prisikélimo apygardos partizanus (LYA. F. K-41, ap. 1,
b. 1432, 1. 141).
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7 pav. Piety ir Vakary Lietuvos partizany vady kelionés per Zemaitijq

marSrutas. Braizé A. Petrauskiené

te likuriuojant Kestu¢io apygardos Stabe
Paupyje, Raseiniy .

Sio $tabo virsininko Roberto Gedvilo,
véliau tapusio MGB agentu, parodymai su-
konkretina Piety Lietuvos partizany vady
kelionés per Zemaitijg paveiksla. Jj papildo
partizany J. Jankausko, Juozo Palubecko ir
Jono Petrai¢io tardymo protokolai, A. Ra-
manausko rankrastis ,,Piety Lietuvos srities

Stabo darbas 1948.X.20 — 1950.1.25%; ke-
liong iliustruoja unikalios Leono Laurinsko
i§saugotos nuotraukos su Kestucio apygar-
dos $tabo nario Vlado Miseikio paraSais®3.
Visi Sie duomenys vercia tikslinti istorinés

83 V. MiSeikio (Urano) ranka ant $iy nuotrauky

nurodytas datas: RK A-957 ir A-1006 (1949 m. vasa-
rio 4 d.), A-1009 (vasario 6 d.), A-1011 (vasario 11 d.)
reikia paankstinti lygiai per ménes;.
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partizany vady kelionés per Zemaitija ka-
lendoriy ir marSrutg®*.

1948 m. gruodzio 23 d. ties Gelgau-
diskiu (Panemunés pilimi) per Nemung
persikélusius kovotojus Paantvardzio k.,
Jurbarko r., pasitiko Alfonso Kvedzio bi-
rio partizanai ir nuvedé j Simkai¢iy miske
esantj P. Stankaus partizany biirio bunkerj.
Cia buvo §ven¢iamos Kalédos, fotografuo-
jamasi. Apie Naujuosius metus P. Stankus
ir J. Palubeckas svecius nuvedé j konspi-
racinj buta (xa aeounyio keapmupy) Pavis-
¢iovio k., Jurbarko r., 1§ kur Kestucio apy-
gardos Stabo virSininko R. Gedvilo adju-
tantas Juozas Kisielius su bendrazygiais
pirmosiomis 1949 m. sausio dienomis
Piety Lietuvos partizany vadus atvedé j
Kestucio apygardos Stabo biisting Paupio
kaime, Raseiniy r.85, Jono Matuseviciaus
arba Juodzio sodyboje86. Cia lauké apy-
gardos vadas Henrikas Danilevicius ir
Stabo virSininkas R. Gedvilas, kurie apie
svecius, vykstancius pas Vyriausiosios va-
dovybés narius, pranesé Vakary Lietuvos
srities vadui. A. Milasevicius paskyré su-
sitikimo vieta sodyboje netoli Adakavo,
Tauragés r., ir neilgai trukus su gausia pa-
lyda — Kestucio apygardos vadovybe — ten
iSkeliavo Piety Lietuvos srities atstovai. Jy

8 Iki Siol buvo klaidingai teigiama, kad A. Ra-
manauskas ir A. Grybinas i§ Skirsnemuniskiy kaimo,
Jurbarko r., buvo nuvesti | Birutés (turi biiti — Gintaro)
rinktinés $taba prie Molavény, Raseiniy r., i§ kur keliavo
i Zemaitijos giluma — Adakava, Tauragés r., ir tik tada
pasuko j Radviliskio apskritj (Gaskaité-Zemaitiené N.
Zuvusiyjy prezidentas..., p. 197).

85 J. ZemaiGio b. byla [R. Gedvilo ir J. Palubecko
akistata] // LYA. F. K-1, ap. 58, b. 66960/3, t. 13, 1. 6-7;
J. Zemai¢io b. byla [R. Gedvilo t. protokolas] // LYA.
F. K-1, ap. 58, b. 66960/3, t. 5, 1. 27; plg. A. Ramanaus-
ko b. byla// LYA. F. K-1, ap. 58, b. 44618/3,t. 19, 1. 248
(susitikimas su H. Danilevi¢iumi ir R. Gedvilu datuoja-
mas sausio 3 d.).

86 7r. R. Gedvilo t. protokolas // LYA. F. K-1,
ap. 58, b. 35231/3, 1. 38, 39-39v.
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susitikimas su A. Milasevi¢iumi, Vakary
Lietuvos srities Stabo virSininku Vytautu
Guzu bei Spaudos ir informacijos skyriaus
vir§ininku Vaclovu Ivanausku jvyko sausio
10-3ja Petkaiciy misko pakrastyje esancio-
je Sniegoniskeés kaimo sodyboje (8 pav.)®’.
A. Ramanausko zodziais, iStartais laiSke
J. Zemaiciui pragjus beveik metams po Su-
sitikimo, kvie¢iamas kartu vykti j Vyriau-
siajg vadovybe aptarti Sajudziui ripimy
klausimy, A. MilaseviCius ,,nerado tai rei-
kalinga padaryti“®® ir Susitikime dalyvauti
igaliojo J. Zemaiiui artima V. Guza.

Duomeny apie trintj tarp A. MilaSevi-
giaus ir J. Zemaicio néra. Tadiau A. Mila-
Seviciaus nepasitikéjimas A. Ramanausku,
galima atsargiai spéti, kylantis i§ neprita-
rimo J. Zemai&iui, i§ry$kéjo véliau, svars-
tant Ginkluotyjy pajégy vado kandidatiirg
(Sias pareigas buvo sitiloma uzimti A. Ra-
manauskui®?).

Toliau Piety ir Vakary Lietuvos partiza-
ny vady kelias vedé | Kestucio apygardos
Gintaro (véliau — Birutés) rinktinés Stabg.
IS rySininko Jono Damaviciaus sodybos
Molavény kaime, Raseiniy r., sve¢iai buvo
palydéti pas partizanus. Praéjus dienai
J. Petraitis su bendrazygiais svecius nu-
vedé | Stabo biisting Stunguriy kaime,
Raseiniy r., pas rinktinés vadg Edmundg
Kurtinaitj®. Tikétina, kad A. Ramanauska,
A. Grybing ir V. Guzg nuo SniegonisSkés

87 R. Gedvilo t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b.35231/3, 1. 112.

88 J. ZemaiCio b. byla [A. Ramanausko laigkas] //
LYA. F. K-1, ap. 58, b. 66960/3, t. 11, 1. 95.

8 J. Zemailio b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 66960/3, t. 11, 1. 105 (A. Ramanausko kandidattrai
nepritaré A. MilaSevicius ir Antanas Liesis).

9 J. ZemaiGio b. byla [J. PetraiCio t. protokolas] //
LYA. F. K-1, ap. 58, b. 66960/3, t. 5, 1. 210; A. Ra-
manauskas $§j susitikima datuoja sausio 13-aja — A. Ra-
manausko b. byla / LYA. F. K-1, ap. 58, b. 44618/3,
t. 19, 1. 248.



8 pav. Petkaiciy misko pakrastys, Sniegoniskés kaimas. Vakary Lietuvos srities ir Kestucio
apygardos vadovybé su Piety Lietuvos partizany vadais pakeliui | Susitikimgq. Stovi (i§ kairés):
3 — Kestucio apygardos vadas H. Danilevicius, 4 — Vakary Lietuvos srities Stabo virSininkas
V. GuZas, 5 — Tauro apygardos vadas A. Grybinas, 7— Vakary Lietuvos srities vadas A. MilaSevi-
Cius, 9 — Piety Lietuvos srities vadas A. Ramanauskas, 10— Kestucio apygardos Stabo virSininkas
R. Gedbvilas, 11 — Vakary Lietuvos srities Stabo Spaudos ir informacijos skyriaus virSininkas
A. Liesis. Originalus uZrasas V. MiSeikio ranka: ,,Vakary ir Piety Srities Vady susitikimas.
1949 11 11. Uranas.“ 1949 m. sausio 11 d., neZinomo autoriaus nuotrauka. RK A-1011 (L. Lau-

rinsko nuotrauky rinkinys)

arba kitos pusiaukelyje tarp Erzvilko ir
Viduklés esancios vietos jau vedé Gintaro
rinktinés Stabo rysininké J. Dijokaité, nors
J. Petraitis tardymo protokole ja vadina
nepazjstama. Pats J. Damavicius nutyléjo
1949 m. sausio jvykius, taciau paminéjo,
kad pas jj du kartus — 1948 m. pabaigoje ir
1949 m. ziema — lankési J. Dijokaité, kuria
vadino Redos slapyvardziu®!.

Remiantis J. Dijokaités prisiminimais,
apie Erzvilka prasidéjes jos kelias vedé

91 J. Damaviciaus t. protokolas // LYA. F. K-1,
ap. 58, b. 25633/3,1. 16-17.

pro Sienlaukj, Lyduveénus, Siaulénus. Sau-
sio 14-16 d. Svieté pilnatis, keliavimo s3-
lygos, matyt, buvo sudétingos. Po ilgos
pertraukos keliautojai vél buvo pastebéti
Spiciy kaime prie Polekélés, Radviliskio r.
Cia J. Dijokaité juos pavedé Prisikélimo
apygardos partizany globai ir traukiniu,
matyt, i§ Ciuteliy gelezinkelio stoties, su-
grizo j Viduklg??,

1949 m. sausj A. Pumputis Spiciuose
pas Antang Ciapa (jo namuose veiké ry-

92 Sjauliai. J. Dijokaité, 1999 m.
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Siy punktas)®® ménesiui apgyvendino Pri-
sikélimo apygardos vadovybés rySininke
V. Radzevicitte. Tardoma ji papasakojo, kad
Ciapo namuose du kartus maté J. Dijokaite,
kurig vadino Zara, su ja buvo $esi partizanai.
I8 jy rysininkeé pazino A. Pumputj ir L. Capor-
ky, kuris buvo vedes V. Radzevicitutés seserj
Aleksandrg®*. Véliau akistatoje J. Dijokaité
i$sigyné V. Radzevicilités nepazjstanti, o
atktirus Nepriklausomybe dziaugési, kad
V. Radzevi¢iiit¢ nenumane tikrojo jos apsi-
lankymo tikslo ir prisiminé partizany vady
vakariene, kurios metu A. Pumputis kélé sti-
kling naminés degtinés j sveciy sveikatg®>.

A. Ciapas tardomas pasakojo ta patj —
su J. Dijokaite jo namuose sveciavosi
A. Pumputis, L. Caporkus ir keturi nepa-
zjstami partizanai. Sveciai vaiSinosi kai-
myno, rySininko Broniaus Toleikio atneStu
alumi, véliau su juo ir i8¢jo%. Démesj at-
kreipia tai, jog du skirtingu metu tardomi
kaltinamieji (1950 m. vasarj V. Radzevi-
giate ir ty pa¢iy mety kova — A. Ciapas)
J. Dijokaités ir partizany vady apsilanky-
ma datuoja 1949 m. vasariu®’ ir mini ketu-
ris nepazjstamus partizanus vietoj penkiy.
Kyla klausimas, j kurj sunku Siandien atsa-
kyti, kur tuo metu buvo V. Guzas.

Su J. Dijokaités kelionés pabaiga su-
tampantys jvykiai Spiciuose liudija, jog
partizany vadus kelionés pabaigoje, matyt, ir

93 §i— pietiné — Spiciy kaimo dalis tur¢jo ir atskirg
Saly pavadinima.

9 V. Radzevitiités t. protokolas / LYA. F. 1,
ap. 58, b. 18010/3, 1. 94.

95 Aukstaitijos ir Zemaitijos partizany prisimini-
mai..., p. 574; [1949 m. vasario 16 d. Deklaracija]...

9 A. Ciapo t. protokolas // LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 19685/3,1. 2, 1. 173.

97 Tai, zinoma, gali biti ir paskutinés sausio
dienos. Butent tada Piety Lietuvos partizany vadus
Bernoc¢iy k., Radviliskio r., sutinka M. Pranevicitité
(M. Praneviciutés t. protokolas / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. P-9402, 1. 76-77).
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Susitikimo dienomis saugojo L. Caporkaus
partizanai. 1948 m. pabaigoje—1949 m.
pradzioje trylikos L. Caporkaus partizany
birys laikési Siaulény ir Grinkiskio vals-
¢iy miskeliuose (6 pasnvix Kycmapuuxax),
taip pat Miry miske j vakarus ir Mum-
Silyje — i rytus nuo Siaulény®. Spiciai,
Gudesiai ir aplinkiniai kaimai pateko
L. Caporkaus vadovaujamos Prisikélimo
apygardos Maironio rinktinés Gedimino
rajono (téviinijos) teritorija?®. Paminéti-
na, kad, gyvendamas bunkeryje Siaulai¢iy
kaime, Radviliskio r., Valerijos Nikiparai-
tés sodyboje, Antanas Ziogas pasakodavo
apie tai, jog jis lyd¢jo partizany vadus |
Susitikimg ir ten éjo sargybg !0,

I§ A. Ziogo tardymo protokoly néra
visi$kai aisku, kuriam partizany biiriui jis
priklausé 1949 m. ziema!?!, ta¢iau rySinin-
ké V. Dzemidaité Siaulai¢iy kaime, Zigmo
Mikul¢iaus namuose, kur ja i rudens ap-
gyvendino L. Caporkus, maté SesSiy parti-
zany biirj ir jame pazino brolius Antang ir
Adolfa Ziogus, Jong Sukj, L. Caporky bei
A. Pumputj!%2,

Susitikimo dalyviy apsaugos klau-
simas — labai svarbus. Vienodai sunku ir
lengva jsivaizduoti partizany vadus, ke-

9% V. Dzemidaités t. protokolas // LYA. F. 1, ap. 58,
b.26712/3,t. 4, 1. 93.

99 A. Ziogo t. protokolas / LYA. F. 1, ap. 58,
b.26712/3,t.1,1. 123-124, 151.

100 Baniené V. Komentarai ,,Kovy prisiminimams* //
Laisvés kovy archyvas, t. 7. Kaunas, 1993, p. 223.

101 Plg.: A. Ziogo t. protokolas // LYA. F. 1, ap. 58,
b.26712/3,t. 1, 1. 244-245.

102y, Dzemidaités t. protokolas // LYA. F. 1, ap. 58,
b. 26712/3, t. 4, 1. 97; plg. ten pat, 1. 93 (tarp trylikos
L. Caporkaus biirio partizany — A. Ziogas); Aukstaitijos
ir Zemaitijos partizany prisiminimai..., p. 271.

1949 m. Susitikimo fone reikSminga, kad kiles i§
Spic¢iy A. Pumputis, buves §io kaimo senitinas, puikiai
zinojo Siaulény apylinkes ir desimtis savo partizany
biirio, veikusio 1946-1948 m. (zr. L. Pumpucio t. proto-
kolas // LYA. F. K-1, ap. 58, b. P-14266, t. 1, 1. 54-54v,
71-71v), réméjy bei rysininky.



liaujancius su artimiausiais bendrazygiais
keturiese penkiese ir lydimus didelio ap-
saugos biirio partizany, kai bendras keliau-
jan¢iyjy skaicius padidédavo iki 15-18.
Antai, pas Vakary Lietuvos srities vada
A. Milaseviciy Piety Lietuvos partizany
atstovus i$ Paupio (apie 20 km) lydéjo Kes-
tucio apygardos vadovybé — desimt ar dvy-
lika vyry!'%, griztan¢ius i§ Viduklés (apie 20
km) lydéjo Gintaro rinktinés vado E. Kur-
tinai¢io vadovaujamas aStuoniy—deSimties
partizany biirys!%4. Paminétina, kad dvyli-
kos partizany biirj, iSeinantj saugoti Susi-
tikimo dalyviy, savo namuose Talkininky
kaime, Raseiniy r., mena Gintaro rinktinés
Stabo rySininké Antanina Jasiulyté-Valei-
kiené:

Ateina dvylika partizany, atéjo naktj.
Tls¢josi vieni, kiti ilséjosi darzinéje, musy
labai didelis kluonas buvo, ir ten jie ilsé-
josi, pamiegojo, pasiilséjo, susikrové, kiek
tiktai tilpo. O tilpo tai dar ir galéjo krau-
tis... visi kroveési i kuprines maista. Ir tik
tiek pasaké tada, kad susitiksime negreit,
pasiruosém, reiskia [vadinasi], iSeiti toliau.
Tik tiek tepasaké. Zmonés bus nepazjstami,
todél imame su savimi maistg. Nu, aisku,
zmonés bus nepazjstami, nu tai uzeisi, tai
tave ir iSduos, ar kaip bus. Nu vat, ir jie
apyryciais Svintant i$¢jo. Dvylika zmoniy.
AS turéjau, man buvo duotas toks, reiskia,
jau kaip rySininkei jsakymas, kad tu ar gali
(prie téveliy ta paklausé) reiskia, ar gali
sutikti baiti Sienlaukyje, budéti Sienlaukio
stoteléj. Ta kryzkele, kur amzinai vaziné-
davo masinos rusy, striby ten vazinédavo.
Vaziuodavo j Liuolius i ten taip toliau, i taip
toliau. Na, o ¢ia, jeigu jau yra didelé iSda-
vyste, tai nesvarbu, ar tu ia gelezinkeliu, ar
tu ¢ia tuo vieSkeliu, gali vaziuoti masinos
su rusais.!0

103 R. Gedvilo t. protokolas / LYA. F. K-1, ap. 58,
b. 35231/3, 1. 112; sudétj zr. ten pat, 1. 38.

104 Ten pat, 1. 113.

105 Panevézys. A. Valeikiene, 2013 m.

Anot A. Valeikienés, minétame par-
tizany biryje jai pazjstami buvo Juozas
Milkintas, Alfonsas Navickas, Bronius Zi-
vatkauskas, Narbutas — vienas vidukliskiy
partizany ir kelyje j Susitikimg Molavény
kaime jau sutiktas J. Petraitis. Pati A. Va-
leikiené tuo metu atliko, matyt, jai jprastas
zvalgés, ziniy rinkéjos pareigas prie Sien-
laukio gelezinkelio stoties ir kelio Rasei-
niai-Kelmé.

Bebaigiancius kelione i Susitikima
Piety ir Vakary partizany vadus Bernociy
kaime, RadviliSkio r.,, Petro Vaitiekiino
sodyboje L. Grigonio pavedimu sutiko i$
Radviliskio atéjusi rySinink¢é M. Prane-
viciiite. Zemes ikio akademijos tre¢iojo
kurso studenté buvo kilusi i§ PuSiniskiy,
uzaugusi Dvarninkuose, gerai Zinojo apy-
linke. Susitikimo vieta nuo Bernoc¢iy buvo
uz mazdaug penkiy kilometry, kuriuos
M. Pranevicitités vedami partizanai tie-
siausiu keliu (npsmwim nymem) per naktj
jveike!%,  Dieng pailséjusi, pavakariais
M. Praneviciiité, vedama L. Mingélo, i§-
¢jo 1 Gudesius, Radviliskio r., pas rysi-
ninkg Petrg Tomky (2 pav.). Netrukus ¢ia
i§ Einoraiciy, lydimas V. Dauksos, galbiit
pakeliui sustodamas, atéjo J. Zemaitis!?7.
Neatmestina galimybe, kad J. Zemaitis,
kiti partizany vadai j Susitikima keliavo ir
pésti, ir rogémis — ta liudija J. Dijokaités
prisiminimai (tuo metu arklius dar turéjo
daugelis tikininky, antai apie Einoraicius,
Dvarninkus, Polekéle kolhozai buvo ku-
riami1949-1950 m.!%8).

M. Pranevicitités Zodziais, nuo Gude-
siy sirgdamas J. Zemaitis éjo 1¢tai, todél,
L. Mingélui pasiiilius, pakeliui visi uzsuko

106 M. Pranevicittés t. protokolas // LYA. F. K-1,

ap. 58, b. P-9402, 1. 78.
107 Ten pat.
108 Tyruliai. O. Sirusieng, 2014 m.
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] netoli nuo Nirtaiciy, Radviliskio r., tarp
pelkiy jsikiirusig Stankelio sodyba. Dieng
pails¢je, kelione partizanai 1949 m. va-
sario 1-3ja arba naktj i§ vasario 1-osios |
2-3ja baigé Kemeklio sodyboje Jaugély
kaime, kur jy lauké visi kiti Susitikimo da-
lyviai'®.

Remiantis Zemés valdymo departa-
mento fonde saugomais Radviliskio ir
Siaulény vals¢iy Zemés planais bei vietos
gyventojy liudijimais, Kazimiero Kemeklio
sodybos vieta lokalizuota uz 2,5 km j Siaurg
nuo Jaugély, buvusiame Daujociy kaime,
pakelyje i§ Dvarninky j Radviliskj'!9. Tai
buta didelés sodybos (dvarelio), kurios Sei-
mininkas valdé 20 ha Zemés, o Emilija Ke-
mekliené — zmona ar broliené — dar beveik
39 ha!ll, K. Kemeklis rémé partizanus, po
gyvenamuoju namu buvo bunkeris. Re-
miantis Onos Martinaitytés-Saukstelienés
i$ Kaneivai¢iy pasakojimais, atrodo, jau
1949-yjy vasarg K. Kemeklis buvo nusau-
tas partizany tykojusio stribo Kutuko, §is
uz tai gavo piniginj atlygj'!2. O. Sirusienei
i$ atminties iskilo §ie su K. Kemekliu ir jo
gyvenamaja vieta susije prisiminimai:

— Ar Jums girdéta, kur gyveno Keme-
klis?

— Kaip cia dabar, uz... ant Radviliskia
Kemeklis <..>.

Per pelkes, vadindavos, kelias, tai va te-
nai. Kemeklis, dar kas ten gyvena <...>. Al
Tai pirma buvo klampyné, dabar tai keliai
geriausia padaryti, va §itai, o taip tai Pel-
kém ir vadindavo ta kelig. Va, Pelkés, va

109 M. Praneviciiités t. protokolas // LYA. F. K-1,
ap. 58, b. P-9402, 1. 78-79.

110 Sjauliy apskrities, Radvilidkio vals¢iaus, Dau-
jociy kaimo zemés vienasédziais iSskirstymo planas,
padarytas 1942 metais Zemés Tvarkymo Departamento
vyresnio techniko Karolio Roseno / LCVA. F. 1250,
ap. 4, b. 13/789.

I Ten pat; Radviliskis. A. Pranys, 2014 m.

12 Domeikava. V. Saukstelis, 2014 m.
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sitai. Klampyné tokia, va, Sunkelis toks bi-
dava, va, bet jau nuo miisy, nuo Dvarninky
po tiesumais murkdydavos ten, ar pésti kad
eidavom. Tai ten <...>.

Al Tai dabar a$ galvoju, palauk, Keme-
klis — nu tai ten buva bunkerys. | Rodos,
kad pas Kemeklj. Viens, tai zinau, kad tenai
buva.

Kada koltkis buva jau, ir daugiau ten
tg... tas... ar jj nuSové, ar jis | miska is¢jes
buva. Man rodos, kad Kemeklis pavarde,
matai, nuo miisy, ten nuo Sirusa [Dvar-
ninky kaimo gyventojo rySininko — Aut.]
ne per daug toli, biskj toliau. Ir daugiau.
Jau koltikis susitvéres buva, ir pavaré pad-
vadas — ta turtg parvezt. Tai man atroda,
kad Kemeklis, buva. Mano sesuo [Elena
Dambrauskiené — Aut.] vaziavo, skaitas, ar-
klius sukinke ir liepé Siaudus, bulves... tai
daugiau sesuo parvaziavus (o jau Svogerys
[Antanas Dambrauskas — Aut.] miisy buvo
paimts [areStuotas 1949 m.], va $itai, jau
kai tas saké, jau krikstg buvom gaven) nu ir
parvaziavo, as$ sesers klausinéju. ,,Gi, sako,
ir taip pat — bunkerys buves, saka, kaip pas
mumj“ [Prisikélimo apygardos Stabo biisti-
né — Aut.]. Aha. Bet iSgriauta, i8draskyta va
Sita, rusy <...>113,

Pabréztina, kad lokalizuota visos Lie-
tuvos partizany vady susitikimo vieta pas
Daujociy tkininkg K. Kemeklj sieja Vy-
riausiosios vadovybés kiirimo ir 1949 m.
Susitikimo pasakojimus: Kaneivaiciuo-
se, po J. Martinai¢io gyvenamuoju namu
jrengta trecigjj Prisikélimo apygardos
Stabo bunkerj — Vyriausiosios vadovybés
bisting, kur Susitikimo i§vakarése gyveno
J. Sibaila, V. Dauksa ir J. Martinaitis, nuo
K. Kemeklio sodybos skyré vos kilome-
tras! Tad svarbiausios partizaninio karo is-
torijos vietos 1948 m. liepag—1949 m. sausj
issideste Siauliy—Radviliskio apylinkése,

113 Tyruliai. O. Sirusiené, 2014 m.



mazdaug 12 km ruoze (2 pav.). Vakaruo-
se, Einorai¢iy kaime, biita J. Zemaicio ir
P. Bartkaus bustinés. Dvarninkuose iki
1948 m. rudens kartu su J. Sibaila telkési
Prisikélimo apygardos vadovybés nariai.
Bistiné Kaneivai¢iuose buvo atsarginé
arba, galbit, paskirta Piety Lietuvos srities
atstovams, kuriy kelioné pas Vyriausiosios
vadovybés narius uztruko iki pat 1949 m.
sausio pabaigos.

kymas ir vélesni 1948 m. gruodzio—1949 m.
sausio jvykiai partizanus priverté keisti pla-
nus, laikytis didesnio atsargumo. Tai gali pa-
deéti atsakyti j klausima, kodél J. Zemaitis i3
Einoraiciy i Susitikimo vieta Daujociuose
keliavo aplinkui, i§ piety pusés lenkdamas
Dvarninkus. D¢l tos pacios priezasties —
siekiant uztikrinti partizany vady saugu-
mg — matyt, buvo nuspresta Susitikimg 18
Daujociy perkelti tolyn, | naujasias Prisi-
kélimo apygardos $tabo biistines Pasusvio
apylinkése.

Apibendrinimas ir iSvados

1948 m. pavasarj J. Zemaitis i§ Tauro apy-
gardos vadovybés perémé partizany vieni-
jimo iniciatyva. Palikes Vakary Lietuvos
srities vado pareigas jis pasirinko Wtauto
slapyvardj ir aktyviai émési kurti Vyriau-
sigjg partizany vadovybe.

Siame straipsnyje pirma karta i§samiai
nagrin¢jamas Vyriausiosios Lietuvos par-
tizany vadovybés projektas ir jo jgyven-
dinimas Radviliskio kraste. Sis projektas
neatsicjamas nuo artimiausio J. Zemaicio
bendrazygio P. Bartkaus veiklos, 1948 m.
kovo 15 d. jkurtos Prisikélimo apygardos,
kurios Stabas tur¢jo tris buistines: Einorai-
¢iy (Siauliy r., nelokalizuota), Dvarninky
ir Kaneivai¢iy kaimuose (Radviliskio r.).
1948 m. liepos 27 d. J. Zemaitis persikélé

i Dukto miska prie Siauliy. I$naudodamas
patogia vietos geografing padétj, padeda-
mas patyrusiy rySininky, jis sustiprino ry-
Sius su Ryty Lietuvos sritimi. 1948 m. lap-
kric¢io 10 d. dokumenty nuorasai, kuriuose
kalbama apie Vyriausiosios vadovybés kii-
rimg, pagaliau pasieké Piety Lietuvos sri-
ties vadg A. Ramanauska ir jis apsisprendé
keliauti j Vakary Lietuva.

Vyriausioji vadovybé, J. Zemai¢io ma-
nymu, turéjo biiti vienoje vietoje veikian-
tis, trims Lietuvos partizany sritims atsto-
vaujantis vienetas, kurio nariai, pasiskirste
atsakomybés sritis, atlieka i§ esmés Vy-
riausybés darbg. Siame straipsnyje pirma
kartg iSsamiai kalbama apie Vyriausiosios
vadovybés kirima ir pastangas surengti
Lietuvos partizany vady susitikima; at-
skleidziamas glaudus jy tarpusavio rysys.
1948 m. lapkricio 10-12 d., i Dukto miSka
atvykus dviems Ryty Lietuvos atstovams,
iSrinktas keturiy asmeny BDPS Prezidiu-
mas — Vyriausioji Lietuvos partizany va-
dovybé. Jos vadovo pareigas laikinai ¢jo
Ginkluotyjy pajégy vadas J. Zemaitis. Pre-
zidiumo pirmininko posta buvo sitiloma
uzimti D. Steponaiciui.

1948 m. gruodzio 23 d. nustatyti ry-
§iy su Vyriausigja vadovybe j Zemaiti-
ja atvyko du Piety Lietuvos atstovai —
A. Ramanauskas ir A. Grybinas. PrieSingai
nei buvo manoma iki $iol, jy ir juos lydé-
jusio apsaugos biirio kelioné per Zemaiti-
ja, 18 viso daugiau kaip 120 km marSrutas
su pertraukomis, truko penkias savaites
ir kiekvienas sustojimas rySininky buvo
kruopsciai parengtas. Pagal P. Bartkaus
plang mazdaug nuo sausio 11 d. (nuo Snie-
goniskés kaimo, esancio pusiaukeléje tarp
Erzvilko ir Skaudvilés, iki Spi¢iy Siaulény
apylinkése) Siai kelionei vadovavo Gintaro
rinktinés Stabo rySininké J. Dijokaité.
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1949 m. ziema Vyriausiosios vadovy-
bés nariai pasitiko Einorai¢iy bei Dvarnin-
ky kaimuose, ¢ia vedé Vakary ir Piety Lie-
tuvos partizany vady kelias. Taciau rysiy
1948 m. gruodzio 10 d. ir vélesni jvykiai
partizanus priverté keisti planus. Tai atsa-
ko i klausima, kodél Susitikimas iki $iol
daznai buvo laikomas neplanuotu, o Piety
Lietuvos atstovai — nelauktais. Vasario 1
d. (arba naktj i§ 1-osios i 2-3ja) susirinke
Daujociy kaime visos Lietuvos partizany
vady susitikimo dalyviai persikélé j Prisi-
kélimo apygardos Stabo biistines Pasusvio
apylinkése.

skeskosk

Po daugelio mety Vyriausiosios partiza-
ny vadovybés ir 1949 m. Susitikimo pasa-
kojimas yra reik§mingas politiniu ir pilieti-
niu pozitriu. Istorija, jos tikrumg Siandien
liudija paskutiniai Siy jvykiy dalyviai ir
vietos: Dijoky sodyba Einorai¢iuose, Duk-

SANTRUMPOS

BDPS — Bendrasis Demokratinis Pasipriesinimo
Sajudis

BEA — Kompleksinés Balandiskio ekspedicijos
archyvas

LLKS — Lietuvos Laisvés Kovos Sajudis

LTRF — Lietuviy literatiiros ir tautosakos institu-
to Lietuviy tautosakos rankrastyno fonoteka

SAM - Siauliy ,,Audros* muziejus

VLKSO - Vieninga Laisvés Kovos Sgjudzio Or-
ganizacija

PATEIKEJAI

P Radviliskis. — Kazimiera Laucitte-BUTKU-
VIENE (rysininké Kaziukas), 88 m., kilusi i§ Zybar-
ty k., Radviliskio r. U. A. Cepulyte, A. Kazimierai-
tyte, Z. Montvydas, G. Petrauskas ir V. Vaitkevigius
2013 m. kovo 22 d. // BEA.
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to miskas su stovyklaviete, Stroliy sodyba
Gankiuose, Dvarninky ir Silény gelezin-
kelio stotys, Dambrausky ir Sirusiy sody-
bos Dvarninkuose, J. Martinai¢io sodyba
Kaneivaiciuose, K. Kemeklio sodybvieté
Daujociuose, Sajy sodyba Balandiskyje ir
Mikniy sodyba Minai¢iuose. Daugumos
$iy viety istoriné verté neatskleista, nejsi-
samoninta, straipsnyje apie ja kalbama pir-
ma karta. Nuo Siol privalome détivisas
pastangas Sias vietas iSsaugoti.

Padéka

Uz pagalba renkant duomenis archyvuose ir
bibliotekose, laukuose ir miskuose, uz pas-
tabas ir patikslinimus nuosirdziai dékojame
(abécélés tvarka): Nijolei ir Vaclovui Masiu-
liams, Dariui Juodziui, Romui Kaunieciui,
Aistei Kazimieraitytei, Zilvinui Montvydui,
Vaidai Orzekauskienei, Gediminui Petraus-
kui, Antanui Pociui, Elvyrai Savickienei,
Rokui Sinkevi¢iui ir Laimai Slekienei.

Ag. — saugumo agentas

Pogr. — pogrindzio organizacijos narys
P. — pateiké, pasakojo

Prt. — partizanas

Rém. — partizany rémé¢jas

Rys. — rySininkas

U. — uzrasé, uzfiksavo

P. Dvarninky k., Radviliskio r. — Antanas DAM-
BRAUSKAS, 62 m., vietinis. U. A. Petrauskiené ir
V. Vaitkevi¢ius, talkinami J. Cinéytés, G. Dama-
Seviciates ir T. Kasétos, 2014 m. geguzés 22 d. //
BEA.



P, Siauliai. — Joana Dijokaite-KEREZIENE (ry-
sininké Reda), 78 m., kilusi i§ Einoraiciy k., Siau-
liy r. U. R. Kaunietis 1999 m. vasario 27 d. // LTRF
1485.

P, Radviliskis. — Algirdas PRANYS, 73 m., kilgs
i§ Kaneivaiciy k., Radviliskio r. U. A. Petrauskiené
ir V. Vaitkevicius 2014 m. rugpjicio 25 d. // BEA.

P. Jurmala. — Eleonora (Leonora) Grigalaviciu-
té-RUBINE (ry$ininké Vida), 90 m., kilusi i§ Auks-
taslynio k., Raseiniy r. U. A. Cepulyté, M. Lapeika ir
V. Vaitkevicius 2013 m. birzelio 6 d. // BEA.

P KaiSiadorys. — Elvyra Tugaudyté-SAVIC-
KIENE (rygininké Svendreé), 85 m., kilusi i§ Pusinis-
kiy k., Radviliskio r. U. A. Cepulyte, M. Lapeika ir
V. Vaitkevicius 2013 m. liepos 2 d.; 2014 m. vasario
12 d. // BEA.

P. Tyruliai, Radviliskio r. — Ona Jokuibaityte-SI-
RUSIENE, 84 m., kilusi i§ Einorai¢iy k., Siauliy r.
U. A. Kazimieraityté, Z. Montvydas, A. Petrauskie-
né, V. T. Vaitkevicius ir V. Vaitkevi¢ius 2014 m. va-
sario 1 d. // BEA.

P, Domeikava, Kauno r. — Vytautas SAUKSTELIS,
58 m. U. V. Vaitkevicius 2014 m. rugpjiicio 25 d. // BEA.

P. Panevézys. — Antanina Jasiulyté-VALEIKIE-
NE, Juozo (rysininké Zebenkstélé), 83 m., kilusi i§
Uzuomedzio k., Raseiniy 1. U. A. Cepulyté, R. Kau-
nietis, M. Lapeika ir V. Vaitkevi¢ius 2013 m. gegu-
7¢s 23 d. // BEA.

P. Ozkiniy k., Vilniaus r. — Rozé Jankevicit-
te-ZALNIERIUNIENE (rySininké Migla), 90 m.,
kilusi i§ Girvalakio k., Kupiskio r. U. A. Cepulyte,
7. Montvydas ir V. Vaitkevicius 2013 m. birzelio 17 d. //
BEA.

PARTIZANU IR RYSININ KU SLAPYVARDZIAI#

Jonas ALESCIKAS, prt. (1916-1949) — Rymantas

Antanas ARBUZAS, prt. (1912-1946) — Eiva

Antanas BALTUSIS, prt. (1915-1948) — Jonaitis, Zvejas, Zvejys
Petras BARTKUS, prt. (1925-1949) — Alkupénas (poetinis slapyvardis), Dainius, Dargis, Mazrimas (ra-
Sytinis slapyvardis), Saulius, Sqziné, Rimgaila, Ziemkentis. 1949 m. LLKS Tarybos Prezidiumo deklaracija

pasira$é Zadgailos slapyvardziu.

Jonas BELAGLOVAS, prt. (1912—1947) — Algis, Ezerénas, Saulius, Zydriinas
Kazimiera BUTKUVIENE, rys. (g. 1925 m.) — Kaziukas

Leonas CAPORKUS, prt. (1920-1951) — Donelaitis, Zirgﬁnas, Sariinas, Vaidevutis
Povilas CIBULSKIS, prt. (1924-1951) — Naslaitis, Kucingis, Jireivis

Antanas CIAPAS, ry§. (1913-?) Maziukas
Urbantas DAILIDE, prt. (1921-1951) — Tauras
Jonas DAMAVICIUS, ry&. (1912-2) — BerZas

Henrikas DANILEVICIUS, prt. (1922-1949) — Neringas, Vidmantas
Valerijonas DAUKSA, prt. (?—1949) — Dagilis, Dobilas, Véjas, Véjelis, Sodeika

Juozas DERVINSKAS, prt. (1915-?) — Vilius

Joana DIJOKAITE, ry$. (1921-2005) — Janina, Lionia, Reda, Zara

Janina DRUCEIKAITE, rys. (1923-2013) — Gendré, Ramuné, Vaidiluté

Viktorija DZEMIDAITE (DZIMIDAITE), ry3., prt. (1927-?) — Gené

Robertas GEDVILAS, prt. (1922-?) — Remigijus, Sidabras, ag. Aleksandras

Kazys GRAKULSKIS, prt. (1915-1950) — Dragiinas, Gusaras, Ulonas

Aleksandras GRYBINAS, prt. (1920-1949) — 1949 m. LLKS Tarybos Prezidiumo deklaracija pasirasé

Fausto slapyvardziu.

Bronislava GRIGALAVICIUTE, rys. (1920-?) — Aldona

114

Nurodomi slapyvardziai, kuriais partizanai ir rySininkai yra vadinami § i o — Vyriausiosios vadovybés

ir 1949 m. Susitikimo istorijos — tyrimo Saltiniuose: partizany dokumentuose, tardymo protokoluose, liudytojy ir

amzininky prisiminimuose.
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Eleonora (Leonora) GRIGALAVICIUTE, rys. (g. 1923 m.) — Dalia, Dzené, Radvilaité (radytinis slapy-
vardis), Remigija, Samana, Vida

Leonardas GRIGONIS, prt. (1905-1950) — Budrys, Danys, Kalnius, Krivis, Zvainys. 1949 m. LLKS Ta-
rybos Prezidiumo deklaracija pasiras¢ Uzpalio slapyvardziu.

Vytautas GUZAS, prt. (1920-1949) — Daukantas, Galiandra, Henrikas, Mindaugas, Valentinas, Zigmas.
1949 m. LLKS Tarybos Prezidiumo deklaracija pasirase¢ Kardo slapyvardziu.

Konstantinas GVILDYS, prt. (1928-1950) — Karklas, Ziedas

Vaclovas IVANAUSKAS, prt. (1923-1951) — Etmonas, Gintautas, Henrikas, Leonas, Vytenis

Juozas JANKAUSKAS, prt. (1926-1955) — Demonas

Rozé JANKEVICIUTE, rys. (1923-2014) — Jurgis, Migla, Smala, Ziga

Antanas JANUSAS, prt. (1925-1951) — Skudutis

Aleksas JUCIUS, prt. (1925-1949) — Gylys, Ulanas

Aleksas JURKUNAS, prt. (?-1953) — Gintaras, Raganius, Valeras

Antanas KARPIUS, prt. (1923-1950) — Gailutis, Sakalas

Vincas KAULINIS, prt. (1912-1949) — Miskinis, Utenis

Jonas KIMSTAS, prt. (1911-1974) — Jonas, Algimantas, Aukstaitis, Dédé, Dobilas, Gelezinis Vilkas,
Kalnietis, Karijotas, Senis, Vladas, Zalgiris, Zygiinas, ag. smogikas Jurginas

Juozas KISIELIUS, prt. (1917-1953) — Genius, Genys, Geniukas

Dominykas KRAUJELIS, prt. (1912-1948) — Liutauras, Nemunas, Sturmas, Viesulas

Edmundas KURTINAITIS, prt. (1919-1949) — Kalnius, Lenas, Senkus, Tumas

Alfonsas KVEDYS, prt. (1926-1949) — Jaunutis

Krizostomas LABANAUSKAS, prt. (1927-2000) — Justas, Kunotas, Ladyga, ag. Kalinauskas

Aleksas LAUCIUS, prt. (1916-1952) — Paukstis

Leonas LAURINSKAS, prt. (1926-2013) — Liitas

Kazimieras LAUZIKAS, prt. (1921-1950) — Briedis, Ragas

Antanas LIESIS, prt. (1922-1951) — Geraldas, Idenas, Tonis, Tvanas

Bronius LIESIS, prt. (1922-1949) — Dainius, Eglis (poetinis slapyvardis), Kaukas; 1949 m. LLKS Tary-
bos Prezidiumo deklaracija pasirasé Nakties slapyvardziu.

Juozas MARTINAITIS, prt. (?-1951) — Vasaris, Pavasaris, Jurginas, Usas, Kutkus

Petras MASILAITIS, prt. (?7—1949) — Virpstas, Virpsa

Aleksandras MIELIULIS (MILIULIS), prt. (1923-1949) — Neptiinas, Algimantas

Marija MIKSAITE, rys. (1928-?) — Babiiné, Irena, Svajoné

Aleksandras MILASEVICIUS, prt. (1906-1949) — Dédé Tomas, Ruonis, Ryklys, Vairas

Juozas MILKINTAS, prt. (1920-1951) — Marsalis, Dovydas, Riteris

Juozas MINGELAS, prt. (1926-1953) — Aukstuolis, Vilkas

Laurynas MINGELAS, prt. (1926—-1953) — didas, Ariinas, DZiugas

Vladas MISEIKIS, prt. (1925-1951) — Tarzanas, Uranas

Stasys NARBUTAS, prt. (1926—-1952) — Apolinaras, Rytis, Saturnas

Alfonsas NAVICKAS, prt. (1929-?) — Genutis

Antanas NAVICKAS, prt. (1914-?) — Vilkas, Vanagas

Bronius NEVERDAUSKAS, prt. (1924-1949) — Berzas, Papartis

Valerija NIKIPARAITE, ry$., rém. (?-2013)

Albertas NORKUS, prt. (1924-1949) — Starkus, Linksmutis

Jonas NUOBARAS, prt. (1926-?) — Laimutis, Lyras, ag. smogikas Siaurys

Mecys ORLINGIS, prt. (1899-1949) — Vakaris, Ricardas, ag. Oriol

Juozas PALUBECKAS, prt. (1920-1954) — Simas

Vladas PECKAUSKAS, prt. (1927-1948) — Geguziukas

Jonas PETRAITIS, prt. (1927-1952) — Naslaitis, Patrimpa, Siaurys

Elvyra PLIUPELYTE, ry3. (g. 1921 m.) — Zita
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Marija PRANEVICIUTE, ry§. (1925-1950) — Jurgiukas, Vaiva, Vétra, ag. Paulina

Albertas PUMPUTIS, prt. (1913-1951) — Galijotas

Aleksandra RADZEVICIUTE, rys. (1925-?) — Danuté

Veronika RADZEVICIUTE, rys. (1923-?) — Biruté, Danuté

Stasys RADZIULIS, prt. (?—1949) — Naras, Mazylis

Adolfas RAMANAUSKAS, prt. (1918-1957) — 1949 m. LLKS Tarybos Prezidiumo deklaracijg pasirase

Vanago slapyvardziu.

Ceslovas REMEIKIS, prt. (1929-1948) — Plienas
Juozas RUDZIONIS, prt. (1917-?) — Alksnis, Virginijus, Cemberlenas, ag. smogikas Kranklys, Obelins-

kas, Obeliskas, nuosprendis — Rauliukui

Kazimieras RUIBYS, prt. (1917-?) — InZinierius, Eiva

Antanas SENECKAS, prt. (1921-1951) — Siaubas, Dikas, Zaibas, Dagys, Aurimas
Antanas SLUCKA, prt. (1917-1949) — Sariinas

Sergijus STANISKIS, prt. (1900-1953) — Litas, Viltis

Petras STANKUS, prt. (1918-1951) — Gruodis, Petras

Dominykas STEPONAITIS, pogr. (1897-1986) — Taurius, ag. Petronis

Pranas STRAINYS, prt. (?7—1948) — Pranciskus, Saturnas

Juozas SIBAILA, prt. (1905-1953) — Diedukas. 1949 m. LLKS Tarybos Prezidiumo deklaracija Merki-
nés valsciuje gimes J. Sibaila pasirasée Merainio — Merkinés ainio — slapyvardZiu.

Stasys SNEIDERIS, prt. (1925-1949) — Varguolis

Viktoras SNIUOLIS, prt. (1925-2011) — Girénas, Vaidevutis, Vitvytis, Ralius
Vytautas SNIUOLIS, prt. (1924-1949) — Svajinas, Vytenis
Jonas SUKYS, prt. (1922-1950) — Liutauras, Gulbinas

Vincas STRIMAS, prt. (1921-1948) — Sturmas
Bronius TOLEIKIS, rys. (1924-?) — Biciulis
Petras TOMKUS, rys. (1893-?) — Tévukas
Petras VAITIEKUNAS, rém. (1906-?)

Elena VALANTIEJUTE, prt. (1927-?) Nida

Steponas VENCKAITIS, prt. (1929-1949) — Bijiinas, Algis

Izabelé VILIMAITE, rys., prt. (1925-1952) — Juozapélis, Stirna, Margarita, Zuvédra

Jonas ZEMAITIS, prt. (1909-1954) — Adomas, Darius, Matas, Mockus, Lukas, Tylius, Tomas, Zaltys,
1949 m. LLKS Tarybos Prezidiumo deklaracija pasirase Vytauto slapyvardziu.

Adolfas ZIOGAS, prt. (1927-1951) — Sachtas

Antanas ZIOGAS, prt. (1925-1951) — Aliutis, Berzelis, Kiskis, Vandenis, Biruténas, Aldiinas, Aldevinas,

Alitas

Bronius ZIVATKAUSKAS, prt. (1926-1951) — Kersis

ON THE COURSE TO PARTISANS’ COMMANDERS MEETING IN 1949

Aisté Petrauskiené, Vykintas Vaitkevicius
Summary

In the spring of 1948, the commander of Kestutis
military district Jonas Zemaitis (codename Fyrautas)
took over unifying initiative from the command
of Tauras military district. The project of the
highest command of the partisans is inseparable
from the closest J. Zemaitis brother-in-arms Petras
Bartkus (codename Zadgaila) and foundation of

the Prisikélimas military district on the 15 March
1948. J. Zemaitis got across to the Duktas forest near
Siauliai on July 27. Thanks to the right geographic
location, activities of experienced partisans’ liaisons
he consolidated communication with the Eastern
Lithuania’s region. Head of the Southern Lithuania’s
region Adolfas Ramanauskas (codename Vanagas)
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got documents about the highest command of the
partisans on 10 November; he decided to journey to
the Western Lithuania’s region.

J. Zemaitis saw the highest command of
the partisans like in one place existent, three
Lithuanian partisans’ regions representative unit,
whose members, essentially, carry out the work
of the government. On 10-12 November 1948,
two delegates representing the region of Eastern
Lithuania — Jonas Kimstas (codename Zalgiris) and
Juozas Sibaila (codename Merainis) arrived to the
Duktas forest. The highest command of the partisans
was elected of 4 members. Dominykas Steponaitis
had become a chairman of the Presidium, but J. Ze-
maitis temporarily was to this function.

On 23 December 1948, two delegates repre-
senting the region of Southern Lithuania — A. Rama-
Grybinas (codename
Faustas) went to establish communication with the

nauskas and Aleksandras

highest command of the partisans. Their trip through
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Samogitia lasted for 5 weeks with break. In all they
went more than 120 kilometres.

In the winter of 1949, members of the highest
command of the partisans stayed in both Einoraiciai
(Siauliai district) and Dvarninkai (Radvilisks
district) villages where the bunkers were established.
Heads of the Southern and the Eastern Lithuania
journeyed here. Due to the arrest of partisans’
on 10 December 1948, partisans changed plans for
the safety. It is an answer to a question, why the
Lithuanian Partisans’ Commander Meeting still has
been considered as unplanned, and representatives
of the Southern Lithuania’s region were not awaited.
On 1 February (or in the night from the 1%t to the 21d)
Lithuanian Partisans’ Commanders met in Daujociai
(extinct village in Radviliskis district). Soon after that
partisans moved 20 kilometres to Pasusvys environs —
there were established bunkers of headquarter of the
Prisikélimas unit.

Iteikta 2014 10 16
Parengta skelbti 2014 11 27
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Knygy lentynoje

PASTABOS DIDELEI STUDLJAI

APIE DIDEL] ZMOGY

Rec. Czwolek Arkadiusz. Piorem i bulawa: Dzialalno§¢ polityczna
Lwa Sapiehy kanclerza litewskiego, wojewody wilenskiego. Torun, 2012

Lietuvos Solonas

Prie§ deSimtmetj lietuviy istorikas Artiiras
Vasiliauskas biografikos situacija Lietuvoje
nusaké ypac¢ taikliais zodziais: ,,Tik labai ge-
ranoriSkas miisy kultiiros vertintojas drjsty
tvirtinti, kad Lietuvoje biografija yra klestintis
zanras. <...> LietuvisSky darby apie iskilias se-
nosios Lietuvos asmenybes lentynélé irgi gana
kukli.“! Nors per ta laikg situacija kiek pasikei-
té ir pasaulj i8vydo ne vienas tikrai reik§Smingas
tyrimas?, kai kurios spragos vis dar labai rys-
kios. Ypac truksta iskiliy ,,poliublininio® Lietu-
vos Didziosios KunigaikStystés (toliau — LDK)
laikotarpio veikéjy biografijy. Pastaryjy gausa
negali didziuoti ne tik lietuviy, bet ir pajégesné
lenky istoriografija. Todél naujoji Arkadiuszo
Czwoteko Leonui Sapiegai skirta studija savai-
me yra jvykis, ryskiau neuzfiksuotas Lietuvos
istoriky.

U Vasiliauskas Artiiras. Apie didikg ir jo aplinkg //
Knygy aidai. Vilnius, 2003, Nr. 1-2, p. 26.

2 Dolinskas Vydas. Simonas Kosakovskis. Politi-
né ir kariné veikla Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje.
Vilnius, 2003; Augustyniak Urszula. W stuzbie hetmana
i Rzeczypospolitej: klientela wojskowa Krzysztofa Ra-
dziwitta. Warszawa, 2004; Bobiatynski Konrad. Michat
Kazimierz Pac — wojewoda wilenski, hetman wielki
litewski: dziatalno$¢ polityczno-wojskowa. Warszawa,
2008; Kirkiené Genuté. LDK politikos elito galingieji:
Chodkeviciai XV-XVI amziuje. Vilnius, 2008; Raila
Eligijus. Ignotus Ignotas. Vilniaus vyskupas Ignotas Jo-
kiibas Masalskis. Vilnius, 2010.

Juk Sapiegoms ir konkreciai LDK kancle-
riui L. Sapiegai skirty darby téra vos keletas.
L. Sapiega (1557-1633) — ilgametis valstybés
kancleris, savo karjeros pabaigoje pasiekes
politinés galios virsting ir tapgs LDK didZiuo-
ju etmonu ir Vilniaus vaivada, istoriografijoje
dazniausiai pristatomas labai fragmentiskai ir
pernelyg vienpusiskai. Tai j kultiiring veiklg
pasinéres, politinése kovose nedalyvaujantis,
karaliui besglygiskai istikimas ir nelabai ambi-
cingas veikéjas. Istorikai dazniausiai pabrézia
jo teiséktiring ir kultiiring veiklg: indélis ren-
giant ir iSleidziant Trecigjj Lietuvos Statuta,
bazny¢iy ir vienuolyny fundavimas, veikla su-
darant religing Brastos unijg ir pana$iai.

Rimtos studijos, pristatancios Leono Sapie-
gos politing veikla, nebuvo, o gausi medziaga
paskirais fragmentais i§sklidusi daugelyje dar-
by. Turbiit geriausia, i§samiausig ir vertingiau-
sig, iki Siandienos nepasenusj straipsnj apie
LDK kanclerj parasé lenky istorikas Henrikas
Liulevicius. Jis, paprastai tariant, visa fakting
informacijg surinko j vieng vietg’. Nepaisant
vertingy jzvalgy, tai enciklopedinio pobtdZzio
straipsnis, nepretendaves | platesnes inter-
pretacijas ar probleming analiz¢. Pirmasis §io
uzdavinio (nors ir labai ribotai) émési lietuviy

3 Lulewicz H. Lew Sapieha h. Lis (1557-1633) //
Polski Slownik Biograficzny (toliau PSB). Warszawa—
Krakow, 1994, t. 35, s. 84-104.
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istorikas Stanislovas Lazutka*. LDK kancleris
darbe vaizduojamas kaip labai iSsilavings, ap-
siSvietes, tévynés gerovés kiirimui ir ramybés
uztikrinimui atsidéjes, | didiky tarpusavio gin-
Cus nesikiSantis ir net juos niekinantis lietuviy
valstybininkas. Zinoma, labai sureik§minamas
jo vaidmuo rengiant TLS. Autorius pripazjsta,
jog L. Sapiega godziai sieké valdy ir turty, nes,
nepaisant visos jo iSminties, buvo savo epo-
chos ir savo klasés atstovas®. Si knyga i$ple-
tojo ir ypac sustiprino jau minétg L. Sapiegos,
kaip kultiros veikéjo, stereotipg. Kita vertus,
autorius ir pats pripazjsta, kad visy pirma tai
tik mokslg populiarinantis darbas, bandantis
bent i§ dalies uzpildyti ziojéjancia istoriografi-
ne skyle. Kaip kultiirininka L. Sapiega pristato
ir gerokai naujesni straipsniai, pasirod¢ rinki-
nyje ,,Sapiehowie epoki Kodnia i Krasiczyna*¢
(,,Kodeno ir Krasi¢ino epochos Sapiegos®).
Pavyzdziui, Tomaszas Kempa analizuoja
L. Sapiegos veikla sudarant Brastos religing
unijg ir nekelia klausimy, kodél jis taip aktyviai
rémé unija, kokios naudos i§ to tik&josi turéti
ir tur¢jo, ar unijos priesininkai kovojo vien su
unijos idéja, ar didéjancia LDK kanclerio jtaka
ir galia’. O Iwanas Akinczycius mano L. Sa-
piega buvus ne tik unijos aktyvista, baznyciy
fundatoriy ir karSta katalika, bet ir senosios
baltarusiy kalbos puoselétoja®. Pastaraja veiklg
baltarusiy istorikai itin pabrézia®, stengdamiesi
LDK kanclerj parodyti kaip baltarusiy kulttiros
ir savimongés ugdytoja. Deja, daugelis $iy teks-
ty net ,,netraukia“ iki mokslo populiarinimo ir

4 Lazutka S. Leonas Sapiega. Vilnius, 1998.
Ibid., p. 84

6 Stepnik K. (red.). Sapichowie epoki Kodnia i
Krasiczyna. Lublin, 2007.

7 Kempa T. Lew Sapieha a Kosciol unicki // Sa-
pichowie epoki Kodnia i Krasiczyna. Lublin, 2007,
s.27-42.

8 Akinczyc 1. Lew Sapieha a problem religijny
w Wielkim Ksigstwie Litewskim // Sapiechowie epoki
Kodnia i Krasiczyna. Lublin, 2007, s. 17-26.

9 Jley Camera i sro wac. Iponna, 2007. Bsumiki
KaHIiep Bsutikara kusicrBa: (na 450-roga3s 3 AHS Hapa-
moxouHs JIpBa Caneri). I'poxna, 2007.
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labiau primena mokyklos lygio referatus. Mi-
nétuose rinkiniuose iSsiskiria tik Arkadiuszo
Czwoteko straipsnis!, analizuojantis butent
L. Sapiegos politing karjerg ir darbus.

Ypa¢ iSpusta ir labiausiai iSnaudojama
kanclerio, kaip erudito teisininko, kli$¢, nors
Ivanas Lappo savo fundamentalioje studijoje
pirmasis moksliSkai argumentuotai paneigé
Kazimierzo Kognovickio XVIII a. jtvirtintg
teze!!, kad visg TLS parengé L. Sapiega!?. Jis
tuometinio LDK pakanclerio vaidmenj ren-
giant TreCigjj Lietuvos Statutg (toliau — TLS)
apibrézé kaip vadybininko: akcentuoti organi-
zaciniai leidybos, vertimo ar ,,pramusant® val-
dovo privilegija darbai, bet ne pati teisékira.
Taciau net ir dabar §j didika gaubia Lietuvos
Solono!? aureolé. Dazniausiai apsiribojant
L. Sapiegos prakalbos TLS analize, LDK kan-
cleris pristatomas kaip nepaprastai issilavings
bajoriskos demokratijos ideologas ir praktikas,
kuris idealizuoja teis¢ ir jstatymus, prieSprie-
Sindamas juos tirony valdymui. Jis iSkyla kaip
Lietuvos respublikoniskos ideologijos gairiy
iSryskintojas, o drauge ir Lietuvos savarankis-
kumo gynéjas!4. Vis dar gyvg ir dominuojan-
Cig L. Sapiegos, kaip kulttrininko, klis¢ ypac
tiksliai atspindi 2012 metais iSleistas (tad visai
naujas) parodos ,,Kryziai yra dorybés Zenklas,
o strélé — pergalés. .. Sapiegos — valstybininkai,
meno mecenatai ir kolekcininkai““!> katalogas.

10 Czwolek A. Lew Sapieha, dyplomata w sluzbie
Zygmunta III // Jley Camera i sro yac. I'pogna, 2007,
s. 123-137.

' Kognowicki K. Zycie Sapiehow i lzstz od
monarchow, ksigzat i rozmaitych panujacych do tych ze
pisane. Wilno, 1790.

12" Lappo I 1588 mety Lietuvos Statutas. Kaunas,
1934, t. 1, dalis 1.

13 Lazutka S. Op. cit., p. 95; taip pat: http:/www3.
Irs.It/pls/inter/w5_show?p r=883&p d=9893& p_k=1

14 Kuolys D. Res Lituana kunigaik3tystés bendrija.
Respublikos steigimas. Vilnius, 2009, p. 237-238.

15 Kryziai yra dorybés Zenklas, o strélé — perga-
lés... Sapiegos — valstybininkai, meno mecenatai ir
kolekcininkai. Tarptautinés parodos katalogas / Sudary-
tojai: Vydas Dolinskas, Biruté Verbiejiité. Vilnius: Na-
cionalinis muziejus Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
valdovy rimai, 2012, 544 p., iliustr., 500 egz.



Pirmoje katalogo dalyje sudéti straipsniai dau-
giausia orientuoti bitent j teising ir kultliring
kanclerio veiklg. O viso teksty ,,bloko* ne-
nuoseklumas ir eklektiSkumas puikiai atspin-
di istoriografinés medziagos fragmentiskuma,
istoriniy tyrimy trikumg ir vienpusiska LDK
kanclerio pazinimg.

Akivaizdziai matomg istoriografing spraga
A. Czwotekas bando uztaisyti tikrai grandiozi-
ne monografija. Paties autoriaus teigimu, tokio
masto didikas nepagristai buvo istoriniy tyrimy
parastése (9 p.). O panasu, kad pagal didiko
mastg paraSyta ir pati studija, kurig geriausiai
apibiidina zodis — didelé. Ji iSties stulbina: pus-
astunto $imto puslapiy, mazdaug septyni Simtai
literatiiros pozicijy ir $altiniy medziaga i3 Sve-
dijos, Rusijos, Baltarusijos, Ukrainos, Lietuvos
ir, Zinoma, Lenkijos archyvy. Tikrai ambicingas
projektas, pareikalaves suvaldyti ir sistemiskai
pateikti nejtikéting medziagos kiekj.

Knygos struktiira labai paprasta: tai klasi-
kinis vita — L. Sapiegos gyvenimo nuo gimimo
iki mirties — pristatymas. Tad pasakojimas teka
nenutrikstama srove, vienuolikoje skyriy chro-
nologiskai pristatant LDK kanclerio gyvenima
ir veiklg. Kiekviename jy L. Sapiega iSnyra
konkrec¢iame istoriniame ir probleminiame
kontekste, atskleidziant jo veiksmus konkre-
Ciose situacijose (rokoSas, karai Livonijoje ir
pan.). Taip tekstui ne tik suteikiamas tam tikras
pageidautinas problemiskumas, bet ir jj kiek
lengviau skaityti dalimis.

Ivade metodologiniams ir teoriniams ty-
rimo ypatumams per daug laiko negaiStama.
Nors metodologinis sgmoningumas istorikams
dazniausiai apskritai néra biidingas, $iuo atveju
kiek didesné precizika nebiity pakenkusi. Tyri-
mo tikslai formuluojami labai aptakiai: rekons-
truoti L. Sapiegos politing karjera ir jo vieSaja
veiklg (9 p.). Pabréziama, kad daug démesio
bus skirta kanclerio veiklai formuojant Abiejy
Tauty Respublikos (toliau — Respublikos) uz-
sienio politikg Rytuose. O su finansais bei ze-
mévalda susij¢ klausimai, taip pat L. Sapiegos

tikéjimo ir LDK kanceliarijos funkcionavimo
problemos i§vis nebus analizuojamos. Atsi-
zvelgdami | ankstesnius A. Czwoteko straips-
nius galime tikétis L. Sapiegos veiklos vals-
tybés vidaus ir uzsienio politiniame gyvenime
pristatymo, labiausiai tyrimg koncentruojant j
kanclerio santykius su Radvilomis ir jo jtaka
Respublikos ry$iams su Maskva.

Toks jvado nekonkretumas neleidzia ais-
kiai jvardyti, kg bitent istorikas sické padaryti
ir kaip jam tai pavyko. O nesuformuluoti aiskiis
tyrimo tikslai kiSa koja visai monografijai. Taip
ir lieka neaisku, ar autorius noréjo rekonstruoti
L. Sapiegos galios akumuliavimo mechaniz-
mus ir pristatyti jo politing grupuote bei kli-
entele, ar ne? Kai kuriose knygos vietose tai
lyg ir bandoma daryti, bet pritriiksta sistema-
tiskumo ir nuoseklumo. Taip pat, nors tikéjimo
klausimy zadéta nenagrinéti, nemazai déme-
sio skiriama religinei Brastos unijai. Sio savo
sprendimo A. Czwolekas nepaaiSkina. Tiesa,
sudéta daugiausia jau zinoma medziaga ir ko
nors naujo unijos klausimu nepasakoma.

Apskritai, didelé knygos dalis labiau pri-
mena ne originaly mokslinj tyrima, bet sinte-
z¢, kurioje | vieng vieta sudéta visa palyginti
gausioje epochai skirtoje istoriografijoje rasta
informacija, kuri jau ir taip Zinoma istorikams.
Tad nepanasu, jog knygos apimtis padiktuota
butinybés — gausios naujos medziagos, iskaps-
tytos archyvuose. Zinoma, toks konspektas sa-
vaip naudingas, nes juk viska gali rasti vienoje
vietoje. Bet, kita vertus, tai nelabai primena
originaly istorinj tyrima.

Maza to, knygos mokslinj naujumg pasverti
labai nelengva ir dél specifiskai organizuoto jos
mokslinio aparato. Sunku pasakyti kodél, bet
nuspresta iSnasas monografijoje sudéti tik kas
pastraipa, todél vienoje iSnasoje atsiduria visos
istoriografinés ir Saltiniy pozicijos, kuriomis
pastraipa remiasi. Taip gimsta tokie perliukai
kaip 200-ajame puslapyje, kai daugiau nei pus-
lap] uzimanciag pastraipg grindzia penkiolikos
punkty 310 iSnasa. Tad patikrinti mokslininko
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teiginius dazniausiai tiesiog nejmanoma. Vis
delto akylesnis skaitytojas pastebés, kad iSna-
Sose neatsispindi bibliografijoje demonstruoja-
ma Saltiniy gausa ir dazniau panaudojama jau
publikuota ir ankstesniy istoriky ,,nudévéta“
medZiaga.

Stipriausios ir iSsamiausios knygos dalys
yra skirtos Maskvos reikalams. A. Czwotekas
per L. Sapiegos asmenj aptaré visas Ryty po-
litikos subtilybes: nuo diplomatiniy ritualy tra-
dicijos iki ilgalaikiy strateginiy tiksly ir esmi-
niy kliti¢iy, trukdanciy juos jgyvendinti. Nors
ir nejvertindamas Sapiegy giminés patirties
Ryty politikoje, istorikas ypa¢ pabrézia LDK
kanclerio vaidmenj unijiniuose projektuose su
Maskva. Jo manymu, dar dirbdamas Stepono
Batoro aplinkoje L. Sapiega galéjo susizavéti
unijos tarp Maskvos Didziosios Kunigaikstys-
tés ir Abiejy Tauty Respublikos idéja ir ja jgy-
vendinti nuosekliai siekti visg savo gyvenima.
Kancleris buvo jsitikings, jog tokia unija ne tik
iSspresty grésmingo Ryty kaimyno problema,
bet ir trinaréje valstybéje Lenkijos jtakai biity
sukurta rimta atsvara, o Vilnius tapty tarpinin-
ku tarp Ryty ir Vakary, taigi — solidziu politi-
niu centru. Panasu, kad siekta parasyti ne tik
klasikine biografija, bet ir imtasi i§samios LDK
uzsienio politikos analizés.

Tik nezinia, ar tai didelé knygos teigiamy-
bé. Tarpvalstybinés sutartys ir derybos, unijy
projektai ir nedideli jy skirtumai, diplomatinés
pasiuntinybés ir jy sudétys bei priémimai apra-
Somi taip detaliai ir smulkmeniSkai, kad pats
knygos herojus tiesiog iStirpsta. Santykiy su
Maskva aptarimas aiskiai gozia L. Sapiega, ku-
ris daznai pavirsta tik vienu i§ daugelio veikéjy,
o ne zadétu ,,okuliaru®, per kurj visa Ryty poli-
tika ir turéjo buti matoma. Ir net sugrjzes prie
paties kanclerio, autorius renkasi tokias sakinio
formuluotes ir taip sudélioja loginius kircius,
kad atrodo, jog niekuo daugiau, kaip tik Mas-
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kvos reikaly apmastymu, L. Sapiega neuzsiim-
davo. Ispudis toks, kad tai buvo ne tik pagrin-
dinis, bet ir vienintelis jo darbas. Kitaip tariant,
net ir aiskiausiai suformuluotg tyrimo problemag
A. Czwolekas iSanalizavo labai abejotinai.
Analizuodamas praeitj, autorius pasiren-
ka kiek nejprastg lietuviy skaitytojui Zzitiros
kampg: L. Sapiega matomas visy pirma visos
Respublikos kontekste. Regime jj arCiau cen-
tro, aréiau VarSuvos, visos valstybés politiniy
procesy stkuryje. O LDK ir jos vidaus situaci-
jai tiek démesio neskiriama. Apskritai tai bty
sveikintinas sprendimas, nes Lenkijos Karalys-
te ir Lietuvos Didziajg Kunigaikstyste parody-
ty kaip vieng politinj kiing. Tik panasu, kad tai
nebuvo sgmoningas, bet nepagrijstai iSpiistos
santykiy su Maskva analizés padiktuotas zings-
nis, kai Respublika tampa viena i§ geopolitinio
zaidimo figliry. Tad ne tik atsitraukiama nuo
pagrindinio tyrimo objekto, bet pamirStama
ir LDK specifika. O dél tokio nekonkretumo
studija nukencia dvejopai: néra nei iSsamios
L. Sapiegos veiklos (kg autorius tur¢jo daryti),
nei Respublikos uzsienio politikos (kg autorius
nori daryti) analizés. Daznai nuslystama pavir-
Siumi, pateikiant jau zinomy dalyky sintezg.
LDK kanclerio L. Sapiegos veiklos barai
platiis, gyvenimas ilgas, o jam skirty tyrimy fak-
tiskai néra. Todél nenuostabu, kad A. Czwoteko
studija negaléjo iSsemti visy jmanomy tyrimo
galimybiy. Zinoma, autorius privaléjo konkre-
¢iau formuluoti tyrimo tikslus ir griez¢iau reda-
guoti savgjj tekstg. Neabejotinai daugiau nau-
dos biity daves L. Sapiegos Zemévaldos tyrimas
ar giminés konsolidavimo ir protekcijy analizé,
o ne visy kanclerio paminéjimy istoriografijoje
registras. Kita vertus, pirmieji Zingsniai visada
sunkdis, taciau juos privalu zengti. Galime tiké-
tis, kad $i studija taps puikia paspirtimi jaunyjy
istoriky tyrimams. O tyrinéti tikrai yra kg.

Vladas Liepuonius



ISSN 1392-0448. LIETUVOS ISTORIJOS STUDIJOS. 2014 34

PASIVAIKSCIOJIMAS

SIAURES JERUZALES PEDSAKAIS

Rec.: Azpanoeckuii I'., I'yzenoepe H. BuibHioc: no cjiegam JInTosckoro
Hepycaanma: maMATHbIC MECTA eBPEHCKOIl HCTOPHH M KYJIbTYPbI:
nyreBoauTenb. BunbHioc: I'ocynapcTBeHHbIH eBpelcKuil My3eil

uM. Bunenckoro I'aona, 2011, 655 p.

Vilnius, Vilna, Wilna, Wilno, Vilne — raktazo-
dziai, kurie geriausiai iliustruoja daugiakultirj,
daugiakonfes] Vilniaus pobiidj. Anot Laimono
Briedzio, tokia Vilniaus miesto vardo polifoni-
ja veda ] kitas erdves, miestus, o kartu ir j kita
atmintj!. Vilne vardas dar daznai suskamba ir
kitu vardu — Siaurés Jeruzalé. Sio vardo kilme
siecjama su dviem legendomis. Pirmoji teigia,
jog Napoleonas, Vilniuje pamategs daug zydy,
susuko: ,,0 Lietuvos Jeruzalé.“ Antroji siejama
su Vilniaus zydy bendruomenés noru jgyti Di-
dziosios bendruomenés statusg ir tiesiogiai ats-
tovauti auksciausiojoje LDK zydy savivaldos
institucijoje — Lietuvos Vaade. Siekiant jgyti
tokj statusa, Vilniuje buvo rasti 333 zydai, min-
tinai mokéje Talmuda, o vienas i§ Vaado nariy
pasaké, kad Sis miestas yra tikra diasporos Je-
ruzalé?. Zydiskas Vilnius pasauliui asocijuojasi
su jidi$ kultdira, Bundo jk@irimu, YIVO instituto
veikimo pradzia. Jis sietinas ir su konkreciais
vardais: Vilniaus Gaonu, raSytojais Romainu
Gary (Roman Kacew) ir Chaimu Grade, lin-
gvistu ir vienu YIVO instituto jkiiréjy Maxu

I Briedis L. Vilnius — savas ir svetimas. Vilnius,
2010, p. 15.

2 Siaucianaité-Verbickiené J. Zydiskas Vilnius:
kaip ji suprantame? Paveldosauginiai diskursai // Nau-
jasis Vilniaus perskaitymas: didieji Lietuvos istoriniai
pasakojimai ir daugiakultiiris miesto paveldas / Sud.
A. Bumblauskas, S. Liekis, G. Potagenko. Vilnius, 2009,
p. 216.

Weinreichu, smuikininku Jascha Heifetzu, dai-
nininku Chaimu Soutine’u ir daugeliu kity.

Apie Vilniy, kaip Siaurés Jeruzale, ypad
pastaraisiais metais, yra paskelbta nemazai dar-
by. Zydiskajj Vilniy ir jo palikima tyringjo Sa-
rinas Lickis?, Jurgita Siaucifnaité-Verbickie-
né?, Izraelio istorikas Mordechai’us Zalkinas®,
zydy kilmés pranciizy istorikas Henri Mincze-
lesas®, Davidas E. Fishmanas’ ir daugelis kity.
Lygiai taip pat turime nemazai autentiSky atsi-
minimy apie Vilniaus Zydy bendruomenés gy-
venimg iki Antrojo pasaulinio karo®.

3 Liekis S. Zydy paveldo atgaivinimas ir kultfiri-
né atmintis Vilniuje // Naujasis Vilniaus perskaitymas:
didieji Lietuvos istoriniai pasakojimai ir daugiakultt-
ris miesto paveldas / Sud. A. Bumblauskas, S. Liekis,
G. Potagenko. Vilnius, 2009, p. 199-215.

4 Siaucitinaité-Verbickiené J. Zydiskas Vilnius:
kaip jj suprantame? Paveldosauginiai diskursai // Nau-
jasis Vilniaus perskaitymas: didieji Lietuvos istoriniai
pasakojimai ir daugiakultiiris miesto paveldas / Sud.
A. Bumblauskas, S. Liekis, G. Potagenko. Vilnius, 2009,
p. 215-233.

5 Zalkin M. Naujos Lietuvos Zydy istorijos pers-
pektyvos. Vilnius, 2009.

6 Minczeles H. Vilna, Wilno, Vilnius: Lietuvos
Jeruzalé. Vilnius, 2010.

7 Fishman D. E. The Problem of Jewish National
Symbols in Vilnius // Polin: Jews in Former Grand Duchy
of Lithuania since 1772. Oxford, 2013, p. 395-405.

8 Grade Ch. My Mother’s Sabbath Days: A Me-
moir. New York, 1987. [domius atsiminimus apie tar-
pukario Vilniy yra palikusi JAV istoriké Lucy S. Dawi-
dowicz, kuri mieste vies¢jo 1938-1939 m. ir stazavosi
YIVO institute, zr. Dawidowicz L. S. From that Place

135



Bitent Siaurés Jeruzalei ir jos vietoms yra
skirtas ir Genricho Agranovskio ir Irinos Gu-
zenberg vadovas po ZydiSkaji Vilniy’. Anot
autoriy, nors kituose Ryty Europos miestuose
zydy bendruomenés buvo gausesnés, turtinges-
nés ir turéjo senesnes tradicijas, biitent Vilnius
nuo XVIII a. tapo zydy kultiiros ir traukos cen-
tru, dariusiu jtakg kitoms Zydy bendruomenéms
ir todél gavusiu Siaurés Jeruzalés varda!?.

Siekdami visapusiskai pristatyti Vilniaus
zydy bendruomeng ir su jos istorija susijusias
miesto erdves, autoriai knygoje pateikia 23
skirtingus marsrutus. Kiekvienas marsrutas
savaip iliustruoja Vilniaus zydy bendruome-
nés gyvenima, miesta valdant carinei Rusijai,
Lenkijai, Lietuvai, Soviety Sajungai, nacistinei
Vokietijai, vél Soviety Sajungai ir atkurtai ne-
priklausomai Lietuvai. Kiekvienas miesto Sei-
mininkas stengési pakeisti miesto veida, lygiai
taip pat Sie pokyciai vienaip ar kitaip paliesda-
vo ir Vilniaus Zydy bendruomene. Sios trans-
formacijos susikloja kiekviename marSrute,
kuris skaitytojui siiillo pazvelgti j jdomy, jspu-
dziy kuping pasaulj, kuris ilgus amzius egzis-
tavo Salia lietuvisko, lenkiSko, rusiSsko, balta-
rusis$ko Vilniaus, taciau kurio zenklus nutryné
ir sunaikino Holokaustas, vokie¢iy ir soviety
okupacijos.

Antai, pirmajame skyriuje autoriai pristato
sengjj zydy kvartalg, kurio istorija geriausiai

and Time: A Memoir (1938-1947). New York, 1989.
Lietuviska U. Kavinaités vertima zr. Dawidowicz L. S.
I$ tos vietos ir laiko: atsiminimai, 1938—-1947. Vilnius,
2003.

9 Tai jau nebe pirmas tokio pobidzio autoriy
darbas, zr.: Aepanosckuii I, I'ysenbepe M. JlutoBckuit
HepycanuM: KpaTkHil ITyTEBOAUTENb IO MaMSTHBIM
MeCTaM €BPeHCKOil HCTOpUM U KyJIbTyphl B BHIbHIOCE.
Bunbhtoc, 1992; Agranovski G., Guzenberg I. (eds.).
Vilnius: 100 memorable sites of Jewish history and
culture. Vilnius, 2006.

10 Aepanoscxuii I, Tysenbepe M. BibHIOC: 1O
cienam JIurosckoro Mepycanuma: naMmsTHele Mecrta
eBpEHCKOil HICTOPHU U KYIIBTYPBI: ITyTEeBOAHUTENb. BIIb-
Hioc: ['ocynapcTBeHHbIH eBpeiickuil Mmy3eit um. Buen-
ckoro ["aona, 2011, p. 12
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iliustruoja tokig valdziy kaity ir jy padariniy
transformacijg. Skyriuje autoriai trumpai pri-
stato zydy gyvenima Vilniuje nuo jy atsikélimo
i miestg XIV a. Senasis zydy kvartalas susi-
formavo Vilniaus Zydams gavus dvi svarbias
privilegijas. 1593 m. Zygimantas Vaza savo
privilegija suteiké teis¢ miesto zydy bendruo-
menei turéti sinagoga, kapines, pirtis. Valdant
Vladislovui Vazai, 1633 m. privilegija, zydy
teisés buvo dar labiau iSpléstos, taciau jy gyve-
namoji vieta mieste buvo apibrézta Zydy, Mé-
siniy ir Sv. Mikalojaus gatvémis. Siy gatviy is-
torija — tai kartu liudijimas apie Vilniaus Gaono
asmenybe, DidZiosios Sinagogos didinguma,
M. Strastino biblioteka. Kartu tai liudijimas
apie tragiSka Vilniaus, o kartu ir visos Lietuvos
zydy likima, nes, | Vilniy jZzengus vokiecCiams,
senojo zydy kvartalo teritorijoje buvo jkurtas
Mazasis getas, o reokupavus Lietuva sovie-
tams, 1955—-1957 m. buvo nugriautas vienas i§
buvusios gausios Vilniaus zydy bendruomenés
simboliy — DidZioji Vilniaus sinagoga!l.

Kita knygos dalis, i$siskirianti i§ visy kity
autoriy sitilomy marsruty po zydiskaji Vilniy —
skyrius apie Vilniaus geta. Sioje dalyje autoriai
detaliai apraSo vokieCiy okupacijos pradzia,
zydy apgyvendinimg gete, geto strukttira, po-
grindzio pasiprieSinimo judé¢jima. Geto terito-
rijoje veikeé ne tik ligoniné, valgykla, mokykla,
internatas, dirbtuvés, bet ir buvo nemazai in-
telektualiniy, kult@iriniy susiburimy viety: vei-
ké biblioteka, teatras ir jaunimo klubas. Antai,
Dysnos gatvés kampiniame name Nr. 13 buvo
atidaryta pirmoji geto mokykla, taciau jai per-
sikélus j Strastino gatvés namg Nr. 12, laisvose
patalpose atsidaré kaviné, kuri buvo vadinama
,»geto restoranu®. Nuo 1943 m. sausio ¢ia du
kartus per savait¢ savo programg rodé minia-
tiiry teatras, vadovaujamas pianistés Marijos
Kovarskos!?.

Visuose knygos skyriuose skaitytojas atras
ir daug jdomiy fakty, nutikimy i§ kasdienio

11 Ten pat, p. 30-94.
12 Ten pat, p. 139.



Vilniaus zydy gyvenimo ar jy santykiy su ki-
tais vilnieciais, kurie ne visada buvo draugiski.
Pavyzdziui, 1931 m. lapkritj Vilniuje kilo rimti
lenky ir zydy studenty susidiirimai, kuriy metu
universitete tris savaites nevyko paskaitos. Sj
konflikta iSprovokavo lenky studenty reikalavi-
mas universitete jvesti numerus clausus ir agi-
tavimas boikotuoti zydy parduotuves. Tomis
dienomis gatvéje buvo uzpultas ir smarkiai su-
musStas Maxas Weinrichas, iSdauzyti zydy par-
duotuviy ir bendruomenés namy langai. Dél to
buvo atidétos tai dienai numatytos Zydy laido-
tuvés, o zydy mokyklose atSauktos pamokos!3.

Ir Siose aptartose dalyse, ir kituose marSru-
tuose atskiri zydy gyvenimo Vilniuje laikotar-
piai susikloja vienas su kitu, taciau kiekvienas
jy iliustruoja turtingg zydy bendruomenés kul-
tirinj gyvenimg. Kiekviename marsrute skaity-
tojas gali susipazinti su atskirais Vilniaus zydy
bendruomenés herojais, jy jnasu j Lietuvos ir
pasaulio istorija, kulttriniu gyvenimu, $vieti-
mo sistemos tinklu, suzinoti daug jdomiy fakty
apie konkrecias miesto erdves. Antra vertus,
skaitant §ig knyga kyla klausimas, kuo $is gi-
das yra svarbus ir iSsiskiria i$ kitos literatiiros,
nagrinéjancios Vilniaus istorijg ir zydy gyveni-
ma jame.

Visy pirma, toks koncentruotas informa-
cijos Saltinis skaitytojui primena, kad iki An-
trojo pasaulinio karo Salia lietuvisko, lenkisko,

13" Ten pat, p. 198.

rusisko, baltarusisko Vilniaus egzistavo ir zy-
diskasis Vilnius, kuris dar néra iki galo atras-
tas, jsisamonintas ar visuotinai priimtas. Todél
siekiant pagerbti Paneriuose suSaudytas aukas,
butina ne tik pagerbti jy atminima, bet ir i§ uz-
marsties prikelti jy atliktus darbus, sukurtus
meno kirinius, prisiminti jy plétotas idéjas ir
mintis'#. G. Agranovskio ir I. Guzenberg pasi-
rinkta prieiga per konkrecias miesto erdves ir
su jomis susijusius Zzmones, reiskinius ar insti-
tucijas skaitytojui suteikia proga prisiliesti prie
tokio nebegrjztamai dingusio Vilniaus. D¢l to,
perfrazuojant Lucy S. Dawidowicz, §is gidas
galéty buti puiki priemoné jdomiai kelionei | tg
,vietg ir laika®“, koks Vilnius buvo iki praside-
dant Antrajam pasauliniam karui.

Antra vertus, Sio turistinio vadovo po zy-
diskajj Vilniy negalima bty laikyti tradiciniu
gidu, kurj daznas skaitytojas turi su savimi ke-
liaudamas po nepazjstamg $alj ar miestg. Pagal
pobiidj ji galime rikiuoti Salia Tomo Venclovos
gido apie Vilniy ir su juo susijusiy asmeny-
biy ir Zmoniy!3. Gausybé iliustracijy ir priedy
G. Agranovskio ir I. Guzenberg parengta gida
daro jdomy, patraukly ir kartu placiai pritaiko-
ma. Siuo gidu gali remtis ne tik besidomintys
istorija ir zydiskojo Vilniaus praeitimi, bet ir tu-
ristiniy marsruty po Vilniy vadovai. Taip pat Sis
gidas yra puiki priemoné studentams, besigili-
nantiems ] daugiaperspektyvy pozitrj | Vilniaus
pavelda.

Stanislovas Stasiulis

14" Tokig tezg kelia Yehuda Baueris teigdamas, jog

Holokausto tyrimuose bitina tyrinéti ne tik masines
zydy zudynes, bet ir tai, kaip zydai gyveno iki karo, in
Bauer Y. The Death of the Shtetl. New Haven, 2009,
p. 2.

1S Venclova T. Vilniaus vardai. Vilnius, 2006.
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Apie disertacijy gynima

Vilniaus universiteto Istorijos fakultete

SINE DUBIO

Apie Ingos Leonavicitutés daktaro disertacija
,»Sv. Brunonas Kverfurtietis ir 1009 m. misija: $altinotyrinis aspektas*

ir jos gynimg

2014 m. balandzio 11 d. Vilniaus universiteto
Istorijos fakultete humanitariniy moksly srities
istorijos krypties (05 H) taryboje (pirminin-
kas — prof. dr. Alfredas Bumblauskas, nariai:
doc. dr. Vytautas AliSauskas, doc. dr. Mintau-
tas Ciurinskas, prof. dr. Rimvydas Petrauskas,
prof. dr. Rita Regina Trimoniené, oponentai:
dr. Darius Baronas, doc. dr. Liudas Jovaisa)
,,Sv. Brunonas Kverfurtietis ir 1009 m. misija:
Saltinotyrinis aspektas®.

Be savo pirmyjy publikacijy, Inga Leonavi-
¢inité zinoma kaip nedékingo Saltiniotyrinio dar-
bo, kurj iSmané bene kiekvienas XIX a. istorikas,
bité!. Bet tai dar ne viskas — Leonavigitite émeési
specifinio Zanro — hagiografijos — problemos. Ta-
¢iau prieSingai nei konkretaus §v. asmens vita ir
passio aprasymas, disertanté iSsikélé ambicin-
gg ir Lietuvos istoriografijoje nejprastg tyrimo
tikslg — atlikti visapuse §v. Brunono Bonifaco
gyvenimo ir mirties Saltiniy analize ir sufor-
muluoti $v. Brunono 1009 m. misijos vaizdinj.
Taigi disertacijos tikslu tapo ne §v. Brunonas ar
jo misija XI a. translatio imperii kontekste, bet
buvo nestandartiskai pazvelgta j Sv. Brunono
misija, jos vaizdinio formavimagsi Saltiniuose,

I 1009 metai: Sv. Brunono Kverfurtie¢io misija =

A. D. 1009: missio S. Brunonis querfordensis // Suda-
ré, Saltinotyrinius paaiSkinimus ir bibliografija parenge
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recepcijg ir jvairavimus pla¢iame Viduramziy
ir Naujyjy laiky Brunonianos saltiniy konteks-
te, istoriografijos interpretacijose. Sv. Bruno-
nas ir jo pazinimo tradicijos, kurias formuluoja
Leonaviciiité, tapo ilgai trukusiu reiskiniu, zo-
posu, kurio sklaidos Europoje rekonstrukcija
virto sudétinga detektyvinio pobiidzio proble-
ma. Todél disertanté, spresdama Sig problema,
turéjo atsakyti j klausimus: kaip ir kokiomis
kryptimis informacija (rankrasciai) plito Eu-
ropoje? Kaip vyko skirtingy Saltiniy versijy
recepcija, jvairiy kompiliacijy radimasis?
Suproblemindama ir aktualindama tiriama
kylancius nesusipratimus: tebedaromus ,,atra-
dimus* dél XI/IT §v. Brunono atsivertimo mety,
XII a. saltiniy kompiliacija tapo autentiskiau-
siu Saltiniu nustatant §v. Brunono mirties vieta,
Vilniuje, pasirodo, yra Sv. Brunono Bonifaco,
Netimero ir Zebedeno gatvés.
tacijoje tampa skirtingi ir neretai priestaringi
Saltiniai apie $v. Brunono Kverfurtieio gyve-
nima ir misijg. Darbe iSskiriamos trys Viduram-
ziais ir Naujaisiais laikais susiformavusios $v.
Brunono pazinimo tradicijos: kamalduliskoji,
benediktiniskoji ir lokaliné (Kverfurto) bei $iy
atsiradimo aplinkybés ir keliai (atitinkamai: Pe-
tras Damianis — Sv. Romualdo gyvenimas, Fru-
tolfo / Ekehardo kronika, Halberstato vyskupy
darbai). Atskleidziama, kad XVI a. antroje



puséje—XVIII a. buvo paplites jsitikinimas eg-
zistavus du skirtingus Sventuosius: Sv. Brunong
ir Sv. Bonifaca, kol galiausiai atrastas Analis-
to Sakso kronikos rankrastis (Jean Mabillon,
1707) parodé juos buvus vieng. Pateikiamos
skirtingos atitinkamu metu istoriografijoje vy-
ravusios Zities datos ir vietos versijos, jy kaita.
Visa tai, vaizdziai tariant, vyksta keliaujant per
daugybe vienuolyny, biblioteky, archyvy ke-
liais istorinio laiko sluoksniais: Viduramziais,
Naujaisiais ir Naujausiais laikais. Lituanistinis
fragmentas (siuzetas), kurio variacijos pasklido
po visos Vakary Europos rasto tradicija, tampa
tyrimo objektu. Sakytume — tyrimas i gylj, ta-
Ciau savo erdvés apimtimi — labai platus.

Ingai Leonavicittei pristacius darba, zodis
buvo suteiktas moksliniam darbo vadovui prof.
habil. dr. Edvardui Gudaviciui. Jis sake, kad
Leonavicitté sukiiré dvi sklandziai surikiuotas
Sv. Brunono Saltiniotyros dalis: iki mazdaug
spaudos atsiradimo ir po jo. Taigi tai, kas dau-
geliui yra istoriografija, §iame tyrime yra $al-
tiniai, kurie ir atspindi skirtingas Brunonianos
tradicijas. Be to, jog tvirtino, kad Dievas suki-
ré Leonavicilitg Saltiniotyrai ir kitokia ji néra,
nebus ir negalés buti, Gudavicius dar pridire,
kad tai iki Siol nematyto pobiidzio disertacija,
kuriai mokslingje klasifikacijoje turéty biiti su-
teikta nauja raidé, o pats tyrimas savo sprendi-
my skai¢iumi, lygiu ir klausimy apimtimi pri-
lygsta dviems atskiroms disertacijoms.

] katedra atsistojes doc. dr. Liudas Jovai-
Sa pareiske, kad jis yra parenggs aukstojo ir
zemojo registry atsiliepimus. Pasak pirmojo
oponento, disertacija savo tematika ir pobu-
dziu ne tik atstovauja klasikinei $altiniy kriti-
kos ir hagiografijos tradicijai, bet kartu yra ir
tyrimas, iSeinantis uZz jprastos lituanistikos riby
ir turintis europing reikSme. Antra vertus, kas
ne kaip buvo is tikryjy, bet kaip $v. Brunonas
buvo vaizduojamas ir jsivaizduojamas. Baig-
damas savaji laudatio, Jovaisa teigé, kad toks
darbas reikalauja specifinés kompetencijos,

todél pasitlé, jog tyrimg galéty papildyti ir pa-
daryti aiSkesnj genealoginés, teksty, Saltiniy ir
istoriografijos schemos bei iskélé klausima dél
chronologijos — kur baigiasi §v. Brunono pazi-
nimas ir prasideda istoriografija? 1 §j diserta-
cijos autoré atsaké, kad $v. Brunono pazinimas
jokiu btidu nesibaigia. O apie istoriografijg ir jos
kontroversijas reikia kalbéti tuomet, kai Siuose
tekstuose galima uz¢iuopti pirmuosius mokslis-
kumo kriterijus (Saltiniy kritika, mokslinis apa-
ratas, tyrimy institucionalizacija), kurie randasi
XIX a. pirmosios pusés istoriky darbuose.

Antrasis oponentas, dr. Darius Baronas, ne-
abejojo, kad prie§ akis pirmas tokio pobtdzio
darbas, kuriame precizi$kai pasitelkiami ne
tik publikuoti, bet ir rankraStiniai Saltiniai, re-
konstruota pirminiy ir antriniy $altiniy apie Sv.
Brunono misijg tekstologiné istorija. Baronas
taip pat pasaké keletg pastaby bei diskusiniy
klausimy. Vienas jy — kg disertanté turi ome-
nyje, vartodama terming pazinimas, pazinimo
mino pasirinkima motyvavo tuo, kad juo buvo
norima nusakyti procesa (kaitg), kokios zinios
sklido apie $v. Brunong atskleidziant skirtingus
ziniy lygmenis: perémima, sklaidg ir paplitima.
Antra vertus, priesingai nei iki Siol istoriogra-
fijoje, disertacijoje teigiama, kad korektiSkiau
buty kalbéti ne apie §v. Brunono uzmarstj, bet
apie laipsniska atradimg ir pazinimg.

I diskusija jsitraukes komisijos narys doc.
dr. Vytautas AliSauskas akcentavo analitinius
ir sintetinius autorés sugebéjimus ir pasidali-
jo nuojauta, kad disertacijos tekstas kada nors
virs knyga, todél ir tolesni pastebéjimai buvo
nukreipti Sia linkme. Buvo isreikstas pageida-
vimas, kad tekstas jgauty daugiau naratyvumo,
o poskyriai bty papildyti tarpiniais apiben-
drinimais. Véliau buvo perskaitytas komisijos
nario doc. dr. Mintauto Ciurinsko, negaléjusio
dalyvauti disertacijos gynimo posédyje, atsi-
liepimas. Ciurinskas savo vaidmenj komisijoje
suvoké kaip lotynisto, todél vieSas prisipazini-
mas, kad i§ Ingos Leonavicitités nagrinéty Bru-
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nonianos Saltiniy nelabai kg biity galéjes iSvers-
ti ir interpretuoti geriau, nebiitinas komentary.
Sulaukes savojo zodzio prof. dr. Rimvydas Pe-
trauskas sakeé, kad kai kurias disertacijos dalis
bty naudinga publikuoti tarptautiniuose leidi-
niuose, nes aptariamas darbas kartu yra jnasas
ir | visuoting Viduramziy ir Naujyjy laiky is-
toriografija. Savo ruoztu prof. dr. Rita Regina
Trimonien¢, reaguodama | disertacijos suma-
nymgq ir Saltiniy genealoginj-kritinj jvertinima,
atsispyré nuo Marco Blocho Zodziy ir iskéle
fundamentaly euristinj klausima, kuris turéty
biti aktualus ne tik istorikui: ,,Kokiu biidu as
galéjau suzinoti tai, apie kq kalbésiu?*, kuris
siejosi su Barono mintimi, kad Leonavi¢itités
disertacija leidzia patikrinti pirminiy Saltiniy
patikimumo laipsnj. Galiausiai Ingos Leona-
pasisakymus baigé posédziui dirigaves prof. dr.
Alfredas Bumblauskas. Kaip visada nestoko-
damas ne tik astrios, bet ir Smaiks$¢ios minties,
jis paantrino Baronui, kad $ig disertacija sunku
suprasti net ir istorikui ir paklaus¢, ar Zebe-
denas uzmusé §v. Brunong? Savo pasisakymo
pabaigoje Bumblauskas issitaré, kad jo pagrin-
diné uzduotis buvo ,,prizitréti“ oponentus. O
Sie (Baronas ir JovaiSa) paliudijo, kad diser-
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tacija — labai gera. Tad, kaip pats prisipazino,
jam telieka pridurti jau Ciurinsko iStarta — sine
dubio. Atsakydama j komisijos nariy komenta-
palikti Erlickui, raSan¢iam apie Zebediejy. Bai-
giamuoju disertantés zodziu baigési moksliné
diskusija ir disertacijos svarstymo procedira.
Ingos Leonavicittés daktaro disertacija
,,gv. Brunonas Kverfurtietis ir 1009 m. misi-
ja: Saltinotyrinis aspektas™ buvo jvertinta kaip
novatoriSkas ir preciziSkas darbas Lietuvos
istoriografijoje. Be sitlyto laboris causa (Jo-
vaiSa), buvo vieningai nuspresta Ingai Leona-
vicittei suteikti humanitariniy moksly daktaro
laipsnj. I$sikelty problemy diapozonas priverté
disertantg ,,judéti* placioje geografinéje erdveje
(R. Petrauskas), o tai iSraiskingai atspindi su-
gebéjima keisti zitiros kampus ir nuotolius. Si
disertacija yra puikus pavyzdys to, kaip vienas
salyginai smulkus epizodas (mazas zingsnelis
Zmogui, taciau didelis Suolis Zmonijai) virsta
iStisa tradicija (paZinimo) ir jos ivairavimais
pradedant jos susiformavimu ir nenutriikstancia
tasa iki $iy dieny. Todél naratyvumo tokio po-
budzio darbui ir jame keliamiems klausimams
galima reikalauti tik analitiSkumo saskaita.

Vytautas Volungevicius
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KAS GI TAS SOVIETINIS KINAS?

Apie Linos Kaminskaités-Jancorienés daktaro disertacijg ,,Kinas sovietuy
Lietuvoje: sistemos raida ir funkcijy kaita (1944-1970 metai)“ ir jos gynimg

2014 m. kovo 28 d. popiet¢ priesais Vilniaus
universiteto Istorijos fakultete susirinkusia
gausig istoriky ir kino kritiky auditorijg Lina
Kaminskaité-Jancoriené¢ apgyné disertacijg
»Kinas soviety Lietuvoje: sistemos raida ir
funkcijy kaita (1944-1970 metai)“. Kaip ir
Jprasta, paskelbus, kad visi $iai procedirai rei-
kalingi dokumentai yra pristatyti, pusantros va-
landos trukes vieSas svarstymas buvo tesiamas
autorés zodziu.

Pristatydama bemaZz penkerius metus tru-
kusj tyrimg, disertanté pradéjo nuo kino sam-
pratos patikslinimo. Kino soviety Lietuvoje
tyrimas nuo pat pradziy, pasak Kaminskai-
tés-JanCorienés, susiduré su keliais esminiais
klausimais: kas yra kinas, kaip jj tirti, kg kinas
galéty pasakyti apie laikotarpj, kuriame buvo
gyventa ir kurta. Méginimas tiksliau apibrézti
king iskélé naujy problemy: pradéta svarstyti,
ar kinas yra tik kino filmai, ar j jo sampratg jeina
ir technologija (kino kamera, juosta, projekci-
né sistema). Tyriné¢jamam laikotarpiui aktualiis
specifiniai klausimai — ar sovietinis kinas buvo
menas, ar ideologinis jrankis, o gal laisvalaikio
leidimo buidas. Pasauliné kino tyréjy patirtis |
visus §iuos klausimus atsako teigiamai, kviecia
] king zvelgti placiai, atsisakoma vieno zitiros
tasko — king matyti tik kaip mening raiska. Di-
sertanté pasakojo taip pat svarsCiusi galimybeg
1 king ziGréti kaip | kompleksinj reiskinj, is-
skiriant jo esteting, technologing, industring ir
socialing istorijas, vienaip ar kitaip paveiktas
sovietinio konteksto. Ta¢iau galiausiai nutar-
ta atskirti su estetika susijusig filmy istorijg ir

tyrimg fokusuoti j kino ir socialinio gyvenimo
aspektus. Disertacijoje placiau aptariami trys
pagrindiniai Sio reiSkinio démenys: kino rody-
mas ir platinimas, kino kiiryba ir gamyba.
Trijose darbo dalyse aiSkintasi, kaip kiiré-
si ir klostési industrinis kino procesas soviety
Lietuvoje, kas ir kaip buvo rodoma, kas buvo
kuriama ir kaip buvo gaminami sovietinio lai-
kotarpio filmai. Patj sovietmet] darbe stengta-
si laikyti priestaringa epocha, kuriai budingi
skirtumai tarp valdzios intencijy ir atitinkamy
veiksmy ,,i§ virSaus®, ir tikrovés, ,,veiksmy i§
apacios®. Rekonstruojant institucinj, su valdzia
ir jos norais susijusj sovietinés kino sistemos
démenj, daugiausia remtasi atitinkamy organy
archyvais Maskvoje ir Vilniuje. Tiriant, kaip
Sie instituciniai tikslai buvo jgyvendinami,
naudotasi archyviniais dokumentais, anuomet
dirbusiyjy ir kiirusiyjy sovietinéje kino siste-
moje atsiminimais bei giluminiais interviu.
Pokariu pagrindinis soviety valdzios tikslas
buvo uztikrinti kino funkcionavimg visuome-
néje: diegti kino rodymo tinkla, partpinti kino
filmy, uztikrinti $io ideologinio jrankio pavei-
kumg sovietinei visuomenei. Vadovautasi pa-
prasta logika: jei bus uztikrintos kino rodymo
ir ziliréjimo salygos, zilirovai negalés atitraukti
akiy nuo ekrano ir bus ideologiskai indoktri-
nuoti. Visgi su tikrove Sie uzmojai neretai pra-
silenkdavo, mat daznai nebudavo nei kur, nei
ka rodyti. Jei salygos zitiréti king ir atsirasdavo,
zmonés ty filmy tiesiog nezitirédavo arba, kaip
daznai nutikdavo su nelietuviy kalba rodomais
filmais, nelabai juos suprasdavo. Pasirodo, Lie-
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tuva visos sovietijos kontekste uzémé paskuti-
ne vieta pagal kino lankomuma. Be to, jei buvo
galimybé, publika mieliau rinkdavosi uzsienio,
o ne sovietinius filmus. Autorés Zodziais, net ir
sovietiné Lietuvos valdzia nelabai suprato, kuo
¢i tas kinas toks iSskirtinis, ir nelabai zinojo,
kaip juo sudominti ziirovg.

Panasi situacija susiklosté ir sovietinio kino
gamybos bei kiirybos srityje. Anot disertantés,
reikéjo laiko susivokti, kas gi tas vaidybinis
kinas, be to, nebuvo nei kiréjy, nei salygy
vaidybiniam kinui kurti. O dokumentinio kino
kiiréjai susidiiré su sovietinés tikrovés ekrane
konstravimo problema, mat Sios tikroves sé-
kmeg jrodanciy objekty nebuvo tiek daug. Dél to
dokumentininkai émeési tikrovés inscenizacijos
ir kitokiy koregavimy budy.

1954-ieji yra viena svarbesniy sovietinio
kino Lietuvoje daty. Tais metais LSSR kino
studijoje suformuotas uzbaigtas kino gamybos
modelis (jkuriamas vaidybiniy kino filmy ga-
mybos poskyris), o Lietuvos kino studija tapo
integralia SSRS bendros studijy tinklo siste-
mos dalimi. Netrukus, 1957-aisiais, pasirodo
pirmasis ilgametrazis vaidybinis filmas — Vy-
tauto Mikalausko ,,Zydrasis horizontas*. Tuo
metu formavosi ir pirmdsios lietuviy kino pro-
fesionaly kartds branduolys.

Pirmiesiems kino kuré¢jams jgyvendinti
savo sumanymus nebuvo paprasta, nes j sovie-
ting kino pramong atkeliavo ir daugiapakopé
kino kiirimo kontrolés sistema. Disertacijoje
rekonstruoti instituciniai, ideologiniai, kiry-
biniai ir gamybiniai sovietinio kino kfirybos ir
gamybos slenksciai, turéje jtakos kino scenari-
ju atmetimui, filmy taisymams ir permontavi-
mams bei filmy drausminimams platinimo eta-
pe. Siekdama pazvelgti ,,uz ekrano® ir aprasyti,
kas kino zitrovui liko nematoma, disertanté
tyré pirmosios profesionalios kino kiiréjy kar-
tos formavimasi sovietinéje kino sistemoje, jy
nory kurti autorinj king susidiirima su cenzoriy
reikalavimais. Pasak Kaminskaités-Jancorie-
nés, kino kiirimo kontrolés mechanizma nagri-
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néti problemiska, mat neretai tokie priekaistai
kaip ,,neatitinka tikrovés®, ,,pernelyg sudétinga
meniné kalba, todél ne zitroviskas filmas* ar
,formalizmas* buvo reliatyvis, priklausantys
nuo vertintojo iSmones.

Antrojoje disertacijos pristatymo dalyje
autor¢ pasinaudojo tiriamo objekto ypatumais
ir leido prabilti patiems istoriniams Saltiniams.
Susirinkusiai publikai buvo demonstruojamos
dviejy dokumentiniy filmy istraukos i§ kino
zurnaly ,, Taryby Lietuva® ir vienas 1969 metais
sukurtas trumpametrazis dokumentinis filmas
,Kinas atvaziavo®. Pasitelkusi Siuos pavyz-
dzius istoriké pademonstravo, kaip plika aki-
mi matomi skirtumai tarp grynai ideologiniy
1954-1962 metais kurty kino Zzurnaly siuzety
ir dokumentinio filmo atskleidzia sovietinio in-
doktrinavimo budy ribas.

Sovietinis ar lietuvis§kas Kinas?

Pasibaigus pristatymui savo nuomon¢ apie
doktorantés disertacija ir jos tirta sovietmecio
king i$saké Kaminskaités-JanCorienés moksli-
nis vadovas doc. dr. Nerijus Sepetys. Pasak jo,
disertantei pavyko susidoroti su neretai Istori-
jos fakulteto Istorijos teorijos ir kulttiros istori-
jos katedroje susergama liga, t. y. piktnaudzia-
vimu teorijomis, ir ,,iSeiti ] medziaga“. Kaip
vieng disertacijos pranasumy kalbétojas minéjo
sékmingai atskleista sovietizacijos bei kinofi-
kacijos raidg bei kaita — darbe rekonstruojamas
pramoninio kino pasaulio judéjimas j priek],
o kartu skaitytojas gali pamatyti ir pamatines
Sio proceso situacijas, komentuojancias stebi-
ma procesa. Pasak Sepeéio, dziugu ir tai, kad
disertacijoje matyti autorés noras dalytis savo
ziniomis ir entuziazmu, mat vien i§ priedy ir
nuorody galima dar daug kur nukeliauti, o i§ |
disertacijg nepatekusios medziagos, kaip ir i§
pacios disertacijos, gali iSeiti ne viena jdomi
knyga.

Kalbétojas savo pasisakymag uzbaigé efek-
tingai ir dalj susirinkusiyjy priverté gerokai
subruzdéti. Pasak jo, Kaminskaité-Jancoriené



rekonstravo kino mechanizmg, rodantj, kad
Lietuvoje kinas atsiranda tarsi i§ niekur, i§ sve-
timo centro, jis yra paskleidziamas, jdiegiamas,
jsodinamas. Siame procese gamyba nusveria
kiiryba, o anonimiskumas — individualumg. Tai
galéty reiksti, kad mes sovietmeciu neturime
Llietuviskos kino tradicijos®, ,,lietuviskos kino
mokyklos® ir ,,seny lietuvisky filmy“. Pasak
Sepetio, teisybé yra tai, kad §io kino tikroji kil-
mé — Stalino Kremlius, o ne apiplysgs lietuvis-
kas kaimas. Savo teiginius Sepetys sustiprino ir
Justino Marcinkeviciaus 1954 mety eiléraséiu
oZvaigzdés®: ,Jau vélu. ] Raudonaja aikste /
Nusileido rugpjtcio naktis. / A§ pro langa ma-
tau Kremliaus zvaigzde / Ir laimingas uzmer-
kiu akis.“! Auditorijoje ir po gynimo vykusiose
diskusijose buvo aiSkiai juntama prieSinga Siai
pozicijai nuostata, galbiit rodanti, kad kino kri-
tiky ir istoriky bendruomenes tikrai turéty apie
ka padiskutuoti.

Oponenty pozicija

IS dalies antrindamas moksliniam Kamins-
kaités-JanCorienés vadovui, diskusija pradéjo
oponentas doc. dr. Ariinas Streikus. Jis taip pat
pasidziauge, kad Siame darbe visas démesys
sutelktas j sovietinés kino sistemos, o ne filmy
interpretacijg. Pasak jo, sovietinés kulttros ty-
rimai pastargjj deSimtmetj gerokai pasistimeéjo
1 priekij ir dabar nustelbia kitus Sio laikotarpio
tyrimus. Iki Sios disertacijos apie sovietinj king
daugiausia raSytos apsiribojant turinio analize,
tad pasirinkimas zvelgti kompleksiskai — ypac
retai pasitaikantis ir tikrai sveikintinas. Diser-
tantés oponentg dziugino ir didziulis bei jvai-
rialypis panaudoty $altiniy korpusas.

Kino tinklo diegimui ir kino repertuaro for-
mavimui skirtos disertacijos vietos, oponento
manymu, yra jdomiausios. Pasak jo, aptardama
Siuos dalykus platesniame sociokultiiriniame
kontekste, autoré pateiké kelias labai origina-

' Marcinkevicius Justinas. Prasau zodZio. Vilnius:

Valstybiné grozinés literattros leidykla, 1955, p. 22.

lias i§vadas, pagilinancias jprastg pokario kul-
trinio gyvenimo supratimg. Streikus kvieté
pasvarstyti, kiek pirmaji pokario okupacijos
deSimtmetj prie mazo kino lankomumo provin-
cijoje prisid¢jo partizanai, tiek kino zitiré¢jima,
tiek Sokiy lankyma laik¢ prosovietine veikla.
Kartu su partizanais tam tikrg sociopolitinj kino
boikotg galéjo remti ir konservatyvis klebonai.
Streikus pazyméjo, kad vélesniais deSimtme-
Ciais sovietiné kinofikacija ir apskritai kultii-
ringo laisvalaikio plétra buvo gana sgmoningai
susieta su antireligine politika. Oponentas ap-
gailestavo, jog jdomus ir detalus Sio klausimo
tyrimas nutriiksta ties postalininio laikotarpio
pradzia. Nors disertacijoje sovietinio kino is-
torijos kontekste egzistuojanti kaimo ir miesto
perskyra apCiuopta aiskiai, oponento manymu,
kino funkcionavimg Lietuvos miestuose buvo
galima pristatyti dar placiau.

Streikus nurodé ir vieng autorés neis$naudo-
ta Saltiniy telkinj — Lietuvos ypatingajame ar-
chyve esancias tarpukario Lietuvos kino kiiréjy
baudziamgsias bylas, kurios, jo manymu, ga-
léty leisti patikslinti kai kurias besikurian¢ios
sovietinés kino virtuves detales. Kiti sovietinio
saugumo dokumentai, Streikaus manymu, taip
pat biity praverte, pavyzdziui, leisty ne taip ap-
takiai kalbeti apie KGB darbuotojy tinklg tarp
kino kiiréjy ir apskritai Sios institucijos vaid-
menj kino kontrolés sistemoje.

Antroji oponenté, dr. Skaidra Trilupaityte,
pabrézé disertacijai esminiy priekai$ty neturin-
ti, tad iSvardijo tik kelias svarbesnes pastabas.
Kadangi kinas kaip menas disertacijoje neana-
lizuojamas, o tyréja démesj telkia j kino pavei-
kuma nulémusias salygas, t. y. kino pramong
ir kino politika, pastargjj terming Trilupaityté
sitilé jtraukti ir j pavadinimg, mat bitent ,,po-
litikos* terminu — implikuojanciu ir gamyba,
ir kiiryba, ir valdymo modelj, sistemos raidg ir
funkcijy kaita — galima tiksliausiai apibendrinti
visg tyrima.

Oponenté pazyméjo, kad disertantei pavy-
ko suderinti ra8§yma apie sovietinio kino siste-
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mg Lietuvoje su atskiry kino asmenybiy patir-
timis bei asmeninémis istorijomis. ,,Po griez-
toku metodu disertacijoje slypi zmogiskasis
faktorius, nes kalbama, Linos terminais, apie
karjeristus, pavyduolius, apie kai kuriy veiké-
jy mening uosle, nuovokuma ir panasiai. <...>
Salia grieztos kontrolés sistemos egzistavo ne-
formalis santykiai, susitarimai su redaktoriais,
pastarieji pristatomi kaip galimy paslapciy
saugotojai, egzistavo zodiniai susitarimai, ky-
$iy sistema®, — disertacijos gynimo metu teigé
Trilupaityté.

Pasak oponentés, intriguojantis disertacijos
klausimas — kas gi yra tas sovietinio kino k-
réjas? Atsakymas néra akivaizdus, taciau labai
intriguoja. Ypac¢ po pakartotinés 1954 mety re-
formos, kai Lietuvoje pradéjo veikti uzbaigtas
kino pramonés modelis. ,,Filmas, aiSku, uzsi-
megzdavo i§ ideologinés paskatos, doktriny ir
nuostaty, o ne voliuntaristinio kiirybingo indi-
vido impulso ir nory. Disertacijoje jtikinamai
apraSyta netolygus kino, ne tik kaip industrijos,
bet ir kaip tam tikros kiirybinés veiklos forma-
vimasis, bréziami tos srities savarankiskéjimo
punktyrai®, — kalbéjo Trilupaityté. Galima pri-
durti, kad sovietinio kino kiir¢jais tam tikra
prasme galima vadinti ir jvairius tarpininkus
tarp, pavyzdziui, scenarijaus ir rezisros bary,
ar net cenzorius. Tiesa, §i autorystés samprata
kito ir jau XX a. septinto desimtmecio pradzio-
je galima kalbéti ne tik apie uzsakymag ir atliki-
ma, bet ir apie kiiré¢ja bei kino menininka.

Oponentei uzkliuvo disertacijoje vartoja-
ma savoka ,laisvalaikis“. Mat iki SeStojo de-
Simtmecio kinas dél jvairiy priezas¢iy nebuvo
populiarus, be to, net ir neturéjo numatytos
pramoginés funkcijos. Tad, pokario sovietme-
¢io kontekste, kai kinas naudotas kaip funk-
ciné indoktrinavimo priemoné (daznai rodyti
dokumentiniai-mokomieji filmai), ,,pramogos®
sgvoka yra paradoksali ir vargu ar prasminga.

Atsakydama | pirmojo oponento Strei-
kaus pastabas Kaminskaité-Jancoriené sutiko,
kad posovietinis laikotarpis disertacijoje gana
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punktyriskas, taciau tik tokj vaizdag buvo gali-
ma rekonstruoti i§ surinkty Saltiniy. Disertanté
apgailestavo, kad Saltiniy, atskleidzianciy kino
lankomuma ir kitus zitirovy pomégius ar respu-
blikinio kino nuomojimo archyvo néra islike,
tad, negalédama surinkty dokumenty palyginti
su Sio archyvo $altiniais, turéjo dalies surinktos
medZziagos atsisakyti.

Reaguodama j oponentés Trilupaitytés pas-
tabas disertanté sutiko, kad termino ,,laisvalai-
kis“ vartojimas kalbant apie SeStojo deSimt-
mecio king yra nevisiSkai tikslus, nes to laiko-
tarpio sovietinis kinas netenkino pramoginiy
poreikiy, o pirmiausia buvo nelabai populiari
ideologiné priemoné. Kita vertus, disertanté
mingjo, kad su zilrovy mégstamais uzsieni-
niais filmais galéjo biiti prieSingai. Be to, ki-
nas, kaip kultliriné naujové, taip pat galéjo biti
patrauklus reginys pats savaime, per daug ne-
kreipiant démesio | tai, kas zitirima.

Komisijos verdiktas

Komisijos naré prof. dr. Rasa Cepaitien¢ at-
kreipé démesj, kad tyrimo objekta — socialing
kino istorijg — disertantei teko paciai susikons-
truoti ir rasti tinkamg Siam objektui analizuoti
biida, nes Lietuvos istoriografijoje iki Siol ne-
buvo kokybisky tokio pobuidzio tyrimy. Pasak
komisijos narés, Lina Kaminskaité-Jancoriené
savo iSsikelta tiksla jgyvendino kaip profe-
sionali, brandi istoriké — ginamas darbas yra
daugiabriaunis, mintys nesikartoja, o tai jj daro
iSties jdomy, vertingg ir turtingg. Pridurta, kad
disertacijoje puikiai panaudota anglakalbé ir
rusakalbé istoriografija, suteikianti sovietiniam
kinui kontekstg ir gilesniy specifiniy klausimy
suvokima. Pasak Cepaitienés, tai leido autorei
dekonstruoti kai kurias jsisenéjusias su Leni-
no asmeniu susijusias sovietinio kino kliSes,
pavyzdziui, kad bolSevikams kinas buvo svar-
biausias i§ meny ir pagrindinis masiy indoktri-
nacijos jrankis. ,,PrieSingai, atidesnis zvilgsnis
i pokario realijas Lietuvoje atskleidé gana ribo-
tas ar net tragikomiskas Sio ideologinio ginklo



panaudos galimybes Lietuvos provincijoje®, —
teige prof. Cepaitiené.

Komisijos naré pridaré, kad kino platini-
mui skirtg disertacijos dalj buvo galima chro-
nologiskai i§plésti, aptariant specifinius Brez-
nevo ar Chrus¢iovo epochy bruozus, — taip
sovietinio kino raidos ir kaitos rekonstrukcija
bty buvusi issamesné. Kritikuoti darbg bty
galima ir dél tekste aptinkamy ,,8altinio dikta-
to“ pozymiy, rodan¢iy sunkumus nagrinéjant
sovietinio laikotarpio dokumenty ,,meding kal-
ba“ ar identifikuojant ideologing priespauda,
vertusig Saltiniy autorius klastoti duomenis,
meluoti arba grazinti tikrove. Pasak jos, moks-
liniame darbe nesolidziai atrodo ir kai kuriy
asmenybiy normatyvinis vertinimas, vietomis
nekritiSkas santykis su liudininkais, be to, kai
kuriems tekste apraSomiems asmenims ir daliai
citaty triiksta autorinio komentaro. NeuZzbaigto
teksto jspudj kelia ir j akis krintancios gausios
korektiiros klaidos. Profesoré Cepaitiené kvie-
té disertant¢ dazniau prisistatyti i§ gerosios
pusés, reciau tekste vartoti ,reikia papildomo
tyrimo® ir dazniau minéti savo pacios tyrimus
Siuo klausimu. Toks kuklumas darbui zalingas,
kad ir tuo atveju, kai naudojami retai Lietuvos
sovietmec€io tyrimuose pasitelkiami centriniy
institucijy dokumentai — Sis gausus korpusas,
jo naujumas Lietuvos istoriografijai lieka be-
veik nutylétas.

Kita komisijos naré, doc. dr. Marija Dré-
maité, atsizvelgusi j komisijos pirmininko Alf-
redo Bumblausko raginimag neskaityti ketvirto-
sios recenzijos, savo nuomone apie disertacija
i8saké aptariamo laikotarpio kino recenzijy re-
torine maniera. Pagiriamasis Zodis buvo trum-
pas ir i$ peties: ,,.Draugé Kaminskaité-Jancorie-
né gerai padirb¢jo; disertacija labai savalaiké
ir naudinga; géda, kad draugai mokslo darbuo-
tojai iki Siol tarybinio kino atitinkamai moks-
liSkai neiSnagrinéjo; draugei Kaminskaitei net
nebuvo su kuo aukstam lygyje polemizuoti.
Véliau paminéti ir keli trukumai: ,,Pasakoji-
mas sklandus, bet tekstas sausokas, viskas eina

,.Kronikos® keliu. Silpnai parodytas kino mé-
géjy biureliy judéjimas, triksta pabaigos, gale
néra pakilimo, paskutinio akordo.“ Pasak Dré-
maités, disertanté verta daktaro laipsnio, o pati
disertacija jau prisirpusi spaudai: ,,<...> diser-
tacija jau tokia, kad ja galima isleisti j ekranus.
Pagrindinis uzdavinys jgyvendintas, disertacija
esme atskleidzia. Tekstg reikia permontuoti,
papildyti, iStaisyti ir pagerinti“, — auditorijos
aplodismenty sulaukusiame atsiliepime apie
disertacija teigé Marija Drémaite.

Trecias pasisakes komisijos narys dr. Dan-
giras Maciulis iSkart pazyméjo, kad aptaria-
moje disertacijoje galima jzvelgti dvi tris di-
sertacijas. D¢l to, pasak kalbgjusiojo, tenka ir
apgailestauti, nes intriguojantis pasakojimas
apie king, kaip reiskinj, nutriiksta pacioje jdo-
miausioje vietoje. Pasak jo, galbat buty buve
logiska atskirti king kaip socialinj sovietinés
visuomenés fenomeng nuo kino pramongés ir
jos ideologiniy riby. Pasisakyma kalbétojas
uzbaigé patikindamas, kad neturi abejoniy dél
disertacijos profesionalumo.

Dr. Agné Narusyté savo kalboje atkreipé
démesj, kad rekonstruodama pokario ir atsi-
limo laikotarpio kino sistemg autoré puikiai
atskleidé tyrimo sluoksnius, o skaitydamas
beveik ,,savo kailiu gali pajusti dusinancig di-
rektyvy kontrolés jéga ir Sizofrening tikrove™.
Kalbédama apie silpnesnes disertacijos dalis,
Narusyté atkreipé démesj, kad tekste reikéjo
vienodai paskirstyti démesj tiek pokariui, tick
atSilimui, mat, skiriant pastarajam laikotarpiui
kur kas maziau démesio, susidaro jspudis, jog
apciuoptos pokario kino kiirimo tendenci-
jos tiesiog pritaikomos atSilimui, o pastebéti
skirtumai nesusiejami su ryskiai ideologiniais
postkiais. ,,Itin triksta autorés pastebéjimo,
kad atSilimo laikotarpiu sukurtuose filmuose
atsiranda kitoks pasakojimo biidas — pastangos
perteikti sovieting tikrove per vieno herojaus
drama, parodyti jo vidinius prieStaravimus, o
ne tik vienaplanj pozitrj, yra bendro kultiiros
postkio dalis. Chrusciovo laikais nekonflikti-
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nis menas buvo paskelbtas netinkamu ir §i Zinia
buvo transliuojama visais kanalais. <...> Vi-
siems zinomos sovietinio herojaus kancios irgi
buvo ideologinis konstruktas®, — teigeé dr. Naru-
Syté. Savo kalbg komisijos nar¢ baigé sitilymu
Linai Kaminskaitei-Jancorienei drasiai suteikti
istorijos moksly daktaro laipsnj.

Paskutin] zodj tardamas komisijos pirmi-
ninkas prof. Alfredas Bumblauskas pasigedo
démesio vienam tiriamo laikotarpio sovietinés
kulttiros fenomenui — kino Soferiams ir kino
mechanikams (tiesa, profesorius vélavo, tad
nematé disertantés demonstruojamos vaizdo
medziagos biitent apie kino atkeliavimg j pro-
vincijg). Nepaisant §io smulkaus priekaisto,
Bumblauskas sutiko su anksc¢iau kalbéjusiai-
siais ir taip pat pasiiilé Linai Kaminskaitei-Jan-
Corienei suteikti daktaro laipsnj.

Daugiausia démesio atsakydama j pastabas
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disertanté skyré chronologiniy riby klausimui.
Pasak Kaminskaités-JanCorienés, sustoti prie
1970-yjy atrodé prasminga, nes biitent Siuo
laikotarpiu pati kino kiiréjy bendruomené su-
prato, kad ,.kazkas kinta“. Kita vertus, galima
sutikti, kad $i l0ziné data geriau atsiskleisty, jei
tyrimas apimty ir astuntgjj deSimtmetj.

Doktorantiiros gynimo komisija, matyt, ne-
turéjo didesniy klausimy dél daktaro laipsnio su-
teikimo istorikei Linai Kaminskaitei-JanCorie-
nei, tad svarstymas neuztruko, o paskelbus, jog
visi penki balsave komisijos nariai Siuo klausi-
mu buvo vieningi, auditorijoje pasigirdo gausiis
pritarimo plojimai. Tiesa, garsiis aplodismentai
nereiskia, kad gynimo metu iskelti teiginiai apie
Llietuvisko kino tradicijos* ar , lietuviskos kino
mokyklos* neegzistavima bent jau iki 1970-yjy
mety jtikino visus plojusiuosius, greiiau jie liko
atviros kino pabaigos dalis.

Juozapas Paskauskas



ATMENA ,LIETUVOS ISTORIJOS STUDIJY“ AUTORIAMS

1. Straipsniuose ir praneSimuose turi biiti moks-
lo darbams budingos dalys: a) jvadas, kuriame
nurodomas tyrimo tikslas, uzdaviniai, objektas,
metodas, problemos tyrimo buklé (istoriografija),
Saltiniai; b) gauti rezultatai, tyrimo apraSymas;
¢) iSvados; d) iSnasos. Straipsnio dalys gali turéti
antrastes ir paantrastes.

2. Prie straipsniy ir prane§imy pridedama
santrauka angly ar kita paplitusia uzsienio kalba.
Straipsniai ir praneSimai gali biiti parasyti uzsienio
kalba. Tada pridedama santrauka ne tik angly, bet
ir lietuviy kalba.

3. Nuorodos j $altinius ir literattirg jforminamos
pagal Lietuvoje pritaikytas tarptautines taisykles
(populiariai iSdéstyta mokomojoje knygeléje:
Kastanauskaité D. Bibliografinis mokslo darbo
apipavidalinimas: Mokomoji priemoné Komunika-
cijos fakulteto studentams. Vilnius: VU leidykla,
1998. 92 p.).

4. Visi straipsniai, pranesimai, apzvalgos, pub-
likacijos recenzuojami anonimiskai dviejy recen-
zenty. Rasiniy kalbg tvarko redaktoré.

5. Rasiniy tekstas pateikiamas elektroninéje
laikmenoje (el. pastu: sigjeg@gmail.com).

6. Optimali jteikiamy rankra$¢iy apimtis:
straipsniy, pranesimy ir publikacijy — ne daugiau
kaip 1 autorinis lankas (40 000 spaudos zenkly),
apzvalgy — 0,5 autorinio lanko, recenzijy ir moks-
linio gyvenimo aprasymy — 0,25 autorinio lanko,
kity rasiniy — 0,1 autorinio lanko. Santraukos
apimtis — 30-50 eiluciy (jskaitant autoriaus varda
bei pavardg ir antraste). Lentelés spausdinamos ant
atskiry lapy. Straipsniuose, pranes§imuose, apzval-
gose autoriaus vardas, pavardé ir duomenys apie
autoriy raSomi prie§ antraste.

Pvz.:

Antanas Antanavicius

Profesorius habilituotas humanitariniy moksly
daktaras

Vilniaus universiteto

Filosofijos katedra

Didlaukio g. 47

LT-08303 Vilnius

El. pastas: antanas.antanavicius@aula.vu.lt

Kituose rasiniuose vardas ir pavardé raSomi
po teksto.

7. Diskelyje tekstas turi biti parengtas Micro-
soft Word (6.0 arba 7.0) teksto redaktoriumi, Times
LT, Times New Roman, Baltic, rusiSkas tekstas — Ti-
mes RS §riftu. Autoriy pavardés ir inicialai iSnaSose
ir literat@iros sgrasuose spausdinami kursyvu.

8. D¢l didesnés apimties rasiniy, taip pat dél
iliustracijy reikia tartis su redaktoriy kolegija.

9. Straipsniuose ir prane$imuose po i$nasy, o
apzvalgose bei publikacijose po tekstu desinéje pu-
séje nurodoma teksto jteikimo redaktoriy kolegijai
data, o kitoje eilutéje uzraSoma: Parengta skelbti.

10. Redaktoriy kolegija itin pageidauja recen-
zijy bei mokslinio gyvenimo apraSymuy.

11. Prie visy raSiniy ant atskiro lapo autoriai
prideda rasinio antra$tés vertima j angly, vokieciy,
lenky bei rusy kalbas.

Redakcijos adresas:

Istorijos fakultetas, Vilniaus universitetas
Universiteto g. 7.

LT-01122 Vilnius.

El. pastas: istorijos.studijos@gmail.com

,Lietuvos istorijos studijy* ankstesnius to-
mus galima jsigyti Istorijos fakulteto dekanate
(be antkainio).
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