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Anotacija. Straipsnio démesio centre — Mykolo Sluckio romanas Laiptai j dangy (7963). Romano
pagrindu tikrinama sovietinéje Lietuvoje politinio atlydzio laiku susiformavusi idéja apie ,socia-
lizmq Zmogisku veidu’, ,socialistinj humanizmq” Keliamas klausimas, kokiomis intencijomis ,so-
cializmo Zmogisku veidu” periodu vaizduojamas luosasis. Siekiama tekstq dekonstruoti — stebéti,
kaip ideologija issiskleidzZia diskurse, kokius priestaringumus atveria. Tiriama, kaip luoSojo figara
lemia karinio siuZzetq, manipuliacijas personazy charakteristikomis, opozicijomis, kitais jtaigavimo
badais. Taip pat stebima, kaip Siuo atveju veikia literatdros tradicija. Kariniui skaityti svarbus jo so-
ciokultarinis kontekstas, ,socialistinio realizmo” ir ,socialistinio humanizmo” sampratos issklaida,
teksto retorinés operacijos.

Esminiai Zodziai: XX amziaus lietuviy literatara, ,socialistinis humanizmas’; Mykolas Sluckis, luo-

Sojo figura, uzuojauta, manipuliacija, retorinés operacijos.

Socialistinis humanizmas:
sociokultiirinis kontekstas,
diskurso ypatybés

Sovietinés okupacijos laikotarpj jprasta
skirti j tris periodus: pokarj, politinj atlydj ir
stagnacija. Jei atsigreztume j pirmajj poka-
rio deSimtmetj, pastebétume, kad sovietiné
visuomené kuriama ypa¢ brutaliu budu:
mastantys arba nepaklusniis individai nai-
kinami fiziskai, i§ likusiy siekiama iSugdy-
ti ,,nauja zmogy", t. y. paniekinti buvusius
jo patyrimus, i$trinti atmintj, pakeisti ver-
tinimus. Zmogus $lifuojamas kaip sraigte-
lis, kol pavirsta tinkama detale didziajam
politinés ideologijos smagraciui. Rasytojai
Siuo periodu verciami raSyti pagal jiems
nesuprantamg socialistinio realizmo me-

toda, perkelta 1§ rusy literatiros ideologi-
nés doktrinos. Pagal socialistinio realizmo
reikalavimus kiriniams keliamos tokios
uzduotys: padéti kurti nauja visuomene
ir negatyviai vertinti senaja ,,burzuazing*
visuomeng; zmogy vaizduoti tik santykio
su politine sistema poZziliriu — arba kaip
herojy, siekiantj ,,Sviesios ateities, arba
kaip neigiamg personazg, nesuprantantj
socialistinés santvarkos dabarties; realybe
konstruoti pagal grieztas sovietinés ideo-
logijos taisykles. Lietuvoje ,,socialistinio
realizmo® metodo reikalavimais labiausiai
siekta pateisinti 1940 m. okupacija, kuri
nei kiirinivose, nei kritikoje néra minima
tiesiogiai, o perkoduojama j ,,istorijos bii-
tinybe®, klasiy kova, ,,revoliucinio tikro-
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vés vystymosi procesus™ (Lankutis 1984,
19). Okupacijos pateisinimo ir jtvirtinimo
ideologija meno kiiriniuose brukta itin pri-
mygtinai.

Po Stalino mirties (1953) prasidéjus
politiniam atSilimui, vadinamajam ,,po-
litiniam atlydziui“, ideologiné prievarta
visuomenés sgmonei jau nebe tokia ties-
muka. Okupacija i§ ,,istorijos butinybés*
perkoduojama | ,apsisprendima®, ape-
livojama | samoningg visuomenés pasi-
rinkima. Ideologai ima kalbéti apie ,,s0-
cializmg Zmogisku veidu®, ,socialistinj
humanizma®. Akivaizdu, kad prie sovieti-
nés visuomenés kiirimo idéjy septintajame
deSimtmetyje prieinama jau i§ kitos pusés
nei pokariu — ne tick akcentuojama politi-
né visuomenés prisitaikymo privalomybe,
kiek toji privalomybé kildinama i§ paties
zmogaus ripescio jo ir visos visuomenés
gyvenimu.

»docializmo Zzmogisku veidu“ dokt-
rinoje veikia keletas intencijy: politinio
jtaigavimo strategijos bei nuosirdzios pa-
stangos telkti nuo kovy visuose frontuose
pavargusig ir supriesintg visuomeng. Kul-
tiros Zmonés i$ tiesy sieké humanizuoti
sovieting kulttirg ir §iuo savo siekiu tikéjo.
Vanda Zaborskaité savo pasirinkimus ap-
mastinéjo iki gyvenimo pabaigos; vienur ji
sako, kad autentiska literatiira yra ta, ,,kuri
néra deformuota politinio ideologinio
spaudimo® (Zaborskaité 2002, 632), kitur
priduria: ,,Bet juk anuomet, jeigu eidavai
] vieSg darba, nesirinkdamas misko arba
kal¢jimo, neiSvengdavai kompromiso*
(Zaborskaite 2002, 594). ,.Socialistinio
humanizmo* idéja buvo uzvaldziusi ir kai-
riuosius, ir desiniuosius, ir prisitaikiusiuo-
sius, ir esanc¢iuosius tylioje rezistencijoje.
Skirtingy pozicijy kultiiros Zzmonés turé¢jo
panasius lukescius — ,,socializmas Zzmogis-
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ku veidu® pasirodé galimybé sugrjzti prie
zmogaus vertés idéjos. Zaborskaité, i§ lai-
ko nuotolio vertinusi to laikotarpio laisvés
galimybes, raso apie paneigta ir politinio
atlydzio metu naujai atrandamg tautos in-
tegralumg: vaizduojant rezistencijos kovas
ir jy tragizma, i§gyvenant suskaldytos tau-
tos dramg (Sluckio Laiptai j dangy, Justino
Marcinkevi¢iaus ,,Sesiolikmeéiai ,Devy-
nios baladés®) (Zaborskaiteé 2002, 212).

Tuo metu rasytoje studijoje ,,Socialisti-
nio realizmo gairés* kritikas Jonas Lanku-
tis (Lankutis 1984) ,,socialistinj humaniz-
ma“ steigianciai literatiirai priskiria Eduar-
do Miezelaicio ,,Zmogq“ bei Alfonso Bie-
liausko, Sluckio, Jono Avyzaus kiirinius,
kuriuose rySkinamos sudétingos patirtys,
emociniu atzvilgiu svarbios situacijos; sa-
vitg ,,socialistinio humanizmo® turinj jis
pastebi ir Juozo GruSo, Marcinkeviciaus
kiiryboje, kurioje mégstamas vaizduoti
klystantis herojus. Implikuojama mintis,
kad persiorientavimo kelias néra nei leng-
vas, nei tiesus. Okupacinés sistemos jtvir-
tinimas literatiiros kiiriniuose imamas pa-
sakoti klystancio, bet susivokiancio, savo
kalte iSperkancio veikéjo poelgiy siuzetu:
veikéjas padaro moralinio pobiidzio klaidg
(ji pagal ideologijos reikalavimus biitinai
sutampa su netinkamu politiniu ,,pasirin-
kimu®), véliau pasiaukodamas jg istaiso.
Okupacinés sistemos pergalé vaizduojama
kaip klydusio ar nusikaltusio Zmogaus su-
sipratimas, atsitiesimas, moraliné perga-
1¢. Tikétina, kad tokiy ir panasiy vidiniy
komplikacijy vaizdavimas sudaro didziajg
dalj lietuviy literattiros ,,socialistinio hu-
manizmo* turinio.

Galimybé¢ kalbéti apie humanizma rei-
kalavo ir kompromisy, ir riby perZzengimo,
ir tam tikry ideologiniy saugikliy. Sovie-
tinés okupacijos laiku vieSieji diskursai



turi kelis sluoksnius: ir oficialigsias ideo-
logines klises, ir uzuominy, kody sluoksnj.
Albertas Zalatorius teigia: ,,[K]ai kalbame
apie Lietuvg (sovietmecio Lietuvg — R. T.),
neuzmirskime ir tokio dalyko: negalima
vertinimu laikyti tik to, kas skelbiama
spaudoje. <...> oficialusis poziiiris veik-
davo neoficialyji, atsirasdavo ,,jkalbéti®,
»sugestijuoti®, ,apsimestiniai* ir dar ki-
tokie vertinimai“ (Zalatorius 1998, 394).
Autorius prisimena, kad buvo privaloma
vartoti tam tikras sgvokas (,,socializmas®,
Htarybinis® ir pan.) kaip emblemas ar
zenklus, ir kaip raSytojai su tuo reikalavi-
mu elgesi: ,,[Plasakyti kelis kartus ,,uz",
0 po to vieng kartg ,,pries” buvo lengviau
negu né karto nepasakyti ,,uz* (Zalatorius
1998, 396). Kaip tokj pavyzdj skaitome
jau minétg Lankucio studijg: joje autorius
aptaria socialistinj realizmg ir jo atmaing
»socialistinj humanizmg“ bei kiiriniuo-
se besiformuojanti ZmogiSkumo turinj
(,,Stipréjant autentiskumo ir ypac tragizmo
pradams, literatliroje vis labiau akcentuo-
jamas moralinés asmenybés herojizmas,
t. y. jo pastangos atsitiesti, nugaléti baime
ir nuolankuma, nors ir fizinio pralaiméji-
mo kaina jtvirtinti save kaip zmogy“ (Lan-
kutis 1984, 38) ir Cia pat sovietine retorika
uzsimena apie zmoguje esancius ,,pazan-
gos ir konservatyvumo pradus“. Minimas
baimés ir nuolankumo nugaléjimas Siuo
atveju turi politinio apsisprendimo po-
tekste; jtaigaujama, kad tik supratgs savo
»kalte, nugaléjes ,,baimes* ir ideologiskai
»teisingai® pasirinkgs zmogus yra labiau
zmogus. Pirmenybé teikiama ideologijai,
o ne savaiminei zmogiskajai vertei. Kitaip
sakant, kritikas patikslina mintj ir teigia,
kad ,,socialistinio humanizmo* literatiira,
net ir susitelkusi ] Zzmogiskuosius klausi-

mus, ir toliau turi likti kovinga literattira —
turi ginti sovietings sistemos turinj.

Politinio atlydzio ir jo ideologijos —
,socialistinio humanizmo® — laikotarpis
literatiiroje siejamas su vadinamojo oficia-
liojo modernizmo reiskiniais. Rimantas
Kmita (Kmita 2009, 18) raso, kad ,,oficia-
lusis modernizmas naudojo salygiskesnes
(negu ankstyvuoju pokariu — R. T.) vaizda-
vimo formas, drgsesnes metaforas, derino
plakatiskuma, retorisSkumg ir avangardine,
futuristing estetika, tac¢iau nekomplikavo
ir neprovokavo semantinio teksto suvoki-
mo, neprieStaravo partinei ideologijai, so-
cialistiniam humanizmui®. ,,Socialistinio
humanizmo* §tkis, be abejonés, tebebuvo
susietas su ,,naujo zmogaus“ formavimo
idéja. Suprantama, jokia visuomené ne-
gyvuoja be ideologijos ir ja jtvirtinanciy
pasakojimy, tad toks pasakojimas buvo te-
siamas, tik per dvidesimt mety tiesmukos
schemos pabodo, nebeveiké, virto klisé-
mis ir skatino atmetimo reakcijg. Reikéjo
rasti kity jtaigavimo biidy. Akivaizdu, kad
septintajame deSimtmetyje ideologiniai ré-
mai, politiniai reikalavimai nei$nyksta; jie
kiiriniuose veikia kaip matrica, kurig dabar
reikia uzpildyti iSradingai.

Apie ,socializmo zmogisku veidu®
doktrinos dviprasmiskumg Atgimimo lai-
ku kalbéjo Juozas Girdzijauskas (2006,
377): ,,Dvasia buvo spraudziama ] priva-
lomos pasaulézitiros rémus. <...> Taciau ir
tokioje situacijoje ieSkota iSeities. Noréta
biti zmoniskais nezmoniskoje visuomeneé-
je. Bandyta kurti socializmg Zzmonisku vei-
du. Todél supainiotos visokios vertybés,
sumaisyta tiesa ir melas — sujaukta taip,
kad imta toje maiSalynéje nebesusigaudy-
ti. Kelrodé zvaigzdé visose tose klajonése
liko ta pati — tai ypatingas, socialistinis hu-
manizmas. Dél to humanizmo lietuviy ta-
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rybiné literatlira (poezija, romanas) garsé-
jo Soviety Sajungoje ir socializmo Salyse.
<..> Egzodo literatira <...>, kiek ji buvo
mums prieinama, <...> ji paskatino tarybi-
néje literatiroje socialistinio humanizmo
erozija, sudar¢ konfliktiSka psichologing
situacijg.*

Naujausi sovietmecio kultiiros tyrinéji-
mai (Rasytojas pokario metais. Dokumen-
Vilnius: Lietuviy literatfiros ir tautosakos
institutas, 1991; XX amziaus lietuviy lite-
ratira: straipsniy rinkinys. Red. Vytautas
Kubilius. Vilnius: Vaga, 1994; interviu ir
pokalbiy rinkiniai: Nevienareiksmés situa-
cijos. Pokalbiai apie sovietmecio literatii-
ros laukg. Sud. Rimantas Kmita. Vilnius:
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas,
2015; Piesimas buvo tarsi durys: [daili-
ninkg] Petrq Repsj kalbina Aurimas Sve-
das. Vilnius: Aidai, 2014; kritikos straips-
niai ir monografijos: Kmita, Rimantas.
2009. Istrikimas is fabriko: modernéjanti
lietuviy poezija XX amzZiaus 7-9 desimt-
meciais. Vilnius: Lietuviy literatiros ir
tautosakos institutas; straipsniy rinkinys
Tarp politikos ir estetikos. Lietuviy litera-
tiura sovietmeciu. Kolektyviné monografi-
ja. Sud. Dalia Satkauskyté. Vilnius: Lie-
tuviy literatliros ir tautosakos institutas,
2015) rodo naujy ir jdomiy perpektyvy tirti
sovietmecio literatiirg. Vienas i§ svarbiau-
siy klausimy yra pozicijy, teorinés zitiros
klausimas, j kurj atkreipia démesj Satkaus-
kyté (2004, 48-55): ji kelia klausima, ar
imanoma kurig nors ideologija kritikuoti
ir demistifikuoti i§ neutraliy, i§ neideolo-
giniy pozicijy. Svarbu tai suvokti ir rasti
prieigas tekstui skaityti: ryskinti ideologinj
priestaringuma, tirti teksto komunikacines
strategijas.
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Sio straipsnio pagrindu imama Zako
Deridos (Jacques Derrida) mintis apie ty-
rinétojo pasirinkimg ,,empirinio atradimo
plotméje iSsaugoti visas sengsias sgvokas
kaip dar pasitarnauti galin¢ius jrankius,
kartu vienur ar kitur nurodant jy ribas®
(Derrida 2011, 139). Priimame savoka
kaip pavelda, bet jos turinj svarstome i$
naujo, bandome ji dekonstruoti.

Lietuviy literatiiros istorikai penkias-
desimties mety sovieting lietuviy literattirg
vertina raidos poziiiriu ir iSskiria tam tikrus
etapus. Kritikoje uzZsimenama apie soviet-
mecio epochoje skirtingais deSimtmeciais
vyravusia skirtingg zmogaus samprata. I1-
gai dominavo nuomoné (Tttlyté 1997, 55),
kad, kaip ir pokariu, taip ir oficialaus mo-
dernizmo laiku — septintajame deSimtme-
tyje — tebevyrauja iSimtinai teisingo, doro
komunisto, aktyviai kurianc¢io visuomene,
paveikslas arba vaizduojamas klystantis,
bet véliau ,,sgmonéjantis* veikéjas. Atrodé,
kad tik aStuntojo deSimtmecio pradzioje —
tyliojo modernizmo laiku — nauja raSytojy
karta (Juozas Aputis, Romualdas Granaus-
kas, Vytautas Bloze¢, Marcelijus Martinai-
tis) kaip alternatyva ankstesniosios kartos
zmogaus vaizdavimo angazuotei jteisina
kitokj zmogy. Tokia figiira tai: Blozés poe-
zijoje ] daugelj istoriniy, gamtiniy pavida-
ly skylantis as, jo sapniski tapatybés ies-
kojimai, Saltenio prozoje — paauglio nepa-
kaltinama sagmoné, Martinai¢io mitiskasis
Kukutis; Apucio tekstuose nereikSmingas,
o Granausko prozoje kiek degradaves kai-
mo zmogus, keligs klausimus apie dvasinj
gyvenimo turinj. Sios kartos rasytojai ran-
da nisa, kurioje gali reikstis laisva sgmone,
kur galima nesutapti su privaloma politis-
kai teisingo mastymo linija. Ta niSa — tai
keistuolio, luosojo, kvailelio ir t. t. figlira.



Kritikoje galiojo nuomoné, jog septintojo
desimtmecio literatiiroje veikia politiniu
atzvilgiu susiprates, teisingai apsisprendes
sovietinés visuomenés zmogus; astuntojo
desimtmecio literattiroje — keistuolis, luo-
Sasis, kvailelis.

Vis délto jsigilinus | septintojo desimt-
mecio oficialaus modernizmo tekstus
(Mykolo Sluckio Laiptai j dangy, Marcin-
keviciaus ,,Kraujas ir pelenai®, ,,Siena“)
netikétai iSrySkéjo tendencija vaizduoti
keistuolj ar fiziskai luosg zmogy, reikalin-
g3 uzuojautos ir ripes¢io. Romane Laiptai
j dangy toks yra karo invalidas, nevaldan-
tis rankos laikrascio redaktorius, ideologi-
nis darbuotojas Aleksynas, kurio traumos
patirtimi grindziamas jo kietas charakteris,
noras suvesti sgskaitas su ,,priesu; toks
pagailos reikalingas yra ir karo naslaitis
komjaunuolis Jaunius; toks ir besislaps-
tantis nuo visy valdziy Ramunés kurciasis
brolis Jurgis. Luoso zmogaus figtra svar-
bi ir Marcinkeviciaus poemoje ,,Kraujas
ir pelenai” (kurcnebylys Pijus, i§ siaubo
ir skausmo atgaves balsg kaip gyvybés ir
kaip pasiprieSinimo simbolj) bei poemoje
»Siena“ (bekojis batsiuvys, neatsilaikes
prie§ negandas, bet suvokes save kaip
zmogy). Jei tai i tiesy désninga ir biidinga
,socialistinio humanizmo* lietuviy litera-
tirai, kyla klausimas, kokiomis teisémis
ir pareigomis luoSasis dalyvauja Sluc-
kio romano meniniame pasaulyje, kokias
prasmes kuria, kaip atliepia ,,socialistinio
humanizmo* ideologija.

Sluckio romanas Laiptai j dangy:
vertinimai ir pervertinimai

Sluckio romanas Laiptai j dangy reprezen-
tuoja ,,socializmo zmogisku veidu®, ,,so-
cialistinio humanizmo* variantg lietuviy

literatiiroje. Siuo poziidiriu knyga verta dé-
mesio. Rupi suvokti, koks vaidmuo tenka
luoSojo figiirai, kokiomis retorinémis ope-
racijomis kokios idéjos transliuojamos.
Rasytojas buvo i§ ty, kurie beatodai-
riSkai, ar kaip jis pats sako, romantiskai,
tikéjo socialistine santvarka Lietuvoje, ne-
laiké jos okupacine. Talentingas, socialiai
jautrus prozininkas kritikui Algimantui
Buciui dar sovietmeciu duotame interviu
i§saké savo pozicijas dél 1940 m. sovieti-
nés okupacijos: ,,Pati istorija lyg ir lauke
milsy — jauny svajotojy ir atradéjy. Gim-
tosios Lietuvos gyvenime viskas jau buvo
pribrende socialistiniams pertvarkymams*
(Bucys 1979, 119). Uzklaustas apie ro-
mang Laiptai j dangy, kuriame, anot kri-
tiko, ,,vaizduojamas gincas dél tikéjimo
ir netikéjimo nauju gyvenimu®, Sluckis
atsako: ,,Tolydzio formavosi brandesnis ir
socialistinés tikrovés, ir zmogaus suprati-
mas. <...> tam tikru momentu mano kartos
raSytojai émé suprasti, kad idealai negali
gyvuoti sterilioje aplinkoje. Suvokiau Sitai
ir a8... Idealai turi biiti tikrinami gyvenimu,
praturtinami riis¢ia jo dialektika, apvalomi
ir griidinami atsinaujinimo Zaizdre...” (Bu-
Cys 1979, 123). Autoriaus mgstyme gausu
ne tik ideologiniy klisiy (,.istorija lauké
misy*, ,,pribrende socialistiniams pertvar-
kymams®, ,,atsinaujinimo zaizdre*), bet
ir démesio nevienaprasmei tikrovei, kurig
atviriau vaizduoti leido ,,socializmo zmo-
gisku veidu“ doktrina. Nepriklausomoje
Lietuvoje poetés Giedrés Kazlauskaités
klausinéjamas apie ideologijos spaudimg
Sluckis atsako: ,,Kito kelio jsipareigoju-
siems, tikéjusiems lygybe, brolybe ir t. t.,
klejojusiems antifasizmu, nebuvo. <..>
Zvelgiu j save ir savo kiirybg kritiskai,
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kartais labai kritiSkai, bet nieko nepakeisi*
(Apie pradzia... 2006).

Kaip skiriasi romano Laiptai j dangy
skaitymo ir vertinimo pobtdis, matysime
pasitelke kelias laike nutolusias nuomo-
nes. Pasirodzius kiiriniui, romano idéjinj
turinj Lankutis komentavo taip: romane
daug ,.,emocingo ir nuo$irdaus kalbéjimo
apie komjaunuoliSkus polékius, klasiy

kova, Sviesias ateities svajones (citatos pa-

brauktos R. T.). Jaunutis <...> vyksta su re-
dakcijos komandiruote j mylimosios tévis-
ke, ten patenka i klasiy kovos stukurj, <...>
siekia i§vesti | naujo gyvenimo kranta Ra-

mung ir besislapstantj jos brolj Jurgj. <..>
Jurgio likimas, Jurgio paslaptys ne tik in-
triguoja, bet ir koncentruoja savyje idéjine
kiirinio prasme.“ Kritikas nepasako, kokia
toji prasmé, tik pristato veikéjus sovietinés
ideologijos pozitriu: ,,Dramatiska klasiniy
priestaravimy dvasia vyrauja senyjy In-
driiny samonéje. Kovos heroika dvelkia
Aleksyno ir liaudies gynéjy aplinka. Klas-
tos ir suktumo tvaikas slegia Satkausky
Seimg. <...> Vidutinio valstiecio psicholo-

gija, panciojanti visg Indrifiny Seima, varzo
ir Ramunés sparnus. <...> Merginos ryztas
kovoti uz nauja gyvenima gimsta i§ mei-
lés Jauniui. <...> Satkauskas — tai gudrus,
klastingas miescionis, kuris slapstosi ne tik
nuo taryby valdzios, bet ir nuo miskiniy.
Svarbiausias jo riipestis — iSsaugoti sveika
kailj* (Lankutis 1984, 331-333). Akivaiz-
du, kad kritiko diskurse vyrauja paryskinta
ideologiné¢ linija. Po daugelio mety, Atgi-
mimo pradzioje kritikas Kubilius knygoje
XX amziaus literatiira romano ideologinj
turinj ir vidinio monologo forma aptaré
kiek ironizuodamas: ,,Autorius persikelia
1 personazo vidy ir jo naiviomis akimis
ima zitréti | pasaulj, kuriam atsivéré pa-
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laiminga socializmo perspektyva (,,laiptai
j dangy‘“ — tai socialistinés santvarkos me-
tafora)” (Kubilius 1996, 583).

Elena Nijolé Bukeliené | romang zili-
réjo pozityviau, ji atkreipé démesj | du
dalykus: j nepajudinamg ideologing sche-
ma (,,Nepriklausomai nuo to, ar rasytojas
ja brézeé nuosirdziai, ar ne, ji vis dar buvo
privaloma. Tik ja domé¢josi cenziira, tik ji
turéjo totaling reikSme* (Bukeliene, 1994,
208-209) ir i vidinio monologo forma,
itin tikusig perteikti intymaus gyvenimo
problematikag. Romane tyréja mato naujo
tipo teigiamg veikéja, artima autoriui, bet
ir vertinama i$ atstumo (,,Autoriné distan-
cija yra atsiradusi dél to, kad Jaunius vei-
kia asmenybés kulto metais, o rasytojas
ji vertina jau i§ chrusc¢ioviskojo atlydzio
pozicijy“). Vis délto, Bukelienés nuomo-
ne (1994, 211), Jaunius kartu su autoriumi
gina ,,zmogiska socializmg®, pats autorius
,kaip humanistas ir menininkas iesko ga-
limybiy parodyti, jog individualiis Zmoniy
charakteriai, siekiai, likimai visada klosto-
si labai jvairiai, nepakartojamai ir netelpa
1 marksisting leninisting klasiniy interesy
formulg®.

Daugybe romane esancéiy nutyléjimy
Bukeliené sieja su autoriaus bandymais
i$siverzti i§ dogmatiniy ideologiniy reika-
lavimy: ,,<...> kartais raSytojui jsibrovus
] ,,pavojinga™ zong, nutyl¢jimai Siek tiek
gelbsti. Mokomés skaityti uzuominas,
savo patirtimi uzpildyti paliktas duobes*
(Bukeliené 1994, 211).

Siandien skaitydami kirinj patiriame,
kad tekstas turi dvilypj poveikj: emoci-
nés jtaigos bei patrauklumo, ir atmetimo.
Romano jtaigavimo strategijos, retorinés
operacijos matyti labiau negu tada, kai ro-
manas buvo i§spausdintas, — jos tada veiké



ir uz teksto, sudaré visuomeninio gyveni-
mo turinj, todél nesiskyré tai, kas sakoma
romane ir vieSuomenéje. Siuo metu roma-
no turinys neatitinka esamy ideologiniy
diskursy, jy nerezonuoja, todél tuometinés
oficialiai proteguotos id¢jos yra ,,nuogos*,
t. y. be sociokultiirinio konteksto, labiau
krenta i akis. Sunku pasakyti, kaip roma-
ng skaité septintojo deSimtmecio skaityto-
jas — vienareikSmiskai pagal socialistinio
humanizmo doktring ar vis délto jtariai;
Siuolaikinis skaitytojas personazy laikyse-
nas, idéjines pozicijas ir raSytojo meninio
pasaulio visumg aiSkinasi pagal dabarties
asmens individualig patirt] ir kultliring at-
mintj. Kita vertus, dabarties jaunoji karta
nebeatpazjsta ano laiko realijy ir nemato
manipuliacinés teksto retorikos.

Siuzeta sudaro pokario jvykiy fone
besirutuliojanti Seimos santykiy ir dviejy
jaunuoliy meilés istorija. Romano déme-
sio centre — Gikininko Indritino Seima, kuri
individy charakteriais, likimais yra suému-
si visg pokario laiko priestaringumy esmg:
tévas — kietas, darbstus, gyvenimo iSmo-
kytas suktis i$ sunkiy situacijy tikininkas;
motina — gyvenimo negandy prislégta, li-
gota, sustingusi i$ siaubo; dukté Ingrida —
gydytoja, iStekéjusi uz smetoninés Lietu-
vos karininko, kuris sovietinéje okupaci-
néje ,,santvarkoje® vengia vieSumos; dukté
Ramuné — studenté, siekianti atmesti tévy
gyvenimo biida, jsimylé&jusi sovietinés ar-
mijos frontininko stiny Jauniy. Pastarieji
abu veiké¢jai yra pagrindiniai, jy karsti ir
naiviis (bei politiSkai angazuoti) vidiniai
monologai sudaro pasakojimo didzigja
dalj. Yra dar vienas veikéjas — Ramunés
brolis Jurgis, apkurtes ir likgs nejgalus,
kurj tévas nori iSsaugoti Siuo sudétingu
metu, slepia ir nuo striby, ir nuo miskiniy,

bet iSsaugoti nepavyksta. Panasiai kaip Ba-
lio Sruogos dramoje ,,Milzino paunksmé*®,
kurioje pagrindinis personazas Vytautas
nepasirodo scenoje, taip ir Siame romane
kurc¢ias Ramunés brolis Jurgis nepasirodo
veiksme iki pat paskutinés scenos, kurio-
je fiksuojame jo iities fakta. Sis veikéjas
néra charakteris, o kiek paslaptinga figtira,
telkianti veikéjy veiksmus ir i§gyvenimus.
Jurgio linija reikalinga veikéjy tarpusavio
santykiams ir laikotarpio situacijai at-
skleisti. Veikéjy rupestis / nertpestis dél
Jurgio situacijos iSryskina skirtingas laiky-
senas, sukuria emocing jtampa (greta ais-
tringy meilés istorijy).

Romano idéja, atitinkanti ,,socialisti-
nio humanizmo* reikalavimg, — ,,kova uz
zmogy“ — iSsiskleidzia keliomis siuzeti-
némis linijjomis. Viena jy — kova uZz brolj
Jurg] — turi iSorinj ir vidinj siuzeta; sesuo
Ramuné ,kovoja“ mintimis, emocingais
prisiminimais, priekaiStais tévui ir moti-
nai; romano gale jos kova uz brolj tampa
viesa iSdavyste. Kita siuzetiné linija — tai
Jauniaus ir Ramunés jausmy istorija ir
Jauniaus idéjiné ,.kova“ uz mylimosios
Ramunés ,,samonéjima®, t. y. uz sovietinio
,,haujo zmogaus“ pavidalg. Manytina, kad
ripescio luosu zmogumi, jkliuvusiu j isto-
rijos smagratj, siuzetas yra dvigubo dugno:
tai ir tikrasis riipestis dél artimo, ir pasa-
kotojo manipuliavimas Sia figtra, siekiant
jtvirtinti pageidaujamg ideologija.

Pasakojimo retorinés operacijos

Sluckio romanas rodo visuomenés gyve-
nimo etapa, kai tiesioginis politinis spau-
dimas, tiesmuka ideologijos diegimo stra-
tegija pakeiCiama paveikiu Zmogaus psi-
chikos vaizdavimu, emociniu jtaigavimu.
Romane pokario istorija vaizduojama ne i$
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visazinio pasakotojo epinés perspektyvos,
o 1§ veikéjy pozicijos — vidiniu monologu.
Greta veikéjo jausmy, pasauléjautos turi-
nio bitinai siekiama parodyti ir veikéjo
samonéje vykstant] samysj ar ideologijy
kaita, t. y. brestantj apsisprendimg pritarti
naujajai tvarkai. Motyvy ieSkoma ne iSo-
réje, o tarsi veikéjo samonéje, interpretuo-
jant apsisprendimg Iémusius jvykius.
Istoriné situacija, politiniai ,,seno ir
naujo pasaulio konfliktai“ monologuose
jvardijami netiesiogiai, vadinami ,,nesusi-
pratimu® (Sluckis 1978, 190), ,,painiava“
(Sluckis 1978, 182), nutylimi. Tai dvipras-
miska pasakojimo strategija: viena vertus,
politinis, istorinis démuo tarsi nureikSmi-
namas, o zmogiskasis démuo jreik§mina-
mas, susidaro jspudis, kad akcentai su-
keisti zmogaus naudai; bet, kita vertus, Sie
nejvardijimai, uzuominos palieka vietos
istorijos klastotei pagal reikalingg ideo-
loging linija. Pavyzdziui, Jauniaus mo-
nologe ,,teisingo* politinio ir ideologinio
pasirinkimo idéja neformuluojama tiesiai,
o perkeliama j gyvenimo sudétingumo,
»Kklaidos®, ilgo ir painaus savo kelio ieSko-
jimo naratyva, kuris politinio pasirinkimo
idéja vis délto transliuoja: ,,Ir kodél nesaké
niekas, kad Salia tikry priesy yra be kaltés
suklaidinty ir jpainioty, kad gyvenimas ne
toks paprastas, o aplinkybés kartais taip
susuka zmogy, jog tasai atsiduria lyg uz-
burtam rate. <...> iStrauks jg (Ramung —
R. T.) i§ painiavos* (Sluckis 1978, 182).
Pasakojimas perkeliamas j tirStai jvai-
riy situacijy prisodrinta psichologinj ly-
gmenj. Ypac svarbus psichologinio lyg-
mens démuo — pojuciai, jusliy spektras
(baim¢ atidaryti duris, kvapai, megztinio
minkStumas, riikas, ir t. t.) suponuoja itin
stipry jutimiSkumo, jautrumo laukgy. Ro-
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mang skaitome kaip dviejy jauny zmoniy
emocijy, ripinimosi vienas Kitu istorijg.
Jauny zmoniy emocijy pulsavimas sudaro
pagrindinj vidinj — labai jtaigy — romano
siuzetg. Tarsi sekamas jvykiy bei sgmonés
srautas ir sgmonés kitimas. Skaitytojas pa-
siduoda pagavai, kad tai nattralus proce-
sas ir nepastebi, kad to kitimo kryptis yra
ideologiskai uzduota, atitinkamai reguliuo-
jama. Jtaigiais jautrumo kitam argumentais
siekiama parodyti, kad $i sgmonés kismo
kryptis yra teisinga, kylanti i§ tarpzmogis-
ky santykiy. Jtaigavimas vyksta emocijy
lygmenyje. Pagrindiniy veikéjy pasirinkta
laikyseng motyvuoja emocingi prisimini-
my pasazai: Jaunius prisimena karo metus
Rusijoje ir gerg taryby valdzig, Ramuné
vaikyste su broliu Jurgiu, motina jaunys-
te Rygoje. Sios ir kitos foninés uzuominos
integruojamos j jausmy istorijas nepaste-
bimai, bet nuosekliai ir tendencingai pagal
socialistinio realizmo reikalavimus.

Prie puikiai surgsty psichologiniy si-
tuacijy priduriamas vertinimas ar paste-
béjimas, reguliuojantis ideologing krypti.
Tiksli paties autoriaus mintis, pasakyta
viename Atgimimo laiko interviu: ,,Tikro-
viSki gyvenimo vaizdai ir nevienamaciai
charakteriai be ,kryptingo® komentaro
tada nebuvo toleruojami (Apie pradzig...
2006). Kryptingi komentarai yra dar viena
svarbiyjy retoriniy operacijy. Pavyzdziui,
romane Satkausko kaip ,,burzuazinés*
valstybés karininko vidiniai monologai
konstruojami taip, kad rodo ne tik vidinj
asmens nerima, bet ir jo kaip idéjinio so-
vietings sistemos prieSo egoizma (,,Kas
dabar mes, kas — a§? Zmogus su praeitimi,
su biografija, <...> o dabar dar tas Jurgis
kaip akmuo po kaklu“ (Sluckis 1978, 96);
Ramunés ir Jauniaus vidiniuose monolo-



guose Satkauskas papildomai vertinamas
i$ reikalingy ideologiniy pozicijy: esg jis
egoistiskai ripinasi tik savo saugumu ir
laukia ,,amerikony®, ir niekaip nepadeda
gelbéti Jurgio.

Romane jgyvendinamas svarbus socia-
listinio realizmo reikalavimas — teigiamo
herojaus paveikslas, tik kitomis negu po-
kario literatiroje strategijomis: pokarinio
socialistinio realizmo herojus — tobulas
komunistas, frontininkas Aleksynas — pa-
traukiamas j $alj nuo pagrindinio veiksmo,
o arena suteikiama jauniems Zmonéms
Jauniui ir Ramunei. Romano pasakojimo
jtaiga yra ta, kad ideologinio persiorien-
tavimo procesas pateikiamas kaip pacios
Ramunés vidiné kalba, sudaromas jspi-
dis, kad Ramuné kovoja vidineg kova pati
su savimi vis labiau priimdama naujaja
ideologija (i§ meilés Jauniui) ir atmesdama
tévus.

Ideologinis jtaigavimas yra netiesmu-
kas, nutyléjimai arba komentarai ir uzuo-
minos paskleidziamos ten, kur reikia ide-
ologiskai sutvirtinti pozicijas arba pateikti
priestarg. Po to, kai tévg Indriting sumusa
stinaus Jurgio ieSkantys miskiniai, komjau-
nuolio Jauniaus vidiniame monologe pa-
teikiamas ideologiSkai svarbiy uzuominy,
bet ir prieStaringy minciy srautas, tad mo-
nologas darosi panasus dialoga: ,,Juokin-
gas Ramunés tévas, ne tiek juokingas, kiek
sprangus, bet jis iSkenté bandity smigius,
nepagailéjo savo kraujo... Jj dauzé, o jis ty-
1¢jo... Stinaus nenori atiduoti? O kuris tévas
noréty? Tai kodél neiesko pagalbos? Kas
ikalé jiems i galvas, kad nekaltu Zzmogumi
nepatikés? Ar tik ne toji burzuaziné poniu-
té [dukté Ingrida — R. T.], kuri politikavo
apie Sibirg? <...> Vis tiek Indritinai turéty
Sauktis pagalbos! Kaip galima Sitaip dantis

sukandus kesti? O gal kencia, nes vis délto
kalti?* (Sluckis 1978, 179). Ko tik Siame
monologe néra: ir naivumo, ir uzdrausta
Sibiro tema, ir valstiecio ,.kaltumo® mo-
tyvas, ir supratimas, kaip sunku tévui ati-
duoti bet kurioms jégoms savo vaikg. Jei
S$iuo aspektu pazvelgsime | Ramunés mo-
nologus, matysime, kad jos naivumas Siek
tiek koreguojamas tarsi jos, tarsi pasako-
tojo minc¢iy vingiais, prieStaromis, kurios
yra nevienaprasmiskos. Galétume tarti,
kad uzuominy retorika veikia dviem kryp-
timis. Viena vertus, ji atitinka ,,socialisti-
nio humanizmo* intencijas, kita vertus —
ji provokuoja bent kiek imatyti ir kitg tie-
s0s, kitokios pasaulévokos puse. Vis délto
pasakojimo intrigai vyniojantis i§ uzuomi-
ny, jausminiy priestaringy vertinimy vis
tiek ryskéja reikalingas ideologinis rémas:
Lteisinga® Jauniaus biografija, ,,neteisingi*
Satkausko pasirinkimai, ,,prastos® tévo
charakterio savybés, stribo Merkio Ziauru-
ma paaiSkinantys motyvai ir t. t.

Raktiniai zodZziai, simboliniai motyvai
taip pat jtraukiami j prieStaringg uzuomi-
ny retorikg. Laipty vaizdinys, pradZioje
iskiles Jauniaus vaizduotéje kaip svajonés,
tikslo, tobul¢jimo programos metafora,
monology tékméje vis labiau tampa politi-
nio skirstymo j savus ir svetimus, t. y. turin-
¢ius svajong, norincius galvoti apie ateit,
ar svajone praradusius (tokia yra motina),
instrumentu. Sovietmecio ideologiné klisé
praeities Seséliai” yra veikéjus uzuomino-
mis charakterizuojantis leitmotyvas. Praei-
ties ,,8eseliy™ turi vyresnioji Ramunés se-
suo Ingrida ir jos vyras Satkauskas. Roma-
ne toks ,,8esélis* (ir net savotiskas jkaltis)
yra Sautuvas, kurj turéjo ir paslépé Ingri-
dos vyras, smetoninis karininkas, ir kuriam
vien dél to jtaigaujama tiesiai nepasakoma
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kalté. Jurgis buvo rades ta Sautuva, bet jo
niekur nepanaudojo. Ramunés mylimasis
komjaunuolis Jaunius masto: ,,Ramunés
brolis negaléty™ (Sluckis 1978, 179), nors
pats Jaunius Sautuva, jduotg Aleksyno, ne-
Siojasi kiSenéje. Dviprasmiskumus sukau-
pusi metafora veiksminga tampa romano
pabaigoje — Jurgis nusisauna (Satkausko
Sautuvu?). Priestaringas valstietisko gyve-
nimo patirtis bei santykj su Jurgiu Ramuné
i§sako pasikartojanciais spintos, lagamino,
molio motyvais.

Romano veikéjai vieni kitus stipriai
jaucia. Nors neatvirauja, jausmy spektras
Jvairus ir prieStaringas (nuoskauda, at-
stumta meilé, pagaila ir kt.). Svarbiausia
yra atjautos, uzuojautos paradigma. Ji rys-
ki, vyraujanti, bet vis délto jspraudziama
] kietg ideologing pokario opozicijy sche-
mg: veikéjai ,rusiuojami® pagal tai, kg
verta uzjausti ir ko ne; kas geba uzjausti
ir kas negeba. Svarbiausia $iuo atveju jtai-
gavimo strategija yra ta, kad riiSiuoja ne
visazinis pasakotojas, o tarsi patys veiké-
jai. Ramunés monologai rodo, kad tévas
ir motina jai atrodo nesuprantami: tévas
slepia siiny Jurgj ir niekam nesako, kur jis;
priver¢ia, Ramunés nuomone, Jurgj kenté-
ti, neatjaucia Jurgio, riipinasi tik tkiu, o ji,
Ramuné, save laiko itin atjauciancia, nes
nuolat apie brolj galvoja, jaucia jj. Tévo,
paslépusio Jurgj nuo visy valdziy, elge-
sj ji vertina negatyviai. Ramune erzina ir
tai, kad motina apskritai tyli ir atrodo vis-
kam abejinga, nieko nedaro, kad pakeisty
Jurgio padétj; motinos tyléjimas Ramu-
nés vertinamas kaip pasyvumas, nehuma-
niSkas elgesys (,,O gal siinaus iSsizadéjo,
visy jy iSsizadéjo ir galvoja tiktai sunkia,
neaiskig savo liga® (Sluckis 1978, 113).
Ramunés vidiniuose monologuose Jurgio
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siluetas reikalingas tam, kad suteikty ga-
limybe apkaltinti sesers vyra Satkauska,
moting (,,Ji turéty gailétis Jurgio, vien Jur-
gio, kaip gali tokiu metu Satkauskas ripé-
ti“ (Sluckis 1978, 94). Daznai tas priekais-
tas motinai yra hiperbolizuotas, dirbtinis,
naivus: ,,Praverty motina lupas, pasakyty,
ka apie Jurgj galvojanti (i$ viso ar galvo-
janti?!), tai ir ji sava pasijusty, neisplésta i§
motinos Sirdies, akiy, alsavimo — pagaliau
ji sugrizty, patikéty, kad namai mato ja
sugrizusig... UZdrausta joms Snekétis apie
Jurgj, tévas grasina liezuvius nupjausias,
bet galéty tylutéliai pasisnibzdeéti. <..>
Motinos veide valandy valandomis nesu-
virpa jokia mintis, joks rlipestis, i§skyrus
bulves — mazos jos ar papuvusios. Negal-
voja nieko ir nori, kad jos dukté tokia biity
kaip ji — bejausmé, neatsiminty praeities ir
negalvoty apie ateitj” (Sluckis 1978, 114);
,,O gal motina atSiauriu savo tyléjimu tycia
stumia jg nuo saves j vakarykscig dieng?“
(Sluckis 1978, 117).

Galime jzvelgti autoriaus pastanga ro-
dyti paaugliska Ramunés emocinj nebran-
duma, taciau transliuojamas nebrandumas
yra parankus ,,susipratimo®, ,,samonéji-
mo* istorijai pasakoti, sovietinei ideologi-
jai diegti.

Ramuné pamazu atSlyja nuo motinos ir
tévo, nuo namy; atslijimo motyvas emoci-
nis — be Jurgio jai namai rodosi svetimi. At-
Slydama nuo namy kaip priezastj vis masto
Jurgj (,,Ramuné jaucia: kiekvienas stumia
Jurgj nuo saves, tikriau, Jurgio prisimini-
ma, ir Cia jis biity pats nereikalingiausias,
jeigu staiga atsirasty* (Sluckis 1978, 272).
Jausmingi vidiniai monologai rodo, kaip
mintyse ji vis labiau pasiduoda diegiamai
mastysenai, kad senoji — burzuaziné, sme-
toniné — sistema zlugdo zmogy, o naujoji



siekia jj iSgelbéti. Jurgio likimu manipu-
linojama ir kitais tikslais, pavyzdziui, j Ra-
munés jautrumo paradigmg jraSomas jos
reflektuojamas nelygybés, skriaudos mo-
tyvas Jurgio atzvilgiu (,,Grazios buvo In-
gridos draugés <.... > — garbiniuotos, mez-
giniuotos, Silkiniais sijonais Slamancios! O
kokios suskirdusios, méslinos buvo mano
brolio kojos* (Sluckis 1978, 217); ,,Tu ne-
isivaizduoji, kaip tévas ji musdavo. <..>
Kodél yra tokiy zmoniy, kuriems amzinai
skirta buti daikto vietoje, kuriy niekas ne-
gaili, o jei pagaili, tai vis vien neiSgelbsti?
(Sluckis 1978, 220). Sukuriama situacija,
tarsi Jurgiu né vienas Seimos narys is$ tiesy
nesirtipino; ir ne tik — labiau jj luo$ino, sti-
mé j uzribj. Taigi luoSasis Jurgis yra ir sun-
kusis visy riipestis, ir kartu manipuliaciné
figiira. Jis turi atlikti autoriaus sumanyta
pareigg demaskuoti neigiamus (pasyvius,
egoistus, materialistus) veikéjus, parodyti
teigiamus (aktyvius, emocingus) naujo gy-
venimo kiairéjus. Kaip tik ¢ia vyksta svar-
biyjy kody keitimas: tiesmukg okupacinés
sistemos jtvirtinimg uzkloja naujosios vi-
suomenés — visuomenés, kuri mokés pasi-
ripinti silpnuoju jos nariu, kiirimo idéja.
Siuo pozifiriu svarbus tévy ir vaiky san-
tykiy aspektas. Nors tévy ir vaiky santy-
kiai romane vaizduojami iSties jautriai, jie
retusuoti pagal ideologijos reikalavimus
taip, kad tévai rodomi kaip nesusipratéliai,
besilaikantys ne ty vertybiy, abejingi, ne-
turintys gailes¢io, atjautos luoSam siinui.
Toks tévy laikysenos primygtinai nega-
tyvus vertinimas yra svarbus argumentas,
tarnaujantis ,,socialistiniam humanizmui*
jtvirtinti, t. y. tokiam humanizmui, kuris
ideologiskai deklaruotas kaip besiskirigs
nuo abstraktaus ar ,,burzuazinio® huma-
nizmo. Diegiama mintis, kad tik naujoji

santvarka ir ,.teisingai“ orientuota jaunoji
karta geba i$ tiesy riipintis nejgaliu, pagal-
bos reikalingu socialistinés visuomenés
nariu. Si idéja yra vienas i§ elementariy
socialistinio realizmo reikalavimy, romane
pateikty emociniu kodu taip stipriai, kad
skaitytojas, jtaigaujamas uZuojautos nu-
skriaustajam argumento, ima linkti j jauno-
sios kartos, aktyvios, jautrios, besirtipinan-
Cios ateitimi, puse. Lygiagreciai su Ramu-
nés praregéjimu dél tévo ir motinos vyksta
ir ideologiskai reikalingi jos ,,samonéji-
mai. VirtuoziSka psichologiné motyvaci-
ja pridengia garsyji Pavliko Morozovo —
tévy isdaviko — Seséli. Bet Sesélis yra, jis
atpazjstamas, nors veikia kaip ,,minkstoji
galia“ — kaip socialistinés visuomenés rii-
pinimosi visais savo nariais programa.

I literatlira sugrazintoje psichologinéje
analizéje atrandamas ir emocinio (o per jj—
ir vertybinio) jtaigavimo takas sovietinei
ideologijai palaikyti. Argumentai délio-
jami taip, kad emociskai buty paveikis ir
atrodyty, kad Sita emocin¢ linija yra svar-
biausia. Sukuriamas jspudis, kad zmogus
prisitaiko prie naujos sistemos i§ savo
paties vidaus emociniu vertybiniu lygme-
niu. Kaip tik Sioje ,,vietoje* svarbi luosojo
figlira, leidzianti i$skleisti riipes¢io, uzuo-
jautos, pagailos, baimiy ir aistry — plataus
spektro emocijy lauka.

Galime sakyti, kad emociniu siuzetu,
luoso Jurgio ,,gelbéjimu* yra manipuliuo-
jama, kad emociné, humanistiné atjautos
linija yra tik ideologinio kodo tarnaité,
atliekanti jtaigavimo uzduotj, taciau susi-
kurtg vientisg prasmiy tinklag komplikuoja
romano pabaiga, kuri lygiai taip pat, kaip
ir visas tekstas, nuausta i§ nutyl¢jimy ir
uzuominy. Pabaiga lakoniska: zuvusj Jurgj
vezime parlydi stribas Merkys ir tarsteli,
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kad jis nusiSové. Kyla mintis, kad nutylé-
jimais ir uzZuominomis rasytojas ne tik ati-
duoda duokle ideologijos reikalavimams,
bet ir komplikuoja kiirinio idéjinj kryptin-
guma. Kokia paskutinio epizodo prasme?
Kaip ziiva Jurgis? Kokioje situacijoje?
Uzuominomis implikuojama galimybé,
kad Merkys, landZiojantis po pamiskes su
Sautuvu ir ieSkantis besislapstanciy parti-
zany, ir yra Jurgio Ziities priezastis; Jurgis
nusisové uzkluptas stribo Merkio. Pabai-
ga paradoksali ir perdém dviprasmiska
sovietinés optimistinés ideologijos, t. y.
»socialistinio humanizmo®, ir apskritai hu-
manizmo pozilriu. Kg transliuoja romano
diskursas? Ar jis pats save demaskuoja?

Literatiiros tradicijos veikimas

I ,,socialistinio humanizmo* doktring siek-
ta jtraukti ir klasiking lietuviy literatiirg,
ieSkoti sgsajy su literattiros tradicija. Lan-
kutis pastebi, kad karo metais (t. y. soviety
okupacija Lietuvoje pakeitus naciy oku-
pacijai — R. T.) | Rusijg pasitraukusiems
raSytojams ,,kovai prie§ amzingjj prieSa —
vokie¢iy militarizmg reikéjo pasitelkti ne
tik visg antigermaniSkaji lietuviy kulta-
ros potenciala, bet ir suaktualinti daugelj
populiariausiy, 1 Zmoniy sgmong jé&jusiy
tautosakos bei literatiiros temy ar motyvy,
susijusiy su liaudies istorija, jos dvasiniais
bruozais, meile gimtajam krastui. Sitoks
platus poziiiris | praeities tradicijas buvo
naudingas tiek karo mety literatiirai, tiek
visai tolesnei kultliros raidai® (Lankutis
1984, 23). Sluckio romano jtaigos raktas —
tikéjimas Zzmogaus uZuojauta kaip vertybe,
kaip giliuoju humanizmo pagrindu. Skai-
tantysis tai ypac jauc¢ia. Romane ,,kova uz
zmogy“ vyksta ne tik politiniu lygmeniu
(ne tik siekiama perorientavimo ] naujg
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ideologijg), bet ir butiSkame, egzistenci-
niame lygmenyje. Siame lygmenyje vei-
kia, tikétina, lietuviy literatiiros tradicija.
Neigalaus, skriaudZziamo Zzmogaus figtira
yra jautrumo kamertonas miisy prozoje
(Jonas Bilitinas, Vincas Kréve, Vaizgantas,
Antanas Vienuolis, Antanas Vaiciulaitis).
Luoso, uzuojautos reikalingo zmogaus fi-
giira, skriaudziamo gyviino figiira ir pasa-
kojanciojo démesys jai yra viena esminiy
lietuviy literatiiros diskurso ypatybiy, tam
tikra bilitiniSkoji paradigma — sulytos, nu-
Sautos katytés pagailéjimo, Brisiaus varga-
nos senatves, i§vyto i§ namy senelio ubago
gailesCio, uzuojautos SeSty mety skriau-
dziamam piemenukui Jonukui paradigma.

Straipsnio pradZioje uzsiminta apie lie-
tuviy sovietmecio literatliros raidos sche-
ma, kurioje septintojo deSimtmecio litera-
tiiros centre matomas teisingas sovietinis
zmogus, o aStuntajame deSimtmetyje —
keistuolis, naivuolis, luoSas. Pastebéje,
kad ir septintojo, ir astuntojo deSimtmecio
raSytojams likimo nuskriausto Zzmogaus fi-
giira yra svarbi, daréme iSvada, kad pirmie-
siems ji yra labiau manipuliacine, antrie-
siems — savaiminé zmogiskojo orumo, ki-
toniSkumo nuoroda. Astuntojo deSimtme-
¢io tyliojo modernizmo literatiira (Aputis,
Radzevi¢ius, Granauskas, Saltenis, Bloze,
Martinaitis) perima luoso, uzuojautos rei-
kalingo Zmogaus vaizdavimo tradicijg ir
ja perprasmina savaip: priespriesina savajj
luosajj, kaip laisva savarankiSkos pasaulé-
jautos asmenj, anos kartos manipuliuotam,
savarankiskos vertés neturé¢jusiam luosojo
vaizdiniui. Jy sukurtas KITOKS Zmogus
neargumentuoja ,,socialistinio humaniz-
mo*, néra jo laidininkas, per kurj buty ga-
lima transliuoti okupacinei valdziai reika-
lingas idéjas; atvirksciai, jis kaip KITOKS



ima skleistis pats savaime, veikia ne ideo-
logiskai pasitilytoje istorinés raidos tiesé-
je, o i§ esmés nesutapdamas, iSkrisdamas
i$ konteksto, eidamas atgal ir skleisdamas
autentiska buvimo biida bei savosios ver-
tés suvokima. Literatiiros tradicijos pozit-
riu svarbus pats figliros perimamumas ir
funkcionalumas.

Jautrumo, uzuojautos kitam tema turi
atpazjstamg, skaitanciojo jimama suvo-
kimo tradicijg. RaSantysis ja gali mani-
puliuoti samoningai, bet gali jsiraSyti | ja
pasamoningai, nereflektyviai. LuoSo, nu-
skriaustojo pagailé¢jimo motyvas, ateings
1§ tradicijos, veikia ne tik kaip socialinio
jautrumo tema (Zaborskaité 2002, 587),
bet ir kaip subtiliy santykiy, humanistiniy,
egzistenciniy laikyseny spektras. Sluckis
buvo i$ rasytojy, kurie gerai jauté lietuviy
literat@iros tradicijg. Tradicijos veikimas
kultiirin¢je atmintyje pasitilé parankias fi-
giiras ir temas ,,socialistinio humanizmo*
turiniui plésti. Literattiros istorijos poziiiriu
svarbu suvokti, kad nuo ideologiniy mani-
puliacijy Siomis figliromis ir uzuojautos
motyvais atsiribojo vélesnéje kiiryboje ir
Sluckis, ir Marcinkevicius. Jie humanizma
kele nebe kaip argumenta okupacinei sis-
temai jtvirtinti ar joje ieSkoti humanizmo
branduolio, o kaip absoliucig vertybe. Vis
délto ar ne dél dviprasmisky humanizmo
interpretacijy ,,socialistinio humanizmo*
epochoje radosi prieSingas judesys Atgi-
mimo priesausryje, ypa¢ pogrindzio judé-
jimuose, — pasipriesinimas deklaruojamam
gerumo, uzuojautos gestui: mums nereikia
tokio gerumo ir uzuojautos, kuriais bty
manipuliuojama.

Tradicijos veikimas Sluckio romane
matyti ir kitu aspektu. Jau pastebétas ro-
mano sandaros, t. y. besislapstancio Jur-

gio pristatymo skaitytojams, panaSumas
] Sruogos dramg ,Milzino paunksmé*
(vaizduojamos kovos dél sosto, istorijos
,balaganas®, o pats Vytautas scenos veiks-
me nedalyvauja, pabaigoje ateina zinia
apie jo mirtj). Tai nuteikia klausimui, ar
§i sandara veikia kaip literatiiros tradicija
ir kokig prasme ,,jraSo" j romang: asmens
jreikSminimo ar nureikSminimo istorijos
absurde. Ir — ar perkeliant mening kons-
trukcija perkeliama ir semantika.

ISvados

Straipsniu keltas tikslas suvokti ,,socialis-
tinio humanizmo® turinius lietuviy pro-
zoje luoSo zmogaus vaizdavimo poziiiriu,
i§ryskinti ir koreguoti kritikoje veikian-
Cias klasifikacijas, iSsiaiskinti konkretaus
teksto retorines operacijas (manipuliavima
uzZuojautos pasijomis, sovietinés ideologi-
jos ,,minkstaja galig* — nutyléjimy ir uzuo-
miny ambivalencijg); taip pat stebéti, kaip
,socializmo zmogisku veidu® doktrinoje
veikia literatiiros tradicija. Siais aspektais
perzvelgus kiirinj, rySkéja autoriaus san-
tykis su oficialiu sovietiniu diskursu — so-
vietinio rezimo pozicijg reprezentuojancia
teksty visuma.

Neisvengiamai kurinyje veikia sovieti-
nio diskurso elementai (kalbos klisés, poli-
tinio atspalvio detalés, idéjy transliavimas)
ir po ja gludinti pati diskurso struktiira (par-
tijos programos, literatiirai biitinos vaiz-
davimo schemos, pavyzdziui, opozicijos:
,Seno ir ,,naujo®, idéjiskai susipratusiojo
ir nesusipratusiojo, materialisto ir idealis-
to kova). Atsiradusi ,,socializmo zmogisku
veidu® doktrina leidzia matyti tam tikras
diskurso turinio jtampas. ,,Socialistinio
humanizmo® programos kuriniuose atsi-
radusi luoSojo figtira yra dvejopos kilmés:
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viena vertus, ja ieSkoma zmogiSkumo
matmens, kita vertus, ja manipuliuojama
jtaigaujant politinio persiorientavimo bi-
tinybe. LuoSo Zzmogaus situacija suvar-
tojama ,,naujo gyvenimo™ humanistinei
paradigmai ryskinti: diegiama mintis, kad
socialistiné visuomen¢ kuriama tarpusavio
pagalbos, atjautos principu.

Itaigavimo strategija tokia: | politiniy
jvykiy stikurj metamas likimo nuskriaus-
tas zmogus, kurj epochos pervartos itin
skriaudzia ir kuris reikalingas globos ar
uzuojautos. Tokiu biidu ideologijy konf-
liktas (ar jo dalis) perkeliamas i buities ir
psichologijos lygmenj — j Zzmogaus gelbé-
jimo, uzuojautos ir pastangy luosajam pa-
déti siuzetus. Nuogos politinés argumenta-
cijos atsisakius, jtaigaujama emociskai.

,Socialistinio  humanizmo*
turinyje glidinti jtampa Sluckio romane
i§skleidziama tam tikromis retorinémis

savokos

operacijomis: uzuomino-

mis, ambivalentiSska reikSme¢ turin¢iomis

nutyl¢jimais,
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THE LITERATURE OF “SOCIALIST HUMANISM”: COMPASSION AS A VARIATION

OF IDEOLOGICAL MANIPULATION
Rita Tuatlyté

Santrauka

In this article, we examine the “socialist humanism”
that unfolds in Mykolas Sluckis’s novel Laiptai j
dangy (Stairway to the Skies, 1963); we examine the
contents, rhetorical means for building the text and
the forms of ideological expression of said “socialist
humanism.”
emphasis on the strategies of suggestion. One of such
strategies is the following one: an individual wronged
by destiny, one in need of care and compassion, is
thrown into a whirlwind of political events. In such a
way, the conflict of ideologies is transferred into the
domestic environment and the psychological realm.
A “naked” political argumentation is refused, and
emotions are instead utilized for suggestion.

The figure of the cripple, which appeared in the
works of the “socialist humanism” program, provides
the said cripple figure with a dimension of humanity
and links it with tradition; on the other hand, it is also
manipulated. An idea is being instilled that the only
society that can be created on the principles of mutual
aid and compassion is the socialist society. We study
in the article whether the rhetorical operations of the
novel, and especially the novel’s ending, affirm these

In deconstructing the text, we put

ideological schemes or demonstrate their ambiguity.
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Several methods of suggestion employed by the
author are observable: an emotional love story is
being narrated with the help of inner monologues,
the presented characteristics of the story’s characters
are tendentious, the ambivalence of aposiopeses
and hints is maintained, deliberate comments
are inserted, passions relating to pity are being
manipulated, and the relationships between parents
and children have an undertone resembling Pavlik
Morozov, the parents’ traitor.

The unfurled paradigm of compassion in
Sluckis’s book aids in understanding the reception
of “socialist humanism” in the Soviet-era society of
Lithuania — to understand why manipulation based
on the means of kindness and compassion was
being rejected in the underground movements of
the Soviet period. What is also observable is that in
the 1980s, literature works of the silent modernism
gave a new sense to the portrayal of the cripple:
the cripple of the last generation, manipulated and
devoid of any autonomous value, is opposed by
the cripple as a free individual who possesses an
independent worldview.
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