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TA TMEQ WV KAl éyévetol:

TEMISTOKLIS HERODOTO ISTORIJOJE

Nijolé Juchneviciené

Vilniaus universiteto Klasikinés filologijos katedros docenté

Herodoto Istorija — pirmasis islikes vei-
kalas, kuriame siekta ne tik iSsamiai
aprasyti graiky karus su persais, bet ir
uzfiksuoti juose dalyvavusiu politiky
biografijas?. Nors Herodoto istoriosofiné
koncepcija yra i$ esmés religiné, joje pir-
ma karta atkreipiamas démesys j indivi-
do reikSme istorijoje, todél jvykiai vaiz-
duojami dazniausiai per jy svarbiausiy
dalyviy veikla?, butent asmenybeés nu-
lemia vienokia ar kitokia jvykiy baigtj.
Pagrindinis Herodoto informacijos apie
Siuos karus ir ypac apie juose dalyvavu-

U Taip is tikryjy ir atsitiko (Hdt. VIIL. 109, 5; verti-
mas autores).

2 Fowler, 1996, 80-81. Herodoto priklausomybé
nuo kity istoriky (legendinio Dionisijo i§ Mileto, Cha-
rono i§ Lampsako ar Helaniko i§ Mitilenés ir kity) yra
daznai diskutuojama, bet sunkiai jrodoma (Hornblower,
2004, 15-16; Fehling, 1989; Lateiner, 1989; Gould,
1989, 40, kt.). Hekatajo ar kity logografy bei keliautojy
uzra$y jtaka negincijamai galima jrodyti tik kai kurioms
geografinéms ar etnografinéms Istorijos dalims (West,
1991; Dovatur, 1957, 46-65). Tai netiesiogiai patvirtina
ir Herodoto Istorijos izanga ([...] kad ilgainiui nebity
uzmirsti dideli jvykiai ir kad didingi bei nuostabiis ne tik
helény, bet ir barbary zygdarbiai biity isgarsinti [...];
J. Dum¢iaus vertimas). Herodoto pasakojime gyvos fol-
klorinio pasakojimo stilistinés ypatybés (Evans, 1991,
118; Lang, 1984, 4-6, 19, 69; Aly, 1921, kt.). Apie ga-
limus Herodoto informatorius ir kilmingy $eimy zoding
tradicija zr. Wells, 1923, 89-107, kt.; Thomas, 1989,
ypac 2-a skyriy.

3 Gentili, Cerri, 1988, 61; Momigliano, 1974, 6.
Herodoto istorijos suvokima G. Lachenaud‘as vadina
antropocentrisku (Lachenaud, 1978, 667).

sius graiky politikus Saltinis buvo Zo-
diné tradicija, kartais autentiska, taciau
dazniausiai jau virtusi legenda®.

Viena i§ mjslingiausiy kary su persais
laikotarpio istoriné figira — Temistoklis.
Jo veikla ir politiné karjera to meto ir
veélesniuose Saltiniuose vertinama labai
priestaringai, nuo kaltinimo iSdavyste ir
griezto pasmerkimo iki herojizavimo ir
iSaukstinimo®. Tokia antikinés tradicijos
apie Temistokl;j situacija dabartiniy tyreé-
ju yra apibendrinta kaip Temistoklio mitas

4 Jau Herodoto pasakojime apie graiky miisius su
persais matomas istorijos virsmas legenda (Cartledge,
2007, 156-175). Sie graiku, ir ne vien ju, pasaulj sukréte
ivykiai bei ju dalyviai nei§vengiamai tapo ir to meto bei
vélesniy laiky literatiiros kiiriniy — Frinicho Finikietés,
Mileto uzémimas, Aischilo Persai, Simonido epigramos
(6.2.1;50.1; 197. 1; 7. 248. 1; 249. 1; 250. 1; 251. 1
ir kt.; anot Plutarcho, Simonidas tuo metu buvo Temis-
toklio draugas: Plut. Them. 5), Timokreonto eiliuota in-
vektyva prie§ Temistoklj (PMG 727, smulkiau apie ja zr.
Robertson, 1980, 61-78; McMullin, 2001, 55-67), Aris-
tofano Raiteliai (smulkiau Zzr. O Neill, 1942, 425-427;
Ure, 1923, 64; Anderson, 1989, 10-16) — ir liaudyje
paplitusiy pasakojimy bei anekdoty tema, davusi peno
politiniams pamfletams ir paskviliams, pvz., Stesimbro-
to i8 Taso Apie Miltiadq, Temistoklj, Periklj (smulkiau
zr. Gruen, 1970, 91-98).

5 Plg. Aischilo Persai, 355 seqq; Timokreontas
(PMG 727); Thuc. 1. 128-138,; Stesimbroto Apie Temis-
toklj, Tukididq ir Periklj, Diod. X1. 54-59 (tikriausiai
atpasakojo Efora: Westlake, 1977, 106); Plutarcho 7e-
mistoklio gyvenimas; Kornelijaus Nepoto Temistoklis
(remiasi Tukidido Istorija: Gardner, 1898, 21).
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arba Temistoklio saga®. Jos iStakos — pirmie-
ji didieji graiky istoriografijos veikalai —
Herodoto Istorija ir Tukidido Peloponeso
karo istorija, i$ kuriy antrasis papildo pir-
majj. Herodoto Istorijoje apie Temistoklj
pasakojama tik tiek, kiek jo veikla yra
susijusi su jvykiais prie Artemisijo ir Sa-
lamino. O Tukididas papasakoja tik tai,
apie ka Herodotas, trumpai uZsimines,
kad taip i$ tikryjy ir atsitiko, nutyléjo, t. y.
apie tolesnj Temistoklio likima.
Tukidido Istorijoje pretekstas papasa-
koti apie tai, kas i$ tikryjy Temistokliui
atsitiko (Thuc. 1. 135-138), — iSdavyste
apkaltinto Pausanijo tragiSka gyvenimo
pabaiga (Thuc. 1. 133-134). IS Tukidido
pasakojimo aisku, kad kaltinimai iSda-
vyste Temistokliui buvo prasimanyti
spartieciy, bijojusiy dél iSmintingos
Temistoklio politikos sustipréjusiy Até-
ny (Thuc. 1. 1357). Temistoklis, i§ anksto
suzinojes apie jsakyma ji suimti (Thuc.
. 136.1), iS Peloponeso pabégo j Ker-
kira, o kai kerkirieciai iSsigando savo
sprendimo priglausti Temistoklj poli-
tiniy padariniy, i$ ten nuvyko pas mo-
losy karaliy Admetg ir, nors Sis buvo
Temistoklio priesas, gudrybe bei jti-
kinéjimu pelné jo palankuma ir gavo
prieglobstj pas ji (Thuc. 1. 136.3-137.1).

6 R. J. Lenardon, The Saga of Themistocles, 1978.
Panasiai Holladay, 1987,186; Gardner, 1898, 21-23.

7 ol d¢ ABnvaiol, @¢ kai tov Heod &yog
Kkolvavtog, avremétalav tolc Aakedaoviolg
éAavvery a0to. Tov d¢ pundtopov tov Iavoaviov
ot AakedatovioL meéoels TépavTes TaQX Tovg
ABnvaiovg LuvemmTOVTO KAl TOV OeOTOKAEQ,
wg nvplokov €k twv meol [avoaviav éAéyxwv,
néiovv te 10lc avtolc KkoAalecBat avTov. ol
0¢ meloBévteg (étuxe YOO WOTQAKIOHEVOS Kol
Exwv diattav pév év Agyel, érudoltwv d¢ Kat
& mv aAAnv IleAomoévvnoov) méumovot peta
TV AaedaPovIioy ETOHWY GVTwV ELVDLWKELY
avdOAG oig elPNTO AyeLy OTIOL &V TTEQLTUXWOLV.
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Taciau netrukus, aténieCiams reikalau-
jant ji iSduoti, norédamas iSvengti mir-
ties (Thuc. 1. 136.5: 0 owpa oleoOat)
ir nerasdamas kitos iSeities, Temistoklis
nutaré vykti j Persijq ir prasyti persy ka-
raliaus malonés. Patyres daug pavojy,
tadiau savo sumanumo ir netradiciniy
sprendimy déka likes gyvas, jis atvyko
pas Artakserksa, kurio valdose gyveno
viskuo aprupintas ir jgijo didziule jtaka
(uéyac kat 6oog ovdelg Tw EAANvVwV),
tiek dél savo ankstesniy nuopelny?, tiek
dél kurstomos vilties uzkariauti Grai-
kija (tov ‘EAANvucov éAtidar), bet dau-
giausia dél to, kad jrodé esas nuovokus
(Evvetdg) (Thuc. 1. 138). Tarsi karaliaus
nuomonés patvirtinimg Tukididas jter-
pia garsiyjy Temistoklio tiesioginj api-
btadinima, — pirmajj Vakary literatiros
istorijoje analitinj psichologinj etiuda’,
kuriame iSsamiai aprasomi pagrindiniai
Temistoklio asmenybés bruozai: jgimtas

8 [...] d& te Vv mEovmapxovoav GEiwaty.
Tikétina, kad Tukididas turi galvoje Temistoklio gud-
rybes — karaliui Kserksui perduota raginima apsupti
graikus prie Salamino ir zinig, kad graikai keting su-
deginti per Helesponta nutiestus tiltus; $ie motyvai is-
destyti ir Temistoklio laiske Artakserksui (Thuc. 1. 137,
4). Ekskurse apie Pausanija ir Temistoklj cituojami
trys asmeniniai laiskai (I. 128.7 — Pausanijas Kserksui,
129.3 — Kserksas Pausanijui ir 137.4 — Temistoklis Ar-
takserksui) vieny laikomi autentiskais, kity — fiktyviais
(zr. Westlake, 1977, 102).

O Thuc. 1.138.3: "Hv yao 6 OepiotokAng
BePadtata d1 Pvoews loxLv dNAwoag Kat
dxpeQdvVTwe TL & avTO  pAAAov  ETéQov
a&loc Bavudoar oikelax yoo Evvéoel kat ovte
meopaBwv &g avTv 00dEV oUT Emuadwv, Twv
e magaxenpa dU éAaxiotng BOLANG KOATIOTOS
YVOHWV Kl TOV HEAAOVTOV €Ml MAEIOTOV TOD
YEVNOOUEVOL AQLOTOG EIKAOTNC KAL &t HEV HETX
xetoag €xot, kai e&nynoacBat oiog te, @v O
ATEOG €l KOIvaL KAV ovK ATNAAAKTO" TO
TE AMELVOV 1) XEWQOV &V T APAVEL ETL TTYOEWQ
paAota. kat to Evumav eimetv pvoews HEV
duvapel, peAétne ¢ PEaxVTNTL KQATIOTOS O
0UTtog avtooyedialey Ta déovta £YEVETO.



nuovokumas ir jZvalgus protas (oikeia
EVveowg), stebétinas (&&log Oavpdoat)
gebéjimas greitai (01" éAaxiotng BovAnc)
priimti geriausia konkreciomis aplinky-
bémis sprendimg (kQATIOTOG YVWHWY),
numatyti, kaip gali susiklostyti jvykiai
(TOL YeVNOOUEVOL AQLOTOC €LKAOTNC)
ir i anksto geriausiai nuspéti tolimai
ateiciai skirtus buisimus teigiamus ir nei-
giamus priimty sprendimy padarinius
(T TE ApEVOV T) XELQOV €V T ADAVEL
¢t mpoewa paAlota). Tukididas pri-
skiria Temistokliui pirmiausia iSskirti-
nius intelektualinius gebéjimus, kuriuos
jis mané esant svarbiausiu kiekvieno di-
dzio politiko bruozu ir kuriy pasigedo
savo laikmedio realybéje!®.

Tukididas pirmasis is istoriky papa-
sakojo apie Temistoklio gyvenimo pa-
baiga. Jis atmeta populiaria versija, kad
Temistoklis nusinuodijo, kai buvo ver-
¢iamas iSpildyti savo pazada karaliui, ir
tvirtina, kad Temistoklis miré del ligos'!;

10 Temistoklio charakteristika stiliskai ir leksiskai
i8siskiria i§ viso ekskurso apie Temistoklj, ji neabejoti-
nai sukurta paties Tukidido, o kity ekskurso daliy stilius
ir leksika rodo, kad Tukididas galbit rémési jonény isto-
riografiniais Saltiniais (Westlake, 1977, 105).

11'1.138.4: voorjoag d¢ teAevtd tov Plov: Aé-
YOLOLOE TIVEG KAl EKOVOLOV GAQUAKW ATTOOAVELY
avtdy, advvatov vopioavra elval émiteAéoat
Baoret & bméoxeto. Matyt, dar labiau nejtikétina
Tukididui atrodo mintis, kad Temistoklis nusinuo-
dijo iSgéres jaucio kraujo, todél ir pasirinktas neut-
ralus bendras terminas ¢pdaopaxov. Kad tai buvo
populiari versija ir kad ji buvo placiai Zinoma pra-
éjus ne daugiau nei 35 metams po Temistoklio mir-
ties (arba 459 pr. Kr., arba 449 pr. Kr. - Zr. Munro,
1892, 333-334), rodo jos paminéjimas Aristofano
Raiteliuose (83-84), suvaidintuose 424 pr. Kr. (Reck-
ford, 1987, 217). Jaucio krauja kaip Temistoklio
mirties priezastj nurodo ir Diodoras (XI. 58, 3), ir
Plutarchas (Them. 31. 5-6; kaip maziau populiarig
versija Plutarchas mini mirtj nuo greitai veikian-
¢iy nuody). Antikoje jaucio kraujas buvo laikomas
nuodingu, matyt, dél labai greito kreséjimo (Marr,
1995, 159).

jo palaikus giminaiciai slapta pargabeno
iAtika ir ten palaidojo. Jvairios Temistok-
lio mirties versijos ir istorija apie slapta jo
palaiky pargabenimg j gimtine neabejo-
tinai liudija, kad jau Tukidido laikais Te-
mistoklio gyvenimas buvo virtes legen-
da. Nors Tukididas atmeta dramatiskas
Sios legendos detales, ekskurse atsispin-
di jo jsitikinimas, kad Temistoklis buvo
zymiausias savo laiky, ir, sprendZiant i$
jam vienam suteiktos politinio genijaus
charakteristikos, geriausias i$ visy iki tol
buvusiy politikas!?. Jis tapo politiniy in-
trigy auka ir buvo priverstas pasirinkti
tévynés isdaviko ir tremtinio lemtj.

Tai, kas papasakota Tukidido, buvo
puikiai zinoma Herodotui, bet jo Istori-
joje liko nutyléta. Temistoklio atvejis Is-
torijoje iSskirtinis: kiti Graiky-persy kary
dalyviai (Miltiadas, Leonidas, Pausani-
jas), kuriy kariniai nuopelnai yra kom-
poziciné pasakojimy apie karus jungtis,
turi , praeitj” ir ,ateitj”, Zvelgiant nuo
aprasomy centriniy jy biografijos jvy-
kiy kaip atskaitos tasko. Tai jam leidZia
apibendrinti politiky gyvenimo poky-
¢ius, pritaikant tradicinj OBoG — véueoig
motyva. Butent taip yra sumodeliuota
Maratono didvyrio Miltiado biografi-
ja13. Sis motyvas, pritaikomas ne tik isto-

12.1.138.6: tx pév kata IHavoaviav tov
Aoncedapuoviov kail OepiotokAéa tov AGnvaiov,
AQUTIQOTATOVG YEVOUEVOUS TV kB’ éavTtolg
EAAMvwV, o0Twg éteAevTnoey.

13 Hdt. VI.135.10: H d¢ [Tvbin ovk éa, paoa
oV Twovv etvat v attinv tovtwv, aAAa (detv
Yoo MIATIAdNV TeAevtay ur) ev), pavival ot Tov
KKV katnyepova. Paprasciausia, liaudiska Sio isi-
tikinimo versija, kad dievai baudzia uz per didelg sekmg
ar puikybg, buidinga daugeliui tauty (Grene, 1961, 483),
ji pateikiama ir Herodoto Istorijoje kaip dievy pavydo
leitmotyvas (Krezo — Solono pokalbis 1. 32, Polikrato
didziulé sékme III. 40 ir kt.), ir to meto tragiky kiiriniuo-
se (Aischilo Persai 362, Agamemnonas 946-947).
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rijos vyksmui paaiskinti, bet ir Zmogaus
likimui apmastyti, proporcingai susieja
priezastis ir padarinius. DaZniausiai Is-
torijoje tai pateikiama kaip dieviskojo tei-
singumo iSraiska. Herodotiskasis dievy
pavydo (GpOOvog Oewv) motyvas yra vie-
nas i UPoLc — vépeotc schemos varianty.
Tai Herodoto pasirinktas budas pasitel-
kiant tragedijos poetika!* dramatizuoti
veikéjy paveikslus, jvedant tragiskosios
klaidos ar i§ anksto nulemto likimo,
kurio veikéjui nepavyksta iSvengti, ar,
pagaliau, nusikalstamos puikybés mo-
tyvus. Tragiska Miltiado lemtj galéty
paaiskinti tokie etiskai konotuoti pasa-
kojimo apie jj leitmotyvai — turimas di-
delis turtas ir dar didesnis jo troskimas
(VL 41; VI 133), puikybé (jo tironija —
IV.137; VI. 39; VI. 104), savanaudiska ap-
gaulé (VI. 132), pyktis ir kerstas (VI. 133),
proto aptemimas (VI. 134) ir i$ to kylan-
tis nusikaltimas (VL. 134)!>. Herodoto
papasakota Temistoklio veikla ir vélesné
jo gyvenimo tragiskoji peripetija bty ne
maziau tinkama leistinas ribas perzen-
gusio zmogaus nuopoliui pavaizduoti.
Taciau Herodotas pasirinko kita stilistinj
folklorinio pasakojimo koda.
Temistoklis Herodoto Istorijoje yra
kompoziciné pasakojimo apie Salamino
jury musj jungtis. Jo veiklos aprasymas
sujungia j vieng visuma jvykius pries Sa-
lamino masj, kovas prie Artemisijo ir
Salamino, padétj sajungininky stovyklo-
je po pasiektos pergalés'®. Temistoklis j

14 Apie tragedijos stiliaus itaka Herodotui, tiek is-
torinio vyksmo aprasyme, tiek veikéjy charakteristiko-
je zr., pvz., Immerwahr, 1954, 16-45; Chiasson, 2003,
5-35.

15 7r. Lang, 1987, 251.

16 Temistoklis minimas VII. 143, 144, 173; VIII. 4,
5,19, 22, 23, 57-59, 61, 63, 75, 79, 83, 92, 108-112,
123-125; 1X. 98.
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pasakojima jtraukiamas in medias res, ir
tai jj iSskiria i$ kity svarbiausiy kary su
persais laikotarpio istoriniy veikéjy, ku-
rie paminimi ekskursuose ar parenteze-
se i$ anksto, pries pagrindinj pasakojima
apie juos!”.

Herodotas pradeda pasakojima apie
Kserkso kampanija smulkiai aprasy-
damas persy kariaunos nesustabdoma
éjima link centrinés Graikijos ir apie
Aténus apémusia sumaistj, ieSkant iSsi-
gelbéjimo ir gavus dviprasmiskus, bet
nieko gero nelemiancius Delfy oraku-
lo atsakymus (VIL. 140-142). Situacija
Aténuose vaizduojama kaip beviltiska,
iSeities pasitilyti nesugeba nei Sventikai,
nei politikai. Biitent tada j pasakojima
ir jtraukiamas Temistoklis, iki tol Isto-
rijoje apskritai nepaminétas. Temisto-
Kklis iSnyra tarsi i$ niekur, jis — Zmogus
be praeities: "'Hv 0¢ twv tic AOnvaiwv
AVT)0 £C TIEWTOLG VEWOTL AWV, T
ovvoua Hev 1)V OeoTokAENG, TS ¢
NeoxkAéog éxaAéeto (VIL 143). Temis-
toklis yra ir vienintelis graiky kary su
persais epochos politikas, jtraukiamas i
pasakojima tradicine folklorinio pasako-
jimo / pasakos formule ("Hv d¢ twv Tig
kTA.)18, be to, iskilmingai, homeriskuoju
stiliumi, pristatomas jo vardas ir tévavar-
dis (T oOvoua pev 1v OepotokAéng,
naig 0¢ NeokAéog éxaAéeto)l?. Tokia

17 Pries pagrindinj pasakojima apie juos paminimi
Miltiadas (IV. 137), Leonidas (V. 41), Pausanijas (IV.
81), netgi Dar¢jas ir Kserksas (I. 183).

18 Taip Istorijoje pradedami tik pasakojimai apie
Kandaula (I. 7), Kroisa (I. 6), Dejoka (1. 96), Otana (II1.
68), Kilona (V. 71), Onesila (V. 104), Periandra (1. 23).

19 Atkreiptinas démesys j sutampantj Homero
Odiséjo pri(si)statyma Odiséjoje ir Temistoklio pri-
statyma Herodoto Istorijoje. Plg. Od. 9.366: Ovtig
épol v’ ovouar Ovty dé e KikAnjokovat/ Untno
No¢ mato 10 dAAoL mavteg étaigoy; Od. 19.409:
@ O Odvoevg dvol’ éotw émwvupov. Panasiai



pradZia rodo, kad prasideda tikrasis pasa-
kojimas (Adyoc) apie Slovingiausia graiky
pergale — pergale prie Salamino? —ir kad
tai bus pasakojimas apie Temistoklj, ku-
ris nuo pat pirmuju pasakojimo eiluciy
vaizduojamas pirmiausia kaip Atény, o
veéliau jau ir kaip visos Heladés isgelbe-
tojas.

Visas Herodoto Istorijos pasakojimas
yra kreipiamas j ateitj ir pirmiausia skir-
tas tam, kad [...] ilgainiui nebiity uzmirsti
dideli joykiai [...] (I, jZanga; J. Dumciaus
vertimas); taip pat ir pasakojimas apie
Temistoklj, perteikiantis Herodoto nuo-
mong apie $j Zmogy, skiriamas ateinan-
¢ioms kartoms. Herodoto amZininkai
aténieciai apie Temistoklio veiklg ir jo
gimine buvo gerai informuoti, Herodoto
laikais Aténuose gyveno ir Temistoklio
giminaiciai’l. Jie galéjo pastebeti, kad
toks jtraukimas j pasakojimq iSkraipo
istorine tiesa, nes Temistoklis 480 m. pr.
Kr. tikrai nebuvo politikos naujokas (ég
TIOWTOVG VEWOTL TTQLWV) ir niekam ne-
zinomas zmogus (Tig); jo tévas, Neoklis,
priklausé Aténuose zinomai kilmingai
Likomidy (Likomedy) giminei.
Temistoklio Seima, tikriausiai, nebuvo
labai jtakinga (Hammond, 1986, 154),
jis pats neabejotinai buvo gerai Zinomas
politikas?2.

Nors

Od. 24.306 (avtap €pol Y 6vop” éotiv Emnjottog),
Od. 19.183 (¢pot &’ Ovopa kAvtov AlBwv).

20 Herodotas (ir jo pasakojimo paveikti kai kurie
Antikos ir Naujuju laiky istorikai) butent $i, o ne Pla-
taju musj laiko lemiamu karuose su persais (Cartledge,
2007, 10).

2l Plg. Thuc. 1. 138.6: tx d¢ oota daot
KouoOnvar avtov ol MEOCTKOVTEG Oikade
KeAevoavtog  ékelvov  kal  TeOnvar  kELpa
AbBnvaiwv &v ) Attuc).

22 Temistoklis tikriausiai 493 m. pr. Kr. (ar 483: 7r.
Munro, 1892, 333) buvo iSrinktas archontu-eponimu,

Butent todél toks Temistoklio pri-
statymas tyréju laikomas negincytinu
Herodoto neigiamos nuomonés apie
Temistoklj jrodymu?. Siame straipsny-
je bandoma atskleisti kitokj Herodoto
sukurto Temistoklio paveikslo stilistinj
koda ir parodyti, kad Sio politiko pa-
veiksla galima interpretuoti visai kitaip.

Pasakojimas apie Temistoklj pradeda-
mas Delfy orakulo interpretavimo epi-
zodu (VIL 143). Pabréziamas Temistok-
lio gebéjimas teisingai (katax O 0006V)
iSaiSkinti mjslinga antraja iStarme, kuria
net orakuly aiskintojai (xonopoAoyo),
jo paties nuomone, suprato neteisin-
gai (ov v 0p0wc). Temistoklis patare
(ovveBovAeve) aténieCiams nesislépti
uz mediniy Akropolio sieny, bet ruostis
jury kautynéms su persais, nes butent
laivai, o ne mediniai sutvirtinimai, ir esg
Pitijos minima , medZio tvirtove”. Ateé-
nieciai pripaZino (¢yvwoav), kad Temis-
toklio nuomoné geresné negu Sventiky
aiskinimas. Sis epizodas, atskleidziantis
iSskirtinius intelektualinius ir politinius
Temistoklio 2* gebéjimus, susiejamas su
netolimos praeities jvykiais (parentezeé,

taigi tuo metu jam galéjo buti 44 (ar 34) metai; labiau
tikétina pirmoji data (Green, 1998, 23; Hammond, 1986,
210). Apie Temistoklio politing jtaka Aténuose prie§
Salamino masj liudija daugybé kasinéjant Atény agora
rasty ostraky, ant kuriy dazniausiai uzrasytas Temistok-
lio vardas (Osborne, 2001, 332).

23 Kaip labai neobjektyvy ir nepalanky Herodoto
pasakojima apie Temistoklj vertina zymiausias kary su
persais laikotarpio tyréjas Peteris Greenas (Green, 1998,
23); Danielis Gillis jsitikings, kad Herodotas gal¢jo
buti paveiktas alkmajonidy propagandos (Gill, 1969,
333-345); panasiai mano Lenardon, 1978; Burn, 1962,
283; Podlecki, 1975, 71 ir kt.

24 Akivaizdu, kad Temistoklis pasinaudojo neaiskia
iStarme kaip puikia proga palenkti religingus aténiecius
i savo puse. Si epizoda taip pat interpretuoja ir Plutar-
chas (Them. 4).
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pateikianti ,uzmirsta” informacija® -
VII. 144): paaiskéja, kad jau anksciau, lai-
mei (£G kaQOv; pasakotojo komentaras),
Temistoklis buvo jtikines (&véyvwoe: jti-
kino) aténiecius uz papildoma i$ Lauréjo
kasykly gauta pelna pasistatyti laivus,
neva karui su Aigina, uZuot tuos pinigus
pasidalijus. Tai yra pirmoji i Temistoklio
apgavysciy, i$ kuriy susideda Herodoto
saga apie Temistoklj. IS tiesy Sis politikas
btisimu karu su Aigina pasinaudojo tik
kaip pretekstu statytis laivyna karui su
persais. Taigi pasakojamuoju momentu
aténieciai, anksciau ,,apgauti” ir pritare
$iai Temistoklio nuomonei (yvwpun), jau
turéjo pasistate tuos laivus.

Pasirinkta unikali naratologiné stra-
tegija (intertekstualumas, antitezé, re-
tardacija, pasikartojanti intelektualinius
procesus reiSkianti leksika) rodo isskir-
tinj Herodoto poziurj j Sj politika; aki-
vaizdu, kad Sis pozitiris néra visai nei-
giamas.

Pasakojimui apie graiky rengimasi
kovoms einant j pabaiga paminima, kad
Temistoklis vadovavo (¢otoatryee) até-
nieciy buriui, siun¢iamam saugoti kalny
peréja i Tempés lyguma (VIL 173), taciau
apie Temistoklio kaip vado veikla nieko
nepasakoma. Prie pasakojimo apie Te-
mistoklj griztama gerokai véliau (dabar-
tinéje redakcijoje — VIIL 4, t. y. po ~100
skyriy).

Temistoklis yra pagrindinis astunto-
sios (Uranija) Istorijos knygos veikéjas:
butent per jo veiksmus vaizduojami
jury musiai su Kserkso laivynu (prie
Artemisijo ir Salamino). Cia, kaip ir pir-

25 Tokia naratologiné strategija naudojama novelis-
tinése, tradiciniais pasakojimais grindziamose Istorijos
dalyse (zr. Dovatur, 1957, 151-152).
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muosiuose Herodoto sagos apie Temisto-
kli epizoduose, Temistoklio nematome
kovojancio ar vadovaujancio kariams. Pa-
sakojimas ir vél sutelkiamas j nuomoniy
kova. Pagrindiniai jo leitmotyvai — jzval-
gus Temistoklio protas, aiSkus ateities
ivykiy numatymas ir gebéjimas priimti
teisingausia sprendima, kity jtikinéjimas
savo nuomoneés teisingumu; kai zodziai
tampa neveiksmingi, Temistoklis griebia-
si apgavysteés, kad isgelbéty Helade (VIIL
160: owoar v EAAGda). Kita vertus,
pasakojime atsiskleidzia ir kita Temisto-
klio pusé: darydamas gera Heladei®, jis
dazniausiai nepamirsta ir saves.

Kai graikai, atplauke prie Artemisijo,
pamato nesuskaitoma daugybe persy
laivy, jie iSsigande nutaria beégti. Eubo-
jle¢iai praSo palaukti, kol jie iSgabens
savo moteris ir vaikus j saugia vieta, ta-
¢iau vyriausiasis karo vadas spartietis
Euribiadas nesutinka. Tada jie kreipiasi
i aténieciy stratega Temistoklj ir, sumo-
kéje jam trisdesimt talenty, jtikina pasi-
likti. Temistoklis sugalvoja, kaip jtikinti
(mtet@ewv) kitus: Euribiadui duoda penkis
talentus, tarsi duoty i$ savy pinigy, pa-
skutiniam besispyriojan¢iam strategui,
korintie¢iui Adeimantui, tris talentus.
Apgaves tiek vienus, tiek kitus, jis sulai-
ko graikus: taip iSsaugo graiky vienybe
ir ju kovos dvasia, taciau tuo pat metu
ir pats slapta pasipelno?” (VIIL 4-5). Kita

26 VIIL. 79, Aristido kreipimasis j Temistoklj:
‘Huéac otaoialetv xoedv €ott <ei> €v [te] te@
AAAW KALQQ 1Kt O Kol €V TdE TTEQL TOL OKOTEQOG
NUéwv MAéw ayaba TV matElda éQyaoeTal.
(Cia ir toliau paryskinta autorés)

27 VIIL 5.3: O0tol te 01 mAnyévteg dcoolot
avamenelopévol Noav kat toiot EvBoevot
EKEXAQLOTO, AVTOS Te 0 OeIOTOKAENG EEQONVE.
EAavOave d¢ ta Aoma Exwv, AN Nmotéato



vertus, VIII. 19 pasakojama apie kitg Te-
mistoklio gudrybe (VIIL. 19: maA&unv),
kuri turéjo priesinga poveiki: padéjo su-
prieSinti su persais ju sajungininkus jo-
nénus ir karus. Herodotas pakomentuo-
ja 8i gudry Temistoklio Zingsnj sakyda-
mas, kad net jei jam ir nebtity pavyke to
pasiekti, karaliui buty kiles jtarimas dél
ju istikimybes. Taigi, kad ir kaip buty,
Temistoklio sumanymas pasiteisino?®.
Po to, kai nutare iSplaukti nuo Arte-
misijo ir susirinke prie Salamino graikai
suzinojo, jog Kserksas uzémé Aténus,
jie nutaria iSausus iSsiskirstyti (VIIL. 56).
Temistokliui grizus j savo laiva, aténie-
tis Mnesifilas ji ispéjo, kad toks nepro-
tingas sprendimas Heladei atne$S pra-
zutj (VIIL. 57: anoAéetat te 11 ‘EAAag
apovAinot); Mnesifilas ragina, jei tik dar
yra kokia galimybeé (unyovry), pabandy-
ti surasti buida jtikinti Euribiada pakeis-
ti nuomone (avayvawoar Evoupiadnv
uetaBovAevoacOat). Temistoklis tuc-
tuojau nuéjo pas Euribiada ir, pateikes
Mnesifilo nuomone kaip savo (éwvtov
niotevpevog), ikalbéjo ji (Avéyvwog)
suSaukti dar vieng strategy pasitari-
ma (VIIL 58). Pasitarimo epizode (VIIL
59-62) Temistoklis veikia labai aktyviai:
dar pries prabylant Euribiadui jis imasi
svariais argumentais jrodinéti sajungi-
ninkams sprendimo susikauti prie Sala-
mino svarbg, né kiek neabejodamas, kad
kovodami Sioje strategiskai patogiausio-
je vietoje graikai tikrai pasieks pergale,
taigi Heladés iSgelbéjimas priklauso
nuo teisingo Euribiado apsisprendimo,

ol peTAAaPOvVTEC TOUTWV TWV XONUATWY &K
twv AOnvéwv €ADetv €mi o Adyw ToVTw [To
xonpaal.

28 VIIL 22.3: ©@epotokAéng d¢ tavta éypade,
dowcéerv éuoi, ¢’ appoteoa voéwv |[...].

t. y. pritarimo Temistoklio nuomonei
(VIIL. 60c:: 'Ev oot vOv €0t owoat TV
‘EAAGDa, Tjv épot meifn [...]), o pasi-
traukimas nuo Salamino neabejotinai
atneS Heladés prazatj (VIIL. 62.1: [..]
avatoépelc v ‘EAAGda [...]).

Labai jdomi Siame epizode pateikta
Herodoto remarka, kad sajungininky
akivaizdoje Temistoklis nesakes to, ka
kalbéjes Euribiadui akis j akj (t. y. kad
vos iSplauke sajungininkai iSsibégio-
sig kas sau), nes i$ anksto taip kaltinti
juos biity neapdairu. Taip pasakotojo
komentare dar kartg atkreipiamas skai-
tytojo démesys j Temistokliui budinga
nuovokuma ir gudruma. Pasitarime
pasakytoje kalboje Temistoklis tiesiog
pateikia savo pasitilymo pranasumus
ir uzbaigia kalba apeliuodamas j sveikaq
prota: jis pabreézia, kad viskas pirmiau-
sia priklauso nuo paciy strategy, nes
tiems, kurie nesivadovauja sveiku pro-
tu, ir dievai nepadeda (VIIL 60y: Otcota
pév vov BovAevopévolot dvOowmolot
ws 1O Emimav €0éAeL <ev> yiveoOar
) 0 oot PovAegvouévolol ovk
€0€AeL, 0VdE 0 Oe0g TEOOXWEEEL TTIEOG
06 avOpwmNiag YVWHAG). Siame epi-
zode Temistoklis ir jtikinéja, ir grasina,
kad aténieciai pasitrauks i$ sajungos,
du kartus iSradingai atsikerta korintie-
¢iy strategui Adeimantui (VIIL 59; 61),
kol pagaliau jtikina ir Euribiadg (paties
Herodoto nuomone, Euribiadg veikiau-
siai jtikino ne Temistoklio argumentai,
bet grasinimai®), ir sajungininkus pasi-
likti prie Salamino ir stoti i musj (VIIL

2 VIL 63: Tavta d¢ OepiotokAéog
Aéyovtog avedddoketo EvQuPLAdNe doréery
0é pot, doowdoas HAaAloTae tovg ABnvaiovg
aveddaoketo pf odeas AMOAIMWOL 1|V mEOG
tov ToOuov ayayn tac véac AmMoAIMOVTWY YaQ
AOnvalwv ovkétt éytvovto a&duaxot ot Aotmot.

47



63: TavnV 01 aigéetal TV yvwuny,
AUTOL HEVOVTAS DIXVAVHAXEELV).

Po iy gincy graikai pradeda ruostis
jury kautynéms (VIIL 64; 70). Jiems iSsi-
rikiavus, atéjo naktis. ISausus Temisto-
Kliui ir vel tenka imtis Heladés gelbétojo
vaidmens: sajungininkai peloponesie-
¢iai suzinojo, kad Kserksas nusiunté
sausumos kariuomene j Istmg, ketinda-
mas uzimti Peloponesa (VIIL 71), todél
jie ketina iSplaukti ir kautis dél Pelopo-
neso. Kiti sajungininkai — aténieciai, ai-
ginieciai ir megarieciai — nori pasilikti ir
kautis prie Salamino (VIIL. 74). Sj karta
Temistokliui nepasiseka zodZiais jtikin-
ti peloponesieciy (VIIL 75.1: EvOavta
O OTOKAENG WG E0OOVTO TN YVWHN
Omo twv ITeAomovvnoiwv [...]). Tuomet
savo tikslui pasiekti jis vél imasi klastos
ir melo. Nepastebétas iSsmukes i$ pasi-
tarimo ([...] AaBwv &Eéoxetau [...]) nu-
siunté pas persy vadus savo verga, lie-
pes perduoti, kad Temistoklis jj atsiuntes
slapta nuo kity, nes yra karaliaus puséje
ir nori, kad $is laiméty. Jo patarimas ka-
raliui — tuctuojau apsupti prie Salamino
esancius graikus, nes Sie ketina iSbégio-
ti. Graikai nesutaria tarpusavyije, todél
atsiras daug tokiy, kurie pereis j kara-
liaus puse, ir priesai biisia nugaléti (VIIL.
75.3). Persai patiki (VIIL 76.1: Totot de
WG TUOTA €YIVETO T AyYeAOévta [...])
ir naktj blokuoja Salamino jlanka. gioje
vietoje, kaip ir anksciau, lauktume He-
rodoto remarkos, kodél karalius visiSkai
pasitiki Temistokliu, taciau jokio auto-
rinio komentaro néra. Tai, kad jo néra,
rodo pasikeitus pasakojimo strategija,
pasakojimas kuriamas pagal pasakos/
novelés apie gudry apgavika (trickster)
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logika: Temistoklis gudresnis, todél lai-
mi®0.

Graikams to neZinant ir vis dar be-
sigincijant pas juos slapta prasmunka
i§ tremties atSauktas Aristeidas®’; jis
pirmiausia atvyksta pas Temistoklj ir
pranesa, kad graikai yra apsupti (VIIL
79). Herodoto pasakojime susitinka du
buve priesai®? — Aristeidas, Herodoto
manymu, Sauniausias ir teisingausias
to meto aténietis (VIIL. 79.1: tov éyw
vevouka, muvOavouevog avtoL Tov
TEOTIOV, AQLOTOV Avdoa yevéoDal €v
AOnvnot kat dikardtatov), ir Temis-
toklis, Herodoto laikomas protingiau-
siu (VIL 110.1: [..] dedoyuévog elvat
00dOG, EPavn éwv aANBéws oodog te
kat evBovAog [...] ; VIIL 110.3: [...] avno
O TWV CLUUAXWV TIAVTWY AOLOTOG KAl
godwtatog [..; VI 124.1: moAAov
‘EAANVwV ocodpwtatog ava maoav v
‘EAAGda [...]). Temistoklis prisipaZjsta
Aristeidui pats sukurstes persus, nes no-
réjes bet kokiomis priemonémis priversti
graikus kovoti prie Salamino (VIII. 80.1).
Keista, bet Aristeidas né kiek nesipiktina
dél Temistoklio ,iSdavystés”. Abu poli-

30 Herodotas Istorijoje gausiai naudoja pasakos /
novelés stiliaus elementus (Aly, 1921, 239 ff.; Lateiner,
1990, 240 ff.).

31U Hdt. VIIL 79.1: Zvveomkotwv d¢ TV
otoatny@y, €& Alyivng duéfn Agloteldng o
Avouayov, avio Adnvaiog Hév, EEWoTEAKIOUEVOS
d¢ V7O TOL dMUOV [...]. Per 480 m. pr. Kr. surengta os-
trakizma, kurio metu Aristeido $alininkai noréjo iStremti
Temistokly, jis buvo i§tremtas vietoj Temistoklio. Kserk-
80 zygio metu ostrakizmas buvo anuliuotas ir iStremtieji
gavo teisg grizti i tévyng (Athenaion politeia, XXII. 8:
WOoTEAKITON O €V TOVTOLG TOIC KOS AQLOTEDdNG
0 Avowdyov. Tetdotw O éEtel Katedéavto
TAVTAS  TOUG  WOTQAKIOMEVOLS — AQXOVTOG
Tymxidov, dux v EépEov otoatelav: [...]).

$2VIIL 79.2: O0T0g VI 0TAG EMLTO TLVEDQLOV
efeaéeto OepotokAéa, €dvia péEV EQUTE OV
diAov, £xOo0v d¢ T paALoTa.



tikai sutaria veikti kartu ir stengtis kuo
daugiau padaryti gero Heladei.

Vis délto Aristeidas, Sauniausias ir
teisingiausias Zmogus, néra pagrindinis
Salamino musio herojus; jo nuopelnai
kovoje su persais Herodoto pasakojime
minimalus®. Kadangi tai priestarauja
likusiai graiky tradicijai, galima daryti
prielaida, kad Aristeidas pasakojime rei-
kalingas tik tam, kad pranesty graikams
Zinia, jog jie persy apsupti: jam tenka
kilnaus ir teisingo, taciau nesumanaus
pasakojimy apie gudry apgavika vei-
kéjo vaidmuo. Folkloriniuose tokio tipo
pasakojimuose tai — antrasis veikiantis
asmuo, kontrastuojantis su pagrindiniu
veikéju. Siame epizode daugiausia kal-
ba pats Temistoklis. Vos tik Temistokliui
paprasius Aristeidas sutinka pranesti
graikams Zinig apie Salamino sgsiaurio
blokavima, taciau taip ir neprasitaria,
kad dél to kaltas Temistoklis (VIIL. 81).
Savo prasyma Temistoklis motyvuoja
jsitikinimu, kad, jei jis pats pranes tai
graikams, jie manysia, jog Temistoklis
viska prasimané, ir nepatikésia (VIIL
80.2: "Hv yap éyw avta Aéyw, d6&w
MAdOAG Aéyev Kal o0 Telow WG oV
TIOLELVTWV TV BagBdowv tTavta [...]).
Situacija paradoksali: Temistokliu nepa-
tikés, nors jis ir kalbéty gryna tiesa (taip
netiesiogiai patvirtinama Temistoklio
kaip apgaviko par excellence reputacija),
bet graikai nepatiki ir Aristeidu. Tik i$

33 Herodotas dar pamini, kad jis su kariais i§zude
persu karius Psital¢joje (VIIL. 95). Kiti Antikos autoriai
jo nuopelnus graiky pergalei prie Salamino laiko kur
kas didesniais (Achilas, Persai, 447-471; Plutarchas,
Aristeidas, 10). Timokreontas i§ Rodo, Temistoklio
amzininkas, savo invektyvoje — epigramoje, astriai kri-
tikuojancioje Temistoklj, — kontrasto principu sugretina
pastaraji su Aristeidu (Robertson, 1980, 65).

priesy perbégusios tenieciy trijeros jgula
juos jtikina, kad jie yra apsupti ir maisis
neisvengiamas (VIII. 82).

Toliau pasakojime vél griZztama prie
ankstesnio stilistinio registro, pabrézia-
ma paties pasakotojo pozicija. Herodo-
tas pamini, kad prieS musj Temistoklis
pasako geriausia i$ visy vaduy kalba. Ji
glaustai referuojama: Temistoklis kalbe-
jo, kad kiekviename Zmoguje i prigim-
ties yra ir gério, ir blogio, bei paragino vi-
sada vadovautis tik gerais siekiais (VIII.
83.2: Tt 0¢ EMEA NV MAVTA <TA> KQECOW
tolol joooot avtrtdépeva, 6o dn
&V avOpwmov POl Kal KATAOTAOL
gyytvetar magavéoag d¢ TouTwv T&
K0é00w aipéecOar [..]). Si kalba, tik-
riausiai, sukurta paties Herodoto*,
perteikia jo paties nuomone apie Sj ne-
vienodai vertinta politika. Tai yra viso
pasakojimo apie Temistoklj kulminacija.
Herodotas stengiasi suderinti skirtingas
tradicijas, atsiribodamas nuo politinio
SaliSkumo, ir neva Temistoklio pasaky-
tais ZodZiais atskleidZia savo pozitirj i ji.
Temistoklio kalba Siame epizode yra jo
»apologija”.

Trecioje logo apie Temistoklj dalyje —
pasakojime apie jvykius po pergalés
prie Salamino® — dubliuojami ankstes-

34 Funkcinio skirtumo tiek tarp vadinamyjy novelis-
tinio tipo ir politiniy kalby, tiek tarp tiesioginiy bei ne-
tiesioginiy kalby Herodoto pasakojime néra. Dauguma
ju sukurtos paties Herodoto ir jterpiamos pasakojimui
dramatizuoti, iSryskinti veikéjy charakteristika, situaci-
jai paaiskinti ar atskleisti paties autoriaus pozicija (Hoh-
ti, 1976, 9 ir kt; Kennedy, 1963, 44 ir kt.). K. Watersas,
vienas i§ nedaugelio, teigia, kad kalbos Herodoto Istori-
Jjoje atlieka ne mening, bet pragmating funkcija, — aiski-
na {vykiy priezastis ir eiga, sprendimy motyvus, bet net
ir jis pripazista, kad kalbos nei§vengiamai apibtidina jas
sakancius (Waters, 1966, 157; Waters, 1970, 504).

35 VIII. 92 jterptas anekdotas apie Temistokl] ir ai-
ginietj Polikrita apibiidina to meto Atény politing virtu-
ve¢ — politing nesantaika ir konkurencija su Aigina.
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ni pasakojimo motyvai. Temistoklis vél
bando jtikinti graikus pasielgti jzvalgiai
ir sugriauti tiltus, nutiestus per Heles-
ponta, kad persy sausumos kariuomené
negaléty pasprukti ir taip buty galutinai
sutriuskinta (VIIL. 108). Taciau Euribia-
das ir jo Salininkai yra prieSingos nuo-
mones — reikia leisti persams pabégti,
nes nugaléti juos biisia nejmanoma. Be
abejo, Herodoto auditorija puikiai Zi-
nojo, kad Euribiadas ir vél klydo ir kad
teisus buvo butent Temistoklis: nepraé-
jus né metams graikai galutinai sutrius-
kino Graikijoje likusig persy sausumos
kariuomene musyje prie Platajy. Maty-
damas, kad negalés jtikinti daugumos
(VIIL 109.1: Q¢ d¢ €uade Ot oV Tteioet
ToUg ve TOAAOLG [...]), Temistoklis cia
pat pasako priesinga kalba, skirta savo
vieninteliams Salininkams aténieciams,
kurioje paneigia viska, kas buvo jo kada
nors sakyta: geriau prieSy nesivyti, tegul
béga; juk ne graikai patys savo jégomis
nugaléjo persus, tai padare dievai ir he-
rojai®. Todél kiekvienas tegul rupinasi
savimi ir savo namiskiais, — pasistato
namelj, dirba Zeme (VIIL. 109). Siame
ironijos kupiname epizode, kuriame
galima jzvelgti ir oficialiyju Atény kri-
tikg®”, Temistoklis vél issiskiria i§ visy
jzvalgumu ir protu. Numatydamas,
kad dabar sajungininkai pesis dar la-

3 VIL 109.3: Ta&de yxo OOk THES
kategyaoapeOa, aAAa Oeol e kal 1joweg, ol
epBovnoav avdoa éva e te Aoing kal TG
Evocwmng pactidevoat [...].

37 Plg. Herodoto pasakojima apie Aristagoro
pastangas jkalbéti Zemyno graikus prisidéti prie
jonény sukilimo prie$ persus: TToAAovg y&o oike
eivar evmetéotegov daPaAdew 1) éva, ei KAe-
opévex HEV TOV Aakedatpdviov HODVOV OUK
010g Te £yéveto daPaAAery, TQEIC D& HLQLAdAS
AOnvalwv énoinoe tovto (V. 97).
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biau nei iki maisio, kad juos jtikinti savo
nuomones teisingumu ir apsiginti nuo
politiniy prieSy bus dar sunkiau, jis su-
mano nauja gudrybe ir vieSai apgaudi-
néja aténiecius, o Sie, kaip anksciau ir
Kserksas, patiki (paradoksas: ankstes-
niame epizode graikai buty nepatikéje
Temistokliu, nors jis ketino sakyti tiesa,
o dabar patiki, nors jis kalba netiesq).
Sioje vietoje Herodotas pakomentuo-
ja, kodeél aténieciai nejzvelge gudry-
bés: OcuiotorkAéng pev tavta Aéywv
OléBaAde, AOnvaiot d¢ émeiBovrtor
ETTEWON YAQ KAl TTIEOTEQOV, DedOYEVOSG
eivar oopog, epavn ewv AAnOéwg
000G T Kt eDPOVAOG, TTAVTWG ETOLUOL
noav Aé¢yovt mei@ecOar (VIIL 110). Te-
mistoklis po musio pelné iSmintingo
zZmogaus reputacija, nors musis (pagal
Herodoto versija) i$ esmés buvo laimétas
apgaulémis.

Po Sios palinodijos Temistoklis — jau
antrq karta — siuncia savo verga pas
Kserksa su zinia, kad atkalbéjo graikus
persekioti persus ir iSardyti tiltus per
Helesponta, taigi sudaré salygas karaliui
saugiai pasitraukti. Herodotas pateikia
tokj Temistoklio poelgio motyva: taip
jis padaré, norédamas jsiteikti karaliui,
kad turéty kur ieskoti prieglobscio, jeigu
aténieciy nuomoné apie jj pasikeis (VIIL
109). Herodotas visiSkai pateisina Temis-
toklio veiksmus konstatuodamas, kad
taip i$ tikryjy ir atsitiko. Toliau Herodoto
papasakoti anekdotai (VIIL. 123 — balsavi-
mas Istme dél garbés vadintis geriausiu
strategu, kai visi strategai, pavydédami
Temistokliui (pOOvw), pirma vieta pa-
skyre kiekvienas sau, o antrgjg — Temis-
tokliui, VIIL. 124 — siekis buti pagerbtam
Spartoje, VIII. 125 — Timodemo epizo-



das) tik patvirtina, kad Temistoklis ais-
kiai viska numateé. VIIL 111-112 pasako-
jama apie Temistoklio siekj pasipelnyti
i§ persus palaikiusiy saly, reikalaujant
pinigy neva kaip kontribucijos, o i$ tie-
sy — sau (VIIL112.1: OcuiotokAéng ¢,
0V Y EMavEeTO MAeOVEKTEWV [...]). Sis
epizodas grazina j pasakojimo apie ko-
vas juroje pradzia, kai Temistoklis, gaves
i§ eubojieciy kriiva pinigy, kad jtikinty
graikus pasilikti prie Artemisijo, didZiau-
sia ju dalj pasiliko (VIIL 4-5). Taciau Siuy
dvieju poelgiy traktavimas skiriasi: an-
trasis, pirma ir vienintelj karta, pateikia
neigiama Temistoklio veiksmy vertini-
ma (0V yaQ EmMaveto MAEOVEKTEWV).
Taip Herodotas patvirtina savo nuostatg
objektyviai pateikti visas nuomones®,
taciau Temistoklio paveikslo visumos
Istorijoje Sis epizodas nekeicia. Tai yra ir
paskutinis pasakojimo apie Temistoklj
epizodas. Dar viena karta Temistoklis
paminimas Istorijos pabaigoje, Mikalés
musio aprasyme: Leotichidas pries musj
sékmingai pasinaudojo Temistoklio prie
Artemisijo pritaikyta gudrybe, nore-
damas supriesSinti persy sajungininkus
(IX. 98). Apie tolesnj Temistoklio liki-
ma, nors aténieciy pasakojimai ir buvo
Herodotui Zinomi, nieko nepasakoma.
Akivaizdu tik tai, kad Herodotas Te-
mistoklio karjeros pabaiga aiskina kaip
priesisky ir SaliSky aténieciy veiksmy
(moog ABnvaiwv mabog — VIIL 109.5)
pasekme®. Taigi véliau aténie¢iy nuo-

3 VIL152.3: Eyw 0¢ odpeidw Aéyewv T
Aeyopeva, mel@eoOal ye pev ov mavtanoaowv
0delAw (Kal pot ToUTO TO €MOC €XETW €5 TTAVTA
OV AdYOV).

3 Tradicija apie Temistoklio i§davyste kai kuriems
dabartiniams istorikams vis dar atrodo gana abejotina,
atsizvelgiant ir { tai, kad vadinamieji Temistoklio laiskai
galéjo bati falsifikatas (Lenardon, 1978, 136).

moné apie Temistoklj pasikeite, kaip jis
i§ anksto ir numaté. Kadangi pasakoji-
me yra teisinga tik Temistoklio nuomo-
né, aténieciy nuomoné a priori atrodo
abejotina.

Pasakodamas apie Kserkso kampa-
nija Herodotas ne karta iSsako iSskirtine
nuomone apie aténieciy vaidmen;j Sia-
me kare — jie yra tikrieji Heladés iSgel-
beétojai®’. Tadiau Herodoto pasakojime
aténieciams atstovauja vien Temistoklis.
Butent jam priskiriami pergalés prie Sa-
lamino nuopelnai. Temistoklis vienin-
telis i$ visy graiky vady ne tik aiSkiai
suvokeé esama situacija ir pasitlé geriau-
sius sprendimus, bet ir nesiskaitydamas
su priemonémis gudrumu ir apgaule
priverte kitus jam paklusti. Net ir pelnes
didZiausia pripazinima, Temistoklis gal-
voja apie tai, kaip jo gyvenimas susiklos-
tys. Nuspédamas, kad aténieciy nuomo-
né apie jj gali pasikeisti, jis i anksto ima-
si veiksmy, turésianciy ateityje iSgelbéti
jam gyvybe.

Taigi ir Herodoto, ir Tukidido nuo-
moné apie Temistoklj sutampa?*!, taciau
ji atskleidZiama skirtingai, kiekvienam
autoriui budinga maniera. Analitinis Tu-
kidido santykis atsiskleidzia jo sukurtoje
tiesioginéje Temistoklio kaip isskirtinio
proto ir jzvalgos politiko charakteristi-
koje. Herodotas, norédamas atskleisti
savo nuomong apie Temistoklj, pasinau-
doja folkloriniy pasakojimy apie gudry
apgavika poetika®2.

40 VIL 139.5: Nov 8¢ AOnvaiovs &v T
Aéywv cwtioag yevéoOat tg EAAGdOC ovk av
apagtavot taAnoéog [...].

41 Ypag plg. Thuc. 1. 138. 3: 10 te Gpewov 1
XELQOV €V T APaVel £TL TEOEWOA HAALOTA.

42 Graiky mituose §iai folklorinei figiirai atstovau-
ja iSskirtiniai zmonés (Sisifas, Autolikas, Odiséjas) ar
antropomorfiniai dievai: Hermis, Hefaistas, Promet¢jas
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Tokiy pasakojimy protagonistas jZii-
liai pazeidzia visas galiojancias normas
ir nesilaiko jprasty elgesio taisykliy, ta-
iau taip elgdamasis geba pasiekti po-
zityviy rezultaty ir kitiems, ir tuo pat
metu sau. Butent gebéjimas perzengti
nustatytas ribas ir taip iSsigelbéti, be
to, dar ir pasipelnyti yra pagrindinis
archetipinio apgaviko bruozas®. Jei tai
Zmogus, jis daznai paprastas ir niekuo
nepasizyméjes (Grottanelli, 1983, 120),
taciau gudrumu ir iSradingumu jis suge-
ba jveikti didZiausius pavojus ir apgauti
uZzji socialiai ir moraliai pranasesnj anta-
gonista (Siuo atveju Kserksa, Euribiada,
graiky vadus, aténiecius). Tikriausiai to-
dél Temistoklis ir pristatomas kaip hormo
novus, politikos naujokas, o aristokraty
lyderiui Aristeidui pasakojime tenka ne-
nuovokaus deuteragonisto vaidmuo.

Herodoto Istorijoje apgaviko ir apga-
vystés motyvas labai daznas*. Gudru-

(pastarasis — ir kult@irinis herojus; zr. Kirk, 1982, 50),
kurie graiky literatiiroje interpretuojami ir vertinami
dviprasmiskai. Tai geriausiai irodo Prometéjo pavyzdys:
jis, viena vertus, vagis, taCiau tuo pat metu ir zmonijos
iSgelbétojas, nusikaltélis ir herojus, dievas, pazeidgs
dievy jstatymus, kovotojas ir sutaikytojas (Grottanelli,
1983, 135). Isgelbéjimo pasiekiama per nuodémg. Ir
nors i$gelbétojas uz tai baudziamas, taciau véliau ir vél
sugeba pergudrauti savo galingesnj antagonista.

43 Zr. Grottanelli, 1983, 120, 139.

4 Pvz., pasakojimas apie Egipto faraono Rampsini-
to lobyna ir ji apipléSusius du iSradingus brolius (II. 121;
likgs gyvas vagis uz savo sumanuma dosniai apdovano-
jamas — jis gauna { zmonas farono dukterj); pasakojimas
apie Peisistrato triuka, padéjusj jam susigrazinti valdzia
(I. 60); pasakojimas apie Jonény sukilimo kurstytojus
apgavikus Histiaja ir Aristagora — vienam pavyko ap-
gauti patj karaliy Daréja, antram — ne tik karaliy bei
jo karvedzius, bet ir aténiecius bei sukilime dalyvavu-
sius jonénus (VI. 30; V. 97); pasakojimas apie Daréja
apgavus] gydytoja Demokeda, kuris gudrumu ne tik
sugebéjo grizti | gimtaji Krotona, bet ir vedé turtinga
zmona (III. 129.3-138); pasakojimas apie Halikarnaso
valdove Artemisija, kuri Salamino mu$io metu, noré-
dama iSsigelbéti, taranavo persy laiva, bet uz tai buvo
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mas, sumanumas ir drasa jgyvendin-
ti tai, kas sumanyta, Istorijoje paprastai
garantuoja sekme. Herodotas zavisi gu-
druoliais ir apgavikais, kurie sugeba ras-
ti iSsigelbéjima i$ sunkiausios padéties.
Mnxavr), téxvn, codin, doAog, amdtn,
émotnun yra kertiniai humoristiniy ir
komisky Herodoto pasakojimo epizody
zodziai (Lateiner, 1990, 231-233).

Toks, anot D. Lateiner‘io, odiséjiska-
sis Herodoto Istorijos aspektas®® matyti
ir pasakojime apie Temistoklj. Taciau
Temistoklis gerokai pranoksta visus He-
rodoto Istorijos gudruolius. Jo apgavys-
tés perZengia privataus gyvenimo ribas
ir jgauna geopoliting dimensija. Pats to
nesitikédamas jis tampa dievy valios
jrankiu: butent jo déka Kserkso Zygis,
prasidéjes kaip tragedija, baigiasi kaip
farsas®. Jis sugeba net kelis kartus ap-

karaliaus Kserkso, beje, ir paties Herodoto, labai pagirta
(VIIL. 87-88); pasakojimas apie Zopyro apgavyste (I11.
154-160); Makedonijos princo Aleksandro gudrybé,
kurios émgsis jis nuzudé persy pasiuntinius ir liko Da-
réjo nenubaustas (IV. 146, V. 20), Daréjo ir jo bendrazy-
giy klasta rengiant samoksla prie§ valdzia uzgrobusius
magus (III. 68-69), Daré¢jo zirgininko Oibaro gudrybe,
padéjusi jam tapti karaliumi (III. 85-86), Harpago isra-
dingumas, siunciant slapta zinig Kirui atimti valdzia i$
Astiago (I. 123), Kiro gudrybeé, sukurs¢iusi persus sukil-
ti prie§ medus (L. 126) ir kt.

45 Lateiner 1990, 231. Plg. Aténeés zodzius apie
Odiséja: “kepdadéoc k' ein xal €mikAomog, 6¢
oe maéABol/ év mavteoot dOAowoL, kal el Beog
avtidoete./oxétAle, mouctAounta, doOAwv aat,
oVK &Q’ EpeAAeg, Jovd’ év o) e Ewv yadin), ANEewv
anatawv/ pobwv te kAomicwv, ol toL TeddOev
didol elotv./aAN &ye punkétt tadta Aeywpeda,
eldoTeC audw/ Ké€dE', €mel oU pév €00l PROTWV
0x’ dplotog anavtwv/ PovAn kat pvbolow, Eyw
0" &v maot Oeoloy/ unTL te kAfopa kal kéQdeatv
[...] (Od. 13.291-299).

46 Plg. Herodoto pasakojimg apie Kserkso sunkiai
priimta sprendima zygiuoti { Graikija (VII. 8-19): pasi-
ryzgs Zygiui, jis vis délto suSaukia pasitarima, kuriame
Mardonijas karstai paremia Kserkso sprendima (VII. 9),
bet Artabanas pavadina ji neprotingu ir jsp¢ja, kad dievai
uz puikybe skaudziai baudzia (VII. 10). Kserksas labai



gauti ir graikus, ir persy karaliy, siekda-
mas vienintelio tikslo — iSgelbéti Helade.
Taciau, galvodamas apie tévyneés lais-
ve, jis neuzmirsta ir saves: savo klasta,
prazudZziusia persus prie Salamino, jis
sugeba karaliui pateikti kaip gera dar-
ba, o graiky nenora vytis persus — kaip
savo paties nuopelna (tokiu pat budu
Temistoklis apgauna ne tik Kserksa, bet
ir Artakserksg) ir Siomis apgavystémis
po daugelio mety? isgelbsti savo gyvy-
be. Herodotas labai iSsamiai ir nuosek-
liai apraso Kserkso rengimasi Zygiui,
jo kariuomenés sudétj ir marsruta (VIL
20-131), taciau atsisako istoriografiskai

supyksta ir atmeta Artabano nuomong kaip neprotinga,
taciau nakti, viska apmastgs, persigalvoja. Uzmiggs jis
pamato sapna, kuris jsp¢ja, kad nuomong keisti negerai
ir reikia vykdyti tai, kas sumanyta (VII. 12). Pabudgs
Kserksas uzmirsta, ka sapnavgs, ir pranesa visiems, kad
atsisako Zygio, taCiau kita naktj vél regi ta pati sapna,
grasinantj jam, jei nezygiuos, valdzios praradimu (VIL.
14). Ryte Kserksas pasiSaukia Artabang ir jie nutaria
susikeisti lovomis. Artabanas regi ta patj ,,vaiduokli“,
kuris grasina, jei nepaklausys, karSta gelezim iSdeginti
jam akis (VIL. 18). Taigi kita dieng nutarta zygiuoti. Po
to Kserksas regi dar viena sapna, kurj{ magai iSaiskino
kaip buisimos s¢kmés zenkla (VII. 19). Kaip dievy baus-
me uz puikybg, nora valdyti ne tik Azija, bet ir Europa,
Kserkso pralaiméjimas prie Salamino vaizduojamas ir
Aischilo tragedijoje Persai.

47 I8 Argo jis tikriausiai pabégo ~467 m. pr. Kr., 0 i
Persija atvyko po 465 m. pr. Kr.

SALTINIAI

Aristoteles, 1986, AOnvaiwv
nioArteia (ed. M. Chambers), Leipzig: Teubner.

Herodotus, 1951, 1954: Herodoti Historiae 1-11
(ed. Carolus Hude), Oxford: Clarendon Press.

Herodotas, 1988: Herodotas. Istorija (verté Jonas
Dumcius), Vilnius: Vaga.

Homerus, 1984: Homeri Odyssea (ed. P. Von der
Muehl), Stutgart: Teubner.

Thucydides, 1913: Historiae 1 (ed. Carolus Hude),
Leipzig: Teubner.

Aristoteles.

nuoseklaus ir iSsamaus jury musiy su
Kserkso kariuomene aprasymo. Jis su-
telkia démesj j pagrindine Temistoklio
btido savybe jrodancius jo veiksmus ir
atsisako su ja nesusijusiy epizody: neap-
taria nei Temistoklio ankstesnés veiklos,
nei jo gyvenimo pabaigos*®. Taciau, ki-
taip nei daugumoje 42 nuorodoje pami-
néty atvejy, pasakojimas apie Temistoklj
neéra komiskas ir linksmas®. Politiniame
dviejy lyderiy — Atény ir Spartos — Zai-
dime Temistoklio apgaulés praranda ga-
lig, jis tampa kity gudrybiy ir machina-
cijy auka. Jis iSliko gyvas tik todél, kad
i§ anksto numateé, kad taip gali atsitikti.
Taip is tikryjy ir atsitiko.

48 Herodotas niekur nemini Temistokliui pateikty
kaltinimy tévynés iSdavimu (Mndiouog). Pasakoda-
mas apie Pausanija jis uzsimena apie jo apkalta labai
atsargiai — (V. 32: [...] €L d1) aAnON|c v€ €0t 6 Adyog
[...]). Tikriausiai Sis kaltinimas sukeldavo nevienodas
pasekmes (kai kurie nesusilauké jokios rimtesnés baus-
mes) ir galéjo buti taikomas kaip politinio susidorojimo
priemoné (McMullin, 2001, 55-67).

49 Plg. Grottanelli, 1983, 120: Tricksters are break-
ers of rules, but, though they are often tragic in their
own specific way, their breaking of rules is always comi-
cal.
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TA TMEQ WV Kal éyévs'to: THEMISTOCLES IN HERODOTUS® HISTORY

Nijolé Juchneviciené

Summary

Herodotus” History is the first extant literary work
in which the activities and the characters of the main
agents of the Greco-Persian wars were described. The
course of history, according to Herodotus, is regulated
by the gods and is a manifestation of the divine will,
but altogether, for the first time the author reflects on
the importance of a human agent in history and ones”
personal resolve in a given situation. Herodotus”
interest is focused on historical personalities, their
role in the historical events and the motivation of their
actions. His History is a series of political biographies.
Herodotus” main source of information about historical
personalities is oral tradition. One of the most mysterious
characters among the politicians of the Greco-Persian
wars is Themistocles. Greek tradition of him is very
ambiguous: he is regarded both as a hero and a liberator
of Greece and at the same time as a selfish renegade.
This status of the tradition of Themistocles is usually
defined in the contemporary research as a Themistoclean
myth or a Saga of Themistocles. The legend was built
up around Themistocles quite early, as it is evident
already in Herodotus” and Thucydides’ texts. The
latter of the historians in his excursus on Themistocles
complements the former (namely, Thucydides’ History
relates the events, that took place after the Xerxes”
campaign; Herodotus has passed them over in silence).
This notwithstanding, Thucydidean characteristization
of Themistocles tallies with his portrait as depicted
by Herodotus: Themistocles is presented as a political
genius and the most efficient politician of his time.
Thucydides” story exculpates him from the treachery
charges and indicates that he fled to Persia for the
reason of the Sparta’s plotting against him. Herodotus,
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on the other hand, never mentions the fact of treachery
and Themistocles exile. He just drops a hint that
Themistocles foresaw that the atitude towards him may
change in the future, and concludes by saying that it
later actually happened (T TeQ @V Kkt €yéveto).
Themistocles emerges into Herodotean narrative as a
homo novus in politics, he is a character with no past
and no future. This is an obvious contradiction to
historical reality. Both the introduction to the narrative
and the whole Herodotean /ogos about Themistocles,
in which the main focus is made on his deceits and
tricks, albeit for good purpose, gave rise to the belief
that Herodotean account of Themistocles is written in a
hostile vein. The present article demonstrates a different
approach to the Herodotean Themistocles and shows
that the style of the Themistoclean /ogos in Herodotus
is similar to the style of the traditional trickster-tales.
Herodotus admired artful deception that not only
inveigle others into complying but also promote self-
preservation. Trickster, when a human being, is lowly
and unimportant, but he gaines victory over socially
superior and moral antagonist. Therefore Herodotus
makes Themistocles to step into history as homo novus
and decreases the military merits of Aristeides, whom
Herodotus admires as the most just and the best of
all the Athenians; at the same time he is, according
to Herodotus, the arch-enemy of Themistocles.
Themistocles, as like as the protagonist of the trickster-
tales, breaks the boundaries and (in Herodotus” text)
getts away with it. He achieves salvation both for
Greece and for himself through deception. Just for the
sake of good story, there is no need for the narrator to
mention what actually happened later on.
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