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AR GALIME PRISKIRTI PRETEKSTA OKTAVIJA SENEKAI?

Jovita Dikmoniené

Vilniaus universiteto Klasikinés filologijos katedros lektoré

Vienintelé islikusi romény preteksta Okta-
vija vis dar kelia abejoniy dél autorystés!.
Si tragedija — viena i§ jdomiausiy antiki-
niy dramy, nepanasi i jokia kita antiking
tragedija. Mes i§ tiesy galétume labiau
dziaugtis, kad turime visa islikusia vienin-
tele, originalig, pagrista istoriniais jvykiais
roménisko siuzeto tragedija, ir maziau ies-
koti tarsi su didinamuoju stiklu Oktavijos
trikumuy. Sio straipsnio tikslas — pristatyti
ir iSanalizuoti mokslininky tyrimus, skirtus
Oktavijos autorystés problemoms, pateikti
naujy izvalgy ir atsakyti i klausima, ar ga-
1&jo Sia preteksta sukurti Seneka.

' Mokslininkai, kurie teigia, kad Oktavija buvo
parasyta Senekos: Edwin Flinck, De Octaviae Praete-
xtae Auctore, Diss. Helsingfors, December, 1919; Art-
hur Stanley Pease, ,,Is the Octavia a Play of Seneca?",
Classical Journal, 15, April, 1920, 388—403; Arthur
Stanley Pease, ,,The Octavia Once More“, Classical
Philology, 19, 1, January, 1924, 80-83; Berthe M. Mar-
ti, ,,Seneca’s Apocolocyntosis and Octavia: A Diptych*,
The American Journal of Philology, 73, 1, 1952, 24-36;
etc. Mokslininkai, kurie teigia, kad Oktavija buvo para-
Syta nezinomo autoriaus: C. John Herington, ,,Octavia
Practexta: A Survey®, The Classical Quarterly, New
Series, 11, 1, May, 1961, 18-30; Enena I'eoprueBna
Pabunosuu, ,Ilpumeuanuns, Jlyyuii Aunei CeHexa.
Tpaceouu, Mocksa: Hayka, 1983, 382—427; Oscar G.
Brockett, History of the Theatre: Ninth Ed., Boston:
Allyn and Bacon, 2003, 50; Rolando Ferri, Octavia: A
Play Attributed to Seneca, ed. with introd. and commen-
tary by Rolando Ferri, Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2003; etc.
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Oktavijos autorius visa démesj sutelké
i tris 62 mety dienas?. Pirma diena skir-
ta Nerono skyryboms su Oktavija. Antra
diena — Nerono ir nuo jo besilaukiancios
Popé¢jos vestuvéms. Trecia diena Neronas
iStremia Oktavija 1 Pandaterijos sala ir
liepia prefektui Tigelinui buvusia Zmona
nuzudyti. Oktavija Pandaterijoje buvo nu-
zudyta 62 mety liepos 9 diena (Tac., Ann.,
14, 63-64). Sia data mini Svetonijus, teig-
damas, kad Neronas miré 68 metais ta pati
ménesj ir ta pacia diena kaip ir Oktavija
(Suet., Ner., 57). Anot Svetonijaus, pragjo
11 dieny nuo Nerono skyryby su Oktavija
iki vedybu su Popéja (Suet., Ner., 35, 3),
taCiau tragedijos autorius, norédamas su-
stiprinti draminj efekta, istorinius jvykius
atskleidé per kelias, viena po kitos sekan-
Cias, dienas.

XX amziaus literattiros kritiky Ok-
tavija buvo priimta labai Saltai ir abejin-
gai3. Kaip teigia C. Johnas Heringtonas,
literatiiros vadovélivose Oktavija buvo
pristatoma labai trumpai, kaip ,,nuobodi

2 Ne visi klasikinés filologijos specialistai sutaria,
kad Oktavijoje parodomos trys dienos. Pavyzdziui, Ro-
lando Ferri teigia, kad tragedijoje Nerono skyrybos ir
vestuves ivyksta ta pacia diena (Rolando Ferri, op. cit.,
4). Tragedijos autorius grieztai neatskyre Oktavijoje tri-
ju dieny, taciau 670 eilutéje choras gieda, kad dabar at-
¢jo vestuviy diena, o 712 eilutéje Popéja pasakoja savo
baisy sapng prabudusi kitos dienos ryta po vestuviy.

3 C. J. Herington, op. cit., 18.



drama, su raudy pertekliumi ir mitologijos
demonstravimu*4. Sis poziiiris, mano nuo-
mone, paskatino mokslininkus Oktavijq
labiau nuvertinti nei kitas, mitologiniu siu-
zetu paraSytas, Senekos tragedijas ir daryti
iSvada, kad Oktavijq sukiiré ne Seneka.
Vis délto pagal rankrasting tradicija
Oktavija yra priskiriama Senekai. Sene-
kos tragediju rankraSciai yra skirstomi |
dvi kodeksu grupes: A ir E. Oktavija yra
tik A grupéje. Kitos devynios tragedijos
yra abiejuose kodeksuose. Anksciausiai
iSlikes Senekos tragedijy rankraStis yra
Etrusky kodeksas (E), paraSytas apie 1100
metus, saugomas Florencijoje, Mediciy
bibliotekoje’. A kodeksy grupé (skirstoma
1P, T, G (tik Sivose yra Oktavija) ir C, S,
V) datuojama Siek tiek anksciau nei 1204
metai. E kodekse Senekos tragedijos iS-
déstytos tokia tvarka: Hercules, Troades,
Phoenissae, Medea, Phaedra, Oedipus,
Agamemnon, Thyestes, HerculesS. A ko-
dekse tragedijy eiliSkumas ir pavadinimai
Siek tiek skiriasi: Hercules furens, Thyes-
tes, Thebais, Hippolytus, Oedipus, Troas,
Medea, Agamemnon, Octavia, Hercules
Oetaeus’. Taigi A grupés (P, T, G) Senekos
tragedijy rankrasciuose Oktavija yra prie§
Etos Herkulj. Sis faktas rodo, kad Oktavi-
ja priklauso Senekos tragediju korpusui,
0 ne paraSyta nezinomo anonimo. Moks-
lininkai, kurie paneigé Senekos Oktavijos
autoryste dél to, kad jos néra senesniame
Etrusky rankrastyje, buvo priversti paneig-
ti ir Etos Herkulio autoryste, nes §i trage-

4 Ibid. 18.

5 Michael Lapidge, The Anglo—-Saxon Library, Ox-
ford: Oxford University Press, 2005, 94.

¢ Pirmoji tragedija Hercules dabar vadinama Her-
cules furens, o paskutinioji Hercules Oetaeus.

7 Otto Zwierlein, ,,Pracfatio, L. Annaei Senecae
Tragoediae, recognovit Otto Zwierlein, Oxford: Oxford
University Press, 1986, v, vi.

dija yra po tragedijos Oktavija. Ta¢iau abi
tragedijos stilistiSkai yra labai panaSios i
kitas aStuonias Senekos tragedijas. Dabar
beveik niekas neabejoja, kad Etos Herkulis
yra paraSytas Senekos.

Pasak Berthe M. Marti, Oktavijos néra
Senekos tragediju E kodekse tod¢l, kad $i
tragediju redakcija buvo parengta ir publi-
kuota paties Senekos, o A kodekso tragedi-
ju redakcija (su Oktavija) buvo publikuo-
ta tik po poeto mirties, kai preteksta apie
imperatoriaus Nerono nusikaltimus galéjo
saugiai pasirodyti®.

Literattiros kritikams didZiausia abejo-
n¢ dél Senekos Oktavijos autorystés kelia
mirusios Nerono motinos Agripinos Sesé-
lis, kuris pranasauja, kad Neronas sulauks
kersto ir bus nuzudytas diriu | kakla:

ultrix Erinys impio dignum parat

letum tyranno, uerbera et turpem fugam

poenasque quis et Tantali uincat sitim,

dirum laborem Sisyphi, Tityi alitem

Ixionisque membra rapientem rotam. (Sen.

[sp.], Oct., 619-623).

ueniet dies tempusque quo reddat suis

animam nocentem sceleribus, iugulum hos-

tibus

desertus ac destructus et cunctis egens.
(Sen. [sp.], Oct., 629-631).

Erinija jau ziit ruosia nedoram

Tironui: bégq negarbingq ir rykstes,
bausmes, kurios pranoks ir Tantalo kancias,
Sizifo baisy vargq, Titijo paukscius,

Ir ratq lksiono kiing griebiantj.

Ateis diena, kada nedorq gyvasti

Graqzinsi uz kaltes, ir kaklq priesams tu
Apnuoginsi, paliktas, vargsas, nuverstas®.

8 Berthe M. Marti, op. cit., 26. Pasak B. M. Mar-
ti, Sia mintj pasialé: Léon Herrmann, Octavie Tragédie
Prétexte, Paris: Les Belles Lettres, 1924, 1-5.

9 Cia ir toliau pateikiamas citatas i§ Oktavijos verte
Jovita Dikmoniené.
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IS tiesy sunku patiketi, kad Seneka ga-
1¢jo numatyti Nerono mirtj (68 m.), kuri
ivyko, jau pragjus trejiems metams po Se-
nekos priverstinés savizudybés (65 m.).
Taciau Sis biisimas kerStas nusakomas
tipiSkais zodziais (iugulum dare — durti |
gerkle), kuriais Seneka ir kitose tragedi-
jose apraso neherojiska mirti, pavyzdziui,
Agamemnone (daturus coniugi iugulum
suae (43), Edipe (utrumne pectori infigam
meo / telum an patenti conditum iugulo
inprimam?) (1036—-1037), Tieste (ast illi
ferus / in uulnere ensem abscondit et pe-
nitus premens / iugulo manum commisit)
(721-723), Trojietése (quod penitus actum
cum recepisset libens, / ensis senili siccus
e iugulo redit.) (49-50), Etos Herkulyje
(seu tibi iugulo placet / mersisse ferrum
siue maternum libet / inuadere uterum,
mater intrepidum tibi / praebebit animum.)
(991-994). Taigi iugulum dare yra locus
communis Senekos tragedijose, reiskiantis
kers$ta, smurting mirtj.

Antra vertus, Seneka turbiit zinojo apie
Nerono planuojama nuzudyma 65 metais.
Anot Tacito: ,,Buvo gandy, jog Sublijus
Flavas slapta tarési su centurionais (ir Se-
neka tai zinojgs), kad, Pizono pastangomis
uzmusus Nerona, Pizong irgi nuzudysia ir
perduosia valdzia Senekai, kuris, niekuo
nesusitepes ranky ir pagarséjes dorybeé-
mis, tinka auk3Ciausiai padéciai“!® (Tac.,
Ann., 15, 65, 1). Kasijus Dionas Romény
istorijoje teigia, kad ,,Seneka ir prefektas
Rufas su kitais jzymiais vyrais surengé
samoksla prie§ Nerona, kadangi negaléjo
ilgiau kesti jo gédingo elgesio, pasileidi-

10 Cia ir toliau cituojamas Dalios Dilytés vertimas:
Publijus Kornelijus Tacitas, Analai, Vilnius: Margi ras-
tai, 2005.
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mo, ziaurumo“!! (0 6¢ o1 Zevéxac kal 6
Povgoc 6 énapyoc dAAoL Té TIveC TwV
erupavov énefovdevoav tw Népawvr
ovTE yap Ty doxnuoovvny ovTE TV
doéAyelav oUte TNV @uoTnTA AVTOL
&t pépev édvvavto.) (Cass. Dio, Hist.
Rom., 62, 24, 1). Seneka, kaip teigia Taci-
tas Analuose, Nerono buvo apkaltintas da-
lyvaves samoksle, nors pats Seneka nei pa-
neigé Sio fakto, nei patvirtino (Tac., Ann.,
15, 60, 2-61, 1). Seneka turbiit pritaré, kad
reikia nuzudyti Ziaury, nesivaldantj, be-
veik pamiSusi valdova, nes Seneka pritaré
ir Agripinos, Nerono motinos, nuzudymui,
nes $i valdinga moteris nuolat kontroliavo
Nerona, rezgé intrigas, gundé stiny, rei-
kalavo, kad jis dalytysi su motina auks-
¢iausia Romos valdzia. Todél Oktavijoje
Seneka galéjo panaudoti Agripinos prana-
Syste kaip pritarimg samokslininkams, kad
reikia nuzudyti Nerong. Berthe M. Marti
taip pat teigia, kad Seneka gal¢jo Oktavijq
parasyti kaip protesta pries Nerono tironija
tuo metu, kai jis bendravo su Pizono sa-
mokslininkais!2,

Kaip raSo Tacitas, Pizono samokslo
pradzioje bendraminéiai rinkdavosi pa-
kalbéti apie Nerono nusikaltimus (Tac.,
Ann., 15, 50). Seneka artimai biciuliavosi
su daugeliu i$ ju. Samokslininkai Pizonas,
Lukanas, Tras¢ja Petas ir kiti artimi Sene-
kos biciuliai greiciausiai teiravosi Senekos,
ar jis pritaria Nerono tironijai, ar ne. Neis-
vengiamai Senekai reikéjo pasirinkti — biiti
uz ar prie§ Nerona. Senekos draugai rasé¢
dramas. Zinoma, kad Pizonas para$é pre-
teksta ir pats vaidindavo scenoje, Tras¢ja
Petas rasé mimus, Senekos stinénas Luka-

11 Citatg verté J. Dikmoniené.
12B. M. Marti, op. cit., 32.



nas sukiiré tragedija Medéja, taip pat rase
pantomimos tragedijas (Tac., Ann., 15, 65,
taip pat Ann., 16, 21, taip pat Vita Vaccae).
Taigi Seneka galéjo sukurti Oktavijq drau-
gams kaip atsakyma, kad nepritaria Nero-
no elgesiui, ir perskaityti $ig drama Pizono
ratelyje.

Pasak Tacito, iSaiSkéjus samokslui, kai
Neronas paklausé jam anks$ciau iStikimo
triblino Subrijaus Flavo, kodél jis sulauze
priesaika ir ketino nuZzudyti Nerona, Fla-
vas taip atsaké: ,,AS neapkenciau taves.
Nebuvo istikimesnio uz mane kario, kolei
buvai vertas meilés. Pradéjau neapkesti,
kai pasidarei motinos ir zmonos zudikas,
lenktynininkas, artistas ir padegéjas® (Tac.,
Ann., 15, 67, 2). Oktavijoje iSreiSkiamos
panasios mintys: Neronas smerkiamas dél
tironijos, dél to, kad, siekdamas valdzios
ir bijodamas konkurenty, nuzudé patévi
Klaudiju, moting Agripina, tiesioginj sos-
to paveldétoja ibroli Britanika, galiausiai,
ker§ydamas liaudziai uZ nepasitenkinima
jo valdzia, padegé Roma. Prie§ deSimtme-
ti, kai Neronas 54 metais buvo iSrinktas
imperatoriumi, pasiZzadéjo kartu su sena-
toriais valdyti Roma, taciau Oktavijoje
princepsas nekreipia démesio | piliecius ir
senatorius, vadina juos liaudimi (vulgus)
(579), elgiasi tarsi Ryty tironas su vergais.
Toks Nerono pozifiris | senatorius ir pata-
réjus turéjo ypac skaudinti Seneka.

Seneka, kaip ir Subrijus Flavas, Lu-
kanas, i§ pradziy zavéjosi Neronu, taciau
véliau pakeité savo nuomong. Princepso
auklétojas tikéjo, kad Neronas bus kitoks
nei Klaudijus, panasesnis { Augusta. Sene-
ka traktate Apie gailestingumgq, skirtame
Neronui, zvelgé i imperatoriy su viltimi,
kad Neronas jaunas bus supratingas, at-
laidus, gailestingas ir iSmintingas kaip

Augustas senatvéje. Seneka Siame trakta-
te Neronui pateiké pavyzdi apie Augusta,
kuris, suzinojgs, kad pries ji rengiamas sa-
mokslas, sugebéjo suvaldyti pykti, ir ne tik
nenuzudé samokslininky, bet padaré juos
savo draugais. Lukanas istorini epa Farsa-
lijq taip pat pradéjo dedikacija Neronui, o
uzbaigé, smerkdamas monarching valdzia
ir aukStindamas Katong bei respublika.
Neronas dél pavydo Lukano meistriskai
paraSytoms eiléms, vieSai buvo uZzdrau-
des Lukanui skaityti savo poezija. Dél to
Lukanas, troksdamas kersto, taip pat buvo
isitraukes i Pizono samoksla.

Pizono ratelyje buvo planuojama Ne-
rong nuzudyti 65 m. balandzio 19 d. per
cirko varzybas, rengiamas Cereros garbei.
Buvo numatytas toks planas: , Lateranas,
apsimetes prasas paramos savo tkiui, mal-
daudamas puls po koju princepsui. Buda-
mas stiprus bei drasus, netikétai parvers ji
ir prispaus, tada subégs tribtinai, centurio-
nai, kas tik turés drasos, ir uzmus§ gulin-
ti, neistengiantj prieSintis. Pirmas verzési
smogti Scevinas. Jis buvo pasiémgs durkla
i§ ISgelbéjimo Sventovés Etrurijoje ar, kaip
kiti teigia, 1§ Fortlinos $ventyklos Ferenti-
no mieste ir nesiojosi, paskyres dideliam
zygiui. Tuo tarpu Pizonas lukuriuos Cere-
ros buveinéje, 1§ kur ji prefektas Fenijus
Rufas su kitais pasauks ir nunes i stovykla,
lydint Klaudijaus Cezario dukteriai Anto-
nijai, kad igyty didesnij liaudies palanku-
ma‘“ (Tac., Ann., 15, 53, 2, 3).

Nerono nuzudymas buvo iSpranaSautas
ir astrologu. Kaip raSo Svetonijus, Nero-
nui astrologai jau kazin kada buvo pasake,
jog anksciau ar véliau jis biisigs nuverstas
(Suet., Ner., 40, 5-7). F. Giancotti patei-
kia §i liudijimg apie Neronui iSpranaSau-
ta ankstyva mirtj kaip Senekos autorystés
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irodyma, teigdamas, kad Seneka, kaip ir
Neronas, Zinojo i§ astrology!3, kad prin-
cepsas bus nuzudytas, todél tik atrodo, kad
Oktavija buvo paraSyta post eventum'*.

Rolando Ferri sutinka su Giancotti, jog
Neronas galéjo zinoti astrology pranasys-
te, blisias nuzudytas, taCiau abejoja, kad
astrologai galéjo iSpranaSauti princepsui,
jog jis bus nusikaltélis (animam nocentem
sceleribus) (Oct., 630) ir béglys (turpem
fugam) (Oct., 620). Biitent Sios dvi Oktavi-
jos eilutés, anot R. Ferri, neleidzia priskirti
Oktavijos Senekail®.

Mano nuomone, R. Ferri teiginius ga-
lima lengvai paneigti. Jei Seneka preteks-
ta parasé ankstyva 65 mety pavasari, kai
buvo rengiamas Pizono samokslas, poetas
jau zinojo, kad Neronas yra nusikaltélis.
D¢l kitos Oktavijos eilutés, kur mirusios
Agripinos Sesélis iSpranasauja, kad ,ker-
Sytoja Erinija ruosia nedoram tironui verta
prazuti, rykstes ir gédinga bégima®, gali-
ma atsakyti, kad gédingas Nerono bégimas
(turpem fugam) Oktavijoje turbiit buvo ne
astrology teisingai iSpranaSautas ateities
spéjimas, o meniskas Aischilo tragedijos
Eumenidés sekimas. Trilogijos Orestéja
trecioje dalyje Aischilas panaSiai nutape
mirusios Klitemnestros Seséli, prakeikian-
ti Oresta, zadinant] miegancias erinijas ir
skatinantj jas vytis nuolat béganti, nedora

13 T a. po Kr. roménai ypa¢ doméjosi astrologija,
stebéjo dangaus reiskinius ir ju pasikeitimus siejo su
zmoniy likimu. Tiberijaus epochos poetas-astrologas
Markas Manilijus sukiiré poema hegzametru Astrono-
mika (Astronomica), kur pirmoje knygoje aprasé moks-
linius astronomijos, o likusiose keturiose — astrologijos
pagrindus. Manilijus vienas pirmuyjy romény poety tiek
daug démesio skyré individualiems horoskopams suda-
ryti, apra$é zvaigzdziy jtaka zmoniy likimui.

14 Francesco Giancotti, L’Octavia attribuita a Se-
neca, Torino: Einaudi, 1954, 23.

15 R. Ferri, op. cit., 6.
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jos stiny. Po Agripinos nuzudymo Nero-
nas vieSai buvo lyginamas su Orestu. Kaip
raSo Svetonijus, Romoje vieSose vietose
i$plito skelbimai, kuriuose Neronas buvo
lyginamas su Orestu ir Alkmeonu:
Népwv Opéotne AAkuéwy unTpokTovoc.
veoyngov: Népwv idlav untépa
améxtewe

(Suet., Ner., 39).

MotinzudzZiai — Neronas, Orestas ir Alkmeo-
nas.

Paskaiciuok — pamatysi: Neronas — motés
Zudikas!'®

Antra vertus, mokslininkai, tiek daug
démesio kreipdami i Agripinos pranaSys-
te, nepastebi kitos Oktavijos eilutés, kur
ivykiai po Senekos mirties yra klaidingai
numatomi. Oktavijoje minimas Popéjos
sapnas (712-739). Popéja auklei pasakoja,
kad susapnavo savo pirmaji vyra Krispina:

[...] properat petere complexus meos
Crispinus, intermissa libare oscula:

irrupit intra tecta cum trepidus mea

ensemque iugulo condidit saeuum Nero. (Sen.
[sp.], Oct., 730-733).

[..] Krispinas skuba apkabint mane,
Atpirkt issiskyrimq miisy buciniais:
Taciau jsiverzé Neronas | namus

Ir kardq jsmeigé gerklén su jtiZiu.

Kaip raSo Tacitas, Popéjos pirmasis
vyras Rufrijus Krispinas, iSaiskéjus Pi-
zono samokslui, Nerono buvo iStremtas |
Sardinija. Po mety (66 m.) Neronas isaké
Krispinui nusizudyti (Tac., Ann., 16, 17,
1-2). Besilaukianti Popéja Nerono buvo
nuzudyta 65 mety vasara, jau mirus Se-

16 Cia ir toliau cituojamas Janinos MaZiulienés ver-
timas: Gajus Svetonijus Trankvilas, Dvylikos Cezariy
gyvenimas, Vilnius: Vyturys, 1998.



nekai 65 mety balandi (Tac., 4nn., 16, 6,
1). Popéjos vyro Krispino mirtis Oktavi-
joje néra teisingai nuspéjama. Todé¢l ga-
lima teigti, kad poetas tiksliai neZinojo,
kas ivyks po 65 mety balandzio. Oktavijos
autorius teisingai numaté tik pati Krispi-
no nuzudymo fakta, nes nekalty zmoniy
zudymas Neronui buvo iprastas elgesys.
Neronas zudé giminaicius, pazistamus ir
atsitiktinai gatvéje sutiktus zmones.
Paskutiniais Senekos gyvenimo metais
buvo ypac paslij¢ jo asmeniniai santykiai
su Neronu. Pasklidus pavydZioms kal-
boms dél Senekos didziulio turto, filosofas
noréjo grazinti visus Nerono padovanotus
turtus, taciau princepsas nesutiko. Senekai
tai buvo aiski uzuomina | Nerono greita
susidorojima su juo. Neronas nor¢jo nu-
nuodyti Seneka dél keliy priezaséiy. Pir-
miausia dél to, kad jo mokytojas grieztai
nepritaré skyryboms su dora, iStikima ir
1 politinius ivykius nesikiSan¢ia Oktavi-
ja, dél to, kad Seneka nepalaiké Nerono,
norin¢io vesti grazia, aistringg, princepsa
lengvai valdancia Popé¢ja, galiausiai dél to,
kad Seneka skatino savo auklétiny dorai
gyventi, tenkintis mazu, nepasiduoti ma-
lonumams, aistroms, gerbti senatorius ir
piliecius. Kaip teigia Tacitas, Seneka, bijo-
damas buti nunuodytas, stengési atsiriboti
nuo princepso ir jo dvaro, uzsidaré namuo-
se, atsid¢jo filosofijai (Tac., Ann., 15, 45).
Nujausdamas mirtj, Seneka Oktavijo-
je turéjo galimybe atskleisti savo tikrus
jausmus. Pretekstoje jis galéjo su ironija
ir humoru pazvelgti i save, kazkada susi-
gundziusi apgaulinga $love ir valdzia. Pa-
skutiniais gyvenimo metais Senekai turbtit
atrodé, kad jam buvo geriau net tremtyje
Korsikoje, nei $alia nuolat zudyti pasiren-

gusio Nerono. Taip apie savo i§gyvenimus
Oktavijoje pasakoja personazas Seneka:

Quid, impotens Fortuna, fallaci mihi

blandita uultu, sorte contentum mea

alte extulisti, grauius ut ruerem edita

receptus arce totque prospicerem metus?

melius latebam procul ab inuidiae malis

remotus inter Corsici rupes maris,

ubi liber animus et sui iuris mihi

semper uacabat studia recolenti mea.

O quam iuuabat, quo nihil maius parens

Natura genuit, operis immensi artifex.
(Sen. [sp.], Oct., 377-386).

Kodél, Fortina visagale, man, dalia

Sava patenkintam, klastingu veidu tu
Nusisypsojai ir aukstai iskélei, kad
Suzlugciau pripazintas ir patirciau tiek
Daug baimés? Jau geriau, kai nuo pavydo as
Zmoniy slépiaus toli tarp Korsikos uoly,

Kur sielq mano laisvq, nepriklausomq

Vis Sauké mégstami darbai. Ir dziugino
Mane tatai, kq gimdé motina Gamta,

Kurios nieks nepralenks kiiryba didesne.

Kai kurie kritikai Senekai nepriskiria
Oktavijos todél, kad pretekstoje kaip per-
sonazas pasirodo pats Seneka!”. Antikiné-
je dramoje labai retai pasitaikydavo poeto
asmeninis komentaras ar pats poetas save
vaizduodavo pjeséje!8. Sis efektas daznai
suteikia kiiriniui ironijos ar humoro. Antra
vertus, Seneka save padaré literatliriniu
personazu Diatribése ir Laiskuose Liucili-
Jjui. Todél B. M. Marti Oktavijq vadina Se-

17 E. T. Pabunosuy, op. cit., 422.

18 Zinomi tik keli atvejai: senosios komedijos at-
stovas Kratinas (V a. pr. Kr.) i§juoké savo aistra vynui
komedijoje Vyno gertuvé (Pytine), to paties zanro po-
etas Aristofanas (IV a. pr. Kr.) panaudojo asmeninius
komentarus parabasése, graiky poetas Herodas (I1I a. pr.
Kr.) kaip personazas 8 Mime linksmai pasakojo tarnams
savo sapna, romény komediografas Terencijus (II a. pr.
Kr.) atsakydavo kritikams savo komedijy prologuose.
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nekos diatribe prie§ Nerona!®. B. M. Marti
Oktavijq lygina su Senekos satyra Sumo-
litigéjimu, kuri, kaip spéjama, buvo para-
Syta po imperatoriaus Klaudijaus mirties
apie 54-55 metus. Seneka Sumolitigéjime
nukreipé astrig satyra pries Klaudiju, nors
po imperatoriaus mirties filosofas buvo
parases giriancia Klaudijy laidotuviy kal-
ba Neronui. Sumoliigéjime ir Oktavijoje
B. M. Marti izvelgia paraleliy: abejuo-
se kiiriniuose Seneka apraso idealistini
zmonijos Aukso amziy kaip priespriesa jo
gyvenamam laikotarpiui. Sumolitigéjime
Seneka Augusto vardu pasmerkia Klau-
diju, neverta sudievinimo, o Oktavijoje —
Agripinos vardu prakeikia Nerona. Seneka
Oktavijoje ir Sumolinigéjime iSrySkina im-
peratoriy Klaudijaus ir Nerono nedoruma,
kvailuma, aistringuma?2?.

Dar vienas kritiky argumentas pries$ Se-
nekos autoryste (be Agripinos pranasystés,
Senekos personazo pasirodymo Oktavijo-

je) — grazus, simetriskas Oktavijos planas,
kurio neturi jokia kita Senekos tragedija?!.
Heringtonas pastebi, kad ilgiausia Oktavi-
jos scena yra tragedijos pradZioje pavaiz-
duota pirmoji diena, kai Oktavija aprauda
savo likima, kalbasi su savo aukle (i viso
272 eilutés). Po jos eina choro giesmé (103
eilutés). Véliau Neronas kalbasi su Sene-
ka, kokiomis priemonémis reikia i§saugoti
valdzia, ar galima dél valdzios pateisinti
giminai¢iy Zzudyma, tautos jbauginima,
ar geriau buti gailestingam (225 eilutés).
Centrinéje tragedijos dalyje pasirodo Agri-
pinos Sesélis. Mirusi motina reikalauja
kersto ir mirties bausmés Neronui. Trecia

19 B. M. Marti, op. cit., 28.
20 Jpid., 31, 35.
21 C. J. Herington, op. cit., 24.
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diena Popéja pasakoja auklei sapna, bijo,
kad jos buvusi vyra Krisping pavydus Ne-
ronas nuzudys kardu, kad nukentés jos
stinus (71 eiluté). Po to seka dvi trumpos
chory giesmés (35 eilutés) ir Nerono po-
kalbis su prefektu apie kersta nepaklusniai
liaudziai, biisimus Romos gaisrus ir Ok-
tavijos nuzudyma (56 eilutés). Tragedija
baigiasi Oktavijos ir choro rauda.

Heringtonas teigia, kad Oktavijos ne-
galéjo parasyti Seneka dél to, kad Senekos
prozos ir poezijos darbams biidinga neaiski
strukttira, emocingesnis stilius, kad Okta-
vija pradedama raudomis, ilgais dialogais,
kurie | tragedijos pabaiga sutrumpéja?2.
Taciau galima prieStarauti. Juk biitent to-
kiais ilgais dialogais pradedamas Senekos
Pamises Herkulis, Sios tragedijos pabaigo-
je personazy dialogai, kaip ir Oktavijoje,
sutrumpéja. O aiskia, dvinarg struktiirg turi
ne tik Oktavija, bet ir Senekos Trojietés bei
Etos Herkulis.

Palyginkime Senekos Trojieciy struk-
tiira su Oktavija. Pirmosios Trojieciy 202
eilutes skirtos Hekubos raudai, pokalbiui
su choru. Cia Taltibijus pranesa, kad i3
kapo buvo iskilgs mirusio Piro tévo Sesélis
ir reikalavo kerSto trojieCiams. Apie 150
eiluciy Piras diskutuoja su Agamemnonu,
ar geriau biiti gailestingam, ar Ziauriam
valdovui. Si scena labai panasi i Nerono ir
Senekos pokalbi Oktavijoje. Choro giesmé
tesiama nepilnas 40 eiluciy. Antroje Tro-
Jjieciy dalyje Andromaché pasakoja savo
baisy sapna seniui, kad jai prisisapnavo
jos mirgs vyras ir liepé saugoti siiny, kad
jo nenuzudyty graikai. Si scena panasi {
Oktavijos, kur Popé¢ja pasakoja savo baisy
sapna auklei. Véliau Andromaché kalbasi

22 Ibid.



su Uliksu apie 300 eiluciy. Choras apima
46 eilutes. Tragedija baigiasi, kai choras,
pasiuntinys, Hekuba ir Andromaché ap-
rauda Trojos ir trojieCiy likima (visas §is
dialogas tesiamas apie 220 eiluciy). Finale
pasiuntinys atskleidzia, kaip Zuvo Astia-
naktas ir Poliksene, choras gailisi motery
ir baigiancios sudegti Trojos. Degancios
Romos vaizdai taip pat piesSiami Oktavijos
finalinése scenose.

Oktavija kelia gailesti Nerono nuzudy-
tai zmonai Oktavijai, jos broliui Britani-
kui, kuri Neronas, bijodamas prarasti sos-
ta, nunuodijo puotos metu. Trojietés kelia
gailesti Piro nuzudytai Priamo dukteriai
Poliksenei, Ulikso numestam nuo boksto
Priamo vaikaiciui Astianaktui, kuris uzau-
ges galéjo kerSyti graikams ir sunaikinti ju
tévyng. Trojietés skatina piktintis graiky
ziaurumu, ypac jauno, ka tik gavusio val-
dzia, Piro uzsidegimu Zudyti nekalta mer-
gaite, jo nenoru jsiklausyti i iSmintingo
Agamemnono zodzius. Oktavija skatina
piktintis jauno Nerono ziaurumu, jo troski-
mu nuzudyti nekalta Oktavija ir jo nenoru
isiklausyti i Senekos zodzius. Antroje Ok-
tavijos dalyje matome dideli prefekto Ti-
gelino panasuma 1 Trojieciy Uliksa, kuris
i§ karto pakltsta valdovui ir skuba vykdyti
bausmés — nuzudyti Nerono giminaiciy
Sulos ir Plauto. Nerono ir Senekos pokal-
bio temos Oktavijoje labai panasios i Tro-
Jjieciy Piro ir Agamemnono. Palyginkime,
kaip senas Agamemnonas Trojietése moko
jaunuoli Pira ir senas Seneka Oktavijoje
moko jauna Nerona:

AG. luuenile uitium est regere non posse
(Sen., Tro., 250)
Violenta nemo imperia continuit diu,

impetum.

moderata durant; quoque Fortuna altius

euexit ac leuauit humanas opes,

hoc se magis supprimere felicem decet

uariosque casus tremere metuentem deos

nimium fauentes. (Sen., Tro., 258-263)
PY. Lex nulla capto parcit aut poenam impedit.
AG.

PY.

Quod non uetat lex, hoc uetat fieri pudor.

Quodcumaque libuit facere uictori licet.

. Minimum decet libere cui multum licet
(Sen., Tro., 333-336)

AG. Jaunuolio yda — nejstengt susivaldyt.

Valdzios smurtingos nieks ilgai neislaikys;

Saikinga — liks; ir kuo auksciau likimas kels

Kaq nors ir padarys uzvis garbingesniu,

Tuo reikia jam labiau valdyt paciam save,

Dievy bijotis ir nelaimes numatyt.

PI. Neliepia niekas nugaléto pagailét.

AG.

PIL. Laimétojas juk gali elgtis, kaip norés.

AG.

Bet padorumas liepia jy pasigailét.
Kam daug kas leista, turi daug susivaldyt®.

NE.
SE. Seruare ciues maior est patriae patri.
NE.
SE  Regenda magis est feruida adolescentia.
NE.
SE. Vt facta superi comprobent semper tua.
NE.
SE. Hoc plus uerere quod licet tantum tibi.
(Sen. [sp.], Oct., 444-450)

Extinguere hostem maxima est uirtus ducis.
Praecipere mitem conuenit pueris senem.
Aetate in hac satis esse consilii reor.

Stulte uerebor, ipse cum faciam, deos.

NE.
SE. Narsa tévynés tévo — saugot piliecius.
NE.
SE. Labiau pritinka draust aistringus jaunuolius.
NE.
SE. Ne, biitini, — kad laiminty tave dievai.

NE. Dievy bijotis kvaila: nes kuriu juos pats.
SE. Todél labiau bijokis, kai tau leista daug.

Narsa didziausia vado — priesq sunaikint.
Romiam pritinka seniui mokyt berniukus.

Manau, kad patarimai man nebitini.

Siose kalbose Trojietése ir Oktavijoje
jauciama Senekos traktato Apie gailes-
tingumgq itaka. Atze J. Keulen teigia, kad

23 Verté Jonas Dumdius. Seneka, Trojietés in Ro-
meény literatiiros chrestomatija, sudaré ir komentarus
parasé Dalia Dilyte, Vilnius: Mintis, 2008.
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Trojietése pokalbis tarp Agamemnono ir
Piro (203-359) leidzia spéti, kad Seneka
Trojietes parasé Nerono mokymo tikslais
51-54 metais?*. Kita vertus, Trojietés galé-
jo biti parasytos ir véliau, nes jauno, kars-
takosio Piro, kuris negarbingai uzmus$é
sena Trojos valdova Priama ir rengiasi nu-
zudyti nekalta valdovo dukteri Polikseng,
bei iSmintingo, santliraus, seno Agamem-
nono pokalbis yra aiski aliuzija i Seneka ir
Nerona, uzmususj imperatoriy Klaudijy ir
besirengiantj nuzudyti jo dukterj Oktavija.

Idomu, kodél Senekai kilo mintis tra-
gedijoje pavaizduoti Nerong, Popéja, Ok-
tavija, save, o neprisidengti mitologiniais
personazais kaip Trojietése? Galbut Sis
sumanymas Senckai gimé dél entuzias-
tingo Nerono noro teatre vaidinti perso-
nazus, kurie yra panasis i pati princepsa?
IS Antikos istoriky zinome, kad Neronas
pats mielai vaidindavo scenoje motinos
zudiky vaidmenis. Anot Diono, Nerono
mégstamiausi vaidmenys turo { Graikija
metu (67 m.) buvo: Edipas, Tiestas, Her-
kulis, Alkmeonas ir Orestas (Cass. Dio,
Hist. Rom., 63, 9, 4). Pasak Svetonijaus,
Neronas giedodavo tragedijose, uzsidéjgs
didvyrio ar didvyreés, dievo ar deivés kau-
kes, kurios buvo panasios i jo paties arba
i Popéjos veida (Suet., Ner., 21, 3). Nero-
nas dainavo tragedijas: Kanakés gimimas,
Orestas motinos zudikas, Apakes Edipas,
Pamises Herkulis (Suet., Ner., 21, 3). Edi-
pas ir Kanaké — tragedijos apie kraujomai-
Sa. Kanaké — véju dievo Eolo dukté, pa-
gimdziusi ktdikj 1§ kraujomaisos su bro-

24 Apie Atze J. Keulen Senekos Trojieciy interpre-
tacija (Atze J. Keulen: L. Annaeus Seneca: Troades, Lei-
den, Boston, and Cologne: Brill, 2001) raso Margarethe
Billerbeck: ,,Seneca’s Troades*, The Classical Review,
New Series, 54, 2, October, 2004, 399—400.
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liu. Tragedija apie Kanake gal¢jo Nerong
traukti dél priverstiniy vedyby su isesere
Oktavija, kuria Neronas vedé tik dél impe-
ratoriaus valdzios ijtvirtinimo. Edipas Ne-
ronui turblit priminé jo paties santykius su
motina. Kaip raso Tacitas, Neronas turéjo
seksualiniy ry$iy su savo motina Agripina,
kuri émési vilioti stiny, bijodama prarasti
valdzig ir jtaka Neronui (Tac., Ann., 14, 2,
1). Nerona Zavéjo teatras, nes, suvaidings
artima sau personaza, imperatorius galé-
davo palengvinti savo kalte ir géda, kuri
turéjo jam kilti dél kraujomaiSos ir arti-
myju zudymo. Suvaidings Oresta, Edipa,
Herkulj, Neronas sumazindavo savo vidi-
nio id ir superego konflikta, ypac dél to,
kad publika ir pasamdyti plojikai Nerona
scenoje entuziastingai palaikydavo. Tokiu
budu jis rasdavo pritarima savo aistroms
ir blogiems poelgiams, iSleisdavo juos i§
pasamonés, sumazindavo superego kalti-
namaji efekta.

Oktavija turi skirtumy, palyginti ja su
Medéja, Tiestu, Pamisusiu Herkuliu ir ki-
tomis Senekos tragedijomis. PavyzdZiui,
Oktavijoje néra personazo pokalbio su
savo siela, nevaizduojama beprotybé, pa-
miSimas, zudymas ar savizudybé. TaCiau
tokiy elementy stokoja ir Trojietés. Cia
apie merginos ir vaiko nuzudyma pranesa
pasiuntinys. Senekos Finikietése taip pat
néra aprasomas nuzudymas, néra choro
partiju, taciau dél Finikieciy autorystés
niekas neabejoja. Kita vertus, Oktavijoje
yra pavartotos Senekos ypa¢ meégstamos
hiperbolés ir adinatas?>:

25 Adinatas Senekos yra pavartotas tragedijose:
Hercules Furens 373-378, Troades 558-562, Phoenis-
sae 59-61, 84-9, Medea 401-406, Phaedra 568-73,
930-941, Oedipus 503-508, Thyestes 476-82, Hercu-
les Oetaeus 280-283, 335-337, 467472, 1377-1395,



lungentur ante saeua sideribus freta

et ignis undae, Tartaro tristi polus,

lux alma tenebris, roscidae nocti dies,

quam cum scelesti coniugis mente impia

mens nostra, semper fratris extincti memor.
(Sen. [sp.], Oct., 222-226)

Anksciau gi jiira susijungs su Zvaigzdémis
ugnis su vandeniu, dangus su Tartaru,
tamsybés su sviesa, diena su naktimi,
negu su vyro siela nedora — mana

Sirdis, vis nuzudytq brolj menanti.

Anot C. J. Heringtono, Oktavijoje pa-
vartoti zodziai yra beveik tokie patys kaip
ir kitose negincytinose Senekos tragedijo-
se26. Heringtonas teigia, kad Oktavija ski-
riasi nuo kity Senekos tragediju tik sime-
triSka struktiira, gana saikingai reiSkiamo-
mis personazy emocijomis bei daznai eilu-
tés pabaigoje pasitaikandiais {vardziais?’.
Mokslininkai surado Oktavijoje 40 zodziy,
kurie nebuvo pavartoti kitose Senekos tra-
gedijose?8. Tarp §iy yra ir tik su Romos is-
torija susijusiy zodziy (pvz., princeps (pa-
vartota 19 karty), senatus (3 kartus)), kuriy
nebuvo galima pritaikyti mitologinio siuze-
to Senekos tragedijose. Oktavijos jambinis
ir anapestinis metras neturi ryskiy skirtumy
nuo kity Senekos tragediju.

Heringtonas teigia, kad Oktavijos au-
torius grei¢iausiai buvo Senekos mokinys,
kuris nepaprastai Zavéjosi savo mokytoju,

15761581, 1582-1586, Octavia 8688, 222-224. Adi-
nata Senekos tragedijose tyré Denis and Elisabeth Hen-
ry, The Mask of Power: Seneca’s Tragedies and Imperi-
al Rome, Warminster: Aris & Phillips Ltd, 1985.

26 C. J. Herington, op. cit. 25.

27 Ibid., 27.

28 Jbid., 25. C. J. Heringtonas straipsnyje i$vardija
visus 40 zodZiy, remdamasis William Abbot Oldfather,
Artur Stanley Pease, Howard V. Canter, Index verbo-
rum quae in Senecae fabulis necnon in Octavia prae-
texta reperiuntur, Urbana, Illinois, 1918, (repr. Hildes-
heim: Olms, 1964).

gerai perémeé jo mintis, stiliy ir atkartojo
Oktavijoje Senekos zodzius, frazes, idé-
jas?®. Taciau I amziuje romény literatiira
jau buvo tiek iSsivysciusi, kad sunku isi-
vaizduoti, jog kas nors, turéjes poeto talen-
ta, blty nor¢jes tapti visiskai neoriginaliu
Senekos stiliaus mégdziotoju. Kita ver-
tus, literatiriniai stiliai greitai keitési. Jau
Kvintilianas, praé¢jus mazdaug 30 mety po
Senekos mirties, deSimtoje Oratoriaus au-
kléjimo (Institutio Oratoria) knygoje peiké
Senekos stiliy (Quint., /nst., 10, 1, 125).

Anot Patrico Kragelundo, Oktavija ga-
1¢jo buti paraSyta Svenciant Galbos trium-
fa 68 metais, nes tragedijoje kalbama apie
taikos biitinybg (279-81) bei Ziaurumo
pasmerkima (982)30. Tadiau galima Kra-
gelundui priestarauti. Juk roménai baisé-
josi Nerono Ziaurumu ir troSko ramybeés
jau 65 metais, kai buvo rengiamas Pizono
samokslas, todél ziaurumo pasmerkimas
nebiitinai reiskia, kad Oktavija buvo su-
kurta 68 metais. Timothy D. Barnesas taip
pat teigia, kad preteksta buvo parasyta
Galbos valdymo laikotarpiu 68 metais, nes
autorius tur¢jo buti liudininkas arba labai
gerai susipazings su politiniais 62 mety
ivykiais3!.

Mano nuomone, Oktavijq galéjo para-
Syti 60—-65 metais gyvengs asmuo, kuris
buvo labai artimas Nerono dvarui, nes
Oktavijoje minimi tokie faktai, kurie ga-
1&jo biiti zinomi tik Nerono artimiesiems,
pvz., Oktavija skaudinanti Nerono meiluzé
atleistiné Akté (Oct., 193—-197), verkianti

29 C. J. Herington, op. cit., 26, 28.

30 Patric Kragelund, ,,The Prefect’s dilemma and
the date of the Octavia®, The Classical Quarterly, New
Series, 38, 2, 1988, 492-508.

31 Timothy D. Barnes, ,,The date of the Octavia®,
Museum Helveticum 39, 1982, 215-217.
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Agripina per Britaniko laidotuves (Oct.,
170). Sis faktas yra dar vienas jrodymas,
kad biitent Seneka galéjo parasyti Oktavi-
Jja, nes, biidamas Nerono auklétojas ir pa-
taréjas, gerai zinojo visas dvaro intrigas.

R. Ferri irgi pripazista, kad Oktavijos
autorius tur¢jo biiti arba asmeniskai jtrauk-
tas 1 62 mety jvykius, arba pasinaudoti ra-
Sytiniais Saltiniais, ypa¢ Tacito Analais®2.
Anot R. Ferri, 69 metais, kai valdé keturi
imperatoriai (Galba, Otonas, Vitelijus ir
Vespasianas), Neronas nebuvo taip pei-
kiamas, kaip jis pavaizduotas Oktavijoje.
Pretekstoje princepsas pieSiamas paciomis
tamsiausiomis spalvomis, taciau istorikai
liudija, kad 69 metais imperatorius Otonas,
gerbdamas ankstesnio imperatoriaus atmi-
nima, sau suteiké Nerono varda. Vadinasi,
69 metais Neronas negaléjo biiti pavaiz-
duotas poezijoje kaip ziaurus tironas. Ferri
atmeta sitilyma laikyti Oktavijq parasyta
68—09 metais ir teigia, kad greiCiausiai
Oktavija buvo paraSyta, remiantis raSyti-
niais liudijimais, nes 65 metais Zinoti visas
Nerono dvaro intrigas gal¢jo tik labai arti-
mi princepsui Zmonés?3. Pasak Ferri, Ok-
tavijos poetui informacija ,,i$ pirmuy lGpy“
negaléjo biiti pasiekiama34. Taciau, jei mes
teigtume, kad Oktavijq parasé Seneka, tai
informacija ,,i§ pirmu lfpu“ poetui tikrai
buvo pasiekiama.

Ferri, atrades Okatvijos panaSumy su
Papinijaus Stacijaus Silvomis (Silvae),
teigia, kad Oktavijos autoriui padaré ijta-
kos Stacijus’®. Todél Ferri Oktavijos pa-
raSymo data nukelia | Domiciano laikus,
deSimtmeciu véliau uz Kvintiliano Ora-

32 R. Ferri, op. cit., 11-14.
33 Ibid., 10-11.

34 Ibid., 16.

35 Ibid., 17-27.
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toriaus aukléjimq, kuriame buvo peikia-
mas Senekos stilius. Kvintiliano kirinys,
pasak mokslininky, zymi riba, po kurios
jau niekas nemégdziojo Senekos stiliaus.
Taciau Ferri teigia, kad Oktavija galéjo
biiti parasyta kaip apologija Senekai pries
Kvintiliano kritikg. Anot Ferri, Oktavijos
autorius galéjo buti senas Senekos moki-
nys, parasgs Sia preteksta, kaip ir Stacijus
Silvas, Lukano naslei, literatiiros gerbéjai
Polai Argentarijai®6. Taciau kyla klausi-
mas, kodél Oktavijoje, kuri tariamai buvo
parasyta Lukano naslei, prag¢jus 40 mety
po Lukano mirties, neuzsimenama apie
Nerono ziaury susidorojima su Pizono sa-
mokslininkais, Popé&jos nuzudyma ir kitus
ivykius po Senekos mirties. Skaitant Okza-
vijq visiskai nekyla mintis, kad i preteksta
yra paraSyta kaip apologija Senekai prie§
Kvintiliano kritika, nes joje niekur neuz-
simenama apie stiliaus problemas. Otto
Zwierleinas yra pazymeéjes, kad Stacijus
Tébaidoje (Thebais) kelis kartus atkartoja
Senekos tragediju motyvus3?. Todél, mano
nuomone, randami panaSumai Oktavijoje
ir Silvose itikinamiau rodo, kad Stacijus
Tébaidoje ir Silvose panaudojo motyvus
i§ Senekos tragedijy, o ne senas Senekos
mokinys, sekdamas Senekos stiliumi, pa-
naudojo ir Stacijaus Silvy motyvus Okta-
vijoje.

Galiausiai galima padaryti iSvada, kad
mokslininkai, kurie Oktavijos autoryste
sigja su nezinomu autoriumi — Senekos
mokiniu, nepateikia pakankamai svariy
irodymuy, kurie neleisty Oktavijos priskirti
Senekai. Mano nuomone, Oktavijq galétu-

36 Ibid., 26-217.

37 Otto Zwierlein, Prolegomena zu einer kritischen
Ausgabe der Tragidien Senecas, Wiesbaden: Steiner,
1983, 239.



me priskirti Senekai dél to, kad ji iSliko Se-
nekos tragedijy rankraStiniame A korpuse,
dél to, kad poetas turéjo pats biiti jtrauktas
162—65 mety ivykius, kad niekas kitas taip
gerai nezinojo Nerono dvaro intrigy kaip
Seneka, dél to, kad Okravijos struktiira ir
jos teikiamas emocinis poveikis skaityto-
jams yra panaSus i Senekos Trojietes, o
zodziy ir idéjy raiska i visas kitas Senekos
tragedijas, galiausiai dél to, kad Seneka

Oktavijq galéjo paraSyti, dalyvaudamas
Pizono samoksle, kaip protesta pries Ne-
rono tironija, zudynes, dievy paniekini-
ma. Oktavijoje poetas galéjo ironiSkai
pazvelgti i save, 1 imperatoriy Nerona,
pamégusi vaidinti tragediju personazus,
primenancius ji pati, i sudétinga I amziaus
laikmetj, kuriame kova dél valdzios buvo
iStikimybe,
meilg artimui.

uzgozusi gailestinguma ir

CAN WE ATTRIBUTE THE PRAETEXTA OCTAVIA TO SENECA?

Jovita Dikmoniené
Summary

The article explores the problems of the authorship
of the Roman tragedy Octavia. The aim of the article
is to introduce and analyse research carried out
by scientists on the problems of the authorship of
Octavia and to answer to the question on whether
this praetexta could have been written by Seneca.

For literary critics the greatest doubt about the
authorship of Seneca’s Octavia raises the shadow
of Agrippina, Nero’s dead mother, who correctly
foretells the death of Nero — the emperor will become
a victim of revenge and be killed by being stabbed
in the neck. The doubt stems from the fact that
Seneca had died three years before Nero. However,
the future revenge is defined using typical words
(iugulum dare — jab to the throat), which are used by
Seneca in his other tragedies to describe non-heroic
death, such as in Agamemnon (43), Oedipus (1036—
1037), Thyestes (721-723), etc. So iugulum dare can
be treated as locus communis in Seneca’s tragedies,
meaning revenge, violent death. On the other hand,
according to historians (Tacitus, Dio Cassius),
Seneca was aware of the planned assassination
of Nero in 65 CE by Piso’s conspirators. At the
beginning of a conspiracy, conspirators would gather
to talk about Nero’s crimes and Seneca maintained
close relationships with many of them. Therefore,
Seneca could have written Octavia at the beginning
of 65 CE and read it at the gathering of Piso’s circle,
where everyone spoke of Nero’s crimes supporting
the need for a conspiracy.

Nero’s dethronement was also predicted by
astrologers. Rolando Ferri doubts whether astrologers

could have predicted to the Princeps that he would
become a criminal (animam nocentem sceleribus)
(Octavia, 630) and fugitive (turpem fugam) (Octavia,
620). It is these two lines of Octavia, according
to Ferri, that do not allow attributing Octavia to
Seneca. The author of the article argues Ferri’s
claims. If Seneca wrote the praetexta in the spring
of 65 CE when Piso’s conspiracy was organised,
the poet knew that Nero was a criminal. Aeschylus’
tragedy The Eumenides could have helped Seneca
create the image of Nero shamefully fleeing from the
furies. Aeschylus portrayed in a very similar manner
the shadow of the dead mother, Clytemnestra,
cursing Orestes, waking up the sleeping furies, and
constantly encouraging them to run after the fleeing
son who had killed his mother. As Svetonius writes,
in public places in Rome, notices comparing Nero
with Orestes and Alkmeon were popular.

The article rebuts other arguments of the critics
against Seneca’s authorship. C. John Herington says
that Seneca could not have written Octavia, because
it has a nice, symmetrical structure which is not
characteristic of any of Seneca’s other tragedies.
The author of the article however notes that Seneca’s
Troades and Octavia have a very similar structure
and the characters have similar features.

Ferri, who discovered similarities between
Octavia and Papinius Statius’ Silvae, maintains that
the author of Octavia was influenced by Statius.
Therefore, Ferri moves the date of Octaviato the times
of Domitian, a decade after Quintilian’s Institutio
Oratoria, which criticises Seneca’s style. Ferri states
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that Octavia could have been written as an apology
to Seneca against Quintilian’s criticism. However,
the article doubts this assertion, as Octavia, which
was allegedly written 40 years after Seneca’s death,
does not mention either Nero’s brutal crackdown
on Piso’s conspirators nor the killing of Poppea or
other events after Seneca’s death. Octavia does not
mention the problems of style and therefore it is
difficult to believe that the praetexta was written as
an apology to Seneca against Quintilian’s criticism.
The article concludes that researchers attributing
the authorship of Octavia to an unknown author,
Seneca’s student,donotprovideenoughsolidevidence
against attributing Octavia to Seneca. According to
the author of the article, we could attribute Octavia
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to Seneca for several reasons: it has remained in the
manuscript corpus A of Seneca’s tragedies; events
described in the praetexta are sufficiently personal,
therefore the poet himself had to be involved in the
events of 62—65 CE; the structure of Octavia and its
emotional impact on readers is very similar to that
of Seneca’s Troades; and the expression of ideas
and words is similar to those in all other Seneca
tragedies. Seneca could have written Octavia for
the participants of Piso’s conspiracy as approval of
their actions, offering an ironic look at himself and
at Emperor Nero who tried to imitate the characters
of tragedies who resembled himself, as well as at the
complex first century in which the struggle for power
overwhelmed fidelity and clemency.
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