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STACIATIKYBES LITERATUROS TEOLOGIJA:

IDEJOS IR PROBLEMIKA

Gediminas Mikelaitis
Lietuvos dailés muziejus

Straipsnyje apZvelgiami pirmieji po Soviety Sgjungos Zlugimo rusy literatiros mokslininky bandy-
mai jvertinti staciatikybés idéjy ir literataros rysj. Stengiamasi apibréZti ne tik rusy kultdros kriks-
Cioniskgjj substratq, bet ieskoma ir tyrimo metodologijos. PabréZiamas staciatikybés literatiros
teologijos savitumas, paremtas daugiausia rusy religijos filosofijos idéjomis, atsispindinciomis rusy
magstytojy ir rasytojy Vladimiro Solovjovo, Nikolajaus Berdiajevo, Dmitrijaus MereZkovskio, Fiodo-
ro Dostojevskio, Andrejaus Belo ir kt. kdriniuose. Straipsnyje aptariamos staciatikybés literattros
teologijai budingos teologemos: Sofijos vaizdavimas, teurgiskumas, kurybos ontologiskumas,
performatyvumas, Dostojevskio religiné antropologija. Apibudinamas staciatikybés ir literattros
santykio specifiskumas: sgsaja su religijos filosofija, estetinis baties matmuo, religiniy idéjy reiksmé

literatdroje, teurginés estetikos svarba.

Dabartiniuose literatliros tyrimuose neis-
skiriama katalikiSka ar protestantiska lite-
ratiiros teologija, ta¢iau pabréziamas sta-
Ciatikybés literatiiros teologijos savitumas,
paremtas daugiausia rusy religijos filosofi-
jos idéjomis, atsispindin¢iomis rusy mas-
tytoju bei rasytoju Vladimiro Solovjovo,
Nikolajaus Berdiajevo, Dmitrijaus Merez-
kovskio, Fiodoro Dostojevskio, Andrejaus
Belo ir kt. kiiriniuose. Straipsnyje aptaria-
mos staciatikybés literatliros teologijai bii-
dingos teologemos: Sofijos vaizdavimas,
teurgisSkumas, kiirybos ontologiskumas,
performatyvumas, Dostojevskio religiné
antropologija. Apibuidinamas staciatikybés
ir literatiiros santykio specifiSkumas: sa-
saja su religijos filosofija, estetinis bities
matmuo, religiniy idéju reikSmé literatiiro-
je, teurginés estetikos svarba.
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Ivadas

Siuolaikiniuose tyrimuose apie rusy lite-
ratliros ir religijos santykius daugiausia
remiamasi XIX a. pab. — XX a. pr. laiko-
tarpio darbais, taciau nevartojamas litera-
tiros teologijos terminas. DaZniausiai tie
santykiai apibiidinami kaip literatliros ir
krikS¢ionybés saveika, krikS¢ioniski mo-
tyvai literattiroje arba tiesiog krikSc¢ioniska
literatlira. Taciau nagrinéjama problemika
ir staCiatikybés bei literatiiros santykiy
specifika biidinga Siuolaikinei literatiiros
teologijai, kaip susiformavusiai tarpdaly-
kinei disciplinai.

Dabartiniuose rusy literatiiros tyri-
muose literattiros ir krik§¢ionybés aki-
vaizdziausiomis grandimis jvardijamos
religiné etika ir estetika. Nagring¢jamu

laikotarpiu Rusijoje kriks¢ioniska etika



ir moraliné teologija pranoko metafizines
temas ir tapo filosofinio mastymo Serdimi.
Imta ieSkoti dorovinio dogmuy aiskinimo,
o pati dogmatika buvo pertvarkoma do-
roviniu pozitiriu'. Rusy religiné estetika
XIX a. pab. — XX a. pr. iSplaukia i§ to
meto ,religinio renesanso®, ,,dvasinio at-
gimimo* Rusijoje. Ji [émé ne tik démesys
metafizinéms, ontologinéms problemoms,
Sv. Rasto motyvy naudojimas tragiskai
kovai su pasaulio blogiu vaizduoti?, bet
ir religinés etikos atgimimas, visy pirma
etinio idealizmo proverzis. Jau nuo 1890
m. rySkus rusy mastytoju etinis entuziaz-
mas, ypac¢ religinis doroviniy problemy
pabrézimas. Etinio idealizmo gaires zZymi
Berdiajevo straipsnis ,,Kova uz idealizma™
(1901), straipsniy rinkinys ,Idealizmo
problemos* (1902). Tradicinés rusy pasau-
1ézidiros etinio pervertinimo esmé — hedo-
nizmo kritika, istorijos tikslu laikoma ne
asmens ar zmoniy bendruomenés laimé,
o dorovinis tobuléjimas. Etinis idealizmas
kélé uzdavinj idealy dorovinj turinj jlieti |
pazangias socialines formas. Etinio idea-
lizmo principai — metafizikos pateisinimas,
metafizinis pareigos ir privaléjimo katego-
rijos, kaip savarankiskos biities sferos, pa-
grindimas, dorovinio pasaulévaizdzio, kaip
objektyviu doroviniy désniy pasaulio, pri-
pazinimas — i§ esmes vedeé i religing etika
(XX a. pr. susiformavusiam judéjimui
»Naujoji religiné samoné™ vadovavo Me-
rezkovskis, Vladimiras Rozanovas)?. Ja i§

! Biamumup Hazapos, Beedenue 6 meonoauto, Moc-
kBa: ['apaapuku, 2004, 122.

2 Anekcaunp MeHb, ,,BUOIHA U pyccKas JIUTEpaTy-
pa“, Anekcauap Meub, Kyibmypa u 0yxo8Hoe 80CX04C-
oenue, Mockaa: Mckyccrtso, 1992, 200.

3 Ten pat, 142-143.

esmés grindziama religiné, arba neostacia-
tikybés, estetika. Nagrinéjamu pasauléziti-
ry pliuralizmo periodu, pasizyméjusiu filo-
sofiniy, religiniy, meniniy, literattriniy ies-
kojimy jvairove, rasytojai, visy pirma sim-
bolistai (Merezkovskis, Andrejus Belas,
Viaceslavas Ivanovas, Valerijus Briusovas,
Aleksandras Blokas, Jurgis Baltrusaitis ir
kt.), doméjosi filosofija ir religine mintimi,
o rusy mastytojai (Solovjovas, Berdiajevas,
Pavelas Florenskis, Sergejus Bulgakovas,
Levas Sestovas, Levas Karsavinas ir kt.)
buvo raSytojai, poetai, publicistai, svarstg
taip pat literatliros klausimus. Todél tvirti-
nama, kad ,,rusy filosofija igijo paveikuma
tik del jos kalbinio aparato artimumo me-
niniam arba literatiiriniam aparatui‘“. ,,Fi-
losofija émé literattréti, literatiira — labiau
filosofuoti‘>. Religijos filosofija ir teologija
savo temas pateikdavo menine forma, o li-
teratlira atspindédavo ir spresdavo filosofi-
nes bei teologines problemas.

Estetinis biuities vertinimas

Analizuojamu laikotarpiu tyréjai iSskiria
rusy religijos filosofijai bei teologijai bii-
dinga estetini biities matmeni. Rusy stacia-
tikybés teologijai buidingos kelios teolo-
gemos, persmelkiancios ir rusy literattira.
Visy pirma beveik visi zymiausi rusy reli-
gijos filosofai vienaip ar kitaip yra aptare
Sofijos teologema. Rusy filosofijoje Sofija
itvirtings Solovjovas ja priskyré antrajai

4 Cpernana Knumosa, @enomenonozus cesmocmu
U cmpacmHocmu 8 pycckou uiocouu Kyromypel,
Cauxkr-IletepOypr: Anereiis, 2004, 207.

5 Uemopus pyccroul aumepamypul konya XIX — na-
uana XX eexa, pen. B. Kennpim, Mocksa: Ilporpecc,
2007, 34.
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Dievo hipostazei — dieviskajam logui, ku-
ris lemiantis kuriamaja pasaulio vienybeg.
Kaip visa ko vienyb¢ pastaroji yra esminé
Dievo iSmintis, arba Sofija. Apie Solovjo-
vo filosofija disertacijas parase Stasys Sal-
kauskis ir Vincas Mykolaitis-Putinas pri-
pazista meno ideala — i$ absoliuto iSvesta
grozj kaip jusling idéjos forma, kritikuoja
rusy mastytoja, kad jis tiksliai neapibrézé
dieviskosios iSminties ir pasaulio siclos
santykiy, gana daZnai juos painiojo; i§ es-
més neskyré filosofijos ir teologijos. Vis
délto ju kritikuoti Sio filosofo darby bruo-
zai kaip tik rodo estetini Sofijos pritaikymo
pobidi, jos vartojima metaforiSka prasme.

,Kai jis isileidzia { pasaulio sielos Zygiavi-

mo klausimg ir vaizduoja ja tai kaipo blogio

kaltininke, tai kaipo taikintojq kiiriniy su Die-

vu, negalima nepastebéti, kad turima tokiu

atveju reikalo su vaizdzia pasaulinés dramos
personifikacija“®.

Mykolaitis-Putinas  Solovjovo meno
teorija vadina simbolistiniu realizmu:

¢ia ,,visi realiojo pasaulio reiskiniai yra me-
ninés kirybos pagrindas ir medziaga; (...)
idealusis pasaulis laikomas auks$¢iausiu meno
tikslu; (...) simbolistinis realizmas turi taikyti
menines priemones taip, kad idealiasias buty-
bes biity galima pazinti i§ konkreciy reiskiniy,
realesniy uZ misy reiskiniy pasauli.«’

Viktoras Byckovas sofiologija laiko
neostaciatikybés estetikos ir kultiirologijos
teoriniu credo®. Ji persmelkusi Solovjovo
filosofijq ir poezija kaip intymi AmzZinojo

6 Stasys Salkauskis, Rastai 3, Vilnius: Mintis, 1993,
329.

7 Vincas Mykolaitis-Putinas, Rastai. Estetika, Vil-
nius: Mintis, 1989, 88-89.

8 Buktop Berukos, 2000 1em Xpucmuanckoi Kyto-
mypul. Sub specie aesthetica 2, MockBa: YHUBEPCUTET-
cKast kaura, 1999, 331.
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MoteriSkumo koncepcija. Sofija pasireis-
kia intymiu-romantiniu aspektu ir kaip
dangaus zydruma, ir kaip mylimos moters
veidas: kaip mylimoji, kaip amzinoji drau-
gé, kaip poeto ir filosofo intymaus siekimo
objektas. Solovjovo teigimu, Logosas su-
daro Kristaus esmg, o Sofija — jo idealig
iSraiska, jo realizuota paveiksla. Sofija yra
dievybés materija. Daznai mastytojas So-
fija vaizduoja Apreiskimo Jonui jvaizdziu
kaip ,,moteri, apsisiautusia saule* (4pr 12,
1). Si ivaizdi jis aiskina kaip kosminio gro-
7io principa, kurio negali nugaléti jokios
blogio jégos ir kuris iSgelbés visa pasau-
li. Taigi Sofijai budingas ne tik teologinis,
eschatologinis, bet estetinis-kiirybinis as-
pektas. Aleksejaus Losevo pastebéjimu,
Solovjovas kartais buidavo apimtas sofijis-
kumo patoso, todél Sofijos koncepcija ne
visada yra logiska, bet mastytojas ja ,,nau-
dojasi kaip tam tikru ginklu kovai pries
bities jégas ir kad pritraukty jas | maldos
akcija“.

Daug XIX a. pabaigos — XX a. pradzios
rusy poety, ikvépty Solovjovo poetinio
paveikslo, apdainavo Sofijos ivaizdi kaip
amzinojo moteriSkumo idealg (Aleksandro
Bloko ,,Eilés apie Puikiaja Dama®, Andre-
jaus Belo ,,Plgos tauré®). Po Solovjovo
Sofijai daug démesio skyré filosofai Pa-
velas Florenskis ir Sergejus Bulgakovas,
ieSkoje taip pat estetinio grozio apibrézi-
mo, taip pat Eugenijus Trubeckojus, Levas
Karsavinas. I$ esmés Sofija jie laiké kiiry-
bine Dievo meile, kosmine visuotinybe,
jungiancia sukurtaji pasauli su Dievu. Tai

9 Anexceit Jloces, Braoumup Conoeves, Mocksa:
Monopas reapaus, 2000, 212.



sunkiai apibréziama peré¢jimo nuo Dievo
prie kiirinio biisena. Ji jau ne dieviskoji
Sviesa, bet dar ne materialus kiirinys. Dau-
giaaspektés Sofijos sukurtajame pasaulyje
vienintelé Saknis — nenykstantis pirminis
kiirimo grozis, dvasinis grozis. Grozio
pasireiSskimas ir yra Sofijos $vytéjimas, i$
vidaus nusSvieéiantis materija ir kartu liu-
dijantis iSorinio pasaulio realuma.

Antra svarbi — teurgijos teologema.
Teurging estetika, kaip Sidabro amziaus
rusy kulttiros specifini reiskinj, suformavo
rusy mastytojai ir simbolistai. Jie perémé
Solovjovo diegta estetini blties matme-
ni, kur grozis — ,,adekvaciausia tiesos at-
vérimo forma“!9, Tai ,,dvasinio pobudzio
implicitiné estetika, skirta aktyviai pa-
keisti visa zZmogaus gyvenima ypatingos
meninés kiirybos procese pagal estetinius
ir religinius-etinius désnius“!. | Laisvaja
teurgija™ arba ,,pilnuting kiiryba™ { rusy
kulttra iskiepijgs Solovjovas apie ja masté
kaip apie gyvenimo pakeitima ,,neZemis-
komis jégomis®, siekiant Dievo karalystés.
Rusy simbolizmas, kaip dvasinis-meni-
nis fenomenas, ateities mena regéjo kaip
teurgija — meno ir religijos susiliejima.
Zymiausi jo atstovai Belas, Ivanovas tei-
gé, kad menininkai turi tapti zyniais ir pra-
nasais — teurgais, dieviSskojo apreiskimo
reiskéjais. Teurginé veikla ikvéps materi-
jai tikraji gyvenima. Menininkas virs tikru
Dievo zodzio jrankiu realiai pertvarkant
pasauli. Simbolistai teurgijos pirmtakais
laiké Nietzsche ir Ibsena, numaciusius
idealus, parodziusius svajoniy igyvendi-

10 TTuma Taiinenxo, Braoumup Conoeves u gunoco-
¢us Cepedpanoeo sexa, Mocksa: IIporpecc, 2001, 13.

1 Buxrop BeukoB, Pycckas meypeuveckasn scne-
muxka, Mocksa: Jlagomup, 2007, 9.

nimo biidus, o evangelista Jona — davusi
religinj regéjima. Teurgija, kaip aukséiau-
sia zmogaus kiirybos forma, vykstanti tri-
mis aktais: 1) meno pasaulio sukiirimas;
2) savo a$ tobulinimas per vidines koli-
zijas; 3) asmenybés isijungimas i laisvés
karalyste, o tai ir yra teurginés kiirybos
etapas, kur grozis neatskiriamai susilieja
su dorove. Vertindamas vélesnius filosofo
Berdiajevo simbolizmo apibendrinimus
Byckovas teigia, kad XIX a. pabaigoje —
XX a. pradzioje rusy religinio renesanso
atstovai iSeities i§ kultliros krizés ieskojo
kiirybai perzengiant meno ribas ir kylant {
naujos biities lygmenj. Pripazindamas, kad
teurgija kuria ne kultiira, o nauja bti, nau-
ja gyvenima ir grozi kaip esmg, jog teurgi-
joje baigiasi tradicinis menas bei literatiira,
tyréjas Berdiajevo teurgija apibrézia kaip
bities ,,priauginima“ perkeic¢ianciu meno
aktu. Berdiajevo kiirybos samprata Byc-
kovas vadina antropodicéja — Zmogaus pa-
teisinimu kelyje | teodicéja, kur zmogaus
kiryba yra pagrindinis pateisinimo argu-
mentas'2. Teurgija turéty jveikti tradicinés
oficialiosios krik§¢ionybés ribotuma ir tra-
gizma, nes zmonijai neuztenka religiniu-
-doroviniu tobuléjimu siekiamo $ventumo
idealo; butina dievazmogiSkoji kiiryba vi-
sose kultiiros srityse — svarbi teurgija, t. y.
gyvenimo kiiryba per grozi. Pana$iai rusy
literatiiros tyréjai vertina Sidabro amziaus
nauja, religing sintez¢: meno ir religijos,
poezijos ir prozos, muzikos ir literatiros
sampyna, paverciant mena magisky veiks-
my instrumentarijumi’3.

12 Ten pat, 684-685.
13 Mpuna Munepanosa, Pycckas numepamypa Ce-
pebpsanozo sexa, Mocksa: dnunra-Hayka, 2004, 52.
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Siuolaikiniy krik$¢ionybés ir literati-
ros santykiy tyréju Rusijoje akiratyje yra
XIX a. pabaigos — XX a. pradzios religi-
né bei literattiriné problemika (dazniausiai
analizuojami Nikolajaus Gogolio, Afana-
sijaus Feto, Fiodoro Tiut¢evo, Nikolajaus
Leskovo, Ivano Bunino, rusy simbolisty
kiiriniai), o jos asis — Fiodoro Dostojevs-
kio kiiryba. Tyréju paZymima, kad kaip tik
tuo laikotarpiu intensyviausiai naudojama
krikSc¢ioniskoji topika, literatiiriné¢ kalba
jungiasi su Cerkvés kalba, literatiroje pa-
sireiSkia vertybiné itampa tarp ,,iSorinio ir
vidinio Zmogaus* (kaip tai traktuoja kriks-
¢ioniskoji antropologija), tarp Istatymo
etikos ir malongs etikos!4.

Svarbus literatiiros ir krikS¢ionybés
santykiy aspektas — religinis ontologinis
kiirybos pagrindimas (Viaceslavo Ivano-
vo, Berdiajevo, Sergejaus Bulgakovo, Pa-
velo Florenskio, Ivano Iljino, Losevo, Mi-
chailo Bachtino darbai). Patys mastytojai,
remdamiesi krik§¢ionybés tradicija, ieSko
»prasmeés ivykio®, Zodéio—Logoso iStaky
kulturoje. IS Gerosios Naujienos iSplau-
kiantis Zodis kaip tik yra intensyviausias
prasminis aktas, absoliucios tiesos isikiini-
jimas Zodyje.

Po Soviety Sajungos zlugimo Rusijos
humanitariniai mokslai ypatinga démesi
skiria krik§c¢ioniskam literatiros pobii-
dziui. Teologinés poetikos nagrinéjimas
staciatikiy kultiiros kontekste laikoma
viena i§ literatirologijos kryp¢iy'. Ban-

14 Xpucmuancmeo u pycckas aumepamypa 2, otB.
pex. B. Korensuukos, C.-IlerepOypr: Hayka, 1996, 6.

15 Urop Ecaynos, ,JluteparypoBemndeckas akcH-
OJIOTHSI: OIBIT CTAHOBIICHHS TMOHATUS, Esancenvckuil
mexcm 6 pyccxoti iumepamype XVIII-XX eexos, Iletpo-
3aBojick: M3narenscTBo [leTpo3zaBoackoro yHuBepcure-
Ta, 1994, 380.
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doma apibrézti ne tik rusy kulttiros kriks-
¢ioniSkaji substrata, bet ir ieSkoma tyrimo
metodologijos. Nusakoma religiné Zodzio
funkcija, ja stengiamasi atskirti nuo pazin-
tinés-refleksinés ir komunikacinés funkci-
ju. Tokia religiné zodzio funkcija biidinga
dvasinei literatiirai. Cia Zodis maziausiai
atlieka instrumenting funkcija, t. y. néra
konvenciné nominatyvi priemoné. ,,Gro-
zinéje literatiiroje zodis — vaizdo kiirimo
priemoné, t. y. instrumentas; dvasinéje
literatiroje Zodis — tiesos saugotojas‘!®.
Dvasingje literatroje Zodis atskleidzia ne
tik socialinius ir kulttirinius santykius, bet
ir religing prasme. Zodis atlicka taip pat
kumuliatyving (religinj patyrima kaupian-
Cig ir saugancia) funkcija. Ryskéja naujas
tyrimo aspektas — performatyvumas. Zodis
gali biti tikras veiksmas, biiti poelgio, do-
rinio jvykio ekvivalentas. Tokiai kalbinei
funkcijai blidingas maginis, perkeiciantis
pobtdis. Tai ypac rysku Evangelijos skel-
bimo, religinéje kalboje, pasakojime, kur
pasireiskia realus Logoso isiklinijimo aktas
zmogaus kalboje. ,,Tai absoliucios tiesos
nuzengimo i zodj ivykis“!?, kuriuo nuolat
patvirtinamas kenotinis logoso aktas. Pa-
bréziamas minties tapsmas zodyje, mintis
ne iSreiSkiama, taciau uzbaigiama zodziu.
Taikoma speciali filologijos sritis psicho-
poetika, aptarianti minties ir zodZio san-
tyki, kur mintis yra ,,ne tik loginé iSvada,
ne tik racionalus supratimo procesas, bet
ir vidinio zmogaus gyvenimo visuma“!$.

16 IImurpuii emunos, ,, 51361k COBPEeMEHHON pyc-
CKOH IyXOBHOH suTeparypsl”, Xpucmuancmeo u pyc-
ckas aumepamypa 3, otB. pen. B. Korenbuukos, C.-Ile-
TepOypr: Hayka, 1999, 31.

17 Ten pat, 8.

18 EQum DTrunm, Buympennuii uenosex u eneuinsn
peuv, Mocksa: Hayka, 1998, 12.



Isidémétina Sergejaus Averincevo brézia-
ma Jézaus vardo kaip dvasinio slépinio
paradigma staciatikybés tradicijoje. Jé-
zaus vardo meditacija jziebianti dieviskaja
energija. Jézaus vardas yra maldos formu-
1és ,,Viespatie Jézau Kristau, Dievo Siinau,
pasigailék mangs nusidéjelio” centre ir
derinamas su asketine kvépavimo kontrole
bei kartu kuriama pozityvi religiné emoci-
né atmosfera'®.

Vietoj apskritai grozinei literattirai
budingos komunikacinés zodzio plotmés
dvasinéje literatliroje rySkinamas onto-
loginis zodzio turinys. Dvasiné literatlira
saugo ir atskleidZia religing prasme.

Fiodoro Dostojevskio religiniy idéjy
aktualumas

Ypac reikSmingas kriks¢ioniskosios min-
ties ir literatros santykiy aspektas — Dos-
tojevskio kuirybos tyrimas. Galima i$skirti
dvi §io analizavimo puses: paties Dosto-
jevskio kiirybos nagrinéjimas literatliros
teologijos pozitiriu ir gilinimasis i $io rasy-
tojo atgimima rusy religiniame-filosofinia-
me renesanse XX a. pradZioje. Abiem atve-
jais budinga filosofiné-religiné-literatiiriné
sampyna. Beveik visi zymiausi nagriné-
jamo laikotarpio rusy mastytojai yra rasg
apie Dostojevskio kiiryba, o Siuolaikiniai
literat@irologai gvildena raSytojo kiiriniuo-
se atsispindincias religines bei filosofines
idéjas. Dostojevskio aktualumas pabrézia-
mas dél jo grozinéje kiiryboje reiskiamy
religiniy idéjuy kaip paradoksalaus Dievo

19 Cepreit Aepunnes, ,,06pas Uucyca Xpucra B
npaBociaBHoOi Tpaauuuu®, Cepreii Apepunues, Cea3o
epemen, Kues: JIyx i mitepa, 2005, 152—153.

ieSkojimo fenomenuy. Ryskinama nihilis-
tiniy-antinihilistiniy, demoniSky-dievisky
tendencijy itampa kaip vertybiniy-pasau-
lézitiriniy pozicijy susidirimas. ISkeliama
egzistenciné Kristaus ir Antikristo, gério ir
blogio kova. Dostojevskis jvardijamas li-
teratiirinés antropologijos pradininku rusy
kultiiroje, gebéjes socialing problemika
pervesti | buiting plotme, o idéjos likima
paversti pasaulio likimo problema. Jo kiiri-
niuose ,,etika ontologizuojama, ontologija
tampa poelgio filosofija, pazinimo teorija
krypsta { antropologija“?. Siuolaikiniai
kriks¢ionybés ir rusu literatliros santykiy
interpretuotojai ne tiek gilinasi i nihiliz-
mo, demoniskumo apraiskas, o susitelkia
prie demonizmo religinés jveikos proble-
mu. Nihilisty Dievo ieskojimo jtampa ir
tragiSkumas kyla deél aistringy pastangy
protu, racionaliai uzmegzti rysi su Dievu.
Atkreipiamas démesys | Dostojevskio he-
roju (Stavrogino, Ivano Karamazovo) kaip
antzmogiy ,,zlugusi titanizma*, neparemta
religiniais idealais. AntzmogiSkumas jo
kiaryboje neturi perspektyvos?!. Tyréjai
izvelgia dar viena rasytojo teminj siuze-
ta: herojuy kaukes — kaip netikros tikrovés
emblemas. Idéjos nezmogiskumas (pvz.,
»zmogzudysté pagal sazing™) gali uzvaldy-
ti veikéja ir jis virsta gyvenimo teatro ma-
rionete. Id¢ja, iSSokdama kaip spyruokle,
judina Raskolnikovo kiino karkasa. Pagal
Dostojevskio poetika kauké priauga prie

20 Koncrantun Ucynos, ,,Bo3pokaenue JJocToes-
CKOTO B PyCCKOM PEIIHTHO3HO-(GHI0CO()CKOM PeHECCaH-
ce”, Xpucmuancmeo u pycckas aumepamypa 2, 1996,
315.

21 Hogvie acnexmut 6 uzyuenuu JJocmoesckozo, OTB.
pen. B. 3axapos, IlerpozaBoack: M3ngatenrscTBo Ilerpo-
3aBOJICKOTO YHUBEpcUTeTa, 1994, 322.
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veido, deformuodama samong. Sergancios
samonés zmogus nustoja pasitikéti tiesio-
gine gyvenimo intuicija: kauké ne tik i$-
kreipia samong, bet ir pertraukia religini
ry$i. Stavrogino archetipas XX a. estetiné-
je antropologijoje perskélé etika ir estetika
veido ir kaukés jvaizdziais.

Pastebima tendencija atrasti Dosto-
jevskio herojams biidinga metafizinés vil-
ties (pasireiSkianc¢ios malone, i8gelbé&jimu,
atpirkimu) perspektyva. Net labiausiai
smukes personazas néra pazymeétas iprastu
moraliniu atspaudu, jam visada palickama
i$sigelbéjimo galimybé. Tai néra gério ir
blogio reliatyvizmas, o Evangelijos priesa-
ko ,,neteiskite” skelbimas. ,,Kiino nuosmu-
kis ir dvasios pakilimas — biidingas Dosto-
jevskio literattirinis mechanizmas‘?2. Ra-
Sytojas kaip tik nedaug vaizduoja kiina, o
démesi sutelkia | dvasios peripetijas. Dos-
tojevskio kiiriniai apibréziami ir staciatiky-
bés savimonés konstantomis — aistringumu
ir Sventumu, kur aistringumas — poetinis
religingumas, ,,valia pasikeisti“. Aprasy-
damas idéjy virtima aistromis rasytojas jas
pakélé i religini ranga, paverté religinio
idéju iSgyvenimo sritimi?3. Dostojevskio
teiginys ,,grozis isgelbés pasauli“ pagris-
tas Kristaus mokymu. Kristaus ir grozio
saveikos principas iSvedamas | moralés
sriti. Toks grozis i§vaduoja i§ dvilypumo
ir organiSkai jungiasi su gériu bei tiesa.
Atsakymas | klausima, ar ,,grozis iSgelbés
pasauli“, dabar jgauna ne abstrakty teorinj,
o Kristaus asmenybés pobiidi. Jei i$ tikryjy

22 Banepuii ITogopora, Mumecuc. Mamepuanst no
ananumuyeckoti anmpononozuu aumepamypol 1, Mock-
Ba: Logos-altera, 2006, 455.

23 Knumosa, 2004, 112.
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grozis, kaip minéta, iSgelbés pasauli, tai tik
turint omenyje salyga, kad Kristus yra ne
idéja, bet isiktinijgs Dievas.

Vienas paradoksalus tokio grozio sim-
bolis aprasytas Dostojevskio romane ,,Idi-
otas® — tai Hanso Holbeino Jaunesniojo
paveikslo ,,Mirgs Kristus®“ apibiidinimas.
Dostojevskis pats maté § paveiksla ir jis
jam padaré jspudi: ,,ISvydes §i paveiksla
kai kas gali prarasti tikéjima!“ Jo paradok-
salumas yra tas, kad ¢ia Kristus netenka
savo grozio. Jis pavaizduotas ,,ka tik nu-
imtas nuo kryziaus. Man rodos, tapytojai
paprastai mégsta vaizduoti Kristy, ir prie
kryZiaus, ir nuimtg nuo kryziaus, vis dar su
nepaprasto grozio atspalviu veide; tg gro-
7] jie stengiasi palikti jam net per pacias
baisiausias kancias. O Rogozino paveiksle
apie grozi néra né¢ kalbos; tai tikriausias
zmogaus lavonas, — zmogus, kuris be galo
daug iskentéjo, dar prie§ numirdamas ant
kryziaus, kuris buvo zaizdotas, kankina-
mas, sargybos muSamas, Zmoniy musamas
[...]. Uztat veido nepasigailéta né kiek; ¢ia
tikra gamta, ir 1§ tikryju toks ir turi buti la-
vonas, kad ir koks biity zmogus, iStvéres
tokias kan¢ias. [...] Cia neju¢iomis ateina
mintis, kad jeigu jau tokia baisi mirtis ir
tokie tvirti gamtos désniai, tai kaipgi juos
galima nugaléti?“?* Todél S$iuolaikinis
tyréjas teigia, kad ,mirusiame Kristuje*
glidi savinieka, griaunanti krik§¢ioniskaja
ikonografija. Juk jeigu jis mirgs ir zitirovas
mato lavona, tai kaipgi jis galéjo prisikelti?
Tarp kiino, paveikto prievartos bei irstancio,
ir dvasinio vaizdo néra rysio. Dostojevskiui

24 Fiodoras Dostojevskis, Idiotas, Vilnius: Margi
rastai, 2003, 449-450.



mirtis neaprasoma ir nepavaizduojama —
»mirusio Kristaus paveikslas tarsi susi-
dvejina: jis yra ir prisikélimo {vykio sim-
bolis, ir realistinis tikrovés veidrodis®“%.
Veidrodis, kaip negatyvi priemoné, rodo
aiskig sielos vidinio ir iSorinio vaizdo nea-
titiktj. Kaip tik i§ sugriuvusio identiS$kumo
iSplaukia netikéjimas. Mirusio kiino kaip
pazeminto vaizdavimas néra natiiralaus
suirimo paveikslas — dabar tai kitas kiinas,
liudijantis prisikélima, ne mirties, o paze-
minto, paniekinto kiino sudvasinimas. Tai
rusy raSytojui biidinga religinio pokycio
vaizdavimo priemoné — ,,samonés inver-
sijos meniné deskripcija“Z®, kai jveikiami
egzistenciniai slenksciai ir pereinama i
gyvuliskos | sakraling sfera?’.

Tad Dostojevskio pavaizduotas subjau-
rotas Kristus tampa tikéjimo pergale ir sim-
boliu to grozio, kuris i§gelbés pasauli. Kas
miré ant kryziaus, tas buvo visiSkas zmo-
gus, né kiek nepaneiges gamtos désniy?®.
Akivaizdu, kad i§gelb¢jimas neprievartavo
Zmogaus prigimties, o buvo laisvas sutiki-
mas numirti uz kitus zmones. Grozis, kuris
iSgelbés pasaulj, neneigia ZzZmogaus kanciy
ir gyvenimo dramatizmo. Taigi Dostojevs-
kis vis délto masto kaip menininkas, nors
jo kuryba taip pat sutelkta apie religijos

23 Tlomopora, 2006, 318.

26 Knumona, 2004, 158.

27 Tlonopora, 2006, 378; zr. taip pat: George A.
Panichas, ,,The World of Dostojevsky*, Modern Age 4,
1978, 355; Paiinxapa Jlayt, Quiocopus Jocmoescrkozo
6 cucmemamuueckom uznodicenuu, Mocksa: Pecry0mu-
ka, 1996, 401; Wolfgang Kasack, ,,Wege zu Gott bei
Dostojewskij und Tolstoj*, Stimmen der Zeit 3, 2003,
177.

28 Acra menn A., ,,Kpacora u cniacenue B mupe Jlo-
CTOEBCKOTO™, Xpucmuancmeo u pycckas aumepamypa
3, orB. pen. Korenbuuko B., C-TlerepOypr: Hayka,
1999, 256-257.

klausimus. Taciau ne Kristaus mokymas
isgelbés pasauli, bet tikéjimas, jog Zodis
tapo kiinu — isikiinijusiu Dievu. Taip tikint
pasiekiamas zmogaus sudievinimas. ,,Tei-
giamai grazaus zmogaus®, t. y. kriks¢ionio,
paveikslas Dostojevskio kiiriniuose sieja-
mas su dramatiSku Kristaus vaizdavimu:
meilé turi pereiti per kancig ir mirtj. Kris-
taus ir grozio saveikos principas iSvedamas
i moralés sritj. Toks grozis iSvaduoja i$
dvilypumo ir organiSkai jungiasi su gériu
ir tiesa. Atsakymas { klausima, ar ,,grozis
i§gelbés pasauli®, jgauna ne abstrakty teo-
rini, o Kristaus asmenybés pobiidi. Jei i§
tikryjy grozis i§gelbés pasauli, tai tik turint
omenyje salyga, kad Kristus yra ne idéja,
bet isikiinij¢s Dievas.

ISvados

Straipsnyje apzvelgiami pirmieji po Sovie-
tu Sajungos zlugimo rusy literatiiros moks-
lininky bandymai ijvertinti staciatikybés
idéjy ir literatiiros rySius. Stengiamasi api-
brézti ne tik rusy kulttiros kriks¢ioniskaji
substrata, bet ieSkoma ir tyrimo metodolo-
gijos. Siuolaikiniai staGiatikybés literati-
ros teologijos tyréjai iSskiria savitas teolo-
gemas: Sofijos vaizdavima, teurgiSkuma,
kiirybos ontologiskuma, performatyvuma,
Dostojevskio religing antropologija. Pa-
zymétini Vladimiro Nazarovo, Viktoro
Byc¢kovo, Igorio Jesaulovo, Konstantino
Isupovo, Svetlanos Klimovos, Valerijaus
Podorogos, Sergejaus Averincevo ir kt.
darbai. Jie glaudZziai sieja estetinj teologi-
jos matmeni ir meninés kiirybos religines
idéjas. Literatiiros ir krikS¢ionybés svar-
biomis grandimis laikoma religin¢ etika
ir estetika. Religijos filosofija ir teologija
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savo temas pateikdavo menine forma, o
literatiira atspindédavo filosofines ir religi-
nes problemas. Pripazistamas Dostojevs-
kio kiirybos antinomisky religiniy idéjuy

aktualumas Siuolaikinei literatliros teolo-
gijai. Pazymima, kad savitos staciatikybés
teologemos yra ir praktinio pobiidzio: skir-
tos keisti ir sudvasinti kasdienybe.

THE THEOLOGY OF ORTHODOX LITERATURE: IDEAS AND PROBLEMS

Gediminas Mikelaitis

Summary

The articles presents an overview of the first post-
Soviet attempts by the Russian literature scholars to
consider the links between the ideas of the Ortho-
doxy and literature. Attempts are put, besides defin-
ing the Christian stratum of the Russian culture, to
establish the methodology of the research. The ar-
ticle highlights the unique character of the theology
of the Orthodox literature, mainly anchored to the
ideas of the Russian religious philosophy reflected
in the works of the Russian thinkers and writers as
Vladimir Solovyov, Nikolai Berdyaev, Dmitri Mer-
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ezhkovski, Fyodor Dostoyevsky, Andrei Bely and
others. The article discusses the theologemes char-
acteristic of the Orthodox literature: the depiction of
Sophia, theurgic parameter, the ontological character
of creation, performativeness, religious anthropol-
ogy of Dostoyevsky. The uniqueness of the relation-
ship between the Orthodoxy and literature is defined
by demonstrating its link with religious philosophy,
the aesthetic parameter of the existence, the role of
religious ideas in literature, and the significance of
theurgic aesthetics.
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