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Straipsniai

IKONOKLASTINE POLEMIKA LDK.
VIENO VEIKALO ISTORIJOS PINKLES

Ula Ambrasaite

Vilniaus universiteto
Lietuviy literataros katedros doktoranté

Straipsnyje pateikiamos jvadinés pastabos apie ikonoklastinés polemikos LDK tyrimus ir pagrin-
dziamas jy aktualumas. ApZvelgiami XVI a. pradzios ir vidurio tekstai, kuriuose pastebima ikono-
klastinio mgstymo uzuominy ir pristatomiiki Siol paskiriistoriografy aprasytifaktai apie svarbiausiq
ikonoklastinés polemikos LDK veikalg — 1583 m. isspausdintq Andriaus Volano Vilniaus lojolininky
stabmeldystés pasmerkima. Faktus siejant j risly pasakojimq nustatomos istorijos ,baltosios dé-

mes”ir jvardijamos tolesniy tyrimy gaires.

Pagrinda gincui dél atvaizdy davé Se-
najame Testamente jraSytos dvi Dekalogo
variacijos. Dievas Mozei zodziu, slépda-
mas savo veida, padiktavo pagrindinius
isakymus, kuriais jo tauta turi vadovautis.
Viename ju aiskiai uzdraudziama darytis
atvaizdus ir juos garbinti. I$éjimo knygos
Dekalogo variante tam yra atskiras, taciau
pagal eile antras isakymas (I§ 20, 2—-17), o
Pakartoto [statymo knygoje — kaip pirmojo
isakymo dalis (Ist 5, 7-21).

Nedirbsi sau drozinio nei jokio paveikslo, pa-
nasaus { tai, kas yra aukstai danguje, ¢ia Zeme-
je ir vandenyse po zeme. Nesilenksi jiems ir
negarbinsi ju, nes as, VIESPATS, tavo Dievas,
esu pavydulingas Dievas, skiriantis bausmg uz
tévy kalte vaikams iki trecios ir ketvirtos kar-

tos ty, kurie mane atmeta, bet rodantis istiki-
ma meile iki tikstantosios kartos tiems, kurie

mane myli ir laikosi mano isakymuy (I§ 20, 4-6,
Ist 5, 8-10)'.

Pirmasis ikonoklastinis sajiidis prasi-
verz¢ VIII a. Bizantijos imperijoje. Maz-
daug tuo metu teologiné polemika dél at-
vaizdy prasidéjo ir Vakary Europoje, taciau
jibuvo beveik vien tik raSytiné ir stambes-
niais pasaulieCiy iSpuoliais prie$ religini
meng nepasireiské. Antrakart kaip sava-
rankiskas sajudis, lydimas fiziniy veiksmu,
ikonoklazmas prasiverzé Reformacijos

laikotarpiu, kuomet viduramzisko, perdém

! Pateikiamas Antano Rubgio vertimas: Sventasis
rastas: Senasis ir Naujasis Testamentas, Senaji Testa-
menta verté i§ hebrajy, araméjy ir graiky kalby, pratar-
mg, ivadus ir ST savoky Zodyna bei paaiskinimus parase
Antanas Rubsys; Naujaji Testamenta vert¢ i§ graiky kal-
bos, ivadus ir NT savoky zodyna paraié Ceslovas Kava-
liauskas. Vilnius: Kataliky pasaulis, 1998, http://biblija.
It/index.aspx?cmp=toc (zitréta 2012-04-05).



materialaus pamaldumo kritikai sieké ap-
valyti tikéjima nuo bereikalingy iSraiskos
priemoniy. Sventujy atvaizdy garbinimo,
elgimosi su jais ir laikymo baznycCiose
klausimas tapo integruota tikéjimo atnau-
jinimo programos dalimi.

Teologiskai grisdami kritikuoti religi-
nius atvaizdus ir inicijuoti ju Salinimg i$
baznyciy X VI a. pradzioje pradéjo Andreas
Bodensteinas von Karlstadtas? Vokietijoje
ir Ludwigas Hitzeris® Sveicarijoje. Dél
ivairiy istoriniy aplinkybiy susikloste, kad
1 Vitenberga sugrizes Martinas Lutheris
uzémé nuosaikia pozicija religiniy atvaiz-
dy klausimu ir 1531 m. Phillipo Melanch-
tono suraSytame Augsburgo tikéjimo iSpa-
zinime néra uzsimenama apie kitoki nei
Romos kataliky Baznyc¢ios deklaruojama
religiniy atvaizdy vaidmeni. Sveicarijoje
Ludwigo Hitzerio pradétas, Ulricho Zwin-
glio iSplétotas* ir Jeano Calvino isbaigtas’
mokymas prie$ religiniy atvaizdy naudo-
jima buvo jraSytas Heinricho Bullingerio
Antrajame SveicariSkajame tikéjimo iSpa-
zinime 1566 metais.

2 Andreas Bodenstein von Karlstadt, Von abtuhung
der Bylder Vnd das keyn Betdler vnther den Christen
seyn soll, in: http:/de.wikisource.org/wiki/Von_ab-
tuhung_der Bylder (zr. 2012-03-04).

3 Ludwig Hitzer, Ein urteil gottes unsers eegema-
hels wie man sich mit allen gotzen und Bildnussen halte
soll uss der heiligen gschriftt, in: http://daten.digitale-
sammlungen.de/~db/0002/bsb00026128/images/index.
html?id=00026128&fip=193.174.98.30&no=&seite=6
(zitreta 2012-03-08).

4 Ulricho Zwinglio argumentai sklandZiausiai pa-
teikti 1525 m. kovo 27 d. atsakyme Uro kontono parei-
ginui — Eine Antwort, Valentin Compar gegeben.

5 Jean Calvin, Institutio Christianae religionis,
1536. Atvaizdy klausimui skirti 11 ir 12 skyriai. Nau-
dotasi vertimu { angly kalba: Jean Calvin, The Institutes
of the Christian Faith, translated by Henry Beveridge,
Christian Classics Ethereal Library, e-book (pdf).

Mazdaug nuo XVI a. vidurio jvykiy
ikonoklazmo tyréjai sutelkia démesi i re-
gionuose, po kuriuos iSplito Reformacija,
vykusia polemika dél religiniy atvaizdy ir
veiksmus pries§ juos — Didziojoje Britani-
joje, Nyderlanduose, Pranciizijoje. Apie
LDK vykusia ikonoklasting polemika
daug liudijimy néra. Pagrindinis iSlikes
tekstas yra Andriaus Volano veikalas Vil-
niaus lojolininky stabmeldystés pasmerki-
mas (Idololatriae Loiolitarum Vilnensium
oppugnatio)®, kuris i§spausdintas tik 1583
metais, pora deSimtmeciy véliau nei mi-
nétuose krastuose, tad galima manyti, kad
atvaizdy kritika nebuvo i§ svarbesniy re-
liginés polemikos tarp protestanty ir kata-
liky aspekty. Tai buvus periferiniu tekstu
pagrindZzia ir menki bei painiis mokslinéje
literatiiroje pateikiami istoriniai faktai apie
ji. Todél siame straipsnyje pateiksime jva-
dines pastabas apie ikonoklastinés prob-
lematikos uzuominas LDK iki pasirodant
minétam A. Volano tekstui ir iSanalizuosi-
me zinomus istorinius faktus apie Stabmel-
dystés pasmerkimq — sp&jamus parasymo
motyvus ir laika bei rezonansa — sickdami
nurodyti istorijos ,,baltasias démes™.

Ikonoklastinés problematikos
uZuominos iki Andriaus Volano

Pradéjus sklisti protestantiSkoms idéjoms
LDK, tarp pirmosios Reformacijos bangos

6 [Andrius Volanas] Idololatriae Loiolitarum Vil-
nensium oppugnatio: itemque ad nova illorum obiecta
responsio, nunc primum in lucem aedita. Authore An-
drea Volano. Vilnae Typis & sumptibus eiusdem Andre-
ae Volani. Per loannem Kartzanum Velicen[sem]. Anno
M.D.LXXX.III [=1583]. Teksto perrasas ir vertimas
publikuotas: Andrius Volanas, Rinktiniai rastai, Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996, p. 197-241.



aktyvisty nekilo poreikis i$skirtinai imtis
atvaizdy garbinimo klausimo. Galbiit ne-
buvo kritinés masés teksty, skirty svarbes-
niems tikéjimo reformavimo aspektams.
Taciau ir kituose regionuose (Anglijoje,
Pranciizijoje, Nyderlanduose) apie ikono-
klasting polemika ir veiksmus pradedama
kalbéti tik nuo antrosios XVI a. pusés.
LDK reformuotai Baznyc¢iai méginant ap-
sibrézti savo konfesija, atvaizdy problema
nebuvo labai svarbi, ji daugiausia polemi-
zavo dél Eucharistijos sakramento ir miSiy
ir tuo ripinosi. Apie atvaizdus nekalbama
nei pirmuosiuose Vilniaus reformaty Baz-
nyc¢ios sinoduose (1557, 1558) ir ju pagrin-
du suformuotame Vilniaus tikéjimo ispazi-
nime (1559)7, kur evangelikai reformatai
formulavo savo nuostatas, nei Sandomiro
susitarime®, kuriame liuteronai su reforma-
toriais mégino vienytis. Visur svarbiausias
klausimas yra Eucharistija. Pagrindiniai ir
giluminiai atvaizdy neigimo argumentai
sutampa su argumentais, kuriais neigiamas
kiiniskas ir esmiskas Kristaus dalyvavimas
Eucharistijos sakramente — ar joje Dievas
egzistuoja, ar tai yra tik simbolis, zenklas.
Taciau nuoseklioje teologingje sistemoje
atvaizdy atsisakoma iSsprendus Sventuju
kulto problema ir paneigus jo reikSme. Mus
domina minties raida apmastant butent
meno kiiriniy ir kitos vaizdinijos vaidme-

7 Apie Vilniaus tikéjimo iSpaZinimo turini: Dainora
Pocitte, Maistininky katedros. Ankstyvoji Reformacija
ir lietuviy—italy evangeliky rysiai, Vilnius: Versus au-
reus, 2008, p. 342.

8 Tekstas angly ir lotyny kalbomis publikuotas
straipsnyje Darius Petkiinas, ,,Consensus of Sando-
mierz — a Unique Ecumenical Document in 16th Cen-
tury Polish-Lithuanian Protestant Christianity®, in:
Tiltai=Bridges=Briicken, Klaipéda: Klaipédos univer-
siteto leidykla, 2005, t. 1 (30), p. 99-103.

ni BaznycCioje. Nors méginant ja jzvelgti
ankstesniuosiuose LDK protestantiskuose
tekstuose sunku apsieiti be pirmyju dviejy
polemikos aspekty — Eucharistijos sakra-
mento ir Sventyjy kulto.

Jau treCiajame XVI a. deSimtmetyje,
kai tiesioginés informacijos apie Refor-
macijos idéjy paplitima LDK dar néra,
kataliky ,,intelektualai jau kaltino naujai
besiformuojancia protestantizmo veikéju
propaguojama pasaulézitira dél naujoviy ir
teigé archaizuojancias, konservatyviy tra-
diciju vertybes kaip savo tiesos pamata‘.
Stai Mikalojus (1480—po
1533) 1525 metais iSleistame kiirinélyje

Husovianas

Apie Sventojo Hiacinto gyvenimq ir dar-
bus (De vita et gestis Divi Hyacinthi car-
men) jau mini ,,Liuterio erezija“, kuri turi
ir ikonoklastini atspalvi. M. Husovianui
atvaizdy Salinimas i§ bazny¢iy regisi kaip
baznyciy apipléSimas: ,,Naujas tikéjimas
§is, taip Liuteriui kurstant ir vedant, / [sta-
tus svaidas piktus, bedieviskus, kad i$ baz-
ny¢iy / Aukso iSplésty, kiek turi.“1% Taip
pat pateikia ir pagrindinius ikonoklasty
reikalavimus: ,,Sie jsako nuplést nuo Sven-
tykly pasventinta auksa, / Giesmes taurias
panaikint ir pasalinti Zibesj zvakiu. [...] Sie
Stkalioja kvailai, kad negalima kesti Sven-
tyju / Dievo namuos; ir senas skulptiiras
iSgabenti Sie liepia.“!! Tarsi polemizuo-
damas su eretikais M. Husovianas i§désto
ikonofilinius nuostatus, kad visa tai esa
reikalinga tikéjimo silpnyjy sieloms, ,,[k]ol

9 Dainora Pociiité, op. cit., p. 155.

10 Mikalojus Husovianas, Apie Sventojo Hiacinto
gyvenimq ir darbus, i$ lotyny k. verté Tomas Veteikis,
in: Mikalojus Husovianas, Rastai, Vilnius: Lietuviy lite-
ratliros ir tautosakos institutas, 2007, p. 186.

' Ibid., p. 194.



sutvirtés jose ir Dievo skelbiamas zodis*!2.
Tikétina, kad jis su M. Lutherio mokymu
tapatina A. Karlstadto inicijuotus mais-
tus Vitenberge 1522 mety pradzioje, apie
kuriuos jis galéjes suzinoti lankydamasis
Italijoje ir keliaudamas atgal namo!3. Pats
M. Lutheris, anks¢iau gana grieztai pasisa-
kydaves pries atvaizdus baznyciose, nieka-
da ju nekvieté naikinti, o nuo A. Karlstadto
veiklos atsiribojo.

Ketvir¢iu amziaus véliau Mykolas Lie-
tuvis (1490-1560) traktata Apie totoriy,
lietuviy ir maskvény paprocius (De mori-
bus Tartarorum, Lituanorum et Moscorum
fragmina X, multiplici historia referta,
1550, i¥spausdinta 1615) rasé¢ karaliui Zy-
gimantui Augustui, norédamas atkreipti
jo démesi, kad kai ko galima pasimokyti
i$ kaimyny. Kadangi zvalgomasi { musul-
monus totorius, musiSky paprociy kriti-
kui neprasprista ir ju anikoniné tradicija:
,» Lotoriai juokiasi i§ miisy dvasininky arba
pranasy, peikia baznycias uz indus, sédy-
nes, altorius, paveikslus ir uz vaizdavima
Dievo, jau linkstancio i senatve, ir graksciy
maloniy motery, sukelian¢iy gasluma.«!4
Reformacijos radikaliuosius ikonoklas-
tus ikvépes Erazmas Roterdamietis savo
raStuose taip pat buvo uzsimings, kad
dailininkai pozuotojais daznai pasirenka

12 Ibid., p. 190.

13 Tomas Veteikis mini, kad Mikalojus Husovia-
nas Italijoje lankési nuo 1518 iki 1522 (ar 1523) mety.
Tomas Veteikis, ,,Mikalojus Husovianas epochy ir ta-
patybiy sankirtose®, in: Mikalojus Husovianas, Rastai,
p. 223.

14 Mykolas Lietuvis, Apie totoriy, lietuviy ir mas-
kvény paprocius: deSimt jvairaus istorinio turinio fra-
gmenty, 18 lotyny k. verté Ignas Jonynas, Vilnius: Vaga,
1966, p. 68.
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,.gaslias prostitutes arba ,.koki girtuokli®,
o tai neskatina pamaldumo, tac¢iau mang,
kad ,,daugiau zalos biity juos pasalinti, nei
toleruoti*!>,

Taciau Sie abu LDK tekstai dar nesako
nieko konkretaus apie ikonoklasting prob-
lematika. M. Husovianas savo poemeléje
tik supazindina skaitytojus su Vakary Eu-
ropos ivykiais. Mykolo Lietuvio traktate
pastebime ne samoninga ikonoklastinj pa-
reiSkima, o veikiau humanisto kritika!.

Tikéjimo vizualumo kritikos samo-
ningai imasi Mikalojus Radvila Juodasis
(1515-1565). Ilgame laiske popieziaus
nuncijui Aloisijui Lippomanui (Duae epis-
tolae, 1556) jis i8désté savo tikéjimo nuos-
tatas. Cia pastebimos Radvilos Juodojo
uzmacios formuoti savarankiSka Vilniaus
Bazny¢ia, kuri turéty ir ikonoklastiniy po-
Zymiy:

Mano altorius néra Sventvagiskas, kaip Tu,

Gerbiamasis Pone, manai, bet visiSkai Sventas

ir krik$Cioniskas, ne i$niekintas bedievystés

ar popieziskos stabmeldystés, bet papuostas

Kristaus ir apastaly nuostatais. Pagaliau jis pa-

skirtas ne Romos ar Loreto Marijai, mediniams

jusy dievams bei dievybéms, o i tiesy Delfy
velniams, bet pastatytas ir pasvestas amzinam
ir gyvam misy Dievui. [...] [S]lyks¢iausiai ai-
manuojant aukoti ir atnasauti Dievui Tévui uz
gyvus ir mirusius [...] kaip kam ateina i galva,

15 Cit. i§: Erwin Panofsky, ,,Erasmus and the Visual
Arts”, in: Journal of the Warburg and Courtauld Institu-
tes, t. 32, 1969, p. 208.

16 Tkonoklazmo tyréja Margaret Aston paZymi, kad
nors Erazmo Roterdamiecio tekstai ir jkvépé radikalius
ikonoklastus, jis tebuvo kritikas humanistas, kuris biti-
nai turéjo i§sakyti savo nuomong ir atvaizdy klausimu,
o ne ikonoklastas. Siuos dalykus, anot jos, reikéty skirti
ir atitinkamai skaityti jo veikalus. PanaSiai vertinti ga-
létume ir Mykolo Lietuvio traktata. Margaret Aston,
England’s Iconoclasts, t. 1: ,Laws Against Images*,
Oxford: Clarendon Press, 1988, p. 199.



prie aukury ir jisy negyvu stabu, kuriems jiis
priskiriate gyvo Dievo garbg, miSiy, per ku-
rias ji nesiojate po Sventyklas, gatves, kaimus,
apdangstote auksu ir sidabru, tam tikra laika
saugote ostijai skirtose savo taurése, — §io siau-
bingo ir visokio prakeiksmo verto dalyko taip
neapkenciu, kad negaliu ne tik zitréti, bet net
ir pagalvoti be baimés, nusprendgs, kad Sios
jusy stabmeldystés visiems dievobaimingiems
krik$¢ionims reikia vengti ne maziau negu ju-
déjams reikéjo vengti Babilono staby, dél ku-
riy buvo pranaso jspéti.’

I8 Sios pastraipos matyti, kad kaltini-
mas stabmeldyste katalikams metamas dél
Eucharistijos sakramento ir $ventyju gar-
binimo, o jo argumentacija yra artima iko-
noklastinei — pabréZziama puoSyba ir me-
dziagiSkumas, taip pat probégSmais, nors
nenuosekliai minimi ,,mediniai dievai ir
»hegyvi stabai“. Galima manyti, kad jeigu
Radvila Juodasis savo konfesija bty for-
maves nuosekliau sekdamas U. Zwinglio
ar J. Calvino mokymu, biity pasmerkes at-
vaizdus atskiru punktu ir ji iSplétojgs.

Po Radvilos Juodojo tikéjimo i8pazini-
me pasirodanciy uzuominy apie ikonoklas-
ting mastysena, 1§ kity keliy deSimtmeciy
kol kas neaptikta islike nieko konkretaus,
kas liudyty esant Sventy ir Sventyjy atvaiz-
dy laikymo baznyciose problematika. Tik
1583 metais pasirodo i§samus ir ilgas poli-
tiko, visuomenininko ir aktyviausio LDK
evangeliky polemisto Andriaus Volano
Stabmeldystés pasmerkimas. Siame vei-
kale jis aptaré visus pagrindinius atvaizdy

17 Mikalojus Radvila Juodasis, ,,Atsakymas popie-
ziaus nuncijui Aloisijui Lippomanui®, i§ lotyny k. verté
Dalia Dilyté, in: Lietuvos ateizmo istorijos chrestoma-
tija: Religijos kritika, laisvamanybé ir ateizmas Lie-
tuvoje, sudaré Liuda Vileitiene, Vilnius: Mintis, 1988,
p. 47-48.

kritikos aspektus — Dekalogo draudima,
atvaizdo pirmavaizdzio problema, gerbi-
mo ir garbinimo sampraty skirtumus, kriti-
kuoja biblia pauperum koncepcija, ragina
nelaikyti baznycCiose atvaizdy. A. Volano
tekste aptinkame ir brandziausia U. Zwin-
glio pradéta formuoti, o J. Calvino iSbaigta
protestantiSkosios ikonoklastinés polemi-
kos argumenta, kad ne patys atvaizdai yra
blogis, o Zmogaus samoné juos pavercia
blogiu, nes ji yra amzina staby kalve.

Taciau Siame straipsnyje mus labiau
domina ne jtakos pirmajam LDK ikono-
klastiniam tekstui, o jo istorija. Pats A. Vo-
lanas tekste uzmina nemazai misliy, kurias
iminus galétume spresti apie ikonoklasti-
nés minties paplitima ir religinés vaizdini-
jos svarba LDK.

Spéjimai apie Stabmeldystés
pasmerkimo prieSistore
ir aplinkybes

IS A. Volano teksto galima spresti, kad
polemika atvaizdy klausimu vyko ir anks-
Ciau. Jis mini, kad jézuitai buvo para-
8¢ ,.apie paveiksly laikyma ir garbinima
baznycioje*!8. Tikétina, kad jézuitus pasi-
sakyti §iuo klausimu paskatino dar anks-
Ciau pasirodegs kokio nors atvaizdy kritiko
tekstas arba kile ikonoklastiniai sambriiz-
dziai, nes ginti ar teigti koki nors dalyka
paprastai imama tada, kai pries tai ji kas
nors paneigia. Taciau jokiy paliudijimy kol
kas néra rasta. Minétiems jézuitams, anot
Andriaus Volano, atsaké Stanislovas Su-

18 Andrius Volanas, ,,Vilniaus lojolininky stabmel-
dystés pasmerkimas®, i§ lotyny k. vert¢é Marcelinas
Rocka, in: Idem, Rinktiniai rastai, Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidykla, 1996, p. 220.
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drovijus ,,drauge su zymiu Kristaus bazny-
Cios nariu, garsingu daktaru Rupertu*!?.
Stanislovas Sudrovijus (Sudrowski,
apie 1550-1600) buvo Mikalojaus Ra-
dvilos Rudojo aplinkos Zmogus, palai-
ké artimus rySius su Andriumi Volanu ir
1572-1573 mety sandiiroje buvo paskirtas
Vilniaus evangelikuy pamokslininku, nuo
tada Vilniuje polemizavo su jézuitais?0,
kol 1589 metais buvo perkeltas i Birzus.
Stanistawas Kotas, remdamasis minétu
Andriaus Volano teiginiu, uzregistravo
Stanislovo Sudrovijaus knyga pavadinimu
Idololatriae Loiolitarum Vilnensium oppu-
gnatio kaip iSleista 1583 metais Vilniuje?!.
Karolis Estreicheris savo bibliografijoje nu-
rodo, kad Sudrovijus veikala apie stabmel-
dyste yra isleides pavadinimu Idolatriae
Loiolistarum Oppugnatio ir kad tai jvyke
1594 metais. Taciau priduria, kad Siandien
jis nezinomas, o tuo metu sukélé didelj
triukSma. Jézuitai reikalave karaliaus, kad
minétas veikalas bty vieSai sudegintas
kartu su jo autoriumi??. Jeigu remtumémés
K. Estreicheriu, reikéty ieSkoti dar vieno
S. Sudrovijaus veikalo, kuri A. Volanas
buty skaites iki 1583 mety, taciau biblio-
grafijose jis neaprasytas. Marcelinas Roc-
ka spéja, kad A. Volano minimas S. Sudro-
vijaus veikalas galéjo likti rankraStinis?3.

19 Ibid., p. 220.

20 Kestutis Daugirdas, Andreas Volanus und die Re-
formation im Grossfiirstentum Litauen, Mainz: Verlag
Philipp von Zabern, 2008, p. 68.

21 Pagal: Ingé Luk3aité, ,,Komentarai®, in: Andrius
Volanas, Rinktiniai rastai, p. 374.

22 Elektroniczna baza bibliografi Estreichera, http://
www.estreicher.uj.edu.pl/staropolska/indeks/47897.
html (¥itréta 2012-04-24).

23 Marcelinas Rocka, ,,Andrius Volanas. Gyvenimas
ir raStai®, in: Andrius Volanas, Rinktiniai rastai, p. 14.
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Arba, remiantis K. Estreicherio spé&jimu,
galbiit jézuitai pasieké, kad biity sunaikin-
tas bent jau veikalas, tik tai ivyke ne po
1594 mety, o pries A. Volano veikalo pasi-
rodyma. Tai visai jimanoma, turint galvoje,
kad 1580 metais spaudos cenzliros nuos-
tatus isleido karalius Steponas Batoras, o
1581 metais savo cenziiros edikta paskelbé
ir Vilniaus vyskupas Jurgis Radvila. Be to,
yra liudijimy, kad pirma karta viesai ,,ere-
tiky* knygos buvo deginamos 1581 me-
tais (nezinoma, kurios), nors jau ty paciy
mety rugséji karalius nurodé nubausti kal-
tuosius, nes ,,nepakes, jog tikéjimas bty
platinamas jéga, ugnimi ir geleZimi, o ne
mokymu ir gerais pavyzdziais“?*. Kad ir
kaip biity, apie S. Sudrovijaus veikalo eg-
zistavima kol kas tik spéjama.

,Qarsingas daktaras Rupertas® buvo
Rupertas Finkas, nuo 1558 mety minimas
kaip Zygimanto Augusto gydytojas. Apie
ji zinoma, kad 1569—-1570 metais Vilniuje
diskutavo Kristaus Kiino ir Kraujo buvimo
klausimu su jézuity vyresniuoju Baltazaru
Hostovinu®. [domu tai, kad A. Volanas
mini, jog jie kartu su S. Sudrovijumi atsa-
ké jézuitams, o bibliografai kalba tik apie
S. Sudrovijaus asmenini veikala. Paskuti-
nis A. Volano kiiryba tyrgs K. Daugirdas
nustaté, kad R. Finkas miré véliausiai 1576

24 Ingé Luksaité, Reformacija Lietuvos DidZiojoje
Kunigaikstystéje ir Mazojoje Lietuvoje. XVI a. treciasis
desimtmetis—XVII a. pirmasis deSimtmetis, Vilnius: Bal-
tos lankos, 1999, p. 409-410.

25 Ariinas Sverdiolas, ,,Paveikslas — ne stabas®,
in: Gyvas zodis, gyvas atvaizdas: Fabijono Birkows-
kio pamokslas apie Sventuosius atvaizdus: Pamokslo
faksimilé, vertimas ir studija, sudaré Tojana Racitinai-
té, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009,
p. 76. Pagal: Paulius Rabikauskas, Vilniaus akademija ir
Lietuvos jeézuitai, sudaré Liudas JovaiSa, Vilnius: Aidai,
2002, p. 147.



mety geguze. Taip pat jis teigia, kad A. Vo-
lanas 1579 m. iSspausdintame veikale Gy-
nimas tikros ir teisingos senosios bazny-
cios nuomonés (Defensio verae, orthodo-
xae, veterisqve in ecclesia sententiae)®® jau
kalba apie planus spausdinti veikala apie
stabmeldyste?”. Dél §iy fakty K. Daugirdas
daro i§vada, kad A. Volano Stabmeldystés
pasmerkimas galéjo buti bent i§ dalies pa-
raSytas apie 1575-1576 metus?8.

A. Volanas yra palikes dar viena nuo-
roda, kuri jo tyréjus skatina spélioti. Ne-
sutrumpinta veikalo antrasté skamba taip:
Vilniaus lojolininky stabmeldystés pa-
smerkimas, taip pat atsakymas { jy nau-
jus priekaistus, dabar pirmasyk i dienos
Sviesq isleistas (ldololatriae Loiolitarum
Vilnensium oppugnatio: itemque ad nova
illorum obiecta responsio, nunc primum in
lucem aedita). Ir tekste, pamingjgs S. Su-
drovijaus ir R. Finko atsakyma jézuitams,
prideda: ,,Nors any [jézuity — U. 4.] pazii-
ros nevykusios, niekingos, miisiSkiy labai
aiSkiais jrodymais paneigtos, taCiau tos
slidziosios gyvatés randa plysi kur isljsti,

26 [Andrius Volanas], Defensio verae, orthodoxae,
veterisqve in ecclesia sententiae de sacramento corpo-
ris & sanguinis Domini nostri IESV Christi, veraque
eius in Coena sua praesentia, contra nouum & com/m]
entitium transubstantiationis dogma, aliosque errores
ex illo natos: Ad Petrum Scargam lesuitam Vilnensem,
vanissimi huius commenti propugnatore[m]. Authore
Andrea Volano. Respondetur hic quoque obiter Francis-
co Turriano, ex eadem factione Monacho: qui duobus
libris, altero Florentiae, altero Romae publicatis, Scar-
gam sibi suscepit, contra Volanum, defendendum. Losci
Litauorum, in typographia illustris ac magnifici Domini,
D. lohannis Kiscae, Magni Ducatus Lituaniae Incisoris,
& coet. eiusdem impensis, per lohannem Kartzanum
Velicensem. Anno a Dei filio nato 1579. mense Aprili.
Aprasyta pagal Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 299-300.
Taip pat zr. Ibid., p. 108.

27 Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 113.

28 Ibid.

ir juo tvirciau jas spaudi, juo smarkiau ir
labiau raitosi, stengiasi i$sisukti, kad ne-
galétumei ju pagauti.“?® Ingé Luk3aite,
kaip ir Karolis Estreicheris, mano, kad
tie priekaisStai greiciausiai buvo iSsakyti
Zodinio disputo metu3?. Jis taip pat mini
Antoniaus Possevino leidini Antoniaus
Possevino SJ laiskas Steponui Pirmajam,
Sviesiausiajam Lenkijos karaliui, pries
kazkoki Volang, Lietuvos eretikq (Antonii
Possevini, de Societate lesu, Epistola Ad
Stephanum Primum, Poloniae Regem Se-
renissimum Adversus Quendam Volanum
Haereticum Lituanum), iSleista Ingolstate
1583 metais. 1. Luksaité daro prielaida,
kad sis veikalas vis délto negaléjo biiti tie
minimi ,,nauji priekaistai“, nes ,,kazin ar
A. Volanas galéjo spéti atsakyti kaip tik
1 8ia Possevino knyga, kadangi komen-
tuojamaja [Lojolininky stabmeldystés pa-
smerkimg — U. A.] jis baige, kaip nurodyta
pratarméje, 1583 m. balandZio ménesj‘3!.
Vis délto A. Possevinas savo Laiskq Len-
kijos karaliui iSspausdino véliau, nei
A. Volanas savo veikala, todél veikiau rei-
kétu ieskoti atvirkstinio rysio. Laisko pa-
baigoje nurodyta jo parasymo data: ,,Vil-
nae ipsa die Pentecostes*32, per Sekmines.
Tais metais Velykos buvo balandzio 10 d.,
tad bet kuriuo atveju A. Possevinas savo

29 Andrius Volanas, op. cit., 220.

30 Ingé Luksaité, ,,Komentarai®, p. 374; Elektro-
niczna baza bibliografi Estreichera, http://www.estrei-
cher.uj.edu.pl/staropolska/indeks/54619,0263.html.

31 Ingé Luksaite, ,,Komentarai®, 374.

32 [Antonio Possevino), Antonii Possevini, de So-
cietate lesu, Epistola ad Stephanum Primum, Poloniae
Regem Serenissimum. Adversus Quendam Volanum ha-
ereticum Lituanum, Ingolstadt: Typographica Wolegan-
gi Ederi, 1583, p. 72, http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/
doccontent?id=4966& from=FBC (zZitréta 2012-04-25).
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Laiskq parasé gerokai véliau, nei A. Vola-
nas uzbaigé savo traktata (balandzio 1 d.).
Taciau I. Luksaité §] A. Possevino veikala
kaip susijusi su A. Volano Stabmeldystés
pasmerkimu mini ne veltui. Jis greiciau-
siai buvo paraSytas reaguojant { A. Volano
pasisakyma apie stabmeldystg, nes tokiu
uzuominy rasta. Kita idomi detalé apie $i
A. Possevino laiska yra ta, kad K. Daugir-
das ji mini kaip paraSyta 1579 metais3?, o
tik iSspausdinta 1584-aisiais, kuriame A.
Possevinas karaliui S. Batorui pasakoja
apie A. Volano veikalo Gynimas tikros ir
teisingos senosios baznycios nuomonés
pavojinguma. Taigi ir Sis faktas tik patvir-
tinty K. Daugirdo nuomong, kad Stambel-
dystés pasmerkimas paraSytas anksciau nei
iSspausdintas.

Mijslingi Andriaus Volano veikalo
atgarsiai

Po Stabmeldystés pasmerkimo A. Volanas
prie atvaizdy klausimo nebegrizo. Praéjus
porai mety Vilniuje Siuo klausimu vyko
svarbus kolokviumas, | kurj suvaziavo liu-
teronai ir ,,Sveicarijos bazny¢iy i$pazini-
ma priimantys teologai i§ Karaliauciaus,
Saksonijos ir LDK miesty, ¢ia visa disku-
sija savo astria kalba vedé A. Volanas, ne-
trukus jos protokolas buvo iSspausdintas34.
Anot Dariaus Petkiino, kolokviumas buvo
svarbus siekiant iSsaugoti bendrystg tarp
LDK Liuterony ir Reformaty Bazny¢iy3?,

33 Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 108.

34 Visas protokolas i§verstas ir i§spausdintas leidi-
nyje Religinis kolokviumas Vilniuje (1585 06 14) dél
straipsnio apie VieSpaties Vakariene, i$ lotyny k. verté
Jolanta Gelumbeckaité, parengé Jolanta Gelumbeckaite,
Sigitas Narbutas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosa-
kos institutas, 2006, p. 77-111.

35 Darius Petkiinas, ,,1585 mety Vilniaus kolokviu-
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o $iai bendrystei svarbiausia buvo iSsiai$-
kinti Eucharistijos klausima.

Taciau { Vilniaus lojolininky stabmel-
dystés pasmerkimq buvo atsakyta. Vilniaus
akademijos kontroversinés teologijos dés-
tytojas Emanuelis Vega’® savo studentui
Andriui Jurgeviciui pavedé rimtai uzsi-
imti atsakymu i § A. Volano veikala3’.
A. Jurgevicius savo veikala Apie pamal-
dy ir Sventojoje Baznycioje nuo apastaly
laiky labai priimtq Sventyjy paveiksly nau-
dojimq (De pio et in sancta ecclesia iam
inde ab apostolis receptissimo sacrarum
imaginum usu)®® uzbaigé (dedikacija Lu-
dovicui Fuligniui pasirasé) 1586 m. sausio
10 d. Taip jaunasis jézuitas igijo teologijos
(magistro?) laipsnj greta laisvyju meny ir
filosofijos magistro laipsniy3®.

A. Jurgeviciaus atsakymas yra iSsa-
mus ir ilgas — 85 puslapiai. Jo pradzioje
autorius suformuluoja penkis teiginius i$
A. Volano teksto, kuriuos toliau paneigs:

mas — kunigaiks¢io Kristupo Radvilos Perkiino pastan-
gos iSsaugoti ekleziasting bendrystg tarp LDK Liutero-
ny ir Reformaty Bazny¢iu®“, in: Religinis kolokviumas
Vilniuje, p. 181-204.

36 Kaip mini Paulius Rabikauskas, E. Vega Vilniuje
pradéjo déstyti neturédamas mokslo laipsnio, jam teolo-
gijos doktoratas suteiktas tik 1587 m; Paulius Rabikaus-
kas, op. cit., p. 274.

37 Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 117.

38 [ Andrius Jurgevicius], De pio et in Sancta Eccle-
sia iam inde ab Apostolis receptissimo sacrarum imagi-
num vsu, deq[ue] sacrilega nouorum iconoclastarum, in
exterminandis illis, per summam Christi contumeliam,
immanitate, itemqfue] De Sanctorum veneratione, et
inuocatione theses, in Academia Vilnensi disputandae,
aduersus impium et famosum libellum, a Volano quo-
dam recenti iconomachorum archiministro, editum /
propugnatore, Andrea lurgevicio, s. theologiae candi-
dato, et artium liberalium ac philosophiae magistro,
praeside r. p. Emmanuele a Vega, in eadem Academia
ss. theologiae professore ordinario, Vilnius: Typis Aca-
demicis S. 1., 1586.

39 Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 117.



apie mokyma, kad atvaizdai yra tas pats
kas stabai; kad be stabmeldystés nuodé-
meés Dievas negali biiti garbinamas at-
vaizduose; kad Sventajame Raste grieztai
uzdrausta atvaizduoti Dieva; kad atvaizdai
turi biiti pasalinti i§ bazny¢iy ir kad nie-
kaip negalima rodyti pagarbos atvaizdams
be stabmeldystés nusikaltimo®’. Atsakyma
A. Jurgevicius suskirsté { Sesis skyrius, kai
kuriuos ju i dalis, o i$ viso sunumeravo 105
tezes. Pirmojo skyriaus pradZioje A. Jurge-
viCius teigia, kad A. Volanas beveik viska
iki smulkmeny yra nurases i$ J. Calvino®*!.
| tokia amzininko pastaba verta jsiklausyti.
Mums, iSanalizavus ikonoklasty, tarp ju ir
J. Calvino, polemikos bendrasias vietas ir
palyginus su A. Volano teksto argumenta-
cija, nepasirodé, kad pastarasis dalyka dés-
to taip pat kaip J. Calvinas. Taciau reikéty
platesnés J. Calvino veikaly analizés, kad
biity galima grieztai patvirtinti A. Jurgevi-
¢iaus teiginj arba ji paneigti.

Nezinoma, ar A. Volanas dalyvavo Zo-
diniame dispute*? dél $io A. Jurgeviciaus
atsakymo, taciau rastu A. Volanas polemi-
kos netesé. Ir tas nestebina. A. Jurgeviciaus
tekstas yra labai detalus ir preciziskas,
taCiau juntamas jo ,studentiSkumas®, jis
stokoja poleminés aistros. Be to, veikalas
i$spausdintas praéjus beveik trejiems me-
tams po Vilniaus lojolininky stabmeldystés
pasmerkimo pasirodymo. Problematika,
kaip minéjome, nebuvo viena i§ aktualiau-
siy, o vélai pasirodes atsakymas greiciau-

40 Andrius Jurgevi€ius, op. cit., p. [Adr-A4v].

41 Ibid., p. [Br].

42 K. Daugirdas mini, kad biidave jprasta pirmiau
i§spausdinti polemines tezes, tada jas svarstyti vieSai zo-
diniame dispute. Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 117.

siai nebebuvo jdomus prieSininkui. Tai,
kad Sios temos imtis E. Vega pavedé savo
studentui, taip pat rodo jos antraeiliSkuma,
tinkama veikiau studijy objekta retorikai
lavinti.

Taciau K. Estreicheris bibliografijoje
nurodo vieng fakta, kurio nemini A. Volano
polemika iSsamiai iSstudijaves K. Daugir-
das. E. Vega 1586 metais, kaip ir jo studen-
tas, yra iSspausdings veikala, kuriame atsa-
ko 1 A. Volano Stabmeldystés pasmerkimq —
De cultu et invocatione sanctorum, contra
librum Volani de idololatria Jesuitarum
(Apie sventyjy kultq ir jy Saukimgsi, pries
Volano knygq apie jézuity stabmeldyste).
Spaudinys, kaip nurodoma bibliografijoje,
$iuo metu saugomas Maskvos valstybinéje
bibliotekoje*?, tad jo patikrinti dar netureé-
jome galimybés, taciau vien jo egzistavi-
mo faktas yra jdomus ir skatina pamasty-
ti, kodél E. Vega, testi polemika pavedgs
savo studentui,  ta patj veikala atsako pats.
Sprendziant i§ pavadinimo, E. Vega labiau
susitelke { Sventyjy kulto pagrindima. Gal-
bt teologas buvo sumangs isskirti du es-
minius klausimus, kuriuos savo veikaluose
A. Volanas ir kiti ikonoklastai suliedavo i
viena — dieviskus atvaizdus ir Sventyjy at-
vaizdus. Daznai jie atmesdavo atvaizdus
kaltindami katalikus stabmeldyste dél to,
kad juose vaizduojami Sventieji, o Sventyju
protestantai nepripazino, tad ju sistemoje
tokie atvaizdai be ilgo pagrindimo biidavo
traktuojami kaip stabai. Ta¢iau neturédami
galimybés susipaZinti su veikalu, daugiau
nebespéliosime.

3 XV-XVI a. Lietuvos lotynisky knygy sqrasas, su-
daré Daiva Narbutiené ir Sigitas Narbutas, Vilnius: Lie-
tuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2002, p. 195.
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Sioje istorijoje yra daugiau klausimy
nei atsakymu, o taip norisi nuoseklaus pa-
sakojimo. Teisybés délei turime paminéti,
kad toks pasakojimas buvo sukurtas — ku-
nigas Juozas VaiSnora 1958 metais Romo-
je i8leistoje knygoje Marijos garbinimas
Lietuvoje pateikia labai idomig ir kol kas
vienintelg nuoseklia lietuviskojo ikono-
klazmo istorija:

Lietuvoje kova dél paveiksly garbinimo sukeé-
1¢é reformacija, ypaciai kalvinistai, kurie i§ pat
pradzios grieztai pasisaké pries paveiksly var-
tojima ir ju gerbima. Toji kova ypac buvo astri
Vilniuje, kur spietési Zymiausieji reformacijos
vadai, kai ¢ia 1568 m. atvyko jézuitai. Kovos
pries paveikslus vadas buvo Radvilos Rudojo
sekretorius ir visy kalviny bendruomeniy sen-
joras Andrius Volanus (1530-1610), Vilniuje
isisteiges spaustuve ir savo rastais i$éjes { kova
pries katalikus ir jézuitus, ginancius paveiks-
Iy garbinima. 1586 m. Vilniuje buvo surengti
viesi gincai apie paveiksly garbinima. IS vie-
nos pusés stojo jézuitai, o i§ antros Volanus
ir Sudrovius kalvinistai, ir daktaras Rupertas
liuteronas. Dar prie$ ta vieSa gin¢a Volanus
atspausdino knygelg ,,Idololatria [sic] Lojo-
listarum [sic] Vilnensium* (Vilnius 1583 m.),
1 kurig atsaké Vilniaus kanauninkas, jézuity
auklétinis Andrius Jurgevicius (+1604) savo
raStu ,,De pio in sancta Ecclesia iam inde ab
Apostolis receptissimo Sacrarum Imaginum
adversus impium et famosum libellum
a Volano quodam recenti Iconomachorum Ar-
chiministro® (Vilnius 1584). Volanus nepasi-
davé ir neliko skolingas: jis 1585 atspausdino
,»Ad libellum Jurgevitii responsio®. Poleminés
literatiiros Siuo klausimu prie§ Volano rastus
gamino ir jézuitai. Ispanas Emanuelis Vega,
darbavesis Vilniuje, 1586 m. isleido ,.De pio
Sacrarum Imaginum usu“ ir ,,De cultu et vene-
ratione Sanctorum contra Volanum®. Véliau,
reformacijai ggstant, paveiksly garbinimo rei-

usu...

kalu poleminé literatiira nebebuvo aktuali.*

4 Juozas VaiSnora, Marijos garbinimas Lietuvoje,
Roma: Fausto Failli, 1985, p. 240-241.
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Pasakojimas atrodo labai riSlus, i$-
sprendziantis visus neaiSkumus ir nelogis-
kumus lietuviskojo ikonoklazmo istorijoje
ir juo norétysi tikeéti, taciau autorius ne-
pateiké né vieno Saltinio, kuriuo remiasi.
Nepaisant neteisingai nurodyty fakty*?,
vis tiek yra labai idomu, kad J. Vai$nora
mini A. Volano atsakyma A. Jurgeviciui,
E. Vegos veikalg apie atvaizdus ir tai, kad
1586 metais vyko vieSas disputas dél at-
vaizdy ir jame dalyvavo A. Volanas. Pas-
tarasis faktas biity visai logiSkas, taciau
K. Daugirdas, istyres A. Volano gyveni-
ma ir veikla, pagrindimo jam nerado. Taip
pat A. Jurgeviciaus veikalo pasirodymas,
datuojamas pora mety anksciau, atrodyty
labai natiiralus — | poleminj veikala atsa-
koma iskart. Taip pat ir tai, kad A. Vola-
nas 1 ji atsako. Du E. Vegos veikalai — apie
$venty atvaizdy naudojima ir Sventyjy kul-
ta — patvirtinty miisy sp¢jima, kad jis noré-
jo atskirti Siuos ikonoklastinés polemikos
aspektus, taciau, o tai labai suprantama, ju
abiejy émési pats. Taigi biity labai idomu
suzinoti, kuo rémési J. VaiSnora, pateik-
damas tokia sklandzig ikonoklazmo LDK
miniistorijos versijq.

Po A. Jurgeviciaus ir E. Vegos veikaly
apie atvaizdus, pasirodziusiy tais paciais
metais, apie LDK teritorijoje iSleistus vei-

45 Rupertas, kaip minéta Daugirdo, turéjo biiti mirgs
jau prie§ 1576 m. (Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 113);
be to, Rupertas buvo kalvinistas (Paulius Rabikaus-
kas, op. cit., p. 147); JurgeviCiaus atsakymas pasirode
1586 m.; Vega buvo portugalas (Paulius Rabikauskas,
op. cit., p. 204), jo veikalo De cultu et invocatione Sanc-
torum contra Volanum pavadinimas bibliografijoje pa-
teikiamas su zodZiu ,,invocatione®, o ne ,,veneratione
(XV=XVI a. Lietuvos lotynisky knygy sqrasas, p. 195);
svarbiausia — kad J. Vai$nora nurodo du E. Vegos vei-
kalus.



kalus, skirtus Siai teologinei diskusijai,
daugiau duomeny kol kas neaptikome.

Pabaigai

Reformacijos zidiniy ikonoklastinés min-
ties raida galétume skirstyti { tris etapus.
Pirmajam atstovauty radikalieji atvaizdy
kritikai, savo raStuose smerke atvaizdus ir
kita religing vaizdinija ir teige ju Salinima
i$ baznyCiy. Juy argumentacija paprastai
néra nuosekli, apsiriboja citatomis i§ Sven-
tojo Rasto ir arSia retorika (A. Karlstad-
tas Vitenberge, L. Hitzeris Sveicarijoje).
Antrojo etapo atvaizdy kritikos tekstuose
matyti analitinis mastymas, siekiama api-
brézti problema, daugiausia démesio tel-
kiama j tiesioginius atvaizdus (M. Buceris,
U. Zwinglis). Trec¢iuoju protestantiskosios
ikonoklastinés polemikos etapu vadintume

problematikos iSsprendima nuoseklioje

teologinéje sistemoje, kaip padaré J. Cal-
vinas, ir atvaizdy draudimo jteisinimg ofi-
cialiame BaznycCios tikéjimo iSpazinime.
Tarsi mintis rutuliotysi Sitaip: abstraktu,
platu, neartikuliuota — konkretu, siaura,
artikuliuojama (tikslingai kritikuoti prade-
dami tik atvaizdai) — abstraktu ir artiku-
livota (iSsiaiskinus, kuo blogai tiesioginiai
atvaizdai, tampa aiSkiau, kokie ir kodél ti-
kéjimo vizualumai dar netinkami).

Pagal $ig schema galétume zvelgti ir {
LDK ikonoklastinés minties raida. Rad-
vilos Juodojo laiskas A. Lippomanui Cia
atstovauty pirmajam etapui, A. Volano
Stabmeldystés pasmerkimas — antrajam.
Treciojo etapo, kai atvaizdy klausimas is-
sprendziamas vietinés Bazny¢ios oficialia-
me tikéjimo iSpazinime, LDK skirti nega-
létume. Taciau iSsamesni minéty klaidziy
fakty tyrimai galéty atskleisti idomiy LDK
pasireiSkusio ikonoklazmo aspekty.

ICONOCLASTIC CONTROVERSY IN THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA. THE TANGLED

STORY OF ONE WORK
Ula Ambrasaité

Summary

The article presents some introductory notes on
research into the iconoclastic controversy in the
Grand Duchy of Lithuania, and suggests reasons for
their relevance. Writings from the early and mid-16th
century which show traces of iconoclastic thought are
presented. In his poem De vita et gestis Divi Hyacinthi
carmen (1525), Mykolas Husovianas introduces the
reader to the growing ‘Lutheran heresy’ in Western
Europe, which also had an iconoclastic aspect. In the
treatise by Mykolas Lietuvis De moribus Tartarorum,
Lituanorum et Moscorum fragmina X, multipli

historia referta (written in 1550, and printed in

1615), we can perceive not a conscious iconoclastic
stance but rather a humanist criticism.

A more conscious attempt to criticise the
visuality of faith was made by Mikalojus Radvila
Juodasis. His long letter to the papal nuncio Aloisio
Lippomano (Duae epistolae, 1556) explains his
intentions to form a separate Vilnius church, which
would also have iconoclastic traits.

The article also reviews the historiographically,
but only separately, described facts about the
most important work of iconoclastic polemics of
the Grand Duchy of Lithuania, Andrius Volanas’
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Idololatriae Loiolitarum Vilnensium oppugnatio,  thought and the importance of religious imagery in the
which was printed in 1583. The author highlights alot ~ Grand Duchy of Lithuania. By connecting the facts to
of questions posed by the work, the solutions to which  a coherent narrative, the article identifies ‘blank spots’

might allow us to judge the extent of iconoclastic  in history, and suggests areas for further research.
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