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LITERATUROS SALOS 2013:

MAISTAS AKADEMIKY AKIMIS

Liepos 17-19 dienomis Andrioniskyje,
netoli Anyksciy, jvyko jau astuntasis li-
teratiros seminaras ,Literatiros salos®.
Susiburimui pasirinkta vieta liudijo nora
prisiminti ir apmastyti maisto bei sukili-
mo problematikg — Sios apylinkés mena
Jong Biliiing, Antang Baranauska, Antang
Vienuolj-Zukauska, daug kity j Lietuvos
istorijg jsiraSiusiy asmenybiy, taip pat
XIX amziaus sukilimy ir partizany pasi-
priesinimo laikus. Dr. Mindaugas Kviet-
kauskas, Lietuviy literatiiros ir tautosakos
instituto direktorius, jzanginiu zodZiu pri-
statydamas seminaro temg, pazyméjo, kad
be maisto negalima apibrézti modernybés
tiesy, o maiStas dabar kitoks, nes iSgyve-
nama egzistenciné biisena, kai nebenorima
prisiimti atsakomybés uz pasaulj. Gal-
bt prie§ Sig biiseng ir reikéty maiStauti?
Klausta, koks maistas prasmingas dabar,
nuskambéjo raginimas pamatyti vienas
kitag — kad pranesimy metu kilsianc¢iy dis-
kusijy neriboty vieta ir laikas. Greiciau,
atvirksciai, — kad butent jos ir tarpusavio
isiklausymas kurty dalyvaujanciyjy ben-
dryste.

Pirmaja seminaro dieng savo pranesi-
mais pradéjo dr. Marijus Sidlauskas (KU)
ir dr. Vita Ivanauskaité-Seibutiené (LLTI).
Kas gi yra maistas: ar asmenine laikysena,
(ne)priklausanti nuo gyvenimo aplinky-
biy, kiryba steigto maistininko portreto,
ar tautos lyriky prakeiksmas? Pripazinda-
mas $ios sgvokos subjektyvuma, literati-
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rologas nesiémé kategorizuoti, pasiiily-
tas ,,prakeiktyjy poety™ sarasas greiciau
kvieté diskusijai, svarstymams, kuriuos
vainikavo klausimas: kg galétume laikyti
neprakeiktu poetu? Prisimintas ir A. Vis-
telis (Sigito Gedos ,,Sonetas Andriui Vis-
teliui*), pasidalyta biografiniu atradimu. O
sukilimo folkloro savitumus LLTI dainyno
skyriaus darbuotoja dr. Vita Ivanauskaité-
-Seibutiené¢ apibendrino trimis dainy pa-
vyzdziais (,,Vilniuj buvo zalios bromos®,
,,Palik sveika mylimoji* ir ,,Mes berneliai
varguoliai). Tiesa, $iy dainy pasirinkimg
Iémé jraSy kokybé. Svarbus pasirodé ir
tokiy dainy pateikéjy-maistininky apibtidi-
nimas, dainy, kuriomis fiksuojama kasdie-
nyb¢ ir kuriomis jprasminamas pralaiméji-
mas, atskyrimas. Suprobleminta galimybé
dainose minimus asmenis sieti su konkre-
&iu istoriniu laikotarpiu. Sios jzvalgos ska-
tino uz¢iuopti ir siekj iSsaugoti tokiy dainy
gyvavimo aplinkybes, kasdienybés, kurios
metu vyko sukilimas, perspektyva.
Lietuvos sukilimy teksty ir figiiry na-
grin¢jimg tese¢ dr. Brigita Speicte (VU,
LLTI) praneSime ,,MaiSto genezé: zZemai-
¢iy valstieCiai lenky vainoj su maskoliais
1831 m.“. Centre atsidiiré sukilimo daly-
viai Emilija Pliateryté (Pliaterytés ir Kos-
ciuskos paralelé) ir Simonas Borisevicius
(It. forma — Barasa), palikes unikaly liudi-
jima — laikotarpio prie§ sukilimg atsimini-
mus. Dr. B. Speic¢yté atkreipé susirinkusiy-
ju démesj | zemaitj valstietj —,,gera lenka®,



kuris tuomet davé pinigy valstybés reika-
lams. Toks jo apibiidinimas, beje, reiské
vie$a laikysena, taigi lenkiSka politiné
programa nebuvo vykdoma. O istorikas
Aurimas Svedas (VU), pradédamas savo
praneSima, dziaugési istoriky ir literatl-
rology dialogu. Pasitelkes Thomo Kuhn’o
knygoje ,,Mokslo ir revoliucijy strukttira®
iSreiksta pozitrj, jog mokslininky bendrija
gyvena rate, ir Jorn’o Riisen’o korekcijas,
jis nagringjo maistininko portretg soviet-
mecio Lietuvos istoriky bendrijoje. ISskir-
tos kelios galimos laikysenos: bandymas
iSvengti saly¢io su ,klinikinio pobiidzio
paradigma“ (A. Svedo vartota fraze),
atvirk$¢ias — paradigmos méginimas, sie-
kis keisti, bet pasilikti paradigmoje ir nau-
jos profesines tapatybés kiirimas. Minimos
tarpukario, patekusiy i svetimg laikmetj,
pokario, | Vakarus emigravusiy istoriky
pozicijos. Anot Svedo, 1990-aisiais lengva
buti revoliucionieriumi — nebuvai vienas,
tokiy maistininky buvo daugiau.
Maistingosios asmenybés figiira savitai
atsiskleidé ir ,,Studenty pievoje Birutés
Avizinienés (LLTI) pristatytos L. Didziu-
lienés-Zmonos biografijoje: ji — kilminga,
svetimais vaikais besirtipinanti, salono
kultiiros apraiskg — teatrg — perémusi mo-
teris, lietuviy kalba raSiusi dramaturge,
kiek kitaip nusvito kartu su seminaro daly-
viais apsilankius Didziuliy namuose, Grie-
zionélése. Vien ko verta jos recepty knyga,
draudziamos spaudos platinimas! B. Avi-
ziniené susitelké j vaikams skirta drama-
turgija, namy vaidinimy metu gimstancias
pjeses (pvz, pjesé ,,Vilkas®), pasakojo apie
veikla Mintaujoje (dabar — Jelgava, Latvi-
ja). Savaisiais praneSimais, jsitaisiusios
pievos pakraStyje, taip pat dalijosi Jurgita
Ratkevi¢iené (SU) (,,Tarybiniy Lietuvos

raSytojy ,,Seima‘: priverstinis susvetimeé-
jimas ir nuosirdaus zmogiskumo ilgesys®)
bei Kotryna Norviliené (VU). Tarybiniy
raSytojy ,,Seimoje” ne vienas jzvelgé dar
ir dabar aktualig (su)gyvenimo, budelio ir
aukos akistatos problema. K. Norviliené
pranesime ,,Totalitarizmo kritika J. Mac-
kiewicziaus ir R. Gavelio prozoje® ryskino
vilnie¢io lenky rasytojo laikyseng — nepri-
tarimg tam, kad lietuviai atsiémé Vilniy,
pasipiktinimg Lenkijos veiksmais Lietu-
vos atzvilgiu. Taciau jo kvietimas prieSin-
tis komunizmui liko neisgirstas. Si kritiska
pozicija, rodos, vis dar kelia nuolatinius
svarstymus. Pirmosios seminaro dienos
programg tgsé ekskursija po literatlirines
Anyksc¢iy krasto vietas — aplankyti jau mi-
néti Didziuliy namai, Antano Baranausko
klétele, Antano Vienuolio-Zukausko na-
mas-muziejus. [§girstas ir dziugesio Sypsni
kéles pasakojimas apie Jono Biliiino vai-
kystéje jvykusj susidiirimg su mirtimi. Ko-
pima j Laimés ziburyje esantj J. Bilitino
kapa uzbaigéme keliomis tylaus susikau-
pimo akimirkomis.

Antrg dieng kiekvienas seminaro daly-
vis pries§ savo akis iSvydo dr. Ritos Tttlytés
(VU) (at)kurtg ,,a8* ir ,,kitas* prieSpriesoje
gyvenancio Jono Meko paveikslg. Suak-
tualintos ankstyvosios pokarinés novelés,
filmukai apie Meka. AutentiSko i§gyveni-
mo, sveiko pasaulio percepcija, pauzémis
pasizymintis menininko gyvenimas grei-
giau — gyvenimo $ventimas. Sig biiseng
lydi uzraSymo nejmanomybé, dokumen-
tavimas paraStése. Buities ir literatlirinio
maisto sgsajg savo praneSime ,,MaiStas
,brandaus socializmo® salygomis. Sigito
Gedos atvejis* bandé uzc¢iuopti ir dr. Ri-
mantas Kmita (LLTI). [siminé keltas klau-
simas: kuo tu rizikuoji, lydéj¢ svarstymai,
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kiek aptartuose S. Gedos laiskuose stiliza-
cijos. Pasiiilyti maisto modeliai — Prome-
tejas, Dionisas. Vienas i$ seminaro dalyviy
prie iy dviejy sitlé prijungti ir Kristy — ta,
kuris rizikavo paciu savimi. Seminaro da-
lyviai svarsté, kuriam i§ $iy modeliy bty
galima priskirti S. Geda, nepamirsta ir ra-
Sytojo profesijos (veiklos) specifika — pra-
sibrovimas pro kalbos rémus padeda pa-
matyti pasaulj kitaip, tad galbtt kiekvienas
raSymas jau yra maiStas. Apie maistaujan-
¢ius raSytojus savo praneSimuose taip pat
kalbéjo Jaraté Cerskuté (LLTI) ir dr. Vijolé
Visomirskyté (VDU). Pastaroji, pratgsda-
ma leidinyje ,,Darbai ir dienos* publikuoto
straipsnio problematika, atkreipé démes;j
] tapimo gyviinu vaizdinj. Tapimas gyvi-
nu aptariamuose Gintaro Beresneviciaus,
Ric¢ardo Gavelio ir Jurgio Kuncino roma-
nuose suvokiamas kaip iSeities galimybe,
maisto forma, kitos tikrovés atvérimas,
leidziantis iSreiksti kritika sovietinei ir
posovietinei sistemai. Pastebéti ir romany
panasumai — pradzioje ir pabaigoje minimi
gyviinai. Jaraté Cerskuté savo pranesima
,.Ricardas Gavelis: contra mundum, arba
Neplaukes pasroviui® pradéjo klausimu:
ar R. Gavelio pozicija leidzia klausti, ar jis
yra maiStininkas? Prisiminti rasytojo inter-
viu su Liudviku Jakimavi¢iumi, Mariumi
Ivaskeviciumi, rasytojo laikyseng bando-
ma apibrézti per konstrukcijos kiirimo ir
jos ardymo veiksmg. Kai norint iSardyti,
pirma reikia sukurti. Anot prane$¢jos, ga-
létume iSskirti du R. Gaveliui budingus
buvimo contra variantus: prie§ jprastas
pasakojimo formas ir pries lietuviskuma.
Pastebima recenzijose iSryskéjanti tenden-
cija raSytojo diskursg kurti rySkinant skir-
tumus: jis fizikas, kitoks. Taciau ar kaltes
ir atsakomybés kontekste jmanomas buvi-
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mas contra? J. Cerkutés kelti klausimai
paskatino diskusijos metu iSsakytus svars-
tymus: ar yra amzinieji dalykai, ar gali biiti
amzinas maistininkas, kaip kuriama mais-
to strategija? Galbiit maiStas — padarinys, o
nuosirdi ideologija pavojingiausia?
»Studenty pievoje* tadien kalbéjo Jus-
tina Katkevi¢iate (VU), nagringjusi Zil-
vino ir Eglés vaizdiniy semantika J. Mar-
cinkevi€iaus, L. Sutemos ir A. Mackaus
kiryboje. Taip pat — Edita Puskunigyté
(SU) (,Maistas ir erosas Sylvios Plath ir
Kulikauskaité (VU) (,,Svaigulio literattira ir
kinas: Hunteris S. Thompsonas‘). Eugenijos
Valienés (VDU) pranesimas ,.Siuolaikiné
lietuviy literatiriné recenzija — duoklé kri-
tikai ar marketingo jrankis?*, rodos, pasie-
ké tiksla — provokuoti. Praneséja mégino
trumpai apibrézti recenzijos zanro pobudj,
tadiau atrodé, kad riba tarp vartoty recen-
zijos / anotacijos / straipsnio apie knyga
internetiniame dienraStyje sgvoky taip ir
neisrySkéjo. O ji, matyt, blitina bandant
nagrinéti knygy kritikos ir rinkodaros sg-
sajy savitumus. PraneSimo pavadinime
formuluoto klausimo aktualumas, kilusios
diskusijos Siuo atveju grei¢iau parodé vi-
sapusisko temos iSmanymo svarbg. Ant-
raja pranesimy dalj po kavos pertraukos
pradéjo Akvile Sirvaityte (VDU), kurios
praneSimas ,,Stereotipy
ir kalbg ardymas G. Radvilavicittés ir

apie literatiirg

D. Staponkutés eseistikoje* visy pirma ra-
gino svarsyti, ar tikrai stereotipai tokie ir
iSlieka (pavyzdziui, tobulas vertimas — ste-
reotipas ar ne?). Diskusijy metu priminta,
kad stereotipg galime suvokti kaip supa-
prastinantj tikrove ir padedantj gyventi.
Tiesa, klausant pranesimo, neapleido min-
tis, kad pats kalbéjimas apie eseistika kaip



apie stereotipus ardantj zanrg jau prarades
savo aktualumg. Kitas skaitytas pranesi-
mas — Jurgos Dirsytés (VU) ,,Visuomenés
aktualijos Lietuvos kultirinéje spaudo-
je*“. Pristatyti gincai dél nacionalinés pa-
sauléziuros, kalbos, Vilniaus Zaliojo tilto
skulptiry ir Valdovy rumy, bandyta api-
bendrinti leidiniy pozicijas, iSryskéjancias
tendencijas, cituoti anoniminiai skaitytojy
komentarai. ,,Studenty pieva“, suaktualin-
damos literatlirg vaikams, baigé Rita Gu-
dénaite-Spokauskiené (SU) (,,Siuolaikinis
vaiky literatiros raSytojas: laimétojo ir
pralaimétojo portretas®) bei Eglé Baliu-
taviciaté (VU) (,,Paauglio santykis su so-
vietine sistema V. Bubnio ,,Arberone®).
Pastarieji praneSimai — pastanga suvokti
literatiiros vaikams specifika: rySkinamas
vaikams suprantamos kalbos, pasakojimo
patrauklumo, tinkamo pateikimo poreikis.
Maisto tema tadien savais eilérasciais ir
izvalgomis pratesé poetas Gytis Norvilas.
Galbiit didziausias maisStas — nieko nerasy-
ti — klausé jis, pridurdamas, jog nesupranta
poezijos, kuri yra estetiSkai grazi. Anot jo,
poezija turi varyti pleiSta, poetas nori biti
iSgirstas. Vakaro programa baigé ,,Dainuo-
jancios revoliucijos Sokiai“ ir laisvos for-
mos pokalbiai.

Treciaja
»Akademinis gyvenimas Siandien: mas-

seminaro dieng diskusija

tymo laisvés ar konjunktiiros terpé* mo-
deravo Emilija Visockaité. Pirmiausia,
remdamasi savo partirtimi, ji kreipé dé-
mesj ] akademinio gyvenimo motyvacijy
biikle, pastebéjo savianalizés ir saviref-
leksijos trikumg. Pradétg pinti diskusijos
tinklg savo jzvalgomis pildé dr. Mindaugas
Kvietkauskas klausdamas, ar mastymas
gali nepasiduoti politiniam, ideologiniam
spaudimui, kokig vieta humanitariniai

mokslai turi demokratinéje visuomengje.
Neabejota problemos ir ekonomikos sgsa-
ja, kai aukstasis mokslas suvokiamas kaip
konvejeris, siekiama suskai¢iuojamo, o
ne kokybinio rezultato. Teigta, kad dabar
akademinis gyvenimas skleidziasi kon-
kuruojancioje, bet ne solidarioje erdvé¢je.
Prof. Paulius V. Subacius (VU), konjunk-
tira suvokdamas kaip viding, sitilé ne-
zyméti konjunktliros ir mastymo laisvés
priespriesos. ISvardytos aktualios vidinés
mokslingumo, rezultato / produkcijos ir
kitakalbés literatiiros tyrimy konjunktiros,
iSkelta konjunktiiros (buvimo joje) suvoki-
mo svarba. Kita diskusijos gija — dr. Min-
daugo Kvietkausko pastebétas akademinés
valdzios atsiribojimas nuo bendruomenés.
Bandymas uz€iuopti ribg tarp ,,a8* ir ,ki-
tas*, ko gero, lieka aktualus ir svarstant apie
centro — periferijos, akademiky migracijos
problema. Sig diskusija savo pastabomis
apie buvimg periferijoje pratgsé Klaipédos
universiteto profesoré, lietuviy literatiiros
katedros vedéja Roma Bonckuté. Minéti
ir nesusipratimai dél déstomy programy
plany, taip pat — programy patrauklumo
reikalavimo. Visa tai, anot jos, taip pat yra
konjunktiiros dalis. Dr. Vigmantas Butkus
(SU, LLTI) pasidalijo jzvalgomis, kilusio-
mis perskaiCius straipsnj apie 2009 mety
vadovélius 11 ir 12 klaséms. Pats straips-
nis, ko gero, — ideologizuotos, i§ mokslo
ateinancios konjunktiiros pavyzdys. ,,AS“
ir ,kitas* kontekste aptariant déstytojo ir
studento santykius, problemiska pasirodé
atéjimo | akademing bendruomeng, atsi-
ribojimo nuo jos laikysena. O juk visada
iSlieka galimybé $iuos rysius ilgainiui aps-
kritai nutraukti.

Nors besiskleidzianti diskusija dél lai-
ko stokos nutriiko, vis délto akivaizdu,
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kad i$sakytos skirtingy Lietuvos univer-
sitety (Vilniaus, Kauno, Siauliy, Klaipé-
dos) déstytojy ir studenty jzvalgos buvo
vertingos. Bent tiek, kiek leido suvokti
ivykusio pokalbio svarbg ir reikalinguma
skaityty pranesimy, maisto (laikysenos,
veiksmo), sukilimy kontekste. Istoriniy
ivykiy, tarpukario ir pokario gniauztuose
buvusiy, galbit i§ jy issilaisvinusiy zmo-
niy, jy kirybos, akademinés minties kon-
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tekste regime tuos, kuriems vis naujai ir
kiekvieng karta i$ naujo reikia suvokti sa-
vasias maisto (ne)galimybes. Ir vis délto
atrodo, kad maisto pradzia — akademinio
gyvenimo grezimas | visuomeng, $gmo-
ningas savosios laikysenos reflektavimas.
Tada paskutiniosios dienos diskusijos
temoje jvardyta laisvés ir konjunktiiros
prieSprieSa greiciau parodo maisto prie§
save reikme.

Augusté Zickyte,

Vilniaus universiteto
Literatiiros antropologijos ir
kultiiros studijy

11 kurso magistranté



