ISSN 0258-0802. LITERATURA 2013 55 (1)

Jvykiai
100-0SI0S JURGIO LEBEDZIO GIMIMO METINES

2013 m. vasario 14 d. buvo paminétos Zymaus Vilniaus universiteto profesoriaus, literaturos istori-
ko Jurgio LebedzZio (1913-1970) 100-osios gimimo metinés. Filologijos fakulteto Lietuviy literatdros
katedros organizuojamas renginys vyko Vilniaus universiteto bibliotekos Baltojoje saléje. Cia, talki-
nant Bibliotekos darbuotojams, buvo surengta paroda ,Profesoriui Jurgiui LebedZiui — 1007 kuriq
renginio metu pristaté bibliotekos darbuotoja dr. Marija Prokopcik. Renginyje prisiminta, kad Lebe-
dys Vilniaus universiteto profesoriumi dirbo 1946—1970 m., du kartus buvo isrinktas Literattros ka-
tedros vedéju (1953-1954, 1967-1970), daugiausia doméjosi literataros ir kultdros istorija, parengé
lituanistikos $altiniy, parasé monografijy (Zymiausios apie Mikalojy Dauksq ir Simong Staneviciy).
Prisiminimais apie Profesoriy dalijosi vienaip ar kitaip su juo susije Zmones: prof. Viktorija Daujo-
tyté, prof. Eugenija Ulcinaité, habil. dr. Ingé Luksaité, prof. Kestutis Nastopka, dr. Sigitas Narbutas,
filosofas Romualdas Ozolas, vakaro svecias LebedZio stnus Jurgis Lebedys, Vandos Zaborskaités
~Rasty” rengéja Virgilija Stonyté. Minéjimo renginj vedé dabartiné Lietuviy literatiros katedros ve-

déja prof. Dainora Pociaté ir dr. Darius Kuolys.

Dainora Pociiité: Jurgis Lebedys dirbo
Lietuviy literatiros katedroje 24-erius
metus. Désté lietuviy literatliros istorijos
kursus nuo 1946-yjy iki pat savo mirties
1970-aisiais, keleta mety vadovavo Lietu-
viy literatiiros katedros darbui. Lebedzio,
kaip literatiiros istoriko, likimas yra labai
simboliskas ir svarbus misy literatiiros is-
torijai. Jam teko pradéti formuoti lictuviy
literatiiros istorijos vaizdinj pokario metu,
nuo 1946-yjy, ir ne tik testi, bet ir sukur-
ti lietuviy literattiros istorijos pasakojima,
pradéta dar prieskario Lietuvoje Birzisky
tyrimais. LebedZio epocha iki 1970 mety
mums davé pirmasias j nuosekly pasako-
jimg sujungtas ir i§samias lietuviy litera-
tiros istorijos pamokas ir pirmaji univer-
saly lietuviy literatiiros istorijos vaizda.
Siandien mes vartojame daug Lebedzio
suformuoty sgvoky, kalbame apie lietuviy
literatiiros istorijg, remdamiesi LebedZzio
periodizacijos gairémis. Lebedys Salia
visy savo pagrindiniy monografijy apie
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Stanevic¢iy, Dauksa koncentravosi j Lietu-
vos DidZiosios Kunigaikstystés ir MaZo-
sios Lietuvos literatiiros istorijos tyrimus
ir suformavo standartus, kuriais ir Siandien
pasitikime. LebedZio paskaitos buvo labai
vertingos faktografiniu pozitiriu. Tai tradi-
cija, véliau testa jo mokiniy Juozo Girdzi-
jausko, Albino JovaiSo, kuriy studente ir
man véliau teko buti. Tokiy paskaity metu
studentai labai daug uzsirasinédavo, buda-
vo pasakoma labai daug informacijos, nes
kiti buidai ja pazinti buvo sunkiai prieina-
mi. 1977 metais, jau po Lebedzio mirties,
buvo isleistas ir pirmasis senosios lietuviy
literatiiros vadovélis aukstyjy mokykly
studentams. Biitent $is vadovélis buvo tar-
si akademinés senosios lietuviy literatiiros
istorijos perspektyva, kuri véliau iSplétota
pirmosios senosios lietuviy literattiros is-
torijos pavidalu jo mokiniy Albino JovaiSo
ir Siandien ¢ia dalyvaujancios profesorés
Eugenijos Ulcinaités. Studentams skirto-
je Lebedzio literatiiros istorijoje matome



esming, visus $io mokslininko tyrimus
aprépiancig ypatybe koncentruotis ties
lietuviska literatiira (tai vienas i§ svarbiy
Lebedzio lituanistikos tyrimy — i$skirti
bitent lietuviy kalba paraSytos literatiiros
dimensija; lietuviy kalbos vartojimo LDK
ir Mazojoje Lietuvoje klausima jis visa
laika turéjo galvoje). Kitas svarbus aspek-
tas yra tas, kad Lebedys sujungé Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés ir Priisy Lietu-
vos rastijos dalj i vieng senosios lietuviy
literat@iros visumg ir iki §iy dieny mes tos
visumos nei$skaidome: ir dabar Vilniaus
universitete neskaitome, pavyzdziui, Lie-
tuvos Didziosios Kunigaikstystés rastijos
arba Priisijos literatiiros kurso atskirai, bet
telkiame ty dviejy valstybiy literattrg litu-
anistikos pagrindu j bendras studijas, vieng
iSsamy senosios lietuviy literatiiros kursa.

Vis délto Lebedys tyré ne tik lietuvis-
kaja literatiirg, bet buvo pirmasis, pradéjes
lietuviy literatiiros istorijos vaizdinio for-
mavimg nuo Gedimino laisky ir Lietuvos
metraséiy, nuo kuriy Siandien pradeda-
me pasakojima apie Lietuvos literatiirg ir
lietuviy literatirg. Kojelavi¢iy, Roizijy,
Strijkovski, lotyniskai kiirusius autorius
Lebedys pirmasis jvedé | akademinj litua-
nistikos tyrimy lauka. Taigi jis suktiré isto-
rinj literatiiros pasakojimg ir jam pirmajam
buvo lemta iskelti, vartyti ir zilirinéti dau-
geli knygy, rasty, rankrasciy.

Be jokios abejonés, pagrindiné Le-
bedzio darbo vieta buvo Vilniaus univer-
sitetas, jo biblioteka, rankrastynai. Savo
iSmint] ir akademines zinias Lebedys
kaupé naudodamasis ¢ia saugomais loby-
nais. Siandien mes jau turime galimybe ty
knygy, kurios neiSliko Lietuvoje, ieSkoti
pasaulio bibliotekose, o $tai Lebedzio pa-
grindiniai darbo tikslai buvo iSstudijuoti
Lietuvos bibliotekose ir rankraStynuose

sukaupta palikimg. Nattiralu, kad cia, Vil-
niaus universitete, saugomas ir LebedZzio
archyvas. Taigi Siandien man malonu pa-
kviesti dr. Marija Prokop¢ik, kuri pristatys
Lebedzio Simtmeciui surengta paroda i$
dokumenty, darby, saugomy Vilniaus uni-
versitete. Kai kurios Vilniaus universiteto
Rankrasciy skyriaus ir bibliotekos darbuo-
tojos dar prisimena dirbantj Lebedj, jo dar-
bus, tai, kad kaip tik ¢ia buvo pagrindiné
Sio tyréjo darbo vieta. Pristatoma paroda
nusvieia visa Vilniaus universitete pra-
leistg jo gyvenimo laikotarpj.

Marija Prokopc¢ik: Nepristatinésiu
parodos, nes jUs ja patys pamatysite. Ka-
dangi mes susirinkome bibliotekoje, noré-
Ciau tiesiog papasakoti, kaip ji susijusi su
profesoriaus Lebedzio gyvenimu ir kaip
funkcionuoja po profesoriaus mirties.

Jus turbut Zinote, kad Vilniaus uni-
versiteto bibliotekoje turime profesoriaus
Lebedzio knygy kolekcijg ir rankraStinj
archyva. Galbit tai néra labai ypatingas
faktas, nes Vilniaus universiteto bibliote-
koje asmeniniy archyvy, kolekcijy yra ne
viena. Bet §i kolekcija skiriasi nuo kity, ja
pakankamai taikliai apibiidino profesorius
Vladas Zukas, akcentaves, kad Jurgio Le-
bedZio biblioteka yra mokslinis filologinio
profilio knygy rinkinys, subordinuotas jos
savininko mokslinio ir pedagoginio darbo
poreikiams. Joje dominuoja lietuviskoji
literatira. Tai yra tikslingai, aiskiai su-
kaupta profesiné biblioteka. Sig biblioteka
imta formuoti 1972 metais, kai profeso-
riaus zmona perdavé Vilniaus universiteto
bibliotekai 4 362 saugojimo vienetus — ir
spaudinius, ir rankrasc¢ius. Tuo metu as$
dar nedirbau, bet vyresni kolegos prisi-
mena ir Lebedzio zmong Eleng Lebedie-
n¢. Reikéty paminéti, kad Jurgio LebedZzio
archyvas buvo pildomas ir kity jo kolegy:

109



profesorius Juozas Girdzijauskas perdavé
Lebedzio kolegy ir draugy prisiminimus,
literatiiros tyréjas dr. Rimantas Skeivys
perdavé ir Lebedzio mokiniy bei jo kole-
gy surinktas fotografijas, jy kopijas. Taigi
1§ tikryjy $is archyvas turtingas jvairiais
pozitiriais — jame saugomi ir profesoriaus
Lebedzio dokumentai, ir tekstai apie ji,
prisiminimai.

Siuo metu Rankras¢iy skyriuje laikomi
1 109 saugojimo vienetai, o kambarys, ku-
riame saugoma Lebedzio knygy kolekci-
ja, vadinamas Jurgio Lebedzio kambariu.
Bandziau iSsiaiskinti, kuriais metais $is pa-
vadinimas prigijo, ir man buvo pasakyta,
kad mazdaug 1985-aisiais. Niekaip kitaip
tas kambarys dabar ir nevadinamas, tik
Jurgio Lebedzio kambariu.

Rysiai su Lebedzio Seima nenutriko
ir po ponios Elenos Lebedienés mirties.
Dukté Ramuné perdavé Vilniaus universi-
teto bibliotekai savo grafikos meno darby,
kurie i§ pradziy buvo tiesiog eksponuoja-
mi Lebedzio kambaryje, o dabar jau yra
bibliotekos nuosavybé. Taigi su Lebedziu
susijes fondas labai jvairus. Parodoje, kuri
¢ia buvo paminéta, norime eksponuoti tik
labai nedaug i$ to, kas saugoma Vilniaus
universiteto bibliotekoje. Manau, tikrai
bus idomu tuos dokumentus pamatyti.

Darius Kuolys: Kaip saké Dainora
Pociite, Jurgis Lebedys buvo viena esmi-
niy pokario lituanistikos figliry greta Vin-
co Mykolai¢io-Putino, Meilés Luksienés,
Vandos Zaborskaités. LebedZiui netikétai
mirus 1970 metais, ji gerai pazinojes fi-
losofas Juozas Girnius ,,Aidy”“ Zurnale
iSeivijoje rasé: ,,.Dar nesuvokiame, ko ne-
tekome.” Lebedzio bi¢iuliy, katedros dar-
buotojy, buvusiy studenty i§ karto po jo
mirties ,,Literatiroje ir mene* paskelbtame
nekrologe iSryskintos tokios profesoriaus
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savybés: grieztas, santlirus, labai kuklus
ir apgaubiantis netikéta Siluma, Svelnumu
kolegas bei studentus. Siandien mes turi-
me grazig proga pagerbti Jurgj Lebed; ir
sykiu pasidalyti mintimis, jsptidziais, at-
siminimais ty, kurie jj pazinojo. Stai mes
su Dainora esame tik netiesioginiai jo ug-
dytiniai, bet didel¢ Sio miisy susiblirimo
dalis — buve Jurgio Lebedzio studentai: tai
profesoré¢ Eugenija UlcCinaité, profesoré
Viktorija Daujotyté, profesorius Kestutis
Nastopka, filosofas Romualdas Ozolas,
profesoré¢ Ingé Luksaité. Ji ir LebedZzio
studenté, ir jo biciulés Meilés LukSienés
dukté. Su mumis yra ir Sigitas Narbutas,
kuris nors ir nebuvo Lebedzio studentas,
yra jo darby tegséjas. Taip pat dziugu, kad
tarp miisy yra ir profesoriaus LebedZio su-
nus Jurgis Lebedys.

Misy diskusijg sitlyciau kreipti tokia
linkme: aptarti Jurgi Lebedj kaip pokario
lituanistikos figlirg, pasvarstyti, kokios
jo laikysenos, nuostatos, idéjos tuo metu
buvo svarbios (Dainora jau pradéjo kal-
béti apie tai, kad Lebedys sukiiré senosios
lietuviy literattiros naratyva, kuriuo mes i$
dalies ir Siandien remiamés, ji plétojame).
Kartu Lebedys buvo ir pedagogas. Stai
teko skaityti miisy garsiy poety prisimini-
mus apie tai, kad jo paskaitos atrodé ypac
nuobodzios, taip pat teko girdéti jo buvu-
sio studento pasakojimg apie Lebed] kaip
labai charizmatiskg asmenybe¢. Taigi sitilau
pasidalyti savo jzvalgomis ir padiskutuoti,
kokiomis savo nuostatomis, idéjomis Le-
bedys galéty praturtinti dabartinius miisy
svarstymus apie Lietuvos kultiiros raids,
kaip mes ji galétume jtraukti i Siandienos
polilogg apie mums riipimus tautinés ben-
druomeneés reikalus.

Viktorija Daujotyté: Turéciau prisi-
pazinti, kad turbiit buvau paskutiné arba



viena i$ paskutiniy zmoniy, lituanisty, hu-
manitary, kurie dar buvo jtraukti i Jurgio
Lebedzio orbita. Tokia orbita egzistavo ir
patekti | ja nebuvo taip jau labai lengva,
tai nebuvo savaime suprantamas dalykas.
Jaudiau, kad patekau | ta orbita, ir tai, zi-
noma, mane labai jpareigojo. Dabar galé-
¢iau pasakyti, kad profesorius Lebedys yra
mano likimo 1éméjas, absoliutus léméjas.
Jeigu ne Profesoriaus riipestis, mano gy-
venimas tikrai biity pasisukes kita linkme,
tikrai nebii¢iau buvusi universitete ir Le-
bedzio Simtmecio Cia tikrai neminéciau.

I8 to, ka patyriau pati, jauciu ir galiu pa-
sakyti, kas buvo ta Lebedzio orbita, ir ko-
kie buvo pagrindiniai jo principai. IS tiesy
pasakojimas apie literatiirg arba literatiiros
suvokimas nuo pokario mety, 1946-yjy,
buvo formuojamas labiausiai katedros pa-
stangomis ir Siek tiek kita kryptimi negu
instituto. Sunku Siandien patikéti, kad lite-
ratliros suvokimas, arba pasakojimas apie
literattirg, turéjo biiti pradétas i§ naujo,
ieSkant kalbos, kuri tuo laiku biity buvu-
si galima. Man atrodo, kad apie tg laika,
kuriuo Jurgiui Lebedziui, kaip katedros
zmogui, vienam i§ centry, reikéjo dirbti,
geriausiai yra paliudijusi viena artimiau-
siy Lebedzio bendradarbiy ir jo dvasios
zmoniy — profesoré Vanda Zaborskaité.
Sis liudijimas yra apie tai, kaip ji pradéjo
raSyti disertacija apie Maironio ,,Jaungja
Lietuva®™. Jos vadovui profesoriui Kostui
Korsakui tai atrodé nejmanoma. Kg dary-
ti, 1§ ko iSmokti tos naujos kalbos, kuria
reikéty kalbéti apie lietuviy literatiirg?
Geresnio Saltinio kaip ,,Tiesos™ vedamieji
straipsniai nebuvo galima nurodyti. Zino-
ma, Lebedys ir katedra, pradedant Vincu
Mpykolai¢iu-Putinu  bei artimiausiomis
katedros bendradarbémis, su tuo negalé-
jo sutikti, todél Lebedzio orbita, kurioje

sukosi keli katedros zmonés, buvo kupina
itampos. Klausta, kaip i§saugoti tai, kg ko-
kiu nors budu galima i$saugoti.

Esminis Lebedzio principas buvo rink-
ti, saugoti gabiuosius zmones. Jo jsiparei-
gojimas zmonéms, kuriuos jis mané esant
ko nors vertus, buvo nejtikétinas. Jis galéjo
paaukoti ir savo laika, ir savo paties inte-
resus, kad galéty padéti tam, kuris ateityje
galés ka nors lituanistikos labui nuveikti.
Patekti i tg orbitg ir jausti nuolatinj riipestj
buvo ir laimé, ir didelis jpareigojimas.

Bet griSiu prie minties apie lietuviy
literatliros korpuso, pasakojimo formavi-
ma. Si Lebedzio pozicija buvo valstietis-
kai apdairi, sutelkta — jam riipéjo padaryti
tai, kg jmanoma padaryti, ir net Siek tiek
daugiau. Man atrodo, kad tokia laikysena
pasiteisino, ir iki to lemtingo laiko, kai ka-
tedra buvo iSardyta, padaryta labai daug.
Bet ir tada, kai katedra buvo iSardyta, o
i§ jos i8¢jo Vanda Zaborskaité¢ bei Irena
Kostkeviciite, Lebedys aiskiai zinojo, ko
kiekvienas zmogus i$ jo orbitos yra vertas.
Paaiskéjus, kad Zaborskaité ir Kostkevi-
ciuté turi atsisveikinti su katedra, Lebedys
su jomis nuéjo j literaty kaving, uzsaké ka-
vos, po taurel¢ konjako, susidauzé ir pasa-
ké: uz jusy zvaigzdes. Kai jau pasitikome
profesorés Vandos Zaborskaités knyga, su
Arvydu Juozaiciu dél visa ko pabeldéme
i dabartinio Ukio banko duris, kad pami-
nétume Sitg jvyki: uz jusy zvaigzdes. Tos
zvaigzdés tikrai Svieté, ir visi Sie zmonés
savo darbg galéjo padaryti.

Kaip as$ jaudiu Lebedzio vieta iki
1970-yjy? Tai buvo be galo patikimas,
kertinis pamaty akmuo. Zmogus, kurio
laikysenos, apgalvojimo, pozicijy, éjimy
tvirtybé buvo nejtikétina. Ir atrodé, kad
ten, kur yra Lebedys, gali ramiai sau buti,
kititoti. Bent jau mes, paskutinieji to meto
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katedros aspirantai, be galo jautéme §j pati-
kimuma, tvirtuma. Ir kai istiko ta 1970-yjy
vasara, ta netikéta mirtis, pasaulio griu-
vimo, zlugimo jausmas, suvokimas, kad
dabar apskritai néra ant ko laikytis, kaip
laikytis, kuo remtis, ypa¢ jauniems zmo-
néms buvo stulbinamai rySkus — niekada
daugiau tokio pasaulio griuvimo jausmo
nesu patyrusi. Vado, vadovo, ekscelencijos
vaizdinys.

Lebedys tuo laiku formavo mazas kul-
tirines bendruomenes. Aisku, pagrindiné
bendruomené buvo ankstyvosios katedros,
bet ji ir véliau laikési, nes po to apie Lebe-
dj vis burési jaunesni zmonés — net ir kai
katedra buvo iSblaskyta. AiSku, Siandien
mes labai pasigendame Donato Saukos ir
Juozo Girdzijausko, mano laikais tai buvo
artimiausi Lebedzio Zmonés, ir ta katedra
buvo savaip atsikiirusi, jos galimybé veikti
vél buvo sutvirtéjusi. Kitas ratas zmoniy —
tai S¢idrio bendruomené, vasaros S¢itiryje.
Labai gyvi profesorés Vandos Zaborskaités
ispiidziai i§ to laiko. Zinoma, Séiiiris — tai
griezta komanda, grieztas rezimas, griez-
tos taisyklés, kada gulti, kada keltis, kada
kam kg daryti, virti valgyti, skusti zuvj,
pariipinti gryby ir t. t. Viskas vyko su Syp-
sena, bet taip reiskési ir vado prigimtis.
Bendruomené turéjo ne tiktai ilsétis, bet ir
daug ka aptarti: darbus, Zmoniy likimus,
galimybes i8silaikyti, éjimus, kaip btidavo
sakoma. Dar viena bendruomené — Zygiy.
Ypa¢ ziemos, slidziy zygiy. Maciau cia
profesoriy Vincg Urbutj ir prisimenu, liu-
diju, kad tai vienas pagrindiniy LebedZio
komandos Zmoniy, vienas istikimiausiy.
Zygiai, buvimas gamtoje, i§tvermé buvo
svarbils, bet pirmiausia tai buvo bendruo-
mené, kuri aptaringjo labai svarbius to
laiko klausimus. Taigi Lebedys buvo litu-
anistikos vadas, vienas ty Zmoniy, kuriuos
pazinti, su kuriais susitikti yra labai svarbu.
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Dainora Pociiité: Aciti profesorei.
Lietuviy literatiiros katedroje istorinj Le-
bedzio kaip ,,vado* buvimg esame jute
visg laika, jo autoriteto tradicija katedro-
je visada buvo iSlaikoma. Iki $iy dieny
¢ia tebesklando ir atsiminimai, ir vaizdi-
niai. Profesoriai Donatas Sauka ir Juozas
Girdzijauskas ne sykj yra pasakoje apie
i$¢jimus kartu, slides, maudynes. O Stai
pastaruoju metu su Virgilija Stonyte, kuri
rengia Zaborskaités laisky knyga, Siek tiek
bendraudamos ir ieSkodamos Lebedzio ir
Zaborskaités laisky, kiek jy ¢ia, fonde, yra,
matome, kad didelé Zaborskaités laiSky
Lebedziui dalis yra ragyta j S¢iiirj, juose
aptariamos tiek Séidirio kasdienybés deta-
lés, tiek monografijos apie Dauksg raSymo
reikalai. Taigi laiSkuose derinamos dviejy
bendruomeniy — kasdienybés bendruome-
nés ir akademinés bendruomenés — pers-
pektyvos.

Dabar norime pakalbinti Inge LukSai-
te, kuri, kaip istoriké, taip pat yra klausiusi
Lebedzio paskaity, ir tikriausiai daug kg
turéty pasakyti apie istorinj Lebedzio su-
formuotg vaizdinj.

Ingé Luksaité: AS buvau istorike, bet
profesoriaus Lebedzio paskaity klausiau,
uzteko proto asmeniskai pasiprasyti leidimo.
Taigi esu isklausiusi dviejy koriféjy — profe-
soriaus LebedZio ir Donato Saukos — kursus
ir jie padéjo labai rimtus studijy pagrindus.
Lebedzio paskaitos man buvo nepaprastai
idomios, galbiit todél, kad jau buvau su-
sipazinusi su jy prieSistore ir kontekstu.
Mano paauglystés laikotarpiu katedroje
nepaprastai intensyviai svarstyta, kaip turi
atrodyti 1957 metais iSleistas pirmasis aka-
deminis lietuviy literatiiros istorijos tomas.
Sis svarstymas vyko turbiit nuo 1955 mety
ir a§ atsimenu, kaip po posédziy grjZusi
mama pasakodavo nuomones, pozilrius,



apmastymus, kg galima aukoti, ko nega-
lima, kas turi biti biitinai jtraukta. Senaja
literatiiros istorija, lotyniskaja jos dalj rasé
Marcelinas Rocka — anuomet biita stipraus
Klasikinés katedros branduolélio, nedide-
lio, i§ keliy zmoniy, kurie labai nuosekliai
stengési | musy literattiros istorijg jtraukti
lotyniskaja literatiirg. Deja, kirilica para-
Syta viduramziy literatiira menkai aprépta.

Bet kodél mes dabar sakome, kad tas
1957 mety tomas nepadeda Lietuvos lite-
ratiiros istorijos pagrindy? Turbiit todeél,
kad nebuvo galima jvardyti tos idéjos arba
tapatybés savokos, kuri galéty sujungti
Lietuvos literatiirg, raSyta lotyny, lenky,
lietuviy kalbomis bei kirilica. Negaléjai
kalbéti apie valstybing idéja, negaléjai
paminéti Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-
tystés kaip valstybés. Kas tada tas dalis
galéjo susieti? Kity alternatyvy tuo metu
lyg ir nebuvo surasta. Faktinés medZziagos
knygoje yra labai daug, bet tas tomas — tai
atskiri laivai, ne flotilé. Kai po visy ginéy
klausiau profesoriaus LebedZio paskaity,
girdéjau nuosekly teksta.

Kodél studentai sakydavo, kad nuobo-
du? Jis labai tyliai kalb¢jo. Ir jvedé tokia
madg. Kaip mes sakydavom, tiems, kam
neidomu, toks kalbéjimas netrukdo mie-
goti, netrukdo Zzaisti laivais, kitaip sakant,
déstytojas netrukdo studentui. Bet norin-
¢iam klausyti studentui nieko kito nelieka,
kaip tik atsisakyti studentiSko jprocio ir
biitinai sésti j pirmg suola. Lebedzio litera-
tiiros kursas i$¢jo kur kas véliau, jau po jo
mirties, dél to tos paskaitos ir buvo tokios
perkrautos. Pasakotojas, tyréjas i§ faktinés
medziagos klausytojo galvoje lipdé id¢ja ir
tos idéjos tiesiogiai jvardyti negaléjo. Turi
galva ant peciy, suprasi. Neturi? Taip tau
ir reikia. Ir taip uzaugo beveik dvi kartos.

AS jau ruoSiausi biiti kultiiros istoriké,
Situo poziliriu man labiausiai riipéjo ir Le-
bedzio kursai, ir darbai. Kai i§éjo monogra-
fija apie Dauksa, patyriau didziulj dziaugs-
ma, nes tai buvo pirmoji XVI amziaus Lie-
tuvos kultiiros istorija. Toje monografijoje
Dauksa yra organizuojanti asmenybé, bet
taip pat apréptas visas kontekstas: ir inte-
lektualinio gyvenimo bruozai, ir lietuviy
kalbos vartojimo galimybés — visa tai su-
telkta apie vieng zmogy.

Bet tada man kilo klausimas, kokiu ke-
liu toliau eiti. Tuo laikotarpiu, kai a$ bren-
dau, kai dar tik ieSkojau kelio, profesoriaus
Lebedzio nuostata senosios literatiiros at-
zvilgiu buvo gana aiski: lietuviy literatiira
yra tai, kas paraSyta lietuviy kalba, lietuviy
kultira yra tai, kas padaryta lietuviy kal-
ba. Suprantant tg laika, atsidéjimas tokiam
prioritetui buvo biitinas, tai veiké kaip or-
ganizuojanti idéja. Bet istoriniu poziiiriu
ji buvo per siaura. Ir tarp Sity dviejy keliy
reikéjo rasti jungti. Profesorius Lebedys
(¢ia as visiskai sutinku su profesore Vik-
torija) padéjo tvirtus pagrindus, persijojo
milziniska faktinés medziagos kiekj. Tai,
kas surinkta, buvo adatos ieSkojimas Sie-
no kupetose. Ir jis tas adatas surinko, su-
déjo audiniui sitti. Profesoriaus darbai yra
visiSka klasika, jis absoliu¢iai pasitikéjo
fakto galia. Fakty daug: padétas didziu-
lis kertinis akmuo trobai statyti. Bet, kaip
zinome, keiciasi pasaulis, mokslas, pazi-
nimas, keiCiamés ir mes, reikia kazkokiy
kity prieigy.

Atsimenu, kai bandziau surasti inte-
lektualigja Lietuvg. Susidiriau su profe-
soriaus Lebedzio mokiniy (jo paties jau
nebuvo) griezta nuostata: tai, kas parasyta
lenky, lotyny kalbomis, yra ne misy, tu
eini klaidingu keliu. Bet man atrodo, kad
kai dabar mes atsigreziame atgal, matome,
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kad tas kelias buvo biitinas. Dabar jau tiek
yra nuveikta, tiek iSleista, taip pasikeitgs
pozitris | lituanistika, ir galima tvirtai pa-
sakyti, kad lietuviy visuomené turéjo savo
mentaliteta, intelektualinj gyvenimg ne
savo kalba. Jeigu mes sugebame blaiviai
pazvelgti | visg Sitg procesa, | visuomene,
turime ieskoti to, kas ja jungia. Kalba yra
svarbu, gyvenimas mus pamoke, ka reiskia,
kai savo valstybéje nerandame jai deramos
vietos. Dabar lituanistikai dar didesnis i$-
Sukis iskyla turbtt todél, kad pasaulis nej-
tikétinai keiciasi. Prioritetu tampa apskritai
konstatuoti savo buvima, savo kultiiros eg-
zistencijg ir apginti teis¢ jai biiti. Esame pri-
&je iki tarpdurio j tokj pasaulj, kad jeigu mes
nesusitelkiame (kalbu apie lituanistus, nes tai
specifiné auditorija) i lietuviy valstybés, vi-
suomengs, tautos, kalbos dabartj, praeitj, tada
mes nebeturime ateities, nes pamokos to, kg
daréme ne taip, — o daréme labai daug kg ne
taip, — kyla i§ zvilgsnio ] praeitg laika, tik ten
yra iSminties kasykla, tik i ten zvelgdami ga-
lime suvokti, kg mums daryti dabar. Bet tam
reikia be nuolaidy pazinti praeitj. O Sis ,,be
nuolaidy™ yra visuminis musy kulttros tyri-
mas, vadinamas lituanistika, ir profesoriaus
Lebedzio vaidmuo ¢ia labai svarbus.

Darius Kuolys: Ingé Luksaité proble-
mina profesoriaus Lebedzio asmenybe ir
jo jzvalgas. Noriu perduoti mikrofong kitai
Jurgio Lebedzio studentei Eugenijai UlCi-
naitei ir klausti, ar i8 tikryjy Lebedys igno-
ravo lotyniskaja, kitakalbe kultiirg — Jusy
ekspertés ir studentés zvilgsnis.

Eugenija Ul¢inaité: Turiu pasakyti,
kad Darius ne taip mane pristaté. Jurgis
Lebedys galéjo man déstyti sengjg literata-
ra, bet mes studijavome klasiking filologija
ir, matyt, buvo manoma, kad labai rimty
déstytojy mums nereikia duoti, tad mums
sengjq literatlirg désté Jonas Zinkus, Anta-
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nas Trakymas, véliau Pranckus Zalionis ir
kiti. Bet su Lebedziu a$ susitikau jau po
studijy baigimo. 1962—1967 m. studijavau
Vilniaus universitete, po to teko truputj
padirbéti mokykloje, o nuo 1969 mety ka-
tedros vedéjo Leono Valkiino ir tuometi-
nio bibliotekos direktoriaus Jurgio Tornau
ripes¢iu buvau pakviesta dirbti Vilniaus
universiteto bibliotekoje Seny spaudiniy
skyriuje. Pradéjusi ten dirbti, turéjau tokj
polinkj senoms knygoms, senai literatiirai,
mano diplominis darbas buvo i§ Alberto
Kojelaviciaus ,,Lietuvos istorijos®, ir pra-
déjau galvoti, kg ¢ia man toliau daryti ir |
kokia puse eiti. Tada sumgsc¢iau sau, kad
nueisiu pas Lebedj ir tiesiog paklausiu, kg
jis man patarty — ka ¢ia biity galima tirti ar
ka kita daryti. Lietuviy literattiros katedra
tuomet buvo Cia, centriniuose rimuose,
kur dabar Rektoratas, prorektoriaus kabi-
netas, ta korpusa, matyt, tada remontavo
restauravo. AS nuéjau j katedra, jo nebu-
vo, bet Irena Panakaité, kuri visada viska
zinodavo, pasake, kad jis tuoj ateis. Todél
a$ i8¢jau | koridoriy, atsistojau prie lango
ir zitiriu. I§ tikryjy, po keliy minuciy at-
eina Lebedys. Miisy pokalbis buvo labai
trumpas, bet jis man pasaké labai svarby
dalyka: reikia versti senuosius tekstus. Kol
mes neturésime i§versty senosios literatii-
ros teksty (zinoma, jis pirmiausia ir turéjo
galvoje lotyniskus tekstus), tol neturésime
ir vaizdo apie senaja lietuviy literatiira.
Cia i§ tikryjy noriu pasakyti, kad Lebedzio
priesisko nusiteikimo lotynisSkai, kitakal-
bei, kaip mes ja vadiname, literatiirai tikrai
nebuvo, juo labiau kad ir Senosios Lietu-
vos literatiiros tome, kuris jau i§éjo po jo
mirties, ir kuris, beje, parengtas jo skaityty
paskaity, jo mokiniy uzrasy pagrindu, — ta
kitakalbé literatlira jtraukta. Ten figliruo-
ja ir Albertas KojelaviCius, ir jo Lietuvos



istorija, ir Strijkovskis, netgi Radvanas ir
Sarbievijus. Akivaizdu, kad Lebedys maté
bitinybe kurti vieningg lietuviy — kaip ji
tada buvo vadinama — literatiira, nepaisant,
ar visi autoriai buvo lietuviai, bet suvo-
kiant, kad tai, kas paraSyta Lietuvoje, kas
susij¢ su Lietuvos istorija, su Lietuvos to
meto jvykiais, sudaro integraliag senosios
musy literatliros dali. Deja, kaip Zinome,
1970 metais Lebedys miré ir tuo baigési
miisy bendravimas, bet kadangi jis man
davé aiskia kryptj, ka reikéty daryti, tai ta
kryptimi mes ir ¢ome. Visi tyrimai véliau
ir ¢jo ta linkme: reikia versti kuo daugiau
teksty ir juos Sitokiu biidu integruoti, plésti
lietuviy literatliros vaizda. Reikia pasakyti,
kad tokio pasipriesinimo — ¢ia jau ne i§ Le-
bedzio, 1§ vélesniy kolegy — buvo nemazai,
ir a8 netgi iki Siol jj jauciu, kad lietuviy li-
teratiira — tik tai, kas paraSyta lietuviy ir tik
lietuviskai. Siandien jau biity beprasmiska
diskutuoti tokiu klausimu. Man Lebedys
buvo ir yra svarbus. Visi LebedZio veika-
lai, kurie i§¢jo po jo mirties (kiek jy i$¢jo),
yra labai patikimi tyrinéjimai. Sakykime,
kas kalbama apie tg laikotarpj (va ¢ia sédi
jaunimas, kurie sunkiai jsivaizduoja ir ne-
gali, be abejo, jsivaizduoti to laikotarpio)
tarp 1946 ir 1970 mety, koks jis buvo. Pa-
vyzdziui, tuo metu Lebedzio apgintos ir
véliau iSleista disertacija apie Staneviciy
(i8¢jo 1955), monografija apie Mikalojy
Dauksg (1963). Jas mes galim Siandien
imti ir skaityti be jokiy korekcijy — ten pa-
sakyta viskas, ten nieko nereikia iSmesti,
Lebedziui dé¢l nieko nereikéty aiskintis,
teisintis, kad jis privaléjo daryti kazkokius
ideologinius reveransus ar pan., nebent ten
galima rasti kokig nors Markso Engelso ci-
tatg, bet tai yra tokie grumsteliai ant baty,
kuriuos gali nuspirti ir skaityti toliau.

Dar vienas dalykas — man buvo priim-
tinas ir a$ jo laikiausi — pats metodas, kaip
Lebedys ta senaja literatiira tyré, kaip jis
ja analizavo. Pirmiausia, labai stipri fakto-
grafija. Tai ir kiti yra tyre, minéje¢, berods
Juozas Girdzijauskas, kad profesorius nie-
kad neskelbdavo kokiy nors netikry, ne-
patikrinty (kol iki galo neissiaisSkindavo)
problemy, reiskiniy, fakty, jy nepristatyda-
vo kaip ,,galbiit, turbiit ir panasiai“. Ir tik-
tai galutinai jsitikings to fakto (kiirinio ar
reiSkinio) patikimumu, jis jj pristatydavo.
Kiriniy analiz¢ turi triading forma, dabar 1§
jos jau pasijuokiama, ir galbiit ji i§ tikryjy
jau yra atgyvenusi, bet to meto tyrimuose
ji buvo be galo svarbi, duodanti visumos
vaizdg. Pirmiausia, svarbus fonas — kulta-
riné, politiné, socialiné aplinka — kur tai
atsiranda. Kai yra aplinka, tada, sakysim,
autorius. Aisku, jis pateikia biografiniy zi-
niy, bet labai saikingai ir labai neiSplésda-
mas §ito biografinio lygmens. O tada jau ir
kiirinys, per kurj pereinama keliais lygme-
nimis. Pirmas Zvilgsnis — turinys, po to ei-
nama gilyn, j literatlirine analizg, ] esteting
analizg, ir $itaip yra analizuojami visi kiiri-
niai, visi tekstai: ir lietuviski, ir lenkiski, ir
lotyniski, kiek jis jy yra pristates ,,Senojoje
lietuviy literatiiroje*. Noriu pabrézti, kad
Lebedzio pamokos dabartiniams ir biisi-
miems lituanistams turéty biti tuo, kg Vik-
torija pavadino zemdirbio darbu. Moksli-
ninko darbas ir yra zemdirbio darbas. Bet
kokiomis saglygomis, kada Zmogus sgzinin-
gai dirba savo darbg ir stengiasi ji padaryti
profesionaliai, visada tas darbas turés is-
lickamaja verte ir po daugybés mety — Stai
dabar daugiau nei 40 mety, kai Lebedzio
néra, o mes jo darbais naudojames. Stai
tokie zmonés, kaip Lebedys, kaip Vanda
Zaborskaité, kaip Meilé¢ LukSiené suteike
tarybinei tikrovei — kartais baisiai, kartais
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absurdiSkai, kartais marazmatiSkai — ir te-
besuteikia reikSme, prasme ir verte.

Darius Kuolys: Aciii profesorei Euge-
nijai Ul¢inaitei. Du tikri studentai — Romu-
aldas Ozolas ir Kestutis Nastopka. Jurgis
Lebedys yra palikes studentams tokig ne-
didele knygele — kaip studijuoti.

Viktorija Daujotyté: Nepaliko... Pali-
ko begal¢ mazy lapeliy...

Kestutis Nastopka: Ji véliau buvo is-
leista.

Darius Kuolys: Taip, ji i$leista i§ ty
lapeliy. Tai, Viktorija, buvo Jusy darbas
sudelioti knyga 18 ty lapeliy?

Viktorija Daujotyté: Miusy abiejy su
Vaciu Bagdonavi¢iumi.

Darius Kuolys: Su Vaciu Bagdona-
viciumi sudéliojote Zalig grieztg knygele:
jeigu dabar studentai ja pasiskaityty, pa-
matyty, kokie rimti yra lituanistikos moks-
lai, ir kokie rimti reikalavimai yra keliami
tikram jaunajam lituanistui. Tg knygele
atsimenu i$ studijy mety. Mums ji atrodé
labai griezta, labai didelius reikalavimus
Lebedys studentams kélé. Dabar turime
galimybe teirautis buvusiy studenty, koks
buvo Jurgis Lebedys kaip pedagogas.

Kestutis Nastopka: AS i§ tikryjy ne-
priklausiau tam artimam Jurgio Lebedzio
ratui. Buvau jo studentas kartu su Romu,
tad mano Zvilgsnis ir yra truputj i§ apacios
] virSy. Nedrjstu skverbtis | akademines
aukstumas, nelabai kg ¢ia ir galéciau pri-
durti, bet gal viena kita linksmesne detale
i$ Sito laiko pasidalinsiu. Kai mes atvyko-
me studijuoti lituanistikos, didZioji misy
atvykusiyjy dalis noréjo tapti poetais. Kai
kurie tokie ir tapo: Algimantas Bucys,
Vaclovas Mikailionis, Marija Katilitite-La-
krima, poetais nor¢jo tapti ir Aleksas Gir-
denis, ir Albertas Rosinas — jie rase, tiktai
véliau juos paviliojo kalbotyra. AS taip pat,
zinoma, nor¢jau tapti poetu. Kai stojau,
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galvojau, kad taip ir bus. Jau pirmame kur-
se kartais lankydavausi Korsaky namuose,
ir vienu kitu zodZiu su Kostu Korsaku per-
simesdavome. Jis, Zinoma, apie mano iliu-
zijas gal zinojo, gal nezinojo, bet jam tai
buvo nejdomu. Taciau jis mane moké, ko
nereikia praziopsoti universitete. Aiskiai
atsimenu du pamokymus. Pirmas — mo-
kytis kalby. Korsakas saké, ka iSmoksi,
to neuzmirsi, ir a§ bandziau i§ dalies to
siekti: mokiausi daugelio kalby, skaiciau
nemaza kalby, bet dorai né vienos neiSmo-
kau. Kitas pamokymas buvo nepraleisti ty
paskaity, kurios kazka gali duoti. Ir kaip
pirmasias i§ tokiy jis nurodé Lebedzio pas-
kaitas. Tai buvo kitas laikas, nei tas, kai jis
moké Vanda Zaborskaite skaityti ,, Tiesos*
vedamuosius. Jis suvoké Lebedzio figliros
svarbg. Sito antrojo Korsako pamokymo
a$ laikiausi. Na, pretenduojanciam biiti po-
etu tas kursas atrodé savitas. Ten nebuvo
nieko, ko trosko jaunas poetas — jis i§ ti-
kryjy kalbédavo labai létai, i§ pirmo zvilgs-
nio gana monotoniskai, bet atsivéré tokie
akiraciai, kurie buvo man nezinomi — nau-
jos zemés, ypac tie visi literatliriniai kon-
tekstai. Tada manyje ir pradéjo formuotis
literat@irologas, kuris ,,uzmusé“ nevykusj
poeta. AS raSiau pas Lebed] pirmaji kurso
darba apie Jono Bretkiino ,,Giesmiy gies-
més* vertimg. Jis moké mus, kaip reikia
dirbti su tekstais, pradédamas nuo biblio-
grafijos, supazindino su Vaclovo Birziskos
bibliografija, kitais bibliografijos S$alti-
niais, metodika, citavimu, kaip ka daryti.
Iki $iol atsimenu vieng jo pamokyma apie
apibendrinimus, apie iSvadas. Lebedys
saké: reikia pakartoti ta pati, bet palype-
jus vienu laipteliu auks¢iau. AS Sitg nuolat
kartoju savo doktorantams, nes man atro-
do, kad tai — nesenstanti iSmintis. Kadangi
raSiau apie vertimus — mane supazindino



su vertimo teorija. Tada jis saké, kad reiké-
ty pasirinkti kokj nors literatiirinj tekstg i$
Biblijos, ir mes pasirinkom ,,Giesmiy gies-
me*. Kg a$ ten prirasiau — nelabai atsime-
nu, bet atsimenu, kas man padaré¢ didziau-
sig jsptudj Bretkiino ,,Giesmiy giesmés*
vertime. Tai, ka Martynas Liuteris vercia
»~meileé“, Vulgatoje — amor, véliau Juozapo
Skvirecko, Antano Rubsio vertimuose vi-
sur yra ,,meilé”, Bretkino vertime atsiran-
da ,,papai“. BandZziau interpretuoti, kodél
taip yra, gal jis ieSko metonimijos abstrak-
¢ioms sgvokoms, nes kitose vietose yra
zodis ,,meilé*: ,,nes meilé stipri yra kaip
smertis ir §élojimas yra driitas kaip pekla®
(Séliojimas kaip aistros vertimas taip pat
yra puikus), ir dar kitoj vietoj. Véliau — as
tada neturéjau po ranka hebrajisko origi-
nalo, bet Sigitas Geda, versdamas ,,Gies-
miy giesme*, naudojosi pazodiniu vertimu
i$ hebrajy kalbos, ir $tai tose vietose tenai
atsiranda ,,glamonés*, kuriy néra nei Skvi-
recko, nei Rubsio, nei Liuterio vertimuo-
se. Tai turbiit liudija — as$ tai jau i$ naujo
pavartes Bretkiing galvoju — kad vis délto
jisai atsizvelgé i hebrajy teksta ir tai leido
jam net nutolti nuo Liuterio. Cia jau nau-
jas to mano dingusio darbo perskaitymas,
deja, jisai dingo be pédsaky... Na, ir véliau
su Lebedziu kartkartémis susitikdavome.
Kai a$ buvau aspiranttiroje Rygoje, Irena
Lebediené prasé ten rasti latvisky Saltiniy
Donelaicio bibliografijai. Véliau susitikda-
vau, kai grjzau po aspirantiiros studijy ir
kai jau dirbau Literatiiros institute. Jis taip
pat visalaik doméjosi, kas vyksta literatii-
riniame gyvenime, ne vien apie sengjg li-
teratlirg klausingjo, bet ir apie miisy jauny
maistaujanciy literatfiros kritiky moksli-
ninky darbus kalbédavo su susidoméjimu.

Véliau, zinoma, mane sukrété netikéta
jo mirtis, tada net eilérastj parasiau apie ne-

atrastus lietuviskus Zodzius senose knygo-
se, bet dingo tas eilérastis... Tad tokie — Siek
tiek i$ apacios — studentiski atsiminimai.
Dar viena detalé — kadangi Lebedys
mus sudomino Bretkiinu ir pasake, kad
jo Biblijos vertimas yra Vokietijoje, o ¢ia
yra tik bedtilanti kopija, mes sugalvojome
kaip nors prisidéti prie Bretkino i§saugoji-
mo. Kadangi as§ buvau kurso komjaunimo
organizacijos sekretorius, | savo planus
itraukéme sumanyma perraSyti Bretktino
Biblija is tos kopijos. Kai pateikéme fakul-
tete savo pasitilymg, i§ misy i$sityciojo,
kad komjaunuoliai perrasé Biblija.
Romualdas Ozolas: As buvau studen-
tas ir turéjau garbés klausytis profesoriaus
paskaity. Nemanau, kad jas biity galima
pavadinti nuobodziomis. Jos buvo sun-
kios, ir jy reikéjo klausytis labai atidziai,
lygiai taip pat, kaip jos ir buvo skaitomos.
Siaip jau nebuvau labai stropus studentas,
nes jau nuo pat pirmo kurso jsitraukiau j
liaudies dainy ir Sokiy ansamblio gyveni-
ma. Vazinéjome su tuo ansambliu po visg
pasaulj. Tad galima suprasti, kad studijos
kartais biidavo naktinés. Taciau i§ to meto
uzraSy, pasirodo, Lebedzio paskaity esu
uzsirases daugiausia. Siandien negaliu pa-
aiSkinti Sito fakto, bet kas norés patikrinti,
galés tai padaryti, nes tie uzrasai, kaip ir
daug kas kita, yra valstybés archyve. Ten
taip pat yra ir mano kursinis darbas ,,Do-
nelaitis pasakétininkas pasaulio pasakéti-
ninky fone“. Zinoma, ta tema pasirinkau
pats, nes ka gi po pasaulj besitrankantis
gali labiau pripazinti vertu, negu pasau-
lio kontekstg. Kai gavau tg kursinj atgal,
pamaciau, kad laukeliuose Zzaliu raSalu
pribraukyta. Susitaréme su Profesoriumi,
kada man bus galima ateiti kitg kartg, jau
perrasius tg kursinj darbg. Kadangi sesija
buvo pasibaigusi, turéjau eiti pas Profeso-
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riy ] namus ir nunesti jam tg darbg. ISsine-
Siau 1§ ty namy kone mistiskg vaizdg. Tas
vaizdas buvo mano svajonés jsikiinijimas —
visos sienos pilnos knygy. Profesorius sédi
prie tokio stalo, paties beveik nesimato, o
tu gali su juo tik per savita mistiska inte-
lekto sieng bendrauti. Koks buvo antrasis
mano darbo jvertinimas? Ten nebuvo jokiy
pastaby. Tai buvo tylus viso §ito mano dar-
bo atmetimas. [skaitymas, bet atmetimas.
Tai man padaré labai gily jspudj. Atsimi-
niau $itg susitikimg su Profesoriumi visa
likusj gyvenima, nes supratau, kad sukri-
tikuoti (beje, mirtinai sukritikuoti) ir paro-
dyti ,,Saunuoliui jam derama vieta, galima
net ir Zzodzio nepasakius, labai kulttiringai
ir labai paprastai. Dékui jam uz tai. Sten-
giuosi tai atsiminti, stengsiuosi ir ateityje.
Taciau vienas dalykas buvo suprastas Siek
tiek véliau — bendraujant per atstuma, per
knygas. Sitos knygos i3 tiesy paliko pati-
kimo daikto, patikimo santykio su Zzmogu-
mi, kuris Sitaip raso, jausmg. Tas jausmas
turbiit yra pats svarbiausias, kada tu nori
suzinoti kg nors taip pat patikimo, kuo tu
galétum remtis. Profesoriaus monografija
apie Dauksa perskaiiau tikrai su dideliu
vargu, daug ko nesuprasdamas, bet man
veélgi liko vienas visiSkai aiSkus visam
gyvenimui dalykas — mes, kaip tauta, j pa-
saulio §viesg i$ istorijos migly ¢jome labai
sunkiai, vargdami, bet su dideliu pasiryzi-
mu, stabdomi, bet vis délto nesustabdomi.

Docenté¢ Ingé kalbéjo apie tai, kaip
apie to meto reiskinj, to meto dalyka. Ma-
nau, ta pajauta turi likti visiems laikams.
Po universiteto baigimo praéjus nemaza
laiko, tai, kas véliau buvo vadinama kita-
kalbe Lietuvos literatiira, a§ suvokiau kaip
tautos intelektualing erdve. Erdve, kurios
mums su savo rastija nebuvo lemta pasi-
imti. Tad klausimas ,,kodél taip?* iki Sios
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dienos man yra svarbiausias miisy likimo
klausimas. Kas tai nulémé: miisy menta-
lumas, ar miisy kaimyny elgesys... Kokios
dar kitos priezastys — atsakymo kol kas
nedrjstu sakyti, nors gelmése a$ jj jau tu-
riu. Toks reiskinys, kad lietuviai, kariauda-
mi uz savo islikimg ir iSlaikydami Europg
patys pasiaukojo, dar turéty biti apmasty-
tas i esmés, bet kad jie leido sau nutauté-
ti — tai reikia apmastyti visy pirma. Nesu-
gebéjimas | misy istorijg pazitréti kaip |
nutautéjimo istorijg galbiit ir yra vienas
i§ fundamentaliyjy istorijos klausimy, dél
kurio mes turbiit dar ilgai Snekésime ir gin-
Cysimés, bet privalésime | ji atsakyti. Tai
a$ buvau pakankamai gerai suvokes jau
1970 metais, kada suZinojome apie Jurgio
Lebedzio mirtj. ISgirdome apie jg Diiksto-
se, universiteto krastotyrininky komplek-
sinés ekspedicijos baigiamaja dieng. Jau
buvo kalbéta apie jspudi, kuri paliko zinia
apie profesoriaus mirtj. IS tiesy pasijutome
kaip einantys j smegduobg. Buvo nepa-
prastas smiigis.

Baigdamas noriu pasinaudoti proga ir
paskaityti iStrauka i§ savo 1970 mety die-
norascio, kur rasiau apie profesoriaus pa-
lydéjima. Esu prasalaitis jusy garbingoje
literaty kompanijoje, rate, kaip jis sakote,
bet tuo, ka netgi prasalaiCiui Profesorius
savo trumpais prisilietimais yra davgs,
tikrai jauciuosi ir galjs, ir turjs pasidalyti.
Taigi: ,,Vakar grizau i§ pirmosios universi-
teto Romuvos kompleksinés ekspedicijos.
Grjzome zinodami, kad miré¢ Lebedys. Jis
buvo pasarvotas Ciurlionio akty saléje.
Kai nu¢jau ten, kaupiantis audros debe-
sims, prie karsto stovéjo filosofai. Tik da-
bar kaip dera supratau netekimo mastg ir
svarba. Kai pritrenkia mirtis, ima jaudinti
gyvieji. Gyvyjy skausme gyvena velio-
nio darbai ir neissipilde lukeséiai. Lebe-



dys paliko daug amzinai gyvy darby. Bet
dar daugiau lukesc¢iy buvo siejama su juo
kaip zmogumi. Gerai Siandien buvo pasa-
kyta katedroje — ,,nutriiko kaip pertempta
styga“. Taip, garbinga mirtis, bet dar gar-
bingesnis buvo jo gyvenimas. Juk Sitas
zmogus tik buvo i8¢j¢s | savo kiirybos er-
dves. Kodél mums tokia lemtis — netekti
ty, kurie labiausiai reikalingi, ir tada, kada
jie labiausiai reikalingi. Kalbos vyrai stovi
miru, o jis ¢ia buvo vienas toks. Aisku, li-
teratliros mokslas nezlugs, bet kas bus su
katedra? ISneSant karstg, prapliupo liitis,
ir zmonés vaiksciojo $lapi. Laidotuviy gé-
liy ir prakaito kvapas tvyrojo tamsiam ko-
ridoriyj ir buvo velniskai keista.*

AS tg ,,velniskai keista® Siandien iS-
versiau taip — turbit apmaudu, be galo
apmaudu. Lygiai taip pat apmaudu, kai
dabar pagalvoji, kiek dar tokiy iSgyveni-
my ir kokiy iSgyvenimy reikés tiems, ku-
rie Siandien 1§ mokykly léktuvais trenkiasi
1 pasaulio kampus, kad jie taip pat atrasty
Lebedj. Ko gero, jiems bus sunkiau atrasti
negu man.

Dainora Pociuité: Romualdas Ozolas
i8kélé ir Siandienos miisy diskusijos temo-
je uzfiksuoty klausimy apie lituanistikos
ateit] ir neiSsprestus klausimus, tad kalbin-
tume Sigita Narbuta, kaip jis — neblogai
susipazings su Lebedzio palikimu, studija-
ves ir Lebedzio archyvg — atsakyty i Sitg
klausima ir provokacija?

Sigitas Narbutas: Dékoju uz garbe
pabiiti kartu su jumis, minint profeso-
riaus Jurgio Lebedzio Simtmetj. IS esmés
visi svarbieji dalykai vertinant jo paliki-
mg Siandien jau yra pasakyti, ir man bty
sunku ka ir pridéti. Pasistengsiu lituanis-
ting improvizacijg pasitelkes pasidalyti
tam tikromis detalémis, kurios, kaip pa-
matysime, paliudys daugeli pacdiy svar-

biausiy dalyky, jau Siandien ¢ia verbali-
zuoty. Pradésiu nuo studijy mety. Likimui
lémus, teko studijuoti ypatingu metu, kai
senasis Vilniaus universitetas Sventé savo
400 mety jubiliejy. Istojau i universitetg
1976 metais, kai iki to jubiliejaus dar buvo
like keleri metai. Tie keleri metai ir po
mety jvykes esminis luzis iki Siol yra vie-
nas i$ stipriausiy jaunystés ispudziy. Ka gi
turiu galvoje? 1976-aisiais pradéje studijas
mes gilinomés | lituanistikos disciplinas ir
ne tik | jas, tokiu labai senovisku budu —
neturédami né vieno lituanistinés discipli-
nos vadovelio. Déstytojas, kaip pries 400
mety universitetui besikuriant, diktuodavo
arba skaitydavo paskaitas, o studentai jas
kruopsciai stengdavosi uzsiraSyti. Ir Stai
1977 metais iSeina pirmoji savarankiska,
originali lietuviy autoriaus paraSyta kny-
ga — Lebedzio ,,Senoji lietuviy literatira®.
Paskui veikiai kaip i§ gausybés rago pasi-
pylé Zigmo Zinkeviciaus, Jono Palionio,
Viktorijos Daujotytés, Donato Saukos,
kity misy lituanistikos koriféjy knygos —
akademinés knygos, daugiausiai vadoveé-
liai. Pasidaré neapsakomai lengva studi-
juoti — galéjai gilintis kada nori ir skaityti
kiek nori. Ko nesuprasdavai, buvo galima
teirautis per paskaitas ar po paskaity ty
padiy mielyjy déstytojy. Sitas lizis, mano
akimis, buvo tokios pat kultlirinés svarbos
kaip jusy — a$ dabar Ziiiriu | jaungsias ko-
leges — gyvenime atsirades internetas, nau-
josios IT technologijos, i§ esmés paspar-
tinusios informacijos sklaida, iSplétusios
galimybes pagrindinius dalykus suzinoti
nepaprastai lengvai. Ir kg gi pirmoji kregz-
dé, kaip ir minéjau, ne kas kita, o Lebe-
dzio ,,Senoji lietuviy literatlira™ — pirmasis
originalus, labai stiprus, gilus lituanistinis
vadovelis. Véliau likimas, baigus univer-
sitetg, nuvedé ] Knygy rtmus. I8dirbus
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ten keletg ménesiy — gatvéje kaip tik Jus,
Viktorija, sutikau, ir Jis tada paklausé-
te ,.kur dirbi®, pasakiau Knygy rimuose,
tai JUs atsakéte: ,,Tai gerai, tai prasmingo
darbo vieta.” Labai greitai jsitikinau Sity
zodziy tiesa, nes susidiriau su nepaprastai
darbsciais, atsidavusiais lietuviy kultiirai
zmonémis. Viena i§ ty darbuotojy buvo
$viesaus atminimo Aurelija Rabaciauskai-
té. Kai ji prisileido mane artéliau ir mudu
ilgeliau pasikalbédavome apie jvairius da-
lykus, susijusius ir su Knygy rimy istorija,
ji prisiminé, kad j Knygy riimus anksciau
neretai ateidavo ir Jurgis Lebedys.

Turiu pasakyti dar vieng dalyka — Kny-
gy riimai sovietmeciu i$ tikryjy buvo tokia
vieta, kurios darbuotojai turé¢jo daugiau
galimybiy i§vaziuoti | gretimas valstybes,
pirmiausia j Lenkija, taip pat j Rusija,
Ukraing, Baltarusija. Kai kam pasisekda-
vo ir Vokietijg pasiekti, o ten archyvuose,
bibliotekose rasti nezinomy gausiy fakty,
vertingy fakty, kalbéjusiy apie kur kas pla-
tesne, gilesne rasymo lietuviskai tradicija.
Tie faktai plaukdavo ir | pacius Knygy
rimus, o daznai ir mikrofilmy, kopijuy pa-
vidalu pasiekdavo Vilniaus universiteto ir
Moksly akademijos bibliotekas. Lebedys,
tuos dalykus zinodamas, i§ karto ateida-
vo, pakviestas Marcelino Rockos, Antano
Ulpio, Dalios Gargasaités, tos pacios Au-
relijos Rabaciauskaités. Bibliografams ir
knygos istorikams buvo labai svarbu rasti
tiems paskiriems surastiems nezinomiems
faktams vietg tam tikroje kultiiros panora-
moje, kurig pries akis turéjo Lebedys. Jei
ne Lebedzio konsultacijos, jei ne darbas
Knygy rimuose, kai kada uztrukdaves ir
ilgokai, tokios nacionalinés retrospektyvos
ar bibliografijos, kokig mes turime, netu-
rétume. Nemaza dalis paciy vertinimy yra
susije su Lebedzio vardu. Sita informacija
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mane patj, dar labai jaung lituanistg, pri-
vedé prie iSvados, koks svarbus yra fakto-
grafinés medziagos iSmanymas, pagarba
paciam lituanistikos faktui, net ir paciam
menkiausiam. Lebedys turéjo susidéliojes
programa, i§ gerai patikrinty ne tik savo
paties, bet ir kolegy (su kuriais jam teko
dirbti universitete pokario metais, pirmiau-
sia galvoje turiu Marceling Roc¢ka) jéga ir
pastangomis. Nezinau, kas Siandien galéty
iSmokyti tos pagarbos faktui. Manau, dar-
bas bibliotekoje, tokioje kulttiros jstaigoje,
kuri iki Siol registruoja, renka ir kaupia in-
formacija apie miisy kultiiros istorija.
Dirbant Knygy rimuose, mane susi-
rado ,,Vagos™ darbuotojos ir vis paprasy-
davo pasizitréti, paredaguoti vieng kita
vertima i§ lotyny kalbos. Lankydamasis
,»,Vagoje™ ir bendraudamas su senosiomis
leidyklos darbuotojomis, vél susidiriau
su Lebedzio vardu. ,,Vagoje“ pasakodavo,
kad Lebedys ¢ia buvo neretas svecias. Jj
kviesdavo vienu labai svarbiu (turbiit ne
vieninteliu) reikalu. Lebedys buvo ,,Litu-
anistinés bibliotekos™ (sovietmeciu ¢jo to-
kia serija) redakcinés kolegijos, kaip tada
sakydavo — komisijos, narys. | jo ZodZius,
] jo vertinimus atidziai jsiklausydavo ,,Va-
gos* darbuotojai, rengdami ,,Lituanistinés
bibliotekos* tomus. Tai graziai apibiidina
ir patj Lebed]. Jis, budamas uzimtas, tu-
rédamas daug akademinio darbo valandy,
neatsisakydavo ir ten lankytis, daug padéti
,,Vagos Zmonéms, nes suprato paprastg
dalyka — kol naujoms kartoms nebus pa-
teikiami pagrindiniai, pamatiniai lituanis-
tikos tekstai — i§ pradziy tai buvo Jonas
Basanaicius, Simonas Daukantas ir daugy-
bé kity autoriy, paskui atsirado ir Myko-
las Lietuvis ir kiti rase lotyniskai, tol ne-
bus jmanoma keisti pasaulévaizdzio, kurj
kiekviena karta susidaro i§ naujo, sava. Cia



Lebedzio indélis — labai didelis. Véliau,
per¢jes dirbti j Instituta, vél susidiiriau su
Lebedzio vardu. Jis ir vél atvéré tam tik-
rus naujus horizontus instituto darbuose.
2002 m. rudenj, grazy rudenj, kaip dabar
prisimenu, | Instituta atéjo profesorius
Juozas Girdzijauskas, susirado mane ir
pasake turjs svarbig misijg. Pradé¢jome kal-
bétis. Sako — kitamet minésime Lebedzio
90-metj. Bty grazu kaip nors jj paminéti,
gal turite kokiy minc¢iy? Pasitiliau pradéti
kokia nors forma, pavyzdziui, konferenci-
jos, gaivinti diskusija senosios literatliros
klausimais. Lebedzio skaitymai kaip tik
ir buvo ta forma. Nuo 2003 m. iki dabar
Lietuviy literattros ir tautosakos institute
tie Lebedzios skaitymai vyksta. Kas juose
lankosi, iSgirsta vis naujy tiek teoriniy, tiek
faktiniy dalyky. Manau, Lebedzio skaity-
mais Instituto, o ir visa lituanisty bendruo-
mené graziai pamini Lebedzio atminima,
jgyvendindami vieng i$ jo priesaky ateities
kartoms — pirmiausia per mokinius burtis
ir kitus burti, telktis ir kitus telkti patiems
svarbiausiems darbams. Ne vieng kartg
klausiau, kaip Sitas suvokimas ateina, kaip
zmogus isisamonina, kad darbas bendruo-
menéje, bendruomeninis sugyvenimas ir
yra tas tinkamas pagrindas visiems kitiems
svarbiems dalykams. Gyvenimas vél ne-
tikétai suvedé su Lebedziu, taciau tokioje
sunkiai nusakomoje vietoje — dalyvauda-
mas jvairuose etnografiniuose renginiuo-
se, susipazinau su Sirmuliy vaikais. O kam
yra teke girdéti Devynduoniy kaimo pava-
dinima, tas turbiit prisimena, kad Lebedziy
kaimynai buvo Sirmuliai. Vieng kartg pa-
klausiau, gal jaunieji Sirmuliai prisimena
Lebedziy seimg ir lebedziukus? Sako, taip,
Seimoje perduodami pasakojimai apie gra-
7y kaimyny sugyvenimg ir apie tai, kaip
Sirmuliai, gyvene truputj turtingiau, priim-

dave lebedziukus pas save, ir kaip Jurgutis
ne vieng karta buves vaiSinamas svetin-
guose buoziy Sirmuliy namuose. Manau,
i§ kaimo, i§ vaikystés ateina tie jgidziai,
galbiit nesu teisus, bet vis délto taip galvoti
apie kaimg, jvertinant gyvybinga jo tradi-
cijg, buvo ir yra labai malonu.

Dainora Pociuté: Klausantis man kilo
mintis, kad Lebedys kaip mokslininkas turi
vaizdZiai jprasmintg atminties tradicija —
pradedant tapytu Valiuvienés LebedZzio
portretu, atnes$tu ¢ia Siam vakarui i§ Lietu-
viy literatiiros katedros. Turim ir LebedZio
skaitymus, ir Lebedzio skaitykla, kabine-
ta, biblioteka, archyva. Tikriausiai nedaug
mokslininky galéty pasidziaugti tokia at-
minties tradicija. Siandien &ia yra ir jau-
niausias LebedZio stinus Jurgis Lebedys,
kurio papraSysime papasakoti apie Seimg
ir Profesoriaus atminimg Seimoje.

Jurgis Lebedys: Ne koks as kalbéto-
jas. Buvau dar mazas — 8-eriy mety — vai-
kas. Mano prisiminimai vaikiski. Seimoje
ne taip daznai t€va matydavom, nes turbiit,
kaip reta, jis buvo pasi§ventes darbui. Siais
laikais retai sutiksi zmogy, kuris biity sky-
res tiek laiko darbui, savo profesinei veik-
lai. Net atostogy mety vaikystéje S¢itirio
vienkiemy, prie ezery, praleisdavau apie
pusantro ménesio. Dienotvarké biidavo to-
kia: jis dirbdavo iki piety, keldavosi apie
6 ryto, na o po to zvejodavo ar kazka kita
darydavo. Siais laikais sunku rasti tokj
darbui pasi§ventusj zmogy. S¢iiirio vien-
kiemj maciau atsitiktinai, prie§ nemazai
mety. Maciau, kad ten pastatyta moderni
kaimo turizmo sodyba. Moléty rajone prie
Baltyjy Lokiy ezero.

Darius Kuolys: Sitlyc¢iau visiems kal-
béjusiems prelegentams dar tarti Zodj, jei
kas liko nepasakyta, jei norétuméte atsi-
liepti i kity pasisakymus.

121



Viktorija Daujotyté: Viena tokia min-
tis, mintelé. Man labai svarbus santykis
tarp zmoniy, kolegy, biciuliy, susijusiy
su Jurgio Lebedzio asmenybe, jo darbais.
Kaip klostési, kaip mes jautéme. Lebe-
dys ruosési gyventi ilgai, jis turéjo maza
stiny pirmaklasj, atrodé mums stiprus. Ka
jis daré, daré labai toli j priekj. Jo israsai,
jo sukaupti archyviniai dalykai, lapeliy
lapeliai... Jis iSleido monografija, jo pro-
jektai, kai kurie darbai taip ir liko sudéti
i1 aplankus. Man labai riipéjo pasakyti,
kad, be abejonés, pats iStikimiausias Le-
bedzio mokinys yra Juozas Girdzijauskas.
Viskas mano akyse vyko, tas didziausias
pasiaukojimas, pradedant ,Lituanistikos
barais® ir baigiant SeSiasdeSimtmeciui is-
leistu, o pries tai sudarytu, patikrintu lei-
diniu. Paskui vadovélis, apie kurj kalba
daktaras Sigitas — nebuvo jokio vadové-
lio, buvo tik studenty paskaity sgsiuviniai,
tiktai aplankai su iSrasais, su pasizymétais
planais, paskaity konspektai, kaip juos
tradiciS8kai vadintume. Girdzijauskas rasé
Sitag vadovélj, susidéjes mazdaug deSimt
studenty uzraSy sasiuviniy. Mes rinkom
tuos sgsiuvinius, juos ne$éme, tikrinome,
skaitéme. Buvo juodas, sunkus, didziausio
pasiaukojimo reikalaves Senosios literatt-
ros vadovélio parasymas. Paskui Lebedzio
septyniasdeSimtmetis 1983-aisiais metais.
Kapitaling, kaip man atrodo, knyga su at-
siminimais, su refleksijomis zmoniy, ku-
rie nebeparasys daugiau ty darby — vélgi
Girdzijausko darbas. Taip tyliai pagalvoju,
persiskaiciau Girdzijausko paliudijimus,
acili uz pagalba, uz tg darba, kurj jam kaz-
kuo padéjau dirbti. Ir atrodo, kad tai yra
didziausia, svarbiausia, kg apskritai esu
padariusi. Dar noriu pasakyti, kad knyga
»Lietuviy kalba XVII-XVIII a. vieSajame
gyvenime* liko tik su pratarme ir su dau-
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gybe aplanky, iSrasy iSrasai, lapeliy lape-
liai. Atrodé¢, kad tas darbas iSsiblaskys ir
nieko i$ jo neliks. | $ita darba pasinéré pro-
fesoré Vanda Zaborskaité, paaukojusi kelis
savo gyvenimo metus, ne ménesius, o kelis
metus, atidéjusi savo darby raSymus, savo
studijas, ji sédo prie $ito juodo, sunkiausio
darbo su lotyniSkais, lenkiSkais tekstais.
Tas talkininky burys vél stovéjo ir apie
profesore Zaborskaite. Déliojome, grupa-
vome, sudaringjome rodykles. Galéciau
paliudyti, kad tai kélé kazkokj ypatinga sal-
dumo, dziaugsmo jausma, kad gali kazkuo
prisidéti, gali kazka padaryti. Manau, kad
asmenybés dydis galiausiai yra pamatuoja-
mas kity zmoniy santykiu, savitu moraliniu
isipareigojimu padaryti, kompensuoti, pa-
kelti, padéti. Ir Siuo pozitiriu Lebedys yra
i§skirtinis asmuo. Bent a$ nesu daugiau pa-
tyrusi tokio Svento darbo jausmo.

Eugenija Ul¢inaité: Kadangi Viktorija
apie tg knyga uzsiming, apie jg ir a$ noréjau
§i ta pasakyti. Man padaré jspudj Vandos
Zaborskaités atsiminimas, kad ji tam skyré
penkerius metus. Dél ko man gaila — labiau-
siai tos knygos ir gaila. Ji liko tokia fakty
sankaupa: lituanistai nerado pri¢jimo prie
tos knygos. Ji nesulauké reflektuojancio
zvilgsnio, kuris tai knygai suteikty apiben-
drinantj pobiidj, kurj ruosési tiems faktams
suteikti pats Lebedys. Gal kitiems zmonéms
tai buty sunku padaryti, bet, mano suprati-
mu, bent keleta disertacijy i$ ten sukauptos
medZziagos bty galima parasyti.

Viktorija Daujotyté: Zinokite, ten yra
tas pradzios taskas, kuris galéty tg knyga
atgaivinti. Pirminis pavadinimas. Lebedys
nor¢jo tg knyga programiskai pavadinti, is-
ryskindamas pavadinima, tai buvo: ,,Kova
dél lietuviy kalbos Lietuvos Didziojoje
Kunigaikstystéje.* Jis noréjo ta stuburg at-
statyti. Taciau pavadino neutraliai, bet juk



idéja liko, ir ji niekur nedingo. IS tiesy tai
yra kova dél lietuviy kalbos Lietuvos Di-
dziojoje Kunigaikstystéje. Tai, kas dabar
ripi Dariui Kuoliui.

Darius Kuolys: Ar garbieji prelegentai
dar noréty vienas kita papildyti? Ne? Tada
kviesc¢iau kalbéti garbiajg auditorija.

Vitas Labutis: 1952 m. atvaziavau |
Vilniy studijuoti lietuviy kalbos ir literatii-
ros, buvau pasiryzes tapti kalbininku. Pir-
mame kurse Jurgis Lebedys pradeda skaityti
sengja literattira, V. Zaborskaité — literattiros
mokslo jvada, Meilé LukSiené — tautosaka.
Susvyruoja mano pasiryzimas buti kalbi-
ninku, gal reikia eiti | literatiira? Pirmasis
seminaras buvo kaip tik Lebedzio. Pama-
¢iau, kad lituanistikoje yra be galo daug
darbo, ir kad yra vady, kurie gali vesti
Sioje srityje. Seminaro metu reikéjo pa-
sirinkti temas, a§ gavau giesmg¢ i§ ,,Kny-
gos nobaznystés krik§¢ioniskos®, uzduotis
buvo nustatyti, kas yra tos giesmés auto-
rius. Vis délto as nenustaciau to autoriaus.
Tacdiau buvau itikintas, kad ¢ia yra labai
placios dirvos dirbti. Lebedys mokéjo
uzdegti, mokéjo reikalauti, jeigu nieko ir
nepasiekei, vis tiek likdavai jvertintas. Jei-
gu per kity déstytojy paskaitas slépdavo-
meés paskutiniame suole, tai per Lebedzio
paskaitas budavo kova dél pirmyjy viety.
Nor¢josi viskg girdéti: kiekvieng dalyka,
kiekvieng jo atrastg, jo iSgyventg fakta.
Savo dalykg Lebedys désté suprasdamas,

kad ¢ia yra jo gyvenimo uzdavinys. Buvo
keistesniy atvejy. Prie§ laikant pirmajj eg-
zaming, pasirodé vienas vaikinas, i§ Ma-
rijampolés atvaziaves, baiges gimnazijg.
Jis su LebedZziu eidavo per pertraukas pa-
rukyti  koridoriy. Visi galvojom, kad $itas
7mogus toli nueis. Zinoma, nenuéjo toliau
kaip iki pirmo senosios literatiiros kurso
egzamino. Lebedys jo paklausé, kada i$éjo
pirmoji lietuviska knyga. O vaikinas atsa-
ké, kad XVIII ar XIX a. Lebedys pasake
paimkite knygele ir iseikite. Lebedys buvo
ramus ir nepakélé balso, buvo plataus aki-
racio zmogus, jam ripéjo tautosaka, kalba,
literatira. Lebedys man brangus ir kaip
kaimynas. 1962 ar 1963 m. prasidéjo koo-
peratiniy buty statybos, tad mano kaimynai
buvo Jurgis Lebedys, Vanda Zaborskaité,
Romanas Pleckaitis. Sitilau prie Sito namo
prikalti atminimo lentg (Tvereciaus g. 5).

Virgilija Stonyté: Galétume iSgirsti
Jurgio Lebedzio Zodj, tiesa, ne jo balsu.
Turiu keleta Lebedzio laisky Vandai Za-
borskaitei. Yra 4 Lebedzio laiskai ir 2 Van-
dos Zaborskaités laiskai.

Darius Kuolys: Virgilija Stonyté Siuo
metu rengia profesorés Vandos Zaborskai-
tés laiSky knyga.

Virgilija Stonyté perskaité keturis Jur-
gio Lebedzio laiskus Vandai Zaborskaitei:
1951 m. liepos 3 d., 13 d., 15 d., 1962 m.
birzelio 16 d.

Renginio jrasq sifravo

ir tekstq spaudai parengé:
dokt. Ula Ambrasaité,
dokt. Erika MalaZinskaité,
dokt. Gintaré Petuchovaité
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