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TEOLOGINIO NARATYVO ANTROPOLOGLJA

Gediminas Mikelaitis, Kilti ir kelti: Satrijos Raganos literatiiros teologija,
Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2012.

,» Visas Rastas yra Dievo jkvéptas ir naudingas mokyti, barti, taisyti, aukléti

teisume, kad Dievo Zzmogus tapty tobulas, pasiruoses kiekvienam geram darbui.*

Krikscioniskosios pasaulézitiros laukas
lietuviy literatiiros kontekste daznai apta-
riamas kiek abstrakciai ar net, sakytume,
atsargiai. Vengiant konkretesniy jo api-
bréz¢iy, daznai apsiribojama etiniy, mo-
raliniy, pasauléziliriniy idéjy ar motyvy
pastebéjimu, pasitelkiant juos bendram
kiirinio kontekstui ar nagrinéjamai sri¢iai
suprasti. Tad Gedimino Mikelai¢io mono-
grafija . Kilti ir kelti: Satrijos Raganos lite-
ratiiros teologija* atveria nauja klasikinio
kiirinio skaitymo buidg ir suvokima. Joje,
drasiai pasitelkus literattros teologija kaip
teorija, aktualizuojama Satrijos Raganos
asmenybé ir kiiryba. Reikéty pazyméti,
kad i tarpdisciplininé teorija lietuviskame
kontekste tik po truputj jsitvirtina ir ran-
da savo vietg. Tai patvirtina ir profesorés
V. Daujotytés-Pakerienés mintis, i$saky-
ta 2013 m. Vilniaus knygy mugés metu:
Hteturimas mazas jdirbis, nors daugiau
zmoniy ¢ia dirba.” Nors turime ne vieng
Sios problematikos tyréja (D. Ciogyte,
E. Juknyté, D. Jakaité ir J. Nagliuviené,
Sios monografijos autorius), taciau mini-
mas tyrimy laukas dar laukia platesniy ir
visapusiSkesniy apmastymy bei svarsty-
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(2 Tim 3, 16-17)

my, atversianciy kriks$¢ioniskosios teolo-
gijos reikSme ir svarbg lietuviy literatiiros
tyrimams.

Biity galima nuspéti, kad biitent ne itin
platus minimos problematikos tyrimas ir
lémé¢, kad monografijos pasirodymas nesu-
lauké didelio atgarsio, o jos aptarimas Siy-
metinéje knygy mugéje buvo labiau sietas
su moters tapatybés, gyvenimo meno ki-
rimu, tik Siek tiek palieciant ir religing pa-
tirtj. Atsargus tyréjy kalbéjimas, prisilietus
prie teologiniy / religiniy temy, greiciau-
siai ir tapo impulsu susiformuoti vienam i$
esminiy, visoje monografijoje ryskéjanciy
siekiy argumentuoti krik§¢ioniskumo svar-
ba Satrijos Raganos kiiryboje, stengiantis
paneigti tarp ankstesniy jos kurybos ty-
réjy vyravusig nuostatg, kuria, anot mo-
nografijos autoriaus, ,kriks¢ioniskumas,
nusakomas kaip transcendencijos nuojau-
ta, romantinis religingumas, metafiziné
orientacija, neretai iStirpdomas meninéje
kiiryboje® (p. 8) arba jis labiau siejamas su
,,miglotu amzinybés troskimu bei romanti-
niu mirties ilgesiu“ (p. 7). Monografijos au-
torius permasto Sig nuostatg, pasitelkdamas
teologinio naratyvo antropologija. Ja galima



laikyti taikliu Zingsniu — remiamasi tuo, ]
ka rémési ir kg stengési puoseléti, ugdyti,
dorinti ir auginti pati Satrijos Ragana. O ji
zvelgé | Zzmogy, jo veiksmus, kasdienj gy-
venimg ir pasauléjauta kriks¢ioniskos dva-
sios $viesoje. Tad ir pats G. Mikelaitis, tar-
si pakartodamas raSytoja, greziasi j Zmo-
gy, perteikdamas giliai tikin¢io asmens
religing patirtj. Monografijos autorius ne-
paliauja kartoti, kad ,,8iuolaikiné krikscio-
niskoji literatiira tampa teologijos akstinu®
(p. 206). Ji skatina naujai pazvelgti tiek |
teologija, tiek | literatiirg.

Norédami nuosekliai apmastyti auto-
riaus pozicija, monografijos aptarimg gali-
me pradéti nuo jos pavadinimo, kuris, bent
kiek paZjstantiems Satrijos Raganos kiiry-
ba, kreipia zvilgsnj i dorybingos moters,
kuri savo pedagoginiu uolumu ir atsidavi-
mu mégino kilti pati ir kelti kitus, paveiksla.
Kity dvasig, patriotizmg, Zzmogiska brandu-
ma ir tikéjima. Sis kilimo ir kélimo motyvas
monografijos skaitytojui atskleidziamas,
atsiremiant j permastomg literatliros teolo-
gijos teorija, o visy pirma pristatant literatt-
ros ir teologijos santykio problematika, jos
raida ir tam tikrus aspektus.

Taigi pirmiausia tyrimas remiasi kla-
sikiniais literatiros teologijos autoriais
ir jy aktualizuotomis sgvokomis: Paulio
Tillicho koreliacijos metodu, Hanso Urso
von Balthasaro bei Romano Guardinio
teologine estetika. Taip pat, atsigrezus i
vokieciy literatirologe Dorothe Solle, ap-
mastomas ir $io santykio problemiskumas,
jo analizés raida XX amziuje. Pati tyrimo
metodologija jvadinéje dalyje pristatoma
motyvuotai, pasitelkus konkrecius, anks-
¢iau paminétus ir kitus Saltinius, o véliau
natiiraliai pereinama prie literattros teolo-

gijos formavimosi ir jo raidos. Ta¢iau kny-
goje esama jos struktliravimo problemy,
painaus poskyriy iSdéstymo, kuris tampa
klititimi, sutrikdancia nuoseklig skaitymo
tekme.

Pirmiausia monografijoje aptariama
kriks¢ioniskos literatiiros paradigma, pri-
statant apreiskimo tiesy ir Kristaus figiiros
joje svarba. Kitame poskyryje (,,Kova su
$étonu nuodémeés romane™) kiek netikétai
analizuojama $étono figlira (galétume nu-
manyti, kaip opozicija Jézaus asmeniui),
iSkeliamas nuodémeés klausimas krik§cio-
niSkame romane ir religiniame kontekste.
Tolesniame poskyryje (,,Teologijos ir li-
terattiros dialogo Siuolaikiniy teorijy ver-
tinimas®) vél grjztama prie literatiiros ir
teologijos dialogo problematikos, kuri lyg
ir nebeturi sgsajy su konkreciais — Kristaus
ir $étono — vaizdiniais ir kuri nuoseklumo
délei labiau bty tikusi aptariant tyrimo
metodologija. Tik iSgryninus krikS¢ionis-
kos literatliros sampratg, imami kelti §iuo-
laikinés literatiiros teologijos formavimosi
laukai, kurie i§ esmés iSplecia jau meto-
dologijoje uzgriebtus teologinés estetikos
taskus ir jveda ] , literatiros ir teologijos
socialinio poveikio ir visuomenés kritikos
funkcijas™ (p. 63), literatiros eschatolo-
gijos ir kitus, jau véliau Satrijos Raganos
kiiryboje analizuojamus momentus. Be-
skaitant galima pajusti, kad autorius linkes
literat@iros teologijos apibréztj siaurinti
iki kriks$c¢ioniskos literatiiros, kuri puikiai
tinka Satrijos Raganos kiirybai aptarti,
taciau metodologiniame paribyje palicka
daugelj kity probleminiy klausimy (pvz.,
ar ] § laukg patenka atvirai krik§¢ionisku-
mo nedeklaruojanti ir netgi ji paneigianti
kiiryba?). Mano manymu, tekstas biity kur
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kas nuoseklesnis, jei pirmiausia placiau
biity aptartas metodologinis literatiiros te-
ologijos principas, probleminiai aspektai ir
tik tuomet pereinama prie kalbéjimo apie
krikscioniska literatiira.

Pereinant nuo monografijos strukttiros
prie turinio klausimy, bitina pazyméti,
kad literattiros teologijos tyrimy laukui
taikoma krikSc¢ioniskos literatiiros api-
bréztis siaurina patj tyrimy objekta, taciau
pati krikSc¢ionisSkoji literatlira pristatoma
novatoriSkai. Ankstesniuose tyréjy dar-
buose dominavo minétoji vokiska, o kai
kur ir anglosaksiska literattiros teologijos
tradicija, taciau Sioje monografijoje atve-
riamas naujas, iki tol Lietuvoje netirtas
staciatikybés literattiros teologijos laukas,
kuris stipriausiai ir pagrindzia monografijos
autoriaus naudojamg krikscioniskos litera-
tiros apibréztj ir motyvuotai perteikia Sat-
rijos Raganos, kuriai buvo artimos ,,kai ku-
rios staciatikybés teologinés idéjos: sielos
tobuléjimo, mirties kaip peréjimo j amzi-
nybe, meilés kaip gyvenima perkuriancios
jégos™ (p. 62), teologinio naratyvo kiirima.
Nors esmiskai tai bendros kriks¢ioniskos
temos, taciau staciatikybé tampa aktuali dél
,»krik§¢ioniskos topikos™ (p. 57) — sakralios,
baznytinés kalbos ir literatlirinés kalbos
jungties, kuri itin pastebima ir Satrijos Ra-
ganos kiiriniuose — isrySkinimo literatiiros
ir krik$¢ionybés santykio tyréjy akiratyje.

Reikia pripazinti, kad zmogui, maZziau
iSmananciam krik$c¢ioniSkaja teologija,
$i knyga gali buti sunki lekttra. Ir ne tik
tode¢l, kad nattiraliai pasakojimo tékmei,
kaip jau minéta, trukdo painokas ir kartais
iSoriskai nelabai aiSky rysj turinéiy meto-
dologiniy apibréz¢iy iSdéstymas. Jdomu,
kad bent vieng monografijos perskaitymo
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klititj nurodo ir pats autorius, netiesiogiai
iSkeldamas reikalavimg ja skaityti tikéjimo
zvilgsniu: ,,Vargu ar krikSc¢ioniskas turi-
nys, i§pazinimo kupina deklamacija ar teo-
loginé frazé sudomins tikéjimu abejojanti,
indiferentiska skaitytoja™ (p. 48). ISskirda-
mas Sitokiag grupe skaitytojy, G. Mikelaitis
implicitiSkai sukuria savo idealiy skaity-
tojy ratg, tarsi i§ anksto apsidrausdamas ir
numatydamas menkg susidoméjimg knyga
kaip pernelyg krikS¢ioniska.

Palike §j trumpa ekskursg, iSkeliantj
knygos perskaitymo klausimg kaip atvirg
problema, susitelkime ties likusiomis teo-
loginio naratyvo realizacijomis: ,,Satrijos
Raganos literatiiros aretologija® bei ,,Sat-
rijos Raganos literatiiros eschatologija“,
pristatan¢iomis naujg krik$c¢ionisky verty-
biy jprasminimo etapa, kai pereinama nuo
Htiesmuko, daznai i§ didaktinés literatiiros
nusizitrétg krikS¢ionisky dorybiy ekspli-
kavimo jj kei¢iant gerokai psichologiskes-
niu, labiau orientuotu j kiirinio semantika*
(p. 72).

Galime klausti, kaip skleidziasi areto-
loginis principas, t. y. Zmogiskyjy dorybiy
diegimas, pasinaudojant intelektu, valia ir
Sirdimi, Satrijos Raganos kiiryboje ir jos
pacios asmenybés raidoje. G. Mikelaitis,
remdamasis vokieciy pedagogo, sociolo-
go, politiko, filosofo, dariusio jtaka ir pir-
mosios XX a. pusés lietuviy mastytojams
ir pedagogams — F. W. Forsterio asmenybe,
kuria krik$¢ioniskos edukologés paveiks-
la. Satrijos Ragana identifikuojama kaip
Forsterio pedagoginio naratyvo sekéja, jo
idéjy peréméja ir skleidéja, kuriai itin svar-
bus ,,valios lavinimas, jprociy formavimas
ir religinis dorinimas®™ (p. 83). Susitelkus
ties jos raStais, pastebimi perimti miné-



to vokieciy mastytojo kiirybos principai:
jsivaizdavimas, induktyvus pedagogikos
metodas ir t. t., kad tai ne tik leisty ugdyti
valia (kaip pagrindinj zmogui tobuléti pa-
dedantj principa), bet ir skelbty ir skleisty
dorovinj turinj. G. Mikelaitis pazymi itin
svarby Satrijos Raganos kiirybos principa,
kai menas nebéra abstraktus idealy sklei-
déjas, keliantis estetinj pasigeréjima, bet
meniné kalba sugyvina ,,paslépta tikrove ir
leidzia praplésti ir sustiprinti doring jtaka‘
(p. 82). Biitent meno paveikumas ir padeda
sustiprinti §io turinio raiskg ir iskelti ,,artis-
tisko aukléjimo* (p. 83) reikSme.

Meno, kaip skatinanc¢io dorybingumo
augima, tematikg keicia tautinio religin-
gumo problematika, kuri, anot Mikelai-
¢io, skleidziasi kaip sakralizuota tévynés
meilé, besiremianti krikS¢ioniSku doriniu
aukléjimu, Svietimu ir kultGrinimu. Tiké-
jimas ir religija tampa sudedamaja tautis-
kumo dalimi. Motyvuotas $iuo atveju yra
ir kriks¢ionisky dorybiy diegimas, tiké-
jimo autentiSkumo sklaida, naudojantis
Svietimu, iSsilavinimu, mokslo troSkimu
ir darbo svarba, kai ,,veiksmy moralumas
priklauso nuo sgmoningos valios protingai
pasirinkto objekto (p. 113), o dorinimo
pagrindu tampa ,,zmogaus idealo jsigalé-
jimas asmens prigimtyje, jo jsikiinijimas
zmogaus tikrovéje ir pastarosios keitimas
pagal ta idealg (p. 113).

Gyvenimo meno tematika, aptarta dar
per Siymete Vilniaus knygy muge, skatina
naujai pazvelgti | saviugdos tiksla, biidg
sutaikyti ktirybinius ir asmeninius porei-
kius, kai menas gyventi tampa dorybiy
hierarchijos i$pildymu, siekiant ugdyti
ir formuoti charakterj, remiantis altru-
istiniais pasirinkimais (Satrijos Ragana,

turédama muzikés gabumy, imasi daug
praktiSkesnés veiklos — bitininkystés, stu-
dijavusi Sveicarijoje nepasilieka ten désty-
ti, o grizta ] provincijg imtis ugdomosios
veiklos), atsidavimg kitiems bei ,,idailinti
materialigsias lytis, kad grozis, kaip bega-
lybés atspindys, pasireiksty jau Siapusinia-
me gyvenime® (p. 127).
,,Kriks¢ioniskumo krizés ir jsitikinimy
etikos™ poskyris parodo, kad §i monografi-
ja néra vien apie Satrijos Raganos kiiryboje
pastebima krikS¢ioniskumo sklaida, bet uz-
griebia ir kur kas platesng problemg — kriks-
Cionybés padétj. Knygoje pateikiamas
XIX a. pab. — XX a. pr. Kataliky bazny-
¢ios kontekstas ir i$Stkiai: reliatyvizmo,
krikS¢ionybés kritikos, Dievo neigimo
problematika. Satrijos Ragana j §j netike-
jimo ir nihilizmo kontekstg jsiraSo kaip
pati to nepatyrusi, taciau kaip stebinti tai
patiriancius ir besistengianti jiems padé-
ti. Galima sakyti, kad knygoje kuriamas
kiek idealizuotas rasSytojos paveikslas:
tobulos pedagogeés ir pasiSventusios kriks-
gionés: ,,Satrijos Raganos kelyje nebuvo
netikéjimo propersy ar nihilizmo periody*
(p. 132). Grijztant prie kriks¢ionybés kri-
tikos, G. Mikelaitis pasitelkia autorés
svarstymus apie moderniojo Zmogaus gy-
venimo krize¢, neigiamg santykj su Dievu.
Sitaip patenkama j filosofinius apmasty-
mus, kuriuose Nietzsche téra ,,modernio-
sios pasaulézitiros kankinys® (p. 134), o
pats krik$c¢ioniskas Dievas mirgs, nes tapo
pernelyg zmogiskas, atlaidus ir prarades
savo dievisSkuma (p. 134). Taip skaitytojas
jvedamas j jau platesnius literatiiros teolo-
gijos mastymo laukus. Imama svarstyti ir
pati religiné praktika, kai pabréziama Sat-
rijos Raganai itin svarbi autentiska kriks-
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¢ionybé bei apsivalymas nuo profanisko,
formalaus tikéjimo (komiskas Ciocés, kuri
meldziasi prieSais Lurdo §v. Marija, taciau
nemégsta lankytis baznycioje, nes giesmés
ja blogai veikia, suburzuazéjusio dvasi-
ninko paveikslas, klerikalizmo apraiskos,
naivusis liaudiskas tikéjimas (p. 136138,
142). IS esmés §is skyrius — tai pasaulézii-
ros pjuvis, rodantis blisimuosius ,kriks-
¢ioniSkumo  atsinaujinimo  orientyrus‘
(p. 143) bei ryskius kriks¢ionybés skaudu-
lius, kai netgi ,,dorybingas krikS¢ionisSkas
gyvenimas, pilnutinis religingumas zemis-
kajame pasaulyje nesuteikia galutinés lai-
més ir biities pilnatvés™ (p. 143).

Uolus Satrijos Raganos religingumas
skatina tirti jos kuryba literatiiros teolo-
gijos pozilriu, tad, kaip jau buvo minéta,
monografijoje ne tik pateikiamas tikin¢ios
kiir¢jos paveikslas, bet ir imamas piesti
platesnis literatiiros teologijos vaizdas,
jvedant literatiiros eschatologijos perspek-
tyva. Tai leidzia atverti dar vieng Zzmogaus
saviugdos principa, kai imamas svarsty-
ti autentiSkas gyvenimas, belaukiant jo
baigties, belaukiant ,laiky pabaigos“. Sis
monografijos autoriaus judesys pirmiausia
skatina prisiliesti prie G. Mikelaicio esmis-
kai pasirinkty krik§¢ionybés temy — meilés,
mirties ir sielos, sujungty po literatiiros teo-
logijos antraSte ir orientuoty j Zmogaus pa-
saulévokos ir pasaulézitiros rémus: zmogaus
atsakas, reakcijg j pasaulj (gebéjimas mylé-
ti), jo paties buvimas pasaulyje (mirtis — kaip
testinio veiksmo iSgyvenimas) bei sielos
kaip jprasminto laiko problematika.

Meilés tema Satrijos Raganos kiirybo-
je jau ankstesniy tyréjy pripazinta esmine,
ta¢iau monografijoje ji jgauna naujumo
aspekta, ] meile zvelgiant i$ literattiros es-
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chatologijos perspektyvos, analizuojamos
remiantis klasikinémis meilés pakopomis:
erosu, filija ir agape-caritas. Siy pakopy
sklaida leidzia jtvirtinti teologinés minties
unikalumg, kai svarbus tampa ne pats se-
kimo Kristumi kaip tikéjimo jtvirtinimo
motyvas, o kriks¢ioniskos meilés jgyven-
dinimas (p. 208).

Mirties tematikos aktualumas XIX a. —
XX a. pr. literatiiroje nepralysta ir pro
G. Mikelai¢io akis. Si egzistencinio nyks-
mo patirtis persmelkia Satrijos Raganos
kiiryba, kai | mirtj Zvelgiama, remiantis
civilizacijos zlugimo, gyvenimo trapumo,
kartu mirties kaip peréjimo veiksniais.
Eschatologinis mirties apmastymas mo-
nografijoje atskleidzia ne tik mirties kaip
prabudimo motyva, bet ir atveria ir pa-
¢ios krikS¢ionybés esme, kur gyvenimas
téra laikinas etapas, pasiruosimas ir kelio-
né | amzingja bitj (,,mirtis vaizduojama
kaip i$sivadavimas i§ materijos gniauzty™
(p. 174). Stengiamasi perteikti raSytojos
mirties sampratg ne tik kaip negatyvia, bet
ir kaip pozityvia ,,galimybe pazinti tiess,
atrasti teisinguma* (p. 178). Mirtis Satri-
jos Raganos personifikuotai vaizduota kaip
dziugi, laukiama viesnia, o ,,raSytojos teo-
loginis naratyvas mirtj pateikia kaip zemis-
kosios esaties jveika, grindziama dorybé-
mis ir jtikéjimu dvasine perkaita“ (p. 181).
Cia reikéty paminéti ir paciai monografijai
buidinga filosofinj, apmastomaji pobtdj, kai
ne tik analizuojami antropologizuotos mir-
ties, jos jveikos ar jsisgmoninimo biidai, bet
pateikiami ir platesni autoriaus pamastymai
(,,Rasti mirties prasme — tai jveikti iSnykimo
baime ir gyvenimo nubudima® (p. 178).

Sielos problematika lyg ir nattraliai is-
plaukia i§ mirties teminés linijos. Pirmaja



jrasius j ,,kismo, laikinumo, pracinamumo,
nuolatinio gimimo ir mirimo® terpg, sie-
los suvoktis taip pat remiasi nauja ,,laiko
iprasminimo konstanta — eschatologine
laiko kaip sielos iSganymo samprata“
(p. 185). Laikas, kaip ir daugelis minétyjy
aspekty, pasitarnauja kaip asmens ugdy-
tojas, nes ,,zemiskojo gyvenimo dorumas,
veikimo intensyvumas tiesiogiai nulemia
amzinybés kokybe™ (p. 185). Nuolatinis
tobulinimasis turi buti kiekvieno Zzmogaus
siekinys, padésiantis iSpildyti ZemiSkajj
gyvenima ir iSganyti sielg. Taip jZengiama
1 krik§¢ionybés esm¢ — sekimg Kristumi,
vedantj ] visuminj augima, kuris ir pasireis-
kia zmogaus sielos brendimu. Besiremiant
Satrijos Raganai svarbiais §v. Teresés pa-
tarimais, kurie kartais turi pernelyg stipry
atpasakojimo pobiidj, sekimo motyvas pa-
sirodo kriks¢ioniskojo ,,jsiSaknijimo Kris-
tuje pavidalu, kai ,,zmogus yra sutvertas
,Dievo linkui‘ ir ¢ia begyvendamas, turi
eiti vis priesakin tuo keliu“ (p. 189).
Reikéty paminéti, kad itin placiai Mi-
kelai¢io pateikta literatiiros eschatologijos
zilira bei nei§vengiamai kartu einantys teo-
loginiai apmastymai ir jy gausa kartais ap-
sunkina autoriaus minties sekimg. Nors ir
jmanoma suvokti, kad kalbama apie sielos
tobuléjima, bet ¢ia pat aptariamas ir litera-
tiros ugdomasis tikslas — dorinis kilimas
prie idealo, dvasinio praregéjimo Zadini-
mas, realaus asmens apsigrezimas (p. 188)
bei pirmiau aptarta mirties tematika (nors
pastaroji ir jvedama j apsivalymo — tobulé-

jimo tarpsniui biidinga terpe). Siame kon-
tekste jtalpinami ir ,,metafiziniai blogio ir
Dievo buvimo klausimai® (p. 196), kurie
svarstomi kaip sielos klausimai. Zinoma,
sielos tobuléjimui svarbus apsivalymas, o
tam reikia pastebéti savo klaidas ir nuo-
démes. Visa tai aptarta, besiremiant kriks-
CioniSkais tobuléjimo tarpsniais (apsivaly-
mas, nudvitimas, susivienijimas). Salia to
jtelpa paminéta gério ir blogio dialektika,
ja iSpleciant ir jvedant jau konkrecig velnio
figtirg, trukdancig pasiekti vienj su Dievu,
taciau Cia netgi suranda vietg ir pacios ra-
Sytojos pasauléziiira, susijusi su politika ir
partiniais visuomenés reikalais. Gal tai ir
logiSkai pratesia ,,biities disonansus®, bet,
mano manymu, minties Suolis nuo kiirybo-
je pastebimo velnio motyvo prie ra§ytojos
biografijos momenty kiek per staigus.

Nejmanoma pateikti visos Satrijos
Raganos literatiiros teologijos aprépciy,
i§skleisti visy teologinio naratyvo Kkiiri-
mo principy, tac¢iau monografija galime
pavadinti dar tobulintinu bandymu pri-
statyti vieng literatiiros teologijos aspekta
bei pasitlyti skaitytojui naujai pazvelgti
tiek j patia Satrijos Ragana, tiek j kriks-
¢ioniskumo problematikg lietuviy literata-
ros kontekste, kuriame jungiasi religing ir
mistiné raSytojos patirtis, j jg Zvelgiant 1§
antropologinés ir eschatologinés perspek-
tyvos, iskeliant saviugdos ir kity ugdymo
klausimy svarbuma, kuris ir tampa tobulé-
jimo keliu, vedanciu j dorybinga gyvenimg
Dievo link.
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