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ANTIKOS TRADICIJOS IR NAUJOS TENDENCLJOS
BIZANTIJOS RASYTINEJE KALBOJE

Kristina Svareviciuté
Vilniaus universiteto
Klasikinés filologijos katedros lektoré

Gausus Bizantijos graikiSkas raSytinis pa-
likimas, liudijantis ilgg ir jvairy imperijos
gyvenimg, tyréjams kelia susidoméjimag
iki $iy dieny. Dél didelés apimties ir kity
probleminiy aspekty, prie kuriy i§ dalies
galétume priskirti ir kalbos, ir stiliaus
probleminius klausimus, dar ne visi $alti-
niai sulauké pakankamo démesio. Lietu-
voje nesant Bizantijos studijy tradicijos tik
pastaraisiais metais susidométa jvairiais
imperijos dvasinio gyvenimo aspektais,
jos sasajomis su LDK, o tai nei§vengiamai
skatina tyréjus dométis Saltiniais. Kokios
iSankstinés kalbinés ir rasytinés situacijos
zinios gali padéti tyréjui pasirinkti teisin-
ga prieigg prie teksto? Ko galima tikétis
i$ Viduramziy graikiSko Saltinio kalbos
ir stiliaus? Kiek tekste atsispindi Antikos
palikimas ir kiirinio parasymo laiko $neka-
moji kalba? Straipsnyje paméginsime at-
sakyti j Siuos klausimus, aptare Bizantijos
graikisky Saltiniy kalbos spektro jvairove,
daugiausiai démesio kreipdami j pasaulie-
tinius Saltinius ir ypac tuos, kuriuose la-
biausiai pasireiskia Antikos tradicija. Re-
liginius tekstus paliesime tiktai tiek, kiek
tai yra neiSvengiama. Kadangi kalbos ir
stiliaus kategorijos neatsiejamos nuo re-
torikos, trumpai apzvelgsime jos vietg Bi-
zantijos kultlriniame ir visuomeniniame
gyvenime.
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Graiky kalbos statusas

Ne nuo pat Bizantijos — kuri vadinta Ro-
mos imperija — iStaky graiky kalba buvo
oficiali imperijos kalba. Iki VI a. pradZios
$ig pozicijg uzémé lotyny kalba. Nuo VI a.
graiky kalba jgavo tarptautinés kalbos sta-
tusa, tai buvo kultiiros kalba, oficiali auks-
tuomenés kalba keturiuose penktadaliuose
imperijos teritorijos!. Ankstyvojoje Bi-
zantijoje dalies imperijos gyventojy gim-
toji kalba buvo graiky kalba, jg privaléjo
mokéti tarnautojai. ISsilaving asmenys ir
dauguma pirkliy kalb¢jo gerai tiek lotyny,
tiek graiky kalbomis, net jei jos ir nebuvo
ju gimtosios. Nuo Aleksandro Makedonie-
¢io laiky graiky kalba buvo vartojama kai
kuriuose Mazosios Azijos ir Afrikos regio-
nuose. Iki VI a. vakariné imperijos dalis

I Cia ir toliau nuorodos pagal antra papildyty
leidima Geoffrey Horrocks, Greek: A History of the Lan-
guage and its Speakers, Willey—Blackwell, 2010, 211,
pirmas leidimas: Geoffrey Horrocks, Greek: A History
of the Language and its Speakers, Longman Pub Group,
1997; Graiky kalba ,,nurungé* lotyny kalbg Justiniano I
valdymo metais (527-565), taciau iki Herakl¢jo I valdy-
mo (610-641) dar buvo vartojama teiséje, kariuomenéje
ir administracijoje, realiai kalby lygiateisiSkumas pa-
naikintas Herakl¢jo, to paliudijimu gali buti laikomas
629 m. vietoje tradicinio avroxpdrwp oficialiai vartoja-
mas footlevg, placiau: Iotopia e eEMnVIKIG YADOOAG.
Emompovikn empéretn M. Z. Komddakng A’ ékdoon
Abnva: MIET, 2010, 128, 136-137.



mokéjo rytinés dalies kalbg ir atvirksciai
(nors imperijoje visada buvo zmoniy, ku-
rie nemoke¢jo nei graiky, nei lotyny kal-
bos), véliau tai pasitaikydavo gana retai.
Konstantinopolis buvo kosmopolitiskas
miestas nuo pat jo jkiirimo 324 m., sosti-
néje graiky kalba buvo daugumos kalba,
pirmoji kalba ir oficiali kalba?.

VI a. viduryje rytinés imperijos dalyje
gyveno apie 30 milijony gyventojy, trec-
dalio jy gimtoji kalba buvo graiky. Kad
ja mok¢jo ir kiti imperijos gyventojai, pa-
tvirtina ankstyvoji krik§¢ioniska literattira
nuo vélyvosios Antikos iki viduriniosios
Bizantijos laikotarpio, raSyta gana papras-
ta ,liaudiska“ kalba, skirta platesniems
visuomenés sluoksniams3. Graiky kalbos
mokéjimg skatino gyventojy jtraukimas
1 vietos valdymg, bazinis iSsilavinimas
ir misrios santuokos. Rytinés imperijos
dalies gyventojai vadino save roméjais*
(popoaiol, popoi) nepriklausomai nuo
tautybes, o graiky kalba vadinama romei-
ka (popoika) — Sis terminas $Snekamajai
graiky kalbai vadinti vartotas iki XIX a.,
kartais dar pavartojamas ir Siomis die-
nomis — jos statusas imperijoje buvo ki-
toks nei kity tautiniy grupiy kalby. Zodis
eldnvikog buvo vartojamas kalbant apie
antiking Graikija, pabréziant skirtumg tarp
ikikriksc¢ioniskosios ir krik$¢ioniskosios
epochos, o zodziu éAnv iki X a. buvo jvar-
dijamas Antikos graikas pagonis>.

Po tamsiyjy amziy (VII-VIII a.) at-
skirties Vakarai ir Rytai nutolo, §i atskir-

2 Horrocks, 208-210; Browning Robert, H EAAn-
vikn ylwooo. uecoiwviky kai véa, Exdooerg Iamadnpa,
1991, 34-36.

3 Puikiu pavyzdziu gali biti hagiografijos tekstai;
Horrocks, 210-212.

4 Imperija vadinta Romos imperijos vardu, o Kon-
stantinopolis laikytas antraja Roma.

5 lotopio g eldnvikiig yiweooag, 128.

tis vis did¢jo, galiausiai buvo prieita prie
Bazny¢iy atskyrimo ir atviros konfronta-
cijos, kryziaus Zygiy ir Konstantinopo-
lio uzémimo 1204 m., po kurio katalikai
staciatikiams ilgam tapo vienu didziausiu
prieSu. Lotyny kalba Bizantijoje pamazu
buvo uzmirsta, nuo X a. nebevartojama,
pozitiris ] ja pakito tik Paleology laikais
(XHII-XIV a.), susidoméjus Romos kul-
tira ir atsiradus poreikiui i§ lotyny kal-
bos versti kiirinius®. Bizantie¢iai jau X a.
suvoké, kad jy valstybé nebe tokia kaip
savo iStakose, aristokratija jau laiké save
ryty roméjais, graiky kalbos ir kultiiros
skleidéjais. Nuo tol pagrindinis Bizantijos
auks$tojo visuomenés sluoksnio riipestis
buvo ,,i$saugoti ir prisidéti prie viso to, kas
suvokiama kaip tradicijos tgsa — antikinés
graiky kultiiros, helenizmo ir sugraikinty
Romos ir Ryty kriks¢ionybés elementy
jsisavinimo®’.

RaSytinés kalbos
jvairové ir registrai

Bizantijos imperijoje raSytiné graiky kal-
ba buvo ne $nekamoji to meto kalba, Sne-
kamosios kalbos pagrindu sukurty teksty
néra iki vélyvosios Bizantijos. Nuo atikiz-
mo judéjimo pradzios I a. pr. Kr. iSsisky-
ré graiky Snekamosios kalbos ir aukstojo
stiliaus atikizuotos kalbos vartojimas rasy-
tin¢je kalboje ir tokia situacija nekélé sun-
kumy iki pat XIX a. pabaigos®. Bizantijos

6 N. G. Wilson, Ot Aéyo1 oto Bvldvrio, Abfvo:
exdooes Kapdopitoa, 1991, 196, 341-342; . I1. Men-
BeJIeB, ,,PeHecCaHCHBIC TEHICHIIUH O3 JHEBU3aHTHIICKOM
KynbTypbl*, Kyiemypa Busanmuu XI1I — nepeas nonosu-
na XV 6. K MeX1yHapoJJHOMY KOHIPECCY BH3aHTHHH-
croB (8-15 aBrycra 199 roma, Mocksa), Mocksa: Hay-
ka, 1991, 238.

7 Horrocks, 212; Mengenes, 238.

8 Tedpylog Mropmvidtg, ,,[evikés exTiunoelg
Yo T pEAETN TG oToplag TG EAANVIKNIG YADGGOG,
Iwaoooloyia, 2000, 11-12, 63-72, 70.
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imperijos laikotarpis i$ esmés buvo kalbos
,.Svarinimo laikas‘. Tiesa, Atikos dialek-
tas buvo suvokiamas kiek kitaip nei dabar,
tai aptarsime véliau. V=X a. Saltiniy, at-
spindinciy $Snekamaja kalba, yra labai ma-
Zzai, jy daugéja tik nuo XI a.10

Gauslis Bizantijos laikotarpio (IV—
XV a.) groziniai kuriniai paprastai skirs-
tomi j dvi dideles grupes: Bizantijos lite-
ratiirg ir ,,liaudiskg“!! literatiirg, egzistuo-
jan¢ig nuo XII a. Sios naujos literatiiros
srovés tekstuose atsispindi Snekamosios
kalbos elementai, nors apie Snekamo-
sios kalbos pagrindg XII a. kalbéti dar
negalima. Terminai vartojami siaurgja
reikSme. Didele Bizantijos rastijos pa-
minkly dalj sudaro Bizantijos literatiiros
tekstai. Sios sgvokos reikéty paaiskinti
abu démenis: Bizantijg reikia suprasti ne
geografine ar politine, nes imperijos terito-
rija nuolat kito, bet pasauléjautos prasme,
o kalbédami apie literatiirg turime ome-
nyje aukstojo stiliaus archaizuotos kalbos
plataus zanry spektro tekstus.

Graikiski Bizantijos Saltiniai — admi-
nistraciniai, liturginiai tekstai, literatlira
ir ne tokie gausiis kasdienio gyvenimo

9 A-®. Xpiotidng, [dooa, moltikij, olTiouds,
Exdooeig TIoag, 1999, 36; XIX a. kilus diskusijoms ir
gin¢ams dél bendrinés valstybinés kalbos buvo pasitilyta
kalbg ,$varinti. Si pozicija jsigaléjo jkiirus valstybe ir
oficiali kalba buvo pradéta vadinti katarevusa gr. xoBa-
pedovoa (gr. kabopilw — Svarinti, kabapdg — Svarus).
Browning, 245-272; Horrocks 438-470.

10 Theodoros Markopoulos, The Future in Greek.
From Ancient to Medieval, Oxford University Press,
2009, 16, 88; Siame darbe Bizantijos $nekamoji graiky
kalba skirstoma j ankstyvyjy viduramziy V-X a. ir
velyvyjy viduramziy XI-XV. Markopoulas placiai ap-
taria $nekamaja kalba atspindinéiy Saltiniy trikuma,
ypac¢ apsunkinant] kalbos istoriky darba; Apie ,,dimotiki
ir dialekty vartojima duomeny Francisco R. Adrados,
Iotopio g eEMnviknig yAwooog. AT T amopyés wg Tig
uépeg pag, Exdooeig Mamadnpo, 2003, 482.

W Angliskas terminas vernacular literature, grai-
kiskas — dnucddec Aoyoreyvia.
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paliudijimai — rodo bizantie¢iy visuome-
nés poreikius jvairiose srityse, kuriami
pagal skirtingus konkreciai sri¢iai buidin-
gus struktiiros, kalbos, meniniy priemoniy
parinkimo principus. Dar visai neseniai
kalbant apie Bizantijos graikisko rasto kal-
ba situacija buvo apibtidinama auksto ir
zemo stiliaus teksty koegzitavimu, taciau
pastaryjy desimtmeciy mokslininky darbai
i§ esmes pakeite §j ilgai naudotg modelj,
atskleisdami situacijos sudétingumg ir pa-
neige kai kurias iki tol vyravusias nuosta-
tas.

Aptardami Bizantijos rasytinés graiky
kalbos situacijg, pamatiniu darbu laiko-
me minétg G. Horrockso veikalg ir ,,trijy
registry / stiliy“!? teorija, tatiau visy pir-
ma pateiksime pora mety véliau isleis-
to kolektyvinio darbo, kuriam vadovavo
M. Kopidakis'3, kiek paprastesnj mode-
1, ne tokj detaly, bet i§ esmés nepries-
taraujantji Horrockso pasiiilytam. Sios
dvi studijos néra lygintinos dél skirtingy
tiksly. Kopidakio vadovaujamy garsiy
kalbininky kolektyvo graiky kalbos isto-
rijos studija daznai pavadinama ,kalbos
enciklopedija“!4, ji skirta didesniam skai-
tytojy ratui, glaustai ir aiSkiai pateikia
§iuo metu vyraujanc¢ig nuomong bei nu-
rodo pagrindinius diskusijas ir gincus ke-
lian¢ius klausimus. Joje trys kalbos stiliai
skiriami pagal visuomenés sluoksniy var-
tojama kalba. Auksciausioje vietoje — iSsi-
lavinusios aukStuomenés vartojama auks-
to stiliaus kalba. AukStuomené¢ atitriikusi
nuo paprasty, mazai issilavinusiy zmoniy,

12 Misy taikomas pavadinimas.

13 Nuorodos pagal Iotopio ¢ eldnvikiig yldooag.
Emompovikn empéretor M.Z. Komddakng A’ ékdoon
Abnva: MIET, 2010, pirmas leidimas ELIA, 1999.

14 Apario MoCep, Aéomva Xehd-Mapkomodrov,
L Awocikn eEEMEN Kol YA®GGIKN TporypatikdTa. Amd
™y wotopia ™G EAMNVIKNG YADGoas™, [Awacoloyia, 13
(2001), 149-177, 149-150.



kurie vartoja zemo stiliaus rasto kalba, o
kaip jungiamoji grandis jvardijama baz-
nycia ir administracija, bendraujantys tiek
su pirmaisiais, tiek su antraisiais ir einan-
tys ,,viduriniuoju keliu“ — vartojantys kal-
ba, kurig galima pavadinti ,,supaprastinta
aukstojo stiliaus kalba arba aukstojo sti-
liaus liaudiska kalba“!3.

Horrocksas, tirdamas graiky kalbos
istorijg nuo Antikos iki miisy dieny, ana-
lizuodamas labai daug teksty, ypa¢ daug
démesio skiria Bizantijai, i§skiria anksty-
vojo, viduriniojo, vélyvojo ir postbizan-
tinio laikotarpio tekstus j atskiras grupes,
pateikia placia skirtingos rasto kalbos pa-
lete, pristatydamas iSsamig jos analize!®.

Bizantijos rasyting kalba jis taip pat
skirsto j tris grupes: aukstojo, viduriniojo
ir zemojo registro / stiliaus'’, tiesa, Zema-
sis registras jo darbe iSsamiau atsispindi
tik nuo XII a., atsiradus ,,liaudiskajai li-
teratiirai. AukS$c¢iausiam registrui priski-
riami auksStosios kultliros tekstai, parasSy-
ti archaizuota kalba, zeméjant registrui,
kalba artéja prie Snekamosios, 0 Zemojo
registro tekstais laikomi daugmaz neofi-
cialaus registro (asmeniniai laiskai ir kt.)
tekstai, kuriy autoriai buvo zemesnio soci-
alinio sluoksnio ar / ir i$silavinimo. Jy pa-
siskirstyma paciais bendriausiais bruozais
ir nejtraukiant liturginiy ir religiniy teksty
galima apibudinti taip:

I. Daugiausia auk$¢iausiam registrui
priskiriama Saltiniy yra Bizantijos rimtoji
atikizuota elitiné literatara!'®,

15 Joropia e elinvikie yidooag, 128-129, varto-
jami terminai gr. Aoyta, Aaiky ir omlovateouévy Loyio
arba xaAliepynuévn Loiki.

16 Zemiausio registro teksty studijoje yra nedaug,
galbiit del jy trikumo ir neformalaus pobudzio.

17 Registro ir stiliaus terminai darbe daznai, bet ne
visada, vartojami sinonimiskai.

I8 Kalbant apie $iai grupei priskiriamy teksty kalbg
dazniausiai vartojamas angl. high style terminas.

II. Vidurinysis ypa¢ plataus spektro
registras!®, Horrockso vadinamas tiesiog
Bizantijos koiné?’, apima oficialigja admi-
nistracijos, kurios geriausias pavyzdys yra
Acta Patriarchatus Constantinopolitani®!
dokumentai, ir baznycios administracijos
kalba. Siam registrui mokslininkas priski-
ria akademine, teologiniy traktaty, disputy
kalbg ir praktinio pobiuidzio tekstus. Kom-
neny laikais jau buvo susiformaves vidu-
riniojo stiliaus raSytinés kalbos variantas,
atsispindintis tektuose, kuriy pagrindiné
funkcija buvo praktiné komunikaciné. Jis
buvo priimtinas visiems, dauguma to meto
garsiy raSto zmoniy vartojo tiek auksto,
tiek vidurinio registro kalbg?2.

III. Tekstai artimiausi $Snekamajai kal-
bai. Kaip min¢jome, ankstyvuoju laikotar-
piu jy labai mazai, nuo XII a. §i grupé pa-
sipildo ,,liaudiskos* literattiros tekstais?3.

19 Vartojami angl. terminai basic style, middle style,
taciau Horrockso studijoje Sis terminas vartojamas labai
retai.

20 Del Bizantijos koiné, t. y. bendrinés kalbos,
néra bendros mokslininky nuomonés. Vieni mano, kad
i§ helenistinés koiné issivysté dialektai, jei ir egzistavo
koiné, tai jos vartojimas apsiribojo Konstantinopolio
regione ir su juo rySiy turéjusiuose centruose (Xpioti-
dng, 36-37). Kiti teigia, kad koiné funkcionavo tiek
$nekamaja, tiek raytine forma, taciau ji nebuvo savaime
suprantama visiems graikakalbiams, jos reikéjo mokytis
(Hans—Georg Beck, Iotopio tyg Bolovuvig onumoovg
Aoyoteyviog, MIET 1993, 32-33). Kopidakio studijoje
teigiama, kad koiné miSraus pagrindo, prisiderina prie
tipologizuotos administracinés, todél vadinama ,,misri
administraciné koine®, kurios Saknys Egipto koine, taip
pat paminima, kad ji néra gerai istirta, 132—134; Hor-
rocksas Bizantijos koin¢ terming vartoja tik rasytinei
kalbai, kilusiai i§ senosios koin¢ ir ,,prisiderinusiai‘ prie
naujos bizantiskos aplinkos, jvardyti, 220.

2l Acta  Patriarchatus  Constantinopolitani
MCCCXV — MCCCCII, ed. Franciscus Miklosich, Tose-
phus Miiller, Vindobonae: T.1-2, 1860, 1862.

22 Horrocks, 226227, 271-272.

23 Kalbant apie ankstyvuosius $io registro tekstus
vartojamas angl. terminas low register, popular writing/
popular greek, o nuo XII a. texts in vernacular.
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Toks glaustas apibiidinimas néra iS$-
samus, be to, reikia turéti omenyje kelias
ypac svarbias charakteristikas:

a) Kai kurie zanrai laikui bégant keité

registrg — 1§ vieno ,,judéjo i kita.
Iki tamsiyjy amziy rasty kalba buvo
gana plataus spektro, jy autoriai
dazniausiai remdavosi vélyvosios
Antikos tekstais. IX a. ypa¢ suma-
z&jus skaitanCiyjy ratui situacija
pasikeité i§ esmes: tie zanrai, ku-
rie buvo skirti platesnéms maséms
ir rasyti paprastesne kalba, pakeité
adresata, kartu registra. Tai puikiai
iliustruoja hagiografija, kuri, jga-
vusi ,,rimtosios literatiiros statusa,
keicia registra papildydama elitiniy
Saltiniy grupe?*.

b) Kai kurie Zanrai tuo paciu vystymo-
si etapu gali turéti stilistiniy varian-
ty.

¢) Kadangi rastijos kalba neatspindé-
jo realios kalbinés situacijos, buvo
sudaromos prielaidos atsirasti teks-
tams, derinantiems keliy registry
elementus.

Taigi Bizantijos raSytiniy Saltiniy kal-
ba tiesiogiai priklauso nuo kiiriniy temi-
nés srities, funkcijos ir zanro. RaSytingje
kalboje neatsiejamos gramatikos ir stiliaus
kategorijos. Antikos laiky literatiiros Zanro
ir dialekto santykio modelis transformavo-
si, taciau isliko kalbos ir stiliaus priklau-
somybé nuo zanro®3. Literatiira, valstybés
administracijos tekstai, baznyc¢ios admi-
nistracijos tekstai, krikSc¢ioniski tekstai,
moksliniai traktatai — skirstomi j zanrus
ir riisis, nuo kuriy priklausé kalbos pasi-
rinkimas. Zinoma, kalba rodé ir autoriaus

24 Horrocks, 197-200, 226.
25 Bizantijoje naujus krik§¢ioniskus Zzanrus buvo
sickiama prilyginti egzistavusiems Antikoje.
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bei adresato iSsilavinimo lygj, taciau ir Sis
aspektas dazniausiai susijes su zanro kate-
gorija.

Retorikos vaidmuo Bizantijoje

Bizantijos dvasinis gyvenimas pasiZyméjo
dviem pagrindiniais bruozais: visisku at-
sidavimu ir paklusnumu krik§¢ionybei ir
graikiSku Svietimu26. Kaip ir Vakaruose,
¢ia buvo déstomi trivium ir quadrivium
dalykai. Mokyklos programoje, praside-
dancioje literattira, ir toliau buvo skaito-
mas Homeras?’, Euripidas, Menandras,
Demostenas ir kiti Antikos autoriai kartu
su psalmémis ir Grigaliaus Nazianziecio
kiriniais. Kiiriniy sgrasas jsivyravus kriks-
Cionybei 1§ esmés nepakito, kriks¢ionybés
pozitiriu daugeliu klausimy ,klaidinga*
pozicija netapo klititimi jy jtraukti  moky-
mo kursg. BizantieCiai neprivaléjo sutikti
su Antikos autoriy nuomone, turéjo jausti
,,saikg*?8, Laisvyjy meny studijos buvo
laitkomos pasirengimu teologijos studi-
joms, kurios vyko specialioje patriarchato
mokykloje. KrikS¢ioniy raSytojy pozicija
(ypa¢ IV a.), suformavusi nuomong, kad
krikSCionybés plitimas ir jsitvirtinimas
priklauso nuo retorika persmelkto tradi-
cinio antikinio §vietimo jtraukimo j kriks-
¢ionisky filologija, 1émé jy kiriniy kalbg
ir tai, kad krikS¢ioniSka imperija priémé
antikinio Svietimo pagrindus. Eusebijas
Cezarietis, didieji kapadokieciai ir Jonas

26 Jotopia tng ellnvikig yAdooag, 128.

27 Homeras buvo ypa¢ mégstamas autorius Komne-
ny epochoje, po 1204 m. juo nebesidomima.

28 Platonas buvo vienas ty klasikiniy autoriy, galéjes
sukelti ,,problemy* ypa¢ uoliam jo $alininkui. Zinomas
tik vienas svaresnis bandymas sukurti grynai krikscio-
niska mokymo kursa, pakeiciant Antikos autorius kriks-
Cioniskais tekstais. Tai IV a. band¢ atlikti Apolinarijas
(apie 310 — apie 390) ir jo tévas, taCiau $is sumanymas
sekéjy neturéjo. Placiau: Wilson, 26-48.



Auksaburnis buvo i§¢j¢ gramatikos ir re-
torikos mokslus ir tai matyti i$ jy kiiriniy,
kurie tapo pavyzdZiu visy Bizantijos am-
ziy rasytojams ne tik dél minties, bet ir dél
kalbos ir meninés raiskos. Tai i§ dalies nu-
lémeé retorikos vaidmenj imperijoje?’.
Eusebijas daug prisid¢jo prie krikscio-
niskosios panegirikos ir gyvenimy kiirimo,
perémes antikinés panegirikos formg ir jg
sujunges su pamokslu3?. Didieji kapado-
kieciai ,,apipavidalino §ventyjy ir kankiniy
kultg, reikalavus] savitos panegirinio pa-
mokslo formos, savity israiSkos biidy, pa-
¢ios krikscioniskosios retorikos gilinimo
ir plétojimo*3!. Kriks¢ionisky kalby sis-
temintojas Libanijaus mokinys Bazilijus,
atsisakydamas estetinés, savimi besigérin-
¢ios Libanijaus iskalbos, iSlaiké mokytojo
konkretuma, aiSkumg ir stiliaus paprastu-
mg?2. Kitaip nei Bazilijui, kuriam retorika
buvo priemoné daryti jtaka kitiems, Gri-
galiui Nazianzieciui ji buvo priemoné is-
reiksti save. Jo kiiriniai, nors daugzodziau-
jantys, su gausiomis smulkmenomis, yra
jausmingi ir paveikds, jis ieSkojo spalvy,
skambesiu ir ritmu sickdamas suteikti pro-
zai poetinés israiSkos?3. Grigaliaus Nisie-
¢io retorika gali buti krikS¢ionybés mokslo
retorikos pavyzdziu**. Jono Auksaburnio
kiiriniai tapo be galo populiariis Viduram-
ziais visuose staciatikiy krastuose, taip pat
Vakaruose, pagal populiarumg jj galima

29 Herbert Hunger, Bolavrivij Aoyoteyvia. H Adyia
koauikn ypoupozeio twv Bolavtivav, Topog A’, ABnva:
MIET, 1991, 129; I. JI. Kyp0aros, ,,Putopuxa‘, Kyus-
mypa Buzanmuu IV — nepeas nonosuna VII 6., Mocksa:
Hayxka, 1984, 331-357; Browning, 188—196; The Oxford
Handbook of Byzantine Studies, Oxford University
Press, 2008, 834-835.

30 Kyp6aros, 343 .

! Ten pat, 344.
2 Ten pat, 345-346.
Ten pat, 347.
4 Ten pat, 348.
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lyginti su Demostenu ir Ciceronu. Jtikéjes
pamokslo galia, jis parasé¢ daugiau kaip
tikstant] pamoksly, su jo kiiryba kriks¢io-
niy baznycia uzbaigé Antikos kultiiros tra-
dicijos perémimg33.

Retorikos vaidmuo ne tik filologinia-
me, bet ir visuomeniniame Bizantijos gy-
venime buvo nulemtas dideliy politiniy ir
visuomeniniy poky¢iy, ypac¢ pirmaisiais
misy eros amziais. Zodzio laisvé paty-
ré suvarzymy, naujojoje sistemoje buvo
lemta iSnykti Antikos politinei kalbai,
teismo kalba prarado savo aktualumg dél
teisés kodifikavimo ir todél, kad impera-
torius jkiinijo jstatyma ir pats priimdavo
galutinj sprendima. Tik proginé kalba is-
liko sukaupusi visas retorines priemones ir
naujomis sglygomis buvo jtraukta j visus
filologinius (t. y. aukStosios kulttiros) k-
rinius: istoriografija ir laiskus, traktatus ir
mokslinius veikalus, net jstatymy tekstus
ir poezija, epigramas ir kt. — retorikos jtakg
patyré visi Zanrai.

Retorikai jsitvirtinti bizantieCiy gyve-
nime padéjo ir kiti veiksniai. Visy pirma
negalima pamirsti, kad Bizantijoje, kaip ir
Antikoje, raSytas Zodis, net laiSkai, buvo
skirtas ne individualiai tyliai skaityti, bet
skaityti balsiai ir klausytis. Oratorius,
skaitydamas kiirinj, galéjo pademonstruoti
sugebejimus, pasiekti didesnés jtaigos pa-
naudojes vaidybos elementus. Nuo Teof-
rasto (370-288 m. pr. Kr. ) retorikos vado-
véliuose buvo jtraukti nurodymai oratoriui
del balso, veido iSraiskos ir gesty naudoji-
mo. Kitas veiksnys yra visuomeninés pri-
gimties: kad raSytum tekstus paklusdamas
atikizmo normoms ir jvaldytum imitacijos
mena, reikéjo igyti i§silavinima. Retorinis

35 Hamsmuuxu  Busanwmuiickoii  aumepamypul

IV-IX a. sekos, otB. pen. JI. A. ®peiibepr, Mocksa:
Hayxka, 1968, 87.
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i8silavinimas suteiké i$skirtinumo, ,,aris-
tokratiSkumo*. I$silavinusiy Zmoniy ratas
nebuvo didelis. Taciau, skirtingai nei An-
tikoje, kai oratoriai buvo ne tik gerbiami,
jtakingi, bet ir lengvai gaudavo darbg ir at-
lygj, Bizantijoje, ypa¢ viduriniaisiais ir vé-
lyvaisiais amziais, i§simokslinimas nega-
rantavo materialinés gerovés. Literattrinis
ratas, teatras3¢, kuriame buvo skaitomos
ir aptariamos kalbos, laiSkai ir poezija,
ypa¢ suklestéjo Paleology laikais. Reto-
rinj iSsilavinimg turintys asmenys galéjo
tarp sau lygiy kritikuoti stiliy ir imitacija,
priklausyti ,,aukstosios visuomenés ratui‘,
dalyvauti renginiuose kartu su auk§ciausiy
visuomenés sluoksniy atstovais ar net im-
peratoriumi.

Hungerio nuomone, Bizantijos reto-
rikos ,,aristokratiSku* pobiidziu galima
paaiskinti kai kuriuos jos bruozus, nebu-
dingus antikinei retorikai: visy pirma, ofi-
cialiojoje Bizantijos retorikoje vengiama
mineéti vardus, dazniausiai aptinkami tik
imperatoriaus ir imperatorienés vardai, o
kiti asmenys gali buti jvardyti netiesiogiai.
Antras bruozas — Bizantijos oratorius ven-
gia konkretumo, ar tai biity data, ar vieta,
ar asmuo. Visada kalbama apskritai ven-
giant konkrecCiy, istoriniy detaliy, taciau
vartojamos senosios, archajinés detalés,
paimtos i$ antikiniy autoriy. Tai [émé ora-
toriaus suvokimas, kad jis kalba mazam is$-
rinktyjy, turin¢iy tokj patj iSslavinima kaip
ir jis, ratui3’.

36 Terminas vartojamas per visa Bizantijos

imperijos gyvavimg nuo IV iki XV a., jo apibrézimas
néra aiSkus, taciau nuo XII a. laikoma, kad tai lite-
ratlirinis birelis, daznai globojamas jtakingy ir turtingy
aukStuomenés poniy. The Oxford Handbook of Byzantine
Studies, Oxford University Press, 2008, 835; Placiau:
P. Magdalino, The Empire of Manuel I Komnenos 1143—
1180, Cambridge University Press, 1993, 430-432.
37 Hunger, 132-133.
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Retorikos vaidmen;j Bizantijoje stiprino
ir tai, kad ji buvo naudojama politiniams
tikslams. Dar Isokrato (436-338 m. pr. Kr.)
suformuluotos retorinés kli§és prigijo rimy
retorikoje, o §i daré poveikj kasdieniam
politiniam gyvenimui. Nuo ankstyvosios
Bizantijos jstatymy kalbose vis gauséjo
retoriniy priemoniy, mazéjo konkretumo,
triko objektyvumo. Politiné propaganda
puikiai matoma imperatoriaus kanceliari-
jos rasty jzangose. Lygiai taip pat be reto-
riniy priemoniy nebuvo apsieinama patri-
archy kalbose.

Valstybés ir baznycios vadovaujantys
sluoksniai riipinosi tinkamu tarnautojy
$vietimu. Neatsitiktinai imperatorius Teo-
dosijus 11425 m. jsteiges Konstantinopolio
Luniversitetg™ jkiiré aStuonias retorikos ka-
tedras — penkias graiky ir tris lotyny. Reto-
rikai daug démesio buvo skirta ir 863 m.,
ir 1045 m. reformose.

Palaikanti ir stiprinanti sistemg, impe-
ratoriaus valdZig ir baznyting hierarchija,
retorika buvo svarbi socialiniame ir dva-
siniame gyvenime, atsispindéjo ir literatii-
roje, ir rastuose, ir kriks¢ioniskuose teks-
tuose.

Atikizmas rasto kalboje

Elitinés literattiros ir kulttiros tekstai visa-
da buvo kuriami orientuojantis j klasiking
antikine tradicijg ir skirti aukstesniesiems
visuomenés sluoksniams. Be kity reikala-
vimy — stengiantis i$laikyti ir Atikos dia-
lekta, taciau daznai atikiska buvo laikoma
viskas, kas sena, kas nebuvo $nekamoji
kalba’%. Nors tokie tekstai dar vadinami
,klasikinio stiliaus* tekstais, jy atikizuota
kalba néra identiska Atikos dialektui. Si
kalba gali buti apibiidinta kaip kiirybingas

38 Beck, 31-60.



antikiniy konstrukcijy derinimas ir turimos
medziagos iSplétimas, taip Atikos dialek-
tas yra atgaivinamas naujoje kultlirinéje
terpéje3®. Snekamoji ir rasto kalba veike
viena kitg, aukstajai kulttrai daré povei-
ki to meto kalbiné situacija, net ir auksto
stiliaus archaizuotoje kalboje aptinkama
zodziy ir konstrukcijy, pavartoty jau kita
reik§me. Be to, autoriams ne visada pavyk-
davo pasiekti norimo rezultato, tai priklau-
sé ir nuo jy iSsilavinimo lygio.

BaznycCios sferoje buvo gana platus
zanry ir stiliy spektras — nuo administraci-
nés baznytinés hierarchijos iki teologiniy
traktaty kalbos. Viduriniojoje ir vélyvojoje
Bizantijoje Baznycios buvo sukurtas savi-
tas aukstosios archaizuotos kalbos stilius
su jai budinga leksika, bet jame nebuvo
»elegantiSky Atikos ir nereliginio pobt-
dzio literatliros bruozy, nei ,liaudiskes-
niy“ $nekamgajg kalbg atspindincios litera-
tiros bruozy*0.

Ne visy Bizantijos amZziy aukstojo sti-
liaus teksty kraitis yra vienodas. Po VI a.
Teofilakto Simokacio ir Strefano Aleksan-
driecio ir tamsiyjy amziy tylos apie atikiz-
mo atgimimg kalbama tik IX a. vidury*!.
A. Kazdanas kaip svarbiausius 850-1000 m.
kultiiros bruozus jvardija auk$tojo moks-
lo sistemos kiirimg ir Antikos palikimo
atgimimg*?.  Literato-ra§ytojo  profesi-
jos tuo metu dar nebuvo, dauguma ra-
San¢iy zmoniy priskiriami baznycios,

39 Horrocks, 213-214.

40 Horrocks, 220-221.

41 Jgropio e eAdnviiic yAwaoog, 148-149.

42 Alexander Kazhdan, A History of Byzantine
Literature, (850—1000), Athens: National Hellenic
Research Foundation Institute for Byzantine Research,
2006, 311-319; Placiau apie literatiiros zanrus: A.
Kazhdan, L. Sherry, C. Angelidi, 4 History of Byzantine
Literature (650-850), Athens: National Hellenic
Research Foundation Institute for Byzantine Research,
1999.

vienuolyny ratui, garsiausias to meto*
autorius, be abejo, patriarchas Fotijas
(IX a.)*, surinkes ir komentaves gausybe
antikiniy teksty, atliko nejkainojama darba
i§saugant Antikos kiirinius. Ypa¢ daug dé-
mesio jis skyré stiliui, zavéjosi atikistais,
daré Atikos stiliaus ,,perly* sarasus, kurie
galéjo buti naudingi praktiniais tikslais
imituojant stiliy, taciau svarbu tai, kad jis
pabrézé organiska skirtingy elementy dar-
nos ir kalbos natiiralumo biitinuma*’. Jo
paties Bibliotekos ,akademinio® stiliaus
kalba Horrockso priskiriama ,,akademi-
nei* koiné, tgsiancéiai vélyvosios Antikos
filosofijos, mokslinés, techninés koiné tra-
dicijas, t. y. viduriniajam registrui*®, kaip
buvo jprasta tokio pobiidzio tekstams.

X1 a. atsigaunantys miestai 1émé dide-
lius kultdrinio gyvenimo poky¢ius*’. Po
skaudziy kariniy pralaiméjimy jsivyravo
poziiiris, kad graikiska tapatybé patvirti-
nama praeitimi, Atikos dialekto atgaivini-
mas padidino atotrikj tarp raSto ir $neka-
mosios kalbos tiek kiek iki tol néra buve?*s.
Komneny valdymo laikais buvo pasiektas
aukstas klasikinio i$silavinimo ir grozinés
kiirybos lygis. XI a. Konstantinopolyje su-
kurtos puikios salygos jgyti filologinj i$si-
lavinima ir plétoti filologing veiklg. Siam
laikotarpiui priskiriami keli garsiis elitinés
literatliros rasytojai. Vienas jy aukstas im-
perijos pareigtinas ir universiteto filosofijos
déstytojas, vienas i$ garsiausiy Bizantijos
literaty apskritai, palikes didziulj palikima,

43 Del filologinés veiklos pobudzio IX a. — XI a.
pradzia vadinamas enciklopedizmo laikotarpiu.

44 Wilson, 122-158.

45 Ten pat, 139-140.

46 Horrocks, 220-221.

47 Cyril Mango, Bv{dvtio: H Avtoxpatopio g
Néag Pouns, Abjva: MIET, 1988, 276.

48 A. P. Kazhdan, Ann Wharton Epstein, Aayég
arov folovtivo molitioud katd tov 110 kai 120 oidva,
AbMva: MIET, 1997, 216; Horrocks, 213-214.
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i$skiriamas kaip puikaus stiliaus pavyzdys
Michailas Pselas (1018—1078/1096) rasé
laiSkus, traktatus, filosofijos, laidotuviy
kalbas, mokslo ir teologijos savoky studijg
ir kity kriniy, paliko svarbiausig savo k-
rinj istorijg ,,Chronografija**°. Doméjesis
Antika ir kitomis kultiiromis, ne kartg ture-
jo teisintis dél gilinimosi ] Antikos veika-
lus, susidiiré su sunkumais dél Platono stu-
dijy, taciau didesniy problemy jam pavyko
iSvengti. M. Pselas turé¢jo daug mokiniy ne
tik 1§ Bizantijos, buvo garsus eruditas ir
pedagogas. Pagrindinio jo kirinio ,,Chro-
nografijos bendras gramatikos ir stiliaus
vaizdas atspindi tradicijg, nes yra gana ne-
daug konstrukeijy, visiSkai nesusijusiy su
Antikos autoriy darbais, taciau Pselas, pats
kiirinio kalbg apibiidings kaip koiné, varto-
ja tiek klasikinio laikotarpio, tiek kity An-
tikos autoriy vartotas konstrukcijas, taip
pat helenizmo ir Romos laikotarpio kalbos
elementus®.

Imperatoriaus Aleksijo I dukra Ana
Komnena (1083-1153), garsi tobulu Ati-
kos dialekto iSmanymu, demonstravusi
bene geriausias jo zinias, savo istorijoje
»Aleksijadoje pati mini, kad studijavo
graiky gramatika ir retorika, Aristotelj ir
Platona, jai néra svetima matematika, as-
tronomija ir muzika. Taciau jos istorijos
sudétingas ,,stilius kartais uzgozia minties
skaidrumg‘>!. Pana$iy pavyzdziy galétu-
me iSvardyti daugiau, iki vélyvosios Bi-
zantijos autoriams buvo pats didziausias jy

49 Wilson, 202-214. D¢l subjektyvaus stiliaus, ap-
kalby ir pieSiamy portrety stiliaus kirinys, autoriaus
nuomone, labiau atitinka atsiminimy zanra; Kiriniy
autorystes ir stilistikos problematikai skirta nauja S. Pa-
paioannou studija: Stratis Papaioannou, Michael Psel-
los. Rhetoric and Autorship in Byzantium, Cambridge
University Press, 2013.

50 Horrocks, 233-237.

St Jotopia g elinvikig yldooag, 154.
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darbo jvertinimas, jei jy stilius buvo apibii-
dinamas kaip Atikos stilius.

Pagrindiniai teksto raSymo principai,
atsispindintys paminéty Bizantijos lite-
ratiiros autoriy darbuose, buvo jsisavina-
mi su retorikos mokslu. Nors teoriniuose
darbuose daug démesio buvo skiriama
bendriesiems stiliaus reikalavimams ir tro-
pams bei retorinéms figliroms, Bizantijos
zodinei kiirybai daznai priekaiStaujama
dél trafaretiSkumo ir schemi$kumo, origi-
nalumo stygiaus, aklo pripazinty meistry
mégdziojimo. Turblt daugiausia kritikos
sulauké aiSkumo kriterijaus nesilaikymas.
Taciau nors bizantieCiy stilius daznai pai-
nus, apsunkintas alegorijy ir mjsliy, ilgy
sudétingy epitety, geriausiems autoriams,
imituojantiems Antikos autoritetus, sekan-
tiems jvairiais pavyzdziais ir kuriantiems
daugialypj teksta lyg mozaikg i§ skirtingy
detaliy, atspindinciy skirtingus kalbos ir li-
teratiiros raidos etapus, pavyko sukurti sa-
vita, individualy ir nepakartojama stiliy>2.

Apibendrinimas

Bizantijos imperijoje graiky kalbai isitvir-
tinus ne tik kultiiros, baznycios, bet ir ofi-
cialiosios kalbos pozicijose, ir Snekamajai
kalbai nesant rasto kalba, visoje graikis-
koje rastijoje daugmaz atsispindi Anti-
kos tradicijy tgsa. Antikos autoriy jtaka ir
tradicijos apskritai geriausiai pasireiskia
auksciausio registro tekstuose. Nuo XII a.
$nekamosios kalbos elementy ir naujoviy
gauséja, tai geriausiai pasireiskia Zemo ir
viduriniojo registro tekstuose.

Bizantijos Saltiniai yra plataus kalbinio
spektro, skirtingy stiliy, nulemty teksto

52 C. C. ABepunues, Pumopuka u ucmoxu epo-
netickoul aumepamyproi mpaouyuu, Mocksa: ,,SI3bIkn
pycckoit KyabTypsl®, 1996, 274-277.



srities, funkcijos ir Zanro, autoriaus issila-
vinimo lygio, Antikos autoritety jtakos bei
Snekamosios kalbos poveikio ir kalbinés
situacijos apskritai. Kadangi Bizantijos
literat@ira ir visa rastija yra tipologizuota
ir pakliista grieztoms teksto kiirimo tai-
sykléms, pirmame darbo su Saltiniu etape
ne tik reikia atsizvelgti j autoriaus — jei jis
zinomas — kiirybos principus, bet ir nu-

statyti konkretaus Saltinio temin¢ grupg ir
zanrg — kreipiant démes;j j Zanro evoliuci-
jos aspekta — ir tokiu blidu numatyti tike-
ting kalbos registra, o tai padeda interpre-
tuoti ar / ir versti $altinj. Zinoma, Saltinis
gali pateikti netikétumy, taciau autoriy,
iSugdyty graikiS8kojo Svietimo sistemos,
grieztai nepaisan¢iy to mety normy, rasti
nepavyks.

TRADITIONS OF ANTIQUITY AND NEW TENDENCIES IN WRITTEN GREEK

OF THE BYZANTINE PERIOD

Kristina Svareviciaté

Summary

In the Byzantine period, the norms of written Greek
were primarily rooted in the ancient Greek literary
tradition and not in the native linguistic competence.

The article touches upon the questions linked to the
role of rhetorical theory and techniques reinforced
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by the Greek educational system and the Byzantine
Atticism. Particular attention is paid to the different
written registers — low, middle, and high —, different
styles according to genre and period, and the lack of
consistency in writing at all levels.
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