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Literataros teologija — tarpdisciplininé teorija, aiskinanti literatdros ir teologijos santykius bei ti-
rianti literatdrinio mgstymo apie transcendencijq aspektus, — Vakary religijos ir kultdros tradicijoje
susiformavo palyginti neseniai (po Antrojo pasaulinio karo). Taciau démesingumas teologiniams
klausimams akivaizdus visoje Vakary literatdros ir kritikos istorijoje. Tad kuo XX a. susiformavusi
literaturos teologija skiriasi nuo ligtolinio dialogo tarp literatiros tyrimo ir teologijos? Atsakymas
susijes su sio dialogo pobudziu: ar kritiko dialogas su teologija tik numanomas (implikuotas), ar
tiesiogiai aiskinamas ir grindZziamas (eksplikuotas). Tradicinés kriks¢ioniskosios kultaros kontekste
kritikas nejauteé poreikio teoriskai motyvuoti literaturos ir teologijos sgsajos (dauguma rasytojy, kri-
tiky ir skaitytojy buvo krikscionys), o XX a. kultdroje literataros ir kriks¢ionybés santykis jau nebeturi
Lsavaime suprantamumo® statuso ir reikalingas sgqmoningos refleksijos.

Literaturos teologijos galiojimo srities klausimas yra metodologinis, klausimas apie tai, kada
ir kaip literataros tyrimas vadovaujantis literattros teologijos formuojama literatiros samprata ir
taikant literatdros teologijos siilomus tyrimo metodus yra efektyvus literatdros prasmeés atskleidi-
mo badas.

Literatdra yra Zmogiskosios savimonés forma, ir literattroje matomos teologinés minties objek-
tas visada yra labiau Zmogus negu Dievas. Literatdrinés introspekcijos kontekste Dievas pasirodo,
kai Zmogus meniniu mgstymu iesko savo esmés, kai formuoja giliyjy baties pamaty sampratgq. Li-
teratdros teologija nagrinéja ir aiskina karinio teologine jZvalgq - literatdrine egzistencijos kilmés
ir prasmés klausimy interpretacijq, poetinio metaforinio mqgstymo plétojamgq denotacijy ir konota-
cijy tinkle, struktariniy teksto asiy sankirtose, giliuosiuose teksto prasmés kloduose. Karinys, turin-
tis teologinio angaZuotumo (apologetinio ar provokacinio angazuotumo), siekia bati adekvaciai
suprastas, ir tokios literatdros tyrimams literatiros teologijos kompetencija itin svarbi. Literatdros
teologijos galiojimo periferija yra kdriniai, kuriuose matyti ne tiek teologinio, kiek bendrojo huma-
nistinio pobudzio literatdrinis mgstymas. MaZiausiai literaturos teologija gali pasakyti apie tokiq
literaturq, kurioje plétojamos pasaulévokos dominanté yra indiferentiné laikysena transcendenci-
jos atzvilgiu.

Literatiiros teologija — tarpdisciplininé
teorija, aiSkinanti literatiiros ir teologijos
santykius bei tirianti literatlirinio mastymo
apie transcendencija aspektus. Sios tarp-
disciplininés perspektyvos pagrindas yra
teologiné literatiiros teorija, t. y. literatiiros

teorija, praturtinta teologinés autoriaus ir
kritiko kompetencijos, siejant estetinius
ir teologinius vertinimo kriterijus.
Literatiiros teologija Vakary religijos ir
kultiiros tradicijoje susiformavo palyginti
neseniai — po Antrojo pasaulinio karo. Dé-
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mesingumas teologiniams klausimams aki-
vaizdus visoje Vakary literattiros istorijoje:
pakakty jvardyti ,,teologiniais® pramintus
poetus Dante Alighieri, Edmunda Spense-
ri, Johna Miltona (Commedia, 1307-1321;
The Faerie Queene, 1591-1596; Para-
dise Lost, 1667), Johna Donne‘a ir kitus
XVII a.
krikS¢ionybés doktrinos interpretatorius

angly ,,metafizinius® poetus,

Williama Blake’a, Friedricha Holderlina,
Friedricha Novalj, Williama Wordswortha
(The Four Zoas, 1797; Hyperion, 1799;
Hymnen an die Nacht, 1800; Prelude,
1850), Fiodora Dostojevski (Broliai Ka-
ramazovai, 1880), — tad pirmiausia klaus-
tume, ar literattiros tyrimai iki XX a. ne-
buvo siejami su kriks¢ionybés teologija?
Akivaizdu, kad buvo, pakakty paminéti
brity ,,metafiziniy* poety kategorizuotoja
Samueli Johnsona (1709—-1784) arba angly
romantizmo pradininko Samuelio Tayloro
Coleridge’o (1772—-1834) kritika. Tad kuo
XX a. susiformavusi literatiiros teologija
skiriasi nuo ligtolinio dialogo tarp literatii-
ros tyrimo ir teologijos? Atsakymas susijgs
su Sio dialogo pobiidziu: ar kritiko ir teolo-
gijos dialogas tik numanomas (implikuo-
tas), ar tiesiogiai aiSkinamas ir grindziamas
(eksplikuotas)!. Tradicinés kriks¢ionis-
kosios kultiiros kontekste kritikas nejauté
poreikio teoriSkai motyvuoti literatiiros ir
teologijos sasajos (dauguma rasytojy, kriti-
ku ir skaitytoju buvo kriks¢ionys), o XX a.
kultiiroje literatiiros ir krik§¢ionybés san-
tykis nebeturi ,,savaime suprantamumo‘
statuso ir reikalingas samoningos refleksi-
jos. Krik§conybei abejingoje ar priesiskoje

! 7r. Norman Reed Cary, Christian Criticism in the
Twentieth Century: Theological Approaches to Literature,
Washington, N.Y. / London, Kennikat Press, 1975, 3.
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kultiiringje aplinkoje kritikui, siekianc¢iam
tirti literatiiros ir krikSCionybés dialoga,
iSkilo uzdavinys artikuliuoti teoring savo
tyrimy perspektyva, apibiidinti teologinius
jos principus. Krik§¢ionyb¢je esama kata-
liky, staciatikiy ir protestanty (su ivairio-
mis denominacijomis) teologiniy tradicijy,
esama jtampos tarp skirtingy teologiniy
nuostaty netgi vienos kurios tradicijos erd-
véje?, — tad kritikui biitina apibrézti, kuria
teologing pozicija ir kuriuos krikscionybés
doktrinos aspektus jis sieja su literattiros
tyrimais.

Literatliros teologijos galiojimo sritis
yra metodologinis klausimas apie tai, kada
ir kaip literattiros tyrimas vadovaujantis li-
teratiiros teologijos formuojama literatiiros
samprata ir taikant literatliros teologijos
siilomus tyrimo metodus yra efektyvus li-
teratiros prasmeés atskleidimo buidas.

Daugelis esame girdéje rytietisSka ale-
gorini pasakojima apie aklus iSmincius
ir dramblj. ISmincCiai, niekada nemat¢
dramblio, noré¢jo suprasti, kas jis i§ esmés
yra. Vienam, lietusiam straublj, atrode,
kad dramblys panasus i trimita; kitam,
lietusiam koja, dramblys priminé galinga
kolona; tre¢iam, lietusiam astrig iltj, dram-
blys buvo panasus i ieti; ketvirtam, lietu-
siam ausj, — 1 palmés lapa ir pan. Alegorija

2 Kriks¢ionybé neslopina teologiniy pozidiriy jvai-
roveés. Esama radikalaus skirtumo tarp Baznycios mo-
kymo dogmy (teologiskai jrodyty ir ex cathedra pa-
skelbty tikéjimo tiesy) ir teologinés nuomonés. Clive
Staples Lewis beletristiniame kirinyje Kipso laiskai
(The Screwtape Letters, 1942) moderniai komentuoja
ir sureikSmina $ia skirtj velnio personazo balsu: ,,Mes
[demonigkosios bitybés — D. C.] mokome jj [tikintiji,
kurj demoniskosios biitybés siekia ,,atversti“ | ateizma —
D. C] sakyti ‘Bazny¢ios nuomone...” ir turéti galvoje
‘Neabejoju, kad neseniai tai perskai¢iau Maritaino ar
kito panasaus veikéjo rastuose™ (C. S. Lewis, Kipso
laiskai / Verté Zigmantas Ardickas ir Kgstutis Sidiskis,
Vilnius: Kataliky pasaulis, 1996, 82).



galima interpretuoti teoriju pliuralizmo
kontekste klausiant, kuris iSmincius tei-
sus. Pastebéjau, kad JAV universitety stu-
dentai yra iSmoke patogu (nekonkrety ir
neklaidinga) atsakyma ,tai priklauso nuo
pozitirio® (,,it depends®) ir daznai ji taiko
panasiy kebloky klausimy atvejais. Ir Siuo
atveju toks atsakymas tikty: priklauso nuo
pozitirio, nuo pasirinkty filosofiniy prielai-
dy. Jei reliatyvistiskai manome, kad ,,tiesos
néra“, kad ,kiekvienas turi savo tiesa”, —
tai teisus kiekvienas iSmincius. Jei (neo)
tomistisSkai pasitikime bities realumu, tai
kiekvienas iSmincius ir teisus, ir klystan-
tis: norint aiskintis, kas yra dramblys, verta
kalbéti apie panaSuma i trimitg, taciau ne
viso dramblio, o tik jo straublio; galima
kalbéti apie panaSuma i kolona, taciau ne
viso dramblio, o tik jo kojos etc. Panasiai
teoriniame akademiniy discipliny konteks-
te svarbu aiskintis kiekvienos teorijos ga-
liojimo centra, periferija ir ribas.

Literatiiros teologijos, — kriks¢ionybés
kritinés refleksijos literatiiros diskurse, —
validumo centras bendriausiu poziiiriu yra
literattiros kiirinyje matomas teologinis
mastymas (teologija literattroje, literatiiri-
né teologija) ir teologinis literatiiros kon-
tekstas.

Kriks¢ionybés mokymo aspektus lite-
ratliros teologija sieja su estetikos koncep-
cijomis ir literatliros kiiriniy interpretavi-
mu. Literatliros teologijai aktualiis kriks-
Cionybés mokymo aspektai yra Kristaus
isikiinijimo, Svenéiausiosios Trejybés ir
kt. doktrinos. Teologiné kiiriniSkumo, ku-
rian¢io Dievo ir kurian¢io zmogaus doktri-
na reflektuojama meninés kiirybos, meno
kiirinio genezés kontekste. Atsiremiama {
Hugo Rahnerio plétota zaismo, zaidimo fi-
losofija ir teologija. Tiriamos eschatologi-

niy klausimy literatrinés interpretacijos:
mirtis kaip patirties horizontas, egzistenci-
né gério ir blogio drama, mirties jveikos
problema, iSganymo, asmens perkeitimo,
amzinojo gyvenimo teologemy literatiri-
nés sampratos. Literatiiros kiiriniuose ana-
lizuojamos teologiniy dorybiu (tikéjimo,
vilties, meilés) ir erdvélaikio riby perzZen-
gimo galimybiy semantinés jungtys, litera-
tlirinés grozio ir gério / tiesos sasajos, lite-
ratiiriné sapno, regé€jimo, vizijos poetika ir
transcendentinés harmonijos patirtis.
Literatiiros teologija nagrinéja, kaip
literatiirinés krik$¢ionybés temy interpre-
tacijos vaizduoja asmens dorini vyksma,
kokias suponuoja dorines gaires; anali-
zuojama valios tobuléti ar jos nuosmukio
raida literatiiroje. Krik§¢ioniSkosios etikos
traktuote lietuviy literatiros kiiriniuose
yra moderniai ir {zvalgiai tyrgs Gediminas
Mikelaitis, remdamasis vokieciy filosofo
Heinricho Rombacho (1923-2004) struk-
tirine antropologija, teologinés etikos ir
literatiiros rySi naujai grindZiancia siektino
pavyzdzio (pirmavaizdZio) teorija’.
Teopoetika, kaip literatiiros teologi-
jos dalis, nagrin¢ja stilistini krikS¢iony-
bés tikéjimo interpretavima literatiiroje,
pirmiausia biblinés poetikos imitavima.
Biblija yra pagrindinis teologijos Saltinis
(biblingés idéjos, BaznycCios dogmatizuo-
tos, yra krik§¢ionybés doktrinos pagrin-

3 7r. Gediminas Mikelaitis, ,,J urgio Baltrusaicio ka-
rybos vertybiy vertikalé®, Lituanistica 2, 2004, 50—60;
Gediminas Mikelaitis, ,,Krik§¢ioniskojo tobuléjimo
samprata Satrijos Raganos kiiryboje“, Literatira E-1,
2003, http://www.literatura.lt/TXT/E-103/mikelait.htm;
Gediminas Mikelaitis, ,,Fiodoras Dostojevskis §atrijos
Raganos akiratyje“, Metai 2, 2006, 83-93; Gediminas
Mikelaitis, Satrijos Raganos literatiiros teologija / Dak-
taro disertacija, Kaunas, 2010.
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das). Biblija — tai ir senyjuy Artimyjuy Ryty
literatiiros antologija, hebrajy kulttiros pa-
minklas, apreikstasias tiesas perteikiantis
Zmogaus minties formomis. Literatiiriniai
Biblijos Sedevrai — pirmiausia Psalmynas
(,,Senasis Testamentas giesméje”), Gies-
miy giesmé, Jobo knyga, ISminties knyga —
per Simtmecius yra veike Vakary literatlira
modeliuodami stilisting raiska, mokydami,
kaip rasyti. TaCiau stilistinis Biblijos po-
veikis literatirai néra tik stilistinis, arba,
kitaip tariant, yra stilistinis placigja stiliaus
savokos reikSme. Biblijai kaip literatiirai
apibiidinti itin tinka formalisty pabrézta
Aristotelio idéja apie turinio ir formos ne-
atsiejamuma®. Krik§¢ioniskoji hermeneu-
tika susijusi su unikaliu Biblijos teksto ir
to, kuo jis remiasi: kerigmos (skelbimo),
ry§iv’. Kiekvienas Biblijos sakinys turi
dvejopa — kultiiring (iScentring) ir apreiski-
ming (icentring) — reikSme. Biblijos teksto
poetika yra neatsiejama nuo jo dievazmo-
giskosios prasmés, todel literatiira veikia
Biblijos kaip teksto visuma®. Teopoetika,
tirdama biblinio stiliaus poveikj literatt-
rai, kartu tiria ir biblinio apreiskimo povei-
ki literat@iriniam mastymui. Pasak Johno
McGill Krummo, Dievui apsireisSkiant per
zmogiskus zodzius, teologijos dialogas su
7zodzio menininku gali biiti vaisingas ir
apSviecCiantis’. Teopoetikos démesio lauke

4 Plg. Tomo Akvinie¢io formuluote: ,,Biblija rodo
dvejopos kilmés pédsakuy; ji yra drauge dieviska ir zmo-
giska. Ne dieviska turiniu ir zmogiska stiliumi, bet die-
viska ir zmogiska abiem atzvilgiais“ (St. Thomas Aqui-
nas, Summa Theologica. Prophetia, Paris, 1947, 309).

5 Paul Ricoeur, Essays on Biblical Interpretation,
Philadelphia, 1980, 49.

6 Plagiau zr. Dalia Ciogyte, Biblija lietuviy litera-
tiiroje, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos insti-
tutas, 1999.

7J. Mc Gill Krumm, ,, Theology and Literature: The
Terms of the Dialogue on the Modern Scene®, Nathan A.

68

yra ne tik imitacinis santykis su bibliniu
stiliumi, bet ir literatlirinis oponavimas re-
liginés tradicijos stiliui (stilistinis kontras-
tas tarp religinés tradicijos ir individualios
kiirybos), ir literatiirin¢ pastanga defamili-
arizuoti religing kalbésena.

Svarbiis literattiros teologijos, kaip tarp-
disciplininés teorinés perspektyvos, vali-
dumo argumentai yra teologijos pozitiris {
literatiira kaip 1 teologinio pazinimo S$altini
(teologiné literatiiros samprata: literattira —
unikali egzistencinés patirties atodanga) ir
patirties teologijos démesingumas subjek-
tyvioms teologinéms paieSkoms.

Literatiros kaip teologinio pazinimo
Saltinio samprata pagrista klasikine, ispany
teologo Melchioro Cano suformuota teolo-
ginés topikos sistema (De locis theologicis,
1563). Teologijos Saltiniai — teologinés vie-
tos, 18 kuriy iSauga teologiné argumentacija
ir kyla teologinis pazinimas. Siuolaikinéje
teologijoje (Gisbert Kranz, Johann Baptist
Metz ir kt.) locus theologicus savoka jgau-
na ir tikéjimo liudijimo, tarpininkavimo
tarp apreiSkimo ir zmogiskojo tikéjimo
aspekta®. Tokia platesné teologijos Salti-
nio samprata iSplaukia i§ paties teologijos
apibrézimo. Teologija (gr. theologeia —
kalb¢jimas apie Dieva) — Dievo apreiski-
mo zodzio, paskelbto istorijoje, mokslinis
pazinimas tikéjimo Sviesoje. Kitaip tariant,
teologijos objekta sudaro ne tik krik$cio-
niy tikéjimo ,,turinys* (t. y. Dievas: kriks-
¢ionybéje apreiSkimas yra paties Dievo
apsireiskimas istoriniu Jézaus Kristaus as-
meniu, vykdant zmonijos i§ganyma), — bet
ir krik§Cioniy tikejimo aktas. Svarbi Dievo

Scott (ed.), The Climate of Faith in Modern Literature,
New York, 1964, 41.

8 Jerzy Szymik, W poszukiwaniu teologicznej glebi
literatury, Katowice: Ksiggarnia Sw. Jacka, 1994, 25.



zodzio klausymosi ir supratimo aplinkybe
yra istoriSkai nulemta zmogiskoji patirtis, —
todél teologijai aktuali Evangelijos skelbi-
mo sandira su ji prilmancio Zzmogaus pa-
saulévoka. Teologija yra démesinga pasau-
lietiniams mokslams (logikai, filosofijai,
aktualiam moksliniam pasaulévaizdziui),
todél kiekvieno laikotarpio teologija turi
savojo laikotarpio zymg. ,,Kadangi Dievo
zodis, kurio teologija klausosi, yra zodis,
angazuojantis visag zmoguy ji teisdamas
ir i§ganydamas, tai teologija nickada ne-
gali buti grynai teorinis mokslas, atsietas
nuo egzistencinés tikrovés™ (Karl Rahner
SJ)?. Teologija siekia izengti { pamatinés
egzistencines patirties plotme, joje naujai
iSgyventi ir suvokti teologing problema ir
igalinti teologija prabilti passio humana
sferose (Joseph Ratzinger)!0. Popiezius Jo-
nas Paulius II literatlirg yra apibrézes kaip
tarpininkg tarp apreiskimo ir egzistencinio
tikéjimo, kaip taka i giliausia zmogaus ir
pasaulio tikrove, cituodamas teologo Ma-
rie-Dominique Chenu mintj, jog literatiira
ir vaizduojamasis menas — tai autentiski
teologijos ,,3altiniai*!!.

Moderni teologija itin démesinga pasau-
lietiniams, istoriniams, ,,zemiskiesiems*
Vakary patirties klodams, vertindama ne
tik profesionalius fundamentaliosios, isto-
rinés, sistemings teologijos tyrimus, bet ir

9 Karl Rahner, Herbert Vorgrimler, Maty stownik te-
ologiczny, Warszawa: Instytut Wydawniczy Pax, 1987,
467.

10 Cit. i8: Jerzy Szymik, W poszukiwaniu teologicz-
nej glebi literatury, Katowice: Ksiegarnia Sw. Jacka,
1994, 185.

I Popiezius Jonas Paulius 11, ,Laifkas meninin-
kams. 1999, Baznycios zinios 10, 1999 05 31; placiau
zr. Dalia Ciogyté, ,,Dosniis literatiiros ir teologijos par-
ibiai“, Sambalsiai: Studijos, esé, pokalbis / Skiriama
profesorés Viktorijos Daujotytés-Pakerienés 60-meciui,
Vilnius: Dailés akademijos leidykla, 2005, 403—-406.

subjektyvias teologines paieskas. Placiau-
siai apibréziant, teologijos esama ten, kur
tikintysis siekia reflektuoti savo tikéjima,
remdamasis kity nei tikéjimas sri¢iy duo-
menimis, bei analizuoti iSganymo istorija.
Tai vadinamoji patirties teologija, kurios
kiiréju laikomas kiekvienas subjektas, ati-
tinkantis tris salygas: tai tikéjimas, tiké-
jimo refleksija ir jos eksteriorizavimas!2.
Viena patirties teologijos formy — litera-
tiros kiirinyje matoma teologija, i teksta
jausta tikéjimo refleksija. Literatiira teo-
logijai reikSminga visy pirma kaip egzis-
tencinés Dievo patirties (arba ne-patirties:
Dievo su minuso zenklu, Dievo kaip teksto
nesaties) kodas!3.

Pagrindiné literatiiros teologijos meto-
dologiné nuostata yra pozitris | literatlira
kaip 1 egzistencinés patirties ir religinio jos
aspekto interpretuotoja ir liudytoja.

Suprantama, pliuralistingje dabarties
literatiirologijoje esama {vairiy literattiros
ir neliteratiirinés tikrovés rySio sampraty,
susijusiy su skirtumais tarp literattiros teo-
rijose implicitiSkai glidin¢iy filosofiniy
baties prielaidy!4. Literatiiros teologija

12 Jerzy Szymik, W poszukiwaniu teologicznej gle-
bi literatury, Katowice: Ksiggarnia Sw. Jacka, 1994,
p. 162-163.

13 Ernesta Juknyté prasmingai pabrézia modernios
teologijos nuostata, kad teologijos ir literatiiros dialogo
priezastis ir pagrindinis ripestis ya zmogus (zr. Ernesta
Juknyté, ,,Literatiira ir teologija: dialogo galimybés, Li-
teratira 49(1), 2007, 21).

14 Siuolaikinis teorinis metadiskursas pazymi, kad
,»gryna“ teorija yra neimanoma: kiekviena teoriné po-
zicija turi filosofiniy prielaidy pamata — arba tyréjo sa-
moningai suvokta ir jvardyta, arba implicitini (gludinti
tekste be tyréjo aiskaus suvokimo), arba propagandiskai
maskuojama. ,, Teoriskai mastyti — tai matyti prielaidas
ir vertybes (jvardytas ir nejvardytas), grindZiancias
kiekviena teorija* (Lois Tyson, Critical Theory Today,
New York-London: Garland Publishing, Inc., 1999, 4).
Clarence Walhout, Leland Ryken, Luke Ferretter teo-
riniy tyrimy centre — literatliros teorijas grindziancios
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remiasi hermeneutinés Wilhelmo Dilthey
sampratos tradicija: literatlira nekopijuoja
iSgyvenimo, ta¢iau néra su juo nesusijusi:
literatiira aiskina iSgyvenimo prasme. Me-
niné vaizduoté i§ patirties elementy kuria
naujus rysius: ne ,,negyva reprodukcija’,
0 ,,meninio atkirimo struktiira“!>. Angly-
-amerikie¢iy Naujosios kritikos teoretiko,
raSytojo modernisto Thomas’o Stearnso
Elioto Zodziais, literatiiriné (estetiné) emo-
cija yra susijusi su psichologine emocija,
tatiau netiesiogiai'®. Literatiira iSry$kina
psichologing patirti, pateikdama jos aiski-
nimo versija; individuali patirtis susiejama
su universaliu zmonijos patirties turiniu.
Kanados literatirologas, autoritetingas
Biblijos poveikio Vakary literatiirai tyréjas
Northrop Frye teigé panasSiai: ,,Néra taip,
kad meno ir gyvenimo rySys biity tiesio-
ginis, ir néra taip, kad $io rySio apskritai
nebiity.“!” JAV literatirologas Murray
Krieger aiSkina, kad literatiiros kiirinys
taip ,,atspindi“ egzistencing tikrove savo
kuriamoje tikrovéje, jog meninis ,,atspin-
dys* tampa langu, sitilan¢iu nauja, netikéta
poziiirj { neliteratiirinj pasauli. Egzistenci-
nis pasaulis kiirinio suvokimo metu tampa
nusviestas ir rySkiau artikuliuotas. Menas
ne tik zvelgia | egzistencing tikrove, bet ja
persmelkia, iSrySkina konttrus, tam tikra
prasme atbaigia!®. Williamas Mallardas —

vertybés krik§¢ionybés vertybiy perspektyvoje (Cla-
rence Walhout, Leland Ryken (eds.), Contemporary
Literary Theory: An Appraisal, Grand Rapids: Wm. B.
Eerdmans, 1991; Luke Ferretter, Towards a Christian
Literary Theory, London: Palgrave Macmillan, 2003).

15 Wilhelm Dilthey, [$gyvenimas ir kiryba. Poetika
ir literatiros estetika, t. 2, Vilnius, 1989, p. 184.

16 7r. David H. Richter, The Critical tradition, Bos-
ton—New York: Bedford/St. Martins’s, 1998, p. 705.

17 Northrop Frye, Anatomy of Criticism, Princeton:
Princeton University Press, 1957, p. 93.

18 Murray Krieger, 4 Window to Criticism, Prince-
ton: Princeton University Press, 1964, 33-37.
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JAV protestanty teologas, tiriantis teologi-
jos ir kulttiros / literatiros tarpdisciplining
erdve, — literatlira (ir apskritai mena) api-
brézia kaip konkrecia autoriaus ir audito-
rijos saveika, vykstan¢ia tam tikru laiku
ir suponuojancia tam tikra pasaulio vizija;
literatiiring kiiryba — tai poziirio atvérimas
procese, suteikiant forma praeiciai ir uz-
menant ateiti. Literatliriné kalba siekia taip
derinti zodzius su ju dauginémis konotaci-
jomis, kad teksto visuma sutelkty placios
tvairovés tikrove. Skaitytojo atpazistami
konkretiis vaizdai kuriami taip, kad nu-
Sviesty pasaulio vienove!?. (Plg. Wilhelmo
Dilthey mintj: raSytojui, mastan¢iam pa-
vidalais, reikalingas vaizdiniy rySkumas.
»Pradedama nuo géréjimosi skambesiu,
ritmu, jusliniu apciuopiamumu, baigiama
giliausiu vaizduojamojo jvykio ir jo sasaju
su visa gyvenimo pilnatve supratimu®; li-
teratlira yra ,,miisy esaties sasaju visumos
patirtis gyvenimo prasmés rémuose‘, o ra-
Sytojo uzduotis — ,.taip pateikti jvyki, kad
per ji nuSvisty pati gyvenimo visuma ir jo
prasme“20.) Literatiiros teologijos teorinés
nuostatos dera su fenomenologijos teigi-
niu, kad samoné yra intencionali, kad ji la-
biau kryptinga ir tikslinga negu akla ir visa
absorbuojanti ir kad eidetiniu (grynosios
percepcijos) metodu galime kurti nuosekly
ir vis tikslesni samonés objektu supratima.

Literatiiring kiiryba kaip pastanga su-
vokti tikraja daikto buti, daikto esme,
yra apiblidings ne vienas raSytojas. Ta-
lentinga JAV kataliky prozininké Flan-
nery O’Connor teigé: ,,Meno pamatas yra

19 William Mallard, The Reflection of Theology in
Literature: A Case Study in Theology and Culture, San
Antonio: Trinity University Press, 1977, 44, 73, 78.

20 Wilhelm Dilthey, ,,Isgyvenimas ir kiiryba“, Poe-
tika ir literatiiros estetika 2 / Sudaré Vanda Zaborskaité,
Vilnius: Vaga, 1989, 182, 188—189.



tiesa — turinio ir formos prasme. Jei asme-
niui riipi menas, jam ripi ir tiesa vaizduo-
jamaja prasme — nei daugiau, nei maziau®;
meng suprasti gali toks mastymo tipas, ku-
ris siekia ,,pagilinti slépinio pojuti patiriant
tikrove ir pagilinti tikrovés pojiti susidu-
riant su slépiniu‘2!,

Nurodyti giliaja tikrove — giliaja sa-
vast], unikalia individualiaja vidujybe,
Haroldo Bloomo Zodziais tariant?2, — yra
neabejotinai sudétinga uzduotis. Gilieji
egzistencinés patirties aspektai nepalankiis
verbalizavimo pastangai, apie juos neretai
reikia tyléti, o bene nenusakomiausia yra
transcendencijos patirtis.
cijos patirtis pasirodo literatiirinés intro-

Transcenden-

spekcijos kontekste tada, kai rasSytojas me-
niniu mastymu klausia apie savo zmogis-
kosios butybés kilme, pagrinda, esmg, kai
formuoja giliyjy biities pamaty samprata.
Kriksc¢ioniskojo egzistencializmo masty-
tojo Paulio Tillicho kultiiros teologijos ty-
rimy leitmotyvas — religija kaip visy zmo-
gaus dvasinio gyvenimo funkcijy gelmés
matmuo?3; Dievo klausima meno kiirinyje
Tillichas mano esant pamatinio egzistenci-
nio riipescio raiska.

Egzistenciné Dievo kaip gelmés / pras-
més paieSka yra literatirinio religinés pa-
tirties suvokimo prerogatyva ir centrinis
literatiiros teologijos démesio objektas.

Czeslawo Miloszo zodziais tariant,
,»1ai, kas yra giliausia ir giliausiai patirta
asmeniniame gyvenime, — Zmoniy praeina-
mumas, liga, mirtis, nuomoniy ir poziiiriy

21 Flannery O‘Connor, Mystery and Manners: Oc-
casional Prose, New York: Farrar, Straus and Giroux,
1969, 65-79.

22 Harold Bloom, The Western Canon: The Books
and School of the Ages, London: Macmillan, 1995, 10.

23 Paul Tillich, Theology of Culture, New York: Ox-
ford University Press, 1964, p. 5-6.

menkybé, — negali buti iSsakyta teologijos
kalba, kuri jau daug Simtmeciy apvalina
atsakymus 1 glotny rata, kuri lengva ri-
denti, taciau | kurj neimanoma isiskverbti.
DvideSimtojo amziaus poezija esmingiau-
siuoju lygmeniu — tai kaupimas duome-
ny apie pamatinius Zzmogiskosios biisenos
aspektus, ir Siuo tikslu poezija kuria savo
kalba...“?* Citata implikuoja egzistencinés
perspektyvos svarba literatiiriniam trans-
cendencijos suvokimui (mastyti apie ga-
lutinius dalykus Zmogaus padétyje) ir pa-
brézia meno kalbos gebéjima plésti savo-
kinio mastymo ribas. Pasak Gedimino Mi-
kelai¢io, ,,Dievo ir Zmogaus slépinys yra
nepalyginamai gilesnis negu gali iSreiksti
abstrakcios savokos. Reikia simboliy, me-
niniy vaizdy, parodanciu krypti i slépinj ir
igalinan¢iy ji suprasti“?>.

Teologija — kriks¢ionybés tikéjimo in-
telektualiné disciplina. Sisteminé teologija
(dogmatika, moraliné teologija, asketi-
ka, baznytiné teisé, pastoraciné teologija
etc.), aiskindama Siuolaikinius klausimus
apreikstosios tikéjimo doktrinos Sviesoje,
komentuodama Sventqji Rastg ir — kata-
likybés kontekste — Baznycios Tradicija,
plétoja kalbos gebé¢jima analizuoti, inter-
pretuoti, sistemiskai apibendrinti. Grieztas
konceptualus teologinis mastymas {rémina
centrinius krik§¢ionybés ivaizdZzius, kartu
iSryskindamas juy metaforinius aspektus. Ir
vis délto, nors teologija néra menas ir ne
estetikoje gliidi jos svorio centras, — meta-
forinis mastymo tipas teologijai néra sveti-
mas. Pirmaisiais krik§¢ionybés amziais te-
ologijos kalba rémeési ne tiek savokinémis

24 Czestaw Milosz, Piesek przydrozny, Krakow:
Znak, 1997, p. 35.

25 Gediminas Mikelaitis, Satrijos Raganos literatii-
ros teologija / Daktaro disertacija, Kaunas, 2010, 51.
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konstrukcijomis, kiek pasakojimu, meta-
fora ir simboliu, kuriuose ,,glidi poetinés
kalbos gebéjimas atsiverti ir atverti tikrove
konkre€ioje pilnatvéje“?®. Modernioje te-
ologijoje, ypa¢ protestanty (Paulo Tilli-
cho, Rudolfo Bultmanno), greta savokinio
mastymo ryskiis ir metaforinés dialektikos
bruozai. Metaforinés dialektinio mastymo
itampos sklidina bibliné Kristaus nukryzia-
vimo — prisikélimo istorija. Teologiné me-
tafora (pvz., Zodis, tapes kiinu) ir ,slepia
savyje* antgamting tikrove, ir nurodo ant-
gamtés nejvardijamuma, ryskéjant spragai
tarp metaforos komponenty skirtingumo ir
ju tarpusavio panasumo. Poetinio masty-
mo logika, pagrista ne griezto biitinumo,
o ,tinkamumo* principu?’, iSsaugo teo-
loginio ivardijimo ,liekana“. Brity teolo-
gas F. W. Dillistone teigia, kad teologija
ir literatiira daug ko gali iSmokti viena i§
kitos?8. Susitikdama su literattira teologi-
ja prabyla ne tik teiginiais, bet ir simbo-
liais artikuliuojamos nuojautos itaiga, ne
tik teologinémis formulémis, bet ir jtaigiu
metaforiniu zodziu. Nuo vienbalsiy tvirti-
nimy teologija krypsta link démesingumo
paradoksui, dviprasmybei.

Literatiira igauna teologinés reikSmeés
butent kaip literatira, apie zmogiskajq
transcendencijos patirtj kalbédama kaskart
naujai kuriama poetiniy tropy kalba. An-
glikony teologas, Prisikélimo bendruome-
nés (Community of the Resurrection) vie-
nuolis Martinas Jarrettas-Kerris literatiiros

26 William Mallard, The Reflection of Theology in
Literature: A Case Study in Theology and Culture, San
Antonio: Trinity University Press, 1977, 10.

27 7r. John Findlay, Hegel — A Re-examination,
London: George Allen, 1968, 74.

28 Andrew Hass, David Jasper and Elisabeth Jay
(eds.), English Literature and Theology, Oxford: Ox-
ford University Press, 2007, 21.

72

kirinio traktuotés kontekste iSryskina die-
viskosios ir zmogiskosios kiirybos sasaja:
skaitydami literattira kaip literatiira galime
giliau suvokti dieviskaja kuriamaja veikla,
negu ieskodami literatiiroje teologiniy tei-
giniy iliustravimo??.

Literaturiné kalba sukuria spraga laike,
i§sklaido ir sulétina laika, sukuria pers-
pektyva, leisdama mums iSvysti ir suprasti
ivyki, — kurdama prasme. Autentiskas li-
teratiirinis jvaizdis gali nurodyti gelming
patirti, neimanoma nusakyti tiesiogiai.
Saloméjos Neéries rinkinyje Prie didelio
kelio kryziaus jvaizdis subtiliai implikuo-
tas tekste kaip kryzkeliy metaforos kono-
tacija, ir §1 uZuomina jtaigiai interpretuoja
mazos tautos likimo dramatizma (,,Kur
atvedét, jis kryzkelés, / Lietuviska smiit-
keli?“ — eil. ,,Pusnys‘). Metafora — dviejy
ivaizdziy, objekto ir modifikanto, zaismas,
suponuojantis kai ka treCia, — tai, kas yra
daugiau nei bet kuris ty dvejeto ivaizdziy, —
atveria  perspektyva, iSbalansuojancia
iprasta pozitri. Paul Ricoeur, skvarbus
metaforos ir simbolio analitikas, metafo-
ros genezg aiskina literatiiros koduojamos
patirties iSspriistamumu. Poetiné kiiryba
lauzo Zodinés tikrovés rémus, sprogdina
juos paradoksaliais semantiniais jungi-
niais, kad iSplésty ijvardijimo galimybes.
Konfliktas tarp metaforinés ir tiesioginés
interpretaciju ,.tarsi iSkraipo Zodzius, is-
plecia reik§me ir atveria mums prasmés
galimybe ten, kur pazodin¢ interpretacija
biity absurdiska‘39. Filosofiné literatiiros
samprata, teigianti, kad literatiros kalba
krypsta i nenusakomybeg, nes literatiiros

29 7r. Martin Jarrett-Kerr, C. R., Studies in Literatu-
re and Belief, New York: Harper and Brothers, 1955.

30 Paul Ricoeur, Interpretacijos teorija, Vilnius:
Baltos lankos, 2000, 64.



kirinio prasmé yra ne dekoruoti kasdie-
ne kalba, o plésti kalbinés raiSkos gali-
mybes, — yra svarbi literatiiros teologijos
atrama. [démds literatiiriniy jvaizdziy tyri-
mai gali dekoduoti subtilius egzistencinés
Dievo patirties niuansus.

Literaturiné¢ izvalga, literatiiriné eg-
zistencinés busenos refleksija néra vien-
prasmé, literatlira nepateikia tiesioginiy
egzistencinés biisenos vertinimy / komen-
tary. Metafory ir paraboliy neimanoma
redukuoti iki teiginio lygmens: literatiiros
kiirinyje visada yra ,,daugiau® (nei matyti
tekste, nei jvardijama interpretuojant k-
rinio prasme ir pan.). Metafora turi slépi-
ningumo, nuostabos prada. Poetiné kalba
ne tik atveria egzistencing tikrove, bet ir
slepia. Dar antikinéje Graikijoje suvoktas
pazinimo per formq dvilypumas: formos ir
priartina daiktus, ir iSsaugo atstuma tarp ju
ir suvokejo3!. Literattirinis jvaizdis gali ne
tik konkretinti, apCiuopiamai fiksuoti, nu-
rodyti (kad ir kaip netobulai) nenusakoma-
ja religing patirti, — bet ir uzstoti, atitolinti
slépini kaip mysterium tremendum et fas-
cinans (Rudolf Otto), formuoti ,,apsauging
uzdanga“ (o ne nuoroda / jungti) grasaus
slépinio akivaizdoje’2. Tokia ivaizdZio
vartojimo religingje literatiiroje technika,
kai jvaizdziu siekiama paryskinti tarpa tarp
subjekto ir patiriamojo slépinio, gali biti
susijusi ir su vadinamosios saugios didak-
tikos siekiu literatiirinés vertés saskaita.
Taciau taip yra anaiptol ne visada, {vaizdis
kaip tarpo Zenklas daznai artikuliuoja on-
tologing erdvélaikio ir metafizinés tikrovés

31 7r. William Mallard, The Reflection of Theology
in Literature: A Case Study in Theology and Culture,
San Antonio: Trinity University Press, 1977, 127.

32 7r. Erwin Goodenough, The Psychology of Reli-
gious Experiences, New York: Basic Books, 1965.

skirtj. Jurgio BaltruSaicio tekste byomo ¢
00HCLUX 8bICOM, € 3aN0BEOHBIX 2TyOUH, / Bee
3aeecvl Hao mupom ynanu... (eil. Ympennue
necnu) matome ambivalentini slépinio at-
sivérimo ir nepricinamumo judesi: meta-
fizinés uzdangos ir nukrinta (metaforinis
tarsi yra eilérascio tikrove), ir kartu yra
iSryskinamos: saugo, slepia ,,uzdraustasias
gelmes®. Dramatiska transcendencijos ne-
suvokiamumo patirtj artikuliuoja uzdangos
transformavimas { didinga gedulo marska:
Kaxas 601w, umo epo3nbwiii Xxpam eceneHHoll
/ Cokpuim om Hac eeauxou nenerou (eil.
Bes orcusnv mos... ).

Martino Heideggerio — literatiiros te-
ologijai svarbaus mastytojo — filosofijoje
matome poetiniam suvokimui artimg am-
bivalencija: Biitis, atsiverianti per biitybiuy,
daikty, patirti, yra paslépta ir netiesioginé.
Konkrecios biitybés patirtis sudaro tikro-
viskumo ispiudi, taciau kartu suvokiama,
jog tos biitybés atsiskleidimas yra nevisis-
kas. Suvokti tikrove — tai suvokti daikty
tikrove, taciau daiktai negali ,,sugauti® ti-
krovés egzistavimo.

Slépinio at(si)skleidimo ir nutoli(ni)mo
struktiira svarbi teologiniam mastymui.
Dievas teologiSkai mastomas kaip artimas
ir tolimas, imanentinis ir transcendentinis.
Biblijoje matomas Dievas, viena vertus,
artimai bendrauja su Izraeliu (priklausomai
nuo konteksto, kaip su individu, visuomene
ar Zmonijos metonimu) ir atsiveria Zmogui
tarpasmeninio dialogo artumoje, — taciau,
kita vertus, Dievo paZinimas i§ esmés yra
negatyvus (Jahvés apsireiskimo zenklai la-
biau nurodo tai, kad jis yra, negu koks jis
yra; Dievo veiksmai nepaaiSkinami prie-

33 IOpruc Bantpymaiituc, Jepeso 6 ozne, Vilnius:
Vaga, 1983, 32, 30.
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zastingumo désniais; Sventoji istorija néra
procesas ir pan.). Biblinio tikéjimo Dievas
ne tik imanentiSkai egzistuoja zmogaus
gyvenimo detalése, bet ir yra pabréztinai
transcendentinis; jis ne tik kalba su zmo-
gumi, bet ir slepiasi, ,,ir atskleidzia savo
varda kaip deklaracija, kad yra auksciau
visy apibudinimy* (J. Edgar Bruns)34.

Angly literatiirologas T. R. Wright, tir-
damas XIX a. literatiira, parodo epochai
buidingos dialektinés itampos tarp kritinio
proto ir valios tikéti vertg. Ir tarp teologi-
jos ir literattiros tyréjas izvelgia kiirybinga
itampa. Teologija siekia vientisumo ir sa-
rySingumo, siekia sistemiskai tirti tikéjimo
turinj ir stengiasi apibrézti zodziy reiks-
mes. O literatiira, atvirks¢iai, chaotiSkai ir
rizikingai mégaujasi kiirybinémis kalbos
galiomis. Taciau, nepaisant visy skirtumuy,
teologija ir literatiira turi bendra prieSa —
krastutini suvokimo pazodiSkuma, kuris
daugeli zmoniy atitolina nuo kriks¢ioniy
tikéjimo, neleidzia suvokti krikscioniy ti-
kéjimo esmés’?.

Tad ir poezija, ir teologija savo uzduotj
suvokia panaSiai: jvardyti tai, ko i§ esmes
yra neimanoma jvardyti, ta¢iau kas zinoma
ir pripazistama. Negatyvioji (apofatiskoji)
teologija vengia savokomis nusakyti Die-
vo esmg pabrézdama, kad jokie ZmogiSko-
sios kalbos terminai néra pakankami, kal-
bant apie Dieva: neadekvatu kalbéti apie
Dieva kategorijomis, buidingomis baigtinei
bitybei (esiniui). Negatyviosios teologijos
nuostata, kad apie Dieva veikiau galima
pasakyti tai, kas jis néra, nei kas yra, lite-

34J. Edgar Bruns, S.T.D., S.S.L. Hear His Voice To-
day: A Guide to the Content and Comprehension of the
Bible, New York, 1963, 4.

35 7r. T. R. Wright, Theology and Literature, Ox-
ford: Blackwell, 1988.
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ratirologija idomiai gretina su kritiko de-
mesingumu teksto nesaciai, tam, kas slypi
uz pasakomybés3°.

Tirdama literatiira, literatiros teologija
vadovaujasi hermeneutiniu kodu, kurj su-
daro interpretacija, aiSkinimas.

Démesingumu kirinyje matomam ant-
gamtés suvokimui literatiiros teologija arti-
ma fenomenologinei literatliros sampratai.
Literatiiros teologijai aktualiis religijos fe-
nomenologijos (Rudolf Otto, Mircea Elia-
de) vykdomi sacrum simboliy tyrimai.

Pagrindinis takas, kuriuo literatiiros
teologija artéja literatiiros kirinyje impli-
kuotos egzistencinés patirties linkui, yra
idémi formaliyjy teksto elementy anali-
z¢. Metodologinéje imanentinés analizés
plotméje literatiiros teologija dialoguoja
su Naujaja kritika, formalizmu, struktiira-
lizmu. Siekiama atskleisti literatiiros kiri-
nyje gludincia teologing izvalga kaip orga-
niSkai susijusia su estetine jos artikuliacija,
vengiant kirinio prasmés redukavimo per
teologing parafraze. Be to, atidziai anali-
zuojant formaliuosius ir filosofinius meni-
nés kalbos aspektus iSvengiama metodinés
prievartos kiiriniui.

Literatiiros teologija esteting Vakary
literattiros forma — per ivaizdzio konkrety-
be semantinés gelmés linkui — netiesiogiai
sieja su transcendencijos ir ZemiSkumo
jungtimi Kristaus istorijoje. Kristus, per-
smelkiantis tai, kas ribota, aktualu, Zemis-
ka, laikomas modeliu poetinei vaizduotei:
menininkas jzvalgiai interpretuoja kas-
dienos patirtj, joje matydamas begalybés

36 7r. Sanford Budick, Wolfgang Iser (eds.), Lan-
guages of the Unsayable: The Play of Negativity in
Literature and Literary Theory, New York: Columbia
University Press, 1989.



momenta (William Lynch SJ)37. Si sasaja
netiesioging, pagrista tomistine analogijos
logika. (Tomistiskai mastant apie Dievo
santyki su pasauliu ir Zmogumi, vadovau-
jamasi analoginiu buties suvokimu: tei-
giamas baigtiniy ir amziny dalyky rysys,
taCiau tasai rySys nelaikomas bitinu, tie-
sioginiu. Pabréziama, kad reiskiniai, buda-
mi amziny dalyky analogijos, i$saugo savo
konkrecia esme38.)

Literatiiros teologijai svarbi ir archeti-
pinés kritikos (C. G. Jung, Wilfred L. Gue-
rin) nuostata, kad gilioji Zmonijos patirties
tikrove, susikristalizavusi archetipinémis
formomis, pasirodo (ivairiomis individu-
alaus suvokimo modifikacijomis) literatii-
ros kiiriniuose.

Teologiné literatiiros plotmé nebiitinai
susijusi su kriks¢ionybés tikéjimo iSpazini-
mu. Literattira gali fiksuoti teologijai svar-
bius kultiirinés savimonés poslinkius netgi
anksciau, nei juos jvardija teologai. Pasak
Paulio Tillicho, ,,Menas nurodo dvasinés
situacijos biisena. Jis tai padaro greiciau ir
tiesiogiSkiau negu mokslas ir filosofija, nes
menas maziau apsunkintas objektyvaus
svarstymo*3?. Kulttrinés kritikos atstovas
Josephas Hillis Milleris, studijoje Dievo
isnykimas: Penki devynioliktojo amziaus
rasytojai*® tirdamas Viktorijos laiky rasy-
toju Thomas’o de Quincey, Roberto Brow-
ningo, Emily Bronté, Matthew Arnoldo,

37 Zr. William Mallard, The Reflection of Theology
in Literature: A Case Study in Theology and Culture,
San Antonio: Trinity University Press, 1977, 102.

38 7r. Ceslovas Kavaliauskas, Trumpas teologijos
Zodynas, Vilnius: Logos knyga, 1992, 24-25.

39 Paul Tillich, The Religious Situation, New York:
Holt, 1932, 53-54.

40 Joseph Hillis Miller, The Disappearance of God:
Five Nineteenth-Century Writers, New York: Schocken,
1965.

Gerardo Manley’aus Hopkinso kiiryba, is-
ryskina joje uzsimezgusi Dievo traukimasi
i$ literatlirinio pasaulévaizdzio centro ir ji
sieja su lemtingu kultiiros sekuliarizacijos
poslinkiu, — tuomet (XIX a.) teology dar
nereflektuotu. [takingas metafiziniy kul-
tiros aspekty kritikas George’as Steineris
studijoje Kalba ir tyla (1967) radikaliai
klausia, ar literattira apskritai gali ka nors
pasakyti po holokausto (pridurtume: ir
po sovietinio genocido) patirties*!. XX a.
Vakary mentaliteta sukrétusiy kataklizmuy
kontekste egzistencinis metafizinés pras-
més kvestionavimas tapo dominuojancia
literat@irinés Dievo refleksijos forma. Li-
teratlirinis mastymas gali prieSintis teolo-
giniams tvirtinimams ir kartu (paradoksa-
liai) buti stipriai angazavesis teologiniams
klausimams (pvz., Franzas Kafka). Angly
literat@irologas David Jasper pazymi: esa-
ma rasytojuy, nusSvietusiy tamsias teologi-
nes vietas nepaisant ju paciy netikéjimo,
o galbit dél netikéjimo*2. Literatlirinéms
teologiniy savoky traktuotéms nereikia
konkreciy religiniam apreiskimui biidingy
kontliry. Literatiira gali ironiSkai apversti
ir parodijuoti tradicing teologing prasmg:
intencijy atvirumas — modernaus pliuraliz-
mo Zymé. Antano Skémos romane Balta
drobulé (1958) ambivalentinis drobulés
ivaizdis, turintis motyvuota Turino drobu-
1és aliuzija (Kristaus figiira ne karta pasiro-
do romano tekste), ne tik travestiskai zai-
dzia krikSc¢ionybés relikvijos konotacija,
bet ir defamiliarizuoja egzistencinés kan-

41 7r. George Steiner, Language and Silence: Es-
says on Language, Literature and the Inhuman, New
York: Athenaecum, 1967.

42 David Jasper, ,,The Study of Literature and The-
ology*, Andrew Hass, David Jasper and Elisabeth Jay
(eds.), English Literature and Theology, Oxford: Oxford
University Press, 2007, 29.
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¢ios sasaja su Kristaus kancia (gretinamos
zmogaus ir Dievo kan¢ios metonimijos:
tramdomieji marskiniai ir jkapés).

Sioje vietoje kyla klausimas, ar gali li-
teratliros teologijai buti idomi ne tik kriks-
¢ioniSko angazuotumo neturinti, bet ir aps-
kritai nekrikSc¢ioniska literatira? Ar gali
literatiiros teologija buiti naudinga atsklei-
dziant nekriksc¢ioniskos literatliros pras-
me? Tirdama metafizine nekrik$¢ioniskos
literatliros prasme, literatliros teologija
daznai vartoja apreiskimo per gamtg arba
visuotinio apreiskimo (natural revelation,
general revelation) terminus. Literatiiros
teologijos doméjimosi nekrikSc¢ioniska
literatira iStakose matyti T. S. Elioto kri-
tiniai svarstymai. Interpretuodamas Jo-
sepho Rudyardo Kiplingo kiiryba, Eliotas
teigé, kad jam, kaip krik$¢ioniui kritikui,
Kiplingo pasaulévoka artima tuo, jog ji
bent jau pagoniska, o ne materialistiné.
Kiplingo meninés jzvalgos apie zmogaus
ir gamtos harmonija dera su atkurtosios
harmonijos vizija krik$¢ioniskojoje vaiz-
duotéje®?. Interpretuodamas satanistinius
Charleso Baudelaire’o poetinés pasaulé-
vokos aspektus, Eliotas vélgi izvelge ju
aktualumg kriks$¢ioniui kritikui: metafizi-
niai Baudelaire’o motyvai Sventvagiski,
taciau jie aktualizavo teologing nuodémés
ir amzinojo pasmerkimo samprata tokiame
amziuje, kai vyravo optimistiné Zzmogaus
prigimties samprata ir nuodémeés samoneé
buvo blanki**. Literatiiros teologijai svarbi
Elioto suformuota literatlirinés iSminties
samprata. Literatliroje glidincia iSmint{

4 T. S. Eliot, ,,Rudyard Kipling®, T. S. Eliot, On
Poetry and Poets, New York: Farrar, Straus & Cudahy,
1957, 292.

4 T. S. Eliot, ,,Baudelaire, T. S. Eliot, On Poetry
and Poets, New York: Farrar, Straus & Cudahy, 1957,
221-230.
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Eliotas laiké ivairiy religiniy ir filosofiniy
isitikinimy bendruoju vardikliu: ,,Dante’s,
Shakespeare’o ar Goethe’s ,filosofija’ ar
religinis tikéjimas gali bliti mums priimti-
nas ar nepriimtinas (o dél Shakespeare’o,
tai klausimas apie tai, kokie buvo jo isi-
tikinimai, niekada néra buves galutinai
iSsprestas),
gali biiti priimtina Siy autoriy veikaluo-

taciau kiekvienam musy

se gludinti ISmintis. Bitent del ISminties
suvokimo mes turétume daznai skaityti
Siuos autorius, ir biitent dél to, kad jie yra
iSminciai, mes turétume stengtis, jei kurio
nors jsitikinimai mums nepriimtini, pra-
nokti savo antipatija ar abejinguma. Kai
kalbame apie apreikStasias religijas ar fi-
losofines sistemas, tai turime tikéti vieng
ju esant teisinga, kitas klaidingas. Taciau
1Smintis yra logos zunos, ji ta pati visiems
zmonéms visur kur.“4S Pratesdami Elioto
mintj galétume teigti, kad dél Sios litera-
tirinés iSminties nekriks¢ioniska literattira
daugeliu atvejy gali buti literatiiros teolo-
gijai aktuali, plecianti teorinés perspekty-
vos akiratj ir kelianti prasmingy klausimu.

Amosas N. Wilderis, studijoje Teologija
ir modernioji literatiira (Theology and Mo-
dern Literature, 1958) sistemiskai tiriantis
literat@iros ir teologijos rySius, apzvelgia
ir tendencingus moralistinius, ir poezijos
autonomija saugancius tyrimus*®, Wilderis
teigia, kad net tie poetai, kurie samoningai
atsiriboja nuo religiniy elementy savo k-
ryboje, susitinka su religija toje pamatine-
je patirtyje, kuri gaivina visa kirini*’; kita

4 T. S. Eliot, On Poetry and Poets, New York: Far-
rar, Straus & Cudahy, 1957, 264.

46 Amos N. Wilder, Theology and Modern Literatu-
re, Cambridge, Mass.: Harward University Press, 1958.

47 Amos N. Wilder, Modern Poetry and the Chris-
tian Tradition, New York: Scribners, 1952, 18-20.



vertus, tyr¢jas ispéja, kad sekuliarizuotos
pasaulézitros poetas gali ja paversti savo
religija, pats to nesuvokdamas.

Cleanthas Brooksas, siedamas teksty
analizavima su teologinémis temomis, tyré
ir krik§cionis, ir nekrik§¢ionis raSytojus,
pabrézdamas, kad pastaryjy kiiryba XX a.
daznai teikia daugiausia dvasinio peno. O
komentuodamas kriksc¢ioniy raSytoju ki-
ryba Brooksas pazyméjo jos mening verte:
,, 11k meninis pradas skiria tai, kq jie raso,
nuo religinio traktato. 8

Tad kai kiirinyje esama kriks¢ioniy ti-
kéjimo i$pazinimo, apie ji turi kalbéti visa
literat@irinio pasaulio visuma. Teksto pa-
virsiuje gali netgi nebuti religiniy zenkly.
Tillichas tekste matoma pamatinj egzisten-
cinj riipesti apibiidina kaip pasaulévokini
vertinamaji fong®.

Broniaus Krivicko eilérasc¢io ,,Rude-
nio lygumose® centras — Rudens metafora:
,»Auksiniy lapy spindinti kartina / Ant jo
karaliskos galvos, / Ir purpuriné skraisté
dengia liekna kiing, / O smilkiny Zéruoja
spindesys Sarmos. [...] Nes man Ruduo
yra kaip tikras brolis, / Nes laukiam mes
abu likimo to paties / Ir lapy auksu, putiny
karoliais / PapuoSiame dienas, netekusias
vilties*. Rudens metafora nurodo ir perso-
nifikuota gamtos apmirimo meta, ir Dieva,
ir eilérascio subjekto egzistencing biisena, —
ir yra subjekto susitikimo su Kristumi plo-
tmé. Eilérastis plétoja intymy subjekto di-
aloga su Kristumi Karaliumi, nors Dievo
vardas tekste né nepaminétas.

Jei, atvirksciai, teologinis literatiiros
kiirinio angazuotumas veriasi labiau teks-

48 Cleanth Brooks, The Hidden God, New Haven:
Yale University Press, 1963, 5.

49 Paul Tillich, Theology of Culture, New York: Ox-
ford University Press, 1964, p. 72-73.

to pavirSiuje (dievoieSka kaip pagrindiné
tema, Kristus kaip personazas ar pan.)
ir néra plétojamas gilesniuoju teksto se-
mantikos lygmeniu, t. y. jei tekstas labiau
iliustruoja teologinius teiginius ar pateikia
beletrizuotas teologines spekuliacijas, —
jis atsiduria literatiiros teologijos démesio
(bet ne kompetencijos) periferijoje.

Dar vienas literatiiros teologijos inte-
resas yra teologiné skaitytojo reakcijos
kritika, tikin¢iyju bendruomenés literati-
rinés recepcijos tyrimai. Roberto Detwei-
lerio kritika religiniu zvilgsniu skaitancia
bendruomeng laiko skaitytoju ,,baznycios*
forma®®. Jdomi recepcijos tyrimy proble-
ma yra skirtingi teologinio perskaitymo
bidai®!. Siuo atveju literatiiros teologija
susitinka su fenomenologine? ir skaity-
tojo reakcijos kritika. Skaitytojo patirtimi
yra {zvalgiai doméjesis zymus amerikieciy
literatiirologas Wayne’as Claytonas Bo-
othas (1921-2005). Literattros teologijai
reik§minga Bootho paziiira i skaityma kaip
1,,dvasing paieska“ (quest). Teoretikas yra
iSplétojes ,,skaitytoja giliai jtraukiancio
skaitymo®™ samprata (deeply engaging
reading)>3: , Vaikas, pagautas meistris-

50 7r. Robert Detweiler, Breaking the Fall: Reli-
gious Readings in Contemporary Fiction, Westminster:
John Knox Press, 1989.

51 Apie tai yra rasiusi Dalia Jakaité, zr. Dalia Ja-
kaite, ,,Literatiiros teologijos galimybés®, Sambalsiai:
Studijos, esé, pokalbis / Skiriama profesorés Viktorijos
Daujotytés-Pakerienés 60-meciui, Vilnius: Dailés aka-
demijos leidykla, 2005, 393-395.

52 Literatros teologijai aktuali fenomenologinés
hermeneutikos artikuliuojama dviejy samoniy — auto-
riaus ir skaitytojo — susitikimo situacija: anot Zenevos
kritikos mokyklos, — vadinamy ,,samonés kritiky“ (Cri-
tics of Consciousness), literatlira yra samonés forma,
o kritika — dvieju proty (kritiko ir autoriaus) abipusis
permatomumas (zr. Joseph Hillis Miller, Theory Then
and Now, Hemel Hempstead: Duke University Press,
1991, 29).

533 Plg. Gustave Lanson sampratas: anot modernios
literatiiros istorijos teoretiko, literattiros kiirinius ,,reikia
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ko grazios pasakos pasakojimo, yra giliai
itrauktas. Visi mes, akademikai, Zinome,
kad toks skaitymas sudaro labai maza dalj
misy pasakojimy skaitymo. UZuot pagauti
pasakojimo kaip pasakojimo, mes isblas-
komi vieno ar kito plano ar tezés, ar mo-
komosios uzduoties [...]. Neneigiu, kad
vyraujanti ,atsparaus ir ,griezto‘ skaitymo
mada gausiai suteiké naudingy ziniy apie
tai, kas ankscCiau nebuvo izvelgta. Taciau
ji neabejotinai padidino musy atsipalai-
davima nuo to, ko patys pasakojimai gali
buti apibtidinami ,norintys® ar ,siekian-
tys‘: skaitytoja jtraukiancio skaitymo‘%.
W. C. Bootho teorija literattiros teologijai
aktuali ir tuo, kad naujai komentuoja etini
klasikinés literatiirologijos imperatyva: is-
rySkinama, kad knyga knygai nelygu, pa-
sakojimas pasakojimui. Pasakojimai gali
buti praturtinantys ir smukdantys: ,,Koks
bebiity pasakojimas — realistinis, alegori-
nis ar simbolinis, apie dangy, pragara ar vi-
suomenés padugnes,— per visa klausymosi
laika jis siilys perzengti jprastinj laika. Cia
kyla rimtas klausimas: ar tvirtindamas, kad
izengimas | pasakojimo pasauli kaip nors
sitilo dvasiai tam tikro maisto, neranda-
mo laiko pasaulyje, a§ galéciau neigti, kad
naujosios srities maistas gali buti nuodin-

tyrinéti kitaip, negu archyvo dokumentus: mes turime
pajusti ju formos paveikuma, jausdami simpatija‘;
,Niekada nepazinsi vyno nei i§ cheminés sudéties, nei
i§ eksperty vertinimy, pats jo neparagaves. Literatiiroje
taip pat niekas negali atstoti ,degustacijos‘*‘; pliuralis-
tiskai reziumuojama: ,,ISbandykime patys veiksminga-
sias literattiros kiirinio savybes, jo geb¢jima jaudinti, jo
formos grozj ir palyginkime Sio bandymo rezultata su
tuo, ka mums bty dave¢ kity zmoniy patyrimas ir kiti
analizés metodai“ (Gustave Lanson, ,Literattros isto-
rija“, Poetika ir literatiiros estetika 2 / Sudaré Vanda
Zaborskaiteé, Vilnius: Vaga, 1989, 143—-148).

54 Wayne C. Booth, ,Pasakojimas kaip dvasiné
paieska®, Verté Dalia Cio&yté, Kultiiros barai 12, 1997,
56-57.
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gas? W. C. Bootho knyga Tie, su kuriais
bendraujame (The Company We Keep,
1988) sutelkta ties etine meninés literati-
ros problemika: anot autoriaus, pasakoji-
mai, kuriuose mes pasirenkame dalyvauti
kaip skaitytojai, gali biiti etiSkai Zalingi ar
vertingi; saveikos, vykstancios fikciniame
pasaulyje, turi realiy moraliniy implikaciju
bei pasekmiy. Bootho skaitymo teorija li-
teratiiros teologijos kontekste skamba kaip
iSkalbus {sp¢jimas: skaitymo aktas yra tar-
si kelioné | kito pasaulévoka, bendravimo
nuotykis, galintis turéti reikSmingy padari-
niy abiem santykio dalyviams. Si Bootho
izvalga dera su literatiiros teologijos dé-
mesingumu ir skaitytojo, ir autoriaus mo-
ralinei atsakomybei. W. C. Bootho teoriné
mintis néra moralizuojamojo pobtdZio.
Literaturini moralizavima kritikuoja Boot-
ho demonizacijos teorija> (itin aktuali li-
teratiiros teologijos tyrimams). Demoniza-
cijos teorija teigia, kad daugelis kriks¢io-
niskosios literatiiros kiiriniy prasilenkia su
teologiniu teiginiu, jog blogio priezastys
gliidi metafizingje plotméje, o ne erdvélai-
kio butybése, ivykiuose ar daiktuose.
Nuzymint literatiiros teologijos galioji-
mo periferija ir ribas, kyla klausimas: ar vi-
sada literatiira, meniniu mastymu sieckdama
suvokti zmogy ir pasaulj, gali turéti (tiesio-
giai ar netiesiogiai) teologinj aspekta?
Literattiros ir teologijos santykis vie-
naip atrodo zvelgiant | tokius autorius kaip
Dante Alighieri, Edmunda Spenseri, Joh-
na Miltona, Williama Blake’a, Friedricha
Holderling, Friedricha Novalj, Fiodora
Dostojevski, Sigrida Undset, Pirg Lager-
kvista, Georges’a Bernanosa, Frangois
Mauriacg, Albert’a Camus, Heinricha Bol-

55 Ten pat, 54-62.



li, Grahama Greena, Walkeri Percy, Flan-
nery O’Connor, Shusaku Endo ir i visa
krik$¢ioniskosios (kristocentrings) litera-
tliros tradicija.

Taciau tokie klasikiniai kiiriniai kaip
Gustave’o Flauberto Ponia Bovary ar
Johno Galsworthy Forsaity saga demons-
truoja laisve tiesioginés krikSc¢ioniskosios
prasmés atzvilgiu. Literatiiros teologijos
galiojimas tokios literatiros atvejais yra
painesnis klausimas. Akivaizdu, kad Sie
kiiriniai interpretuoja esminius zmogisko-
sios lemties aspektus, taciau galbiit tokios
literatiirings interpretacijos pobiidis yra ne
tiek teologinis, kiek humanistinis (filoso-
finis, religinis) pladiuoju pozitiriu? Zvel-
giant { placia Vakary literatiiros panorama
neabejotinai matyti kiiriniy, kurie neatitin-
ka teologinés perspektyvos likesciy ir ku-
riems teologinis matas nebtity adekvatus.
Labiausiai nutolg nuo literatiiros teologijos
galiojimo erdvés yra tie kiiriniai, kuriuose
matyti ne teologinis gincas / maistas, o in-
diferentinis santykis su Dievo problemika.

Tarpdiscipliningje literatiiros ir teolo-
gijos sasajoje matyti jtampa tarp teologi-
nio teisumo siekio ir literatirinés kiirybos
laisveés ,.klysti“ (noro neprarasti klydimo
teisés, tariant Vytauto Macernio fraze).
William Mallard studijoje apie literattiros
ir teologijos santyk]j cituoja Vinco Vy¢ino,
egzodo lietuviy filosofo egzistencialisto,
keliaprasme mintj: dievai niekada nevaldo
tikrovés dalies, jie valdo viska; kiekvienas
dievas viska nu$viecia kitaip ir priklau-
somai nuo kiekvieno dievo viskas yra ki-
taip3°. Menininkas savo kuriamoje tikro-

56 William Mallard, The Reflection of Theology in
Literature: A Case Study in Theology and Culture, San
Antonio: Trinity University Press, 1977, 108-109.

véje siekia ,,visko net ir tuomet, kai yra
neabejingas teologijos Sviesai.

Kaip apibréztume teologiniy izvalgy,
literatiiroje gliidinciy ir neatsietiny nuo po-
etinés kalbos, statusa? Literatiiroje mato-
ma teologiné mintis — tam tikras teologijos
atspindys®’, neabejotinai reik§mingas ir
teologui, ir literattiros bei kultiiros kritikui.
Suprantama, tai kas kita negu teologijos
mokslas.

George Gordonas, XX a. pradzios
Oksfordo universiteto angly literattiros
profesorius, inauguracinéje kalboje sake:
»Anglija serga ir [...] angly literatiira turi
ja i8gelbéti. Baznycios itaka, mano supra-
timu, zlugo, socialinis gydymas pavélaves,
tad angly literatlirai niinai iSkyla trejopas
uzdavinys: kaip ir anksciau, teikti mums
malonuma ir biiti pamokoma, taciau sykiu,
ir pirmy pirmiausia, gelbéti miisy sielas ir
gydyti Valstybe.“ Sia Gordono mint{ apie
teologing literatliros funkcijgq pritariamai
cituoja Terry Eagletonas®, su korektiskai
eksplikuotu neomarksistiniu nuoseklumu
ekvivalentiSkai siedamas literatiira, religi-
jair ideologija. Nenuostabu, kad vélesnéje
studijoje After theory (2003) Eagletonas,
kalbédamas apie literatiira, vartoja teolo-
ginius terminus.

Literatliros teologijos mastymo erdveé-
je nei literattros, nei teologijos redukuo-
ti iki ideologijos lygmens néra jmanoma.
Karlas Rahneris maté teologijos tapatini-
mo su ideologija problema ir ja formula-
vo: ,,Teologija kaip zmogiskoji veikla gali

57 William Mallard, The Reflection of Theology in
Literature: A Case Study in Theology and Culture, San
Antonio: Trinity University Press, 1977, 20.

38 Terry Eagleton, [vadas | literatiiros teorijq | Verté
Marijus Sidlauskas, Vilnius: ALK / Baltos lankos, 2000,
33.
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bti {tarinéjama esanti ideologija ir pati dél
to kalta tiek, kiek pasitarnauja kurio nors
laikotarpio ideologams ar valdantiesiems
luomams. Taciau tikrasis Dievo zodis, ku-
ris [...] yra teologinés refleksijos objektas,
néra jokia ideologija, o yra pati radikaliau-
sia ideologijos kritika. Kriks¢ionybés teo-
logija kaip mokslas apie Dieva, kuris visuo-
met didesnis nei galime isivaizduoti, kuris
yra vienintel¢ ir absoliuti ateitis, kuris be
galo pranoksta visas zemiskas struktiiras ir
sistemas“ — kurio akivaizdoje mes esame
per malong ir vilti; krikS¢ionybés teologi-
ja kaip mokslas apie laisva valia prisiimta
mirt] kaip absoliucios ateities pradzia, —
yra visy ideologiju paneigimas™°.

Helen Gardner, jzymi XX a. vidurio
angly kritiké, tyrusi religing literatiira (su-
sitelkdama ties metafiziniy XVII a. poety
George’o Herbert’o ir John’o Donne’o kii-
ryba, ju poetika siedama su Naujojo Testa-
mento paradoksais, alegorinémis interpre-
tacijomis, tipologiniu mastymu)®, — studi-
joje Literatiiros kritikos ribos: Mintys apie
poezijos ir Sventojo Rasto interpretacijq
(1956)°! tiria riba tarp literatiros ir teolo-
gijos perspektyvu. Literatiirologé pabrézia
teologijos mokslini statusa, nurodo litera-
tiiros kaip meno ir teologijos kaip mokslo
skirtybes.

Teologija derina metodologing reflek-
sija ir tikéjima, taciau, pasak Karlo Rahne-
rio, tikéjimas neblésina mokslinio teologi-
jos pobiidzio, nes imanoma glaudziausiai

59 Karl Rahner, Herbert Vorgrimler, Mafy stow-
nik teologiczny, Warszawa: Instytut Wydawniczy Pax,
1987,470-471.

0 Helen Gardner, Religion and Literature, London:
Faber and Faber, 1971.

1 Helen Gardner, The Limits of Literary Criticism:
Reflections on the Interpretation of Poetry and Scriptu-
re, Oxford: Oxford University Press, 1956.
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susieti absoliuty angazuotuma ir kriting
refleksija, kuri aprioriSkai nieko neatme-
ta i§ savo kritiniy tyrimy akiracio. Ir nors
Rahneris pazymi, kad ,,negalima nuzyméti
aiSkios ribos tarp ikimokslinio ir moksli-
nio, metodinio tikéjimo pazinimo, kaip
ir, beje, negalima nuzymeéti aiskios ribos
tarp ikimokslinio ir mokslinio, metodi-
nio pazinimo apskritai®, nors teigia, kad
Dievas visuomet pranoksta misy isivaiz-
davimg, — ta¢iau pabrézia, kad i§ esmés
teologiné refleksija turi atitikti aukstus
mokslinius reikalavimus ir turi buti vyk-
doma ,,specialisty”. Teologija yra mokslas,
nors jos iStakos, pagrindai ir i§ dalies net-
gi tyrimo metodai kitokie nei daugumos
pasaulietiniy moksly. Literatirologijai ir
apskritai humanitarikai reikSminga Rah-
nerio pastaba, kad su mokslu susiduriame
ne vien ten, kur tiriami faktai, paklistantys
eksperimentiniam verifikavimui®2.
Literatiiros teologijos tyré¢jas Jerzy
Szymikas, Liublino kataliky universiteto
dogminés teologijos profesorius, panasiai
pabrézia, kad literatiiros kiirinyje matoma
teologija yra literatiriné pacia savo esme
ir neturi vertés uz literatiiros riby®. Atro-
dyty, tai pejoratyvinis zvilgsnis i literatiirg
i§ monopoliniy poziciju. Tac¢iau $ioji ribos
samoné leidzia mums svarstyti teologinius
meno kiirinio elementus ir ypatumus, ne-
paverciant literatiiros teologijos surogatu.
Literatlira yra zmogiskosios savimonés
forma, ir literatliroje matomos teologinés
minties objektas visada yra labiau Zzmogus
negu Dievas. Dievas pasirodo literatiiri-

62 Karl Rahner, Herbert Vorgrimler, Matly stow-
nik teologiczny, Warszawa: Instytut Wydawniczy Pax,
1987, 467-467.

03 Jerzy Szymik, W poszukiwaniu teologicznej glebi
literatury, Katowice: Ksiegarnia Sw. Jacka, 1994.



nés introspekcijos kontekste, kai zmogus
meniniu mastymu ieSko savo esmés, kai
formuoja giliyju biities pamaty samprata.
Literatiiros teologija nagringja ir aiskina
kiirinio teologing izvalga — literatiiring eg-
zistencijos kilmés ir prasmés klausimy in-
terpretacija, poetinio metaforinio mastymo
plétojama denotacijy ir konotacijy tinkle,
strukttiriniy teksto asiy sankirtose, gilivo-
siuose teksto prasmés kloduose. Kiirinys,
turintis teologinio angazuotumo (apologe-

tinio ar provokacinio angazuotumo), siekia
buti adekvaciai suprastas, ir tokios litera-
tlros tyrimams literatliros teologijos kom-
petencija itin svarbi. Literatiiros teologijos
galiojimo periferija yra kiiriniai, kuriuose
matyti ne tiek teologinio, kiek bendrojo hu-
manistinio pobiidzio literattirinis mastymas.
Maziausiai literatiiros teologija gali pasaky-
ti apie tokig literatiira, kurioje plétojamos
pasaulévokos dominanté yra indiferenting
laikysena transcendencijos atzvilgiu.

THE CENTER, THE PERIPHERY AND LIMITS OF COMPETENCE OF THE THEOLOGY OF
LITERATURE AS THE THEORETICAL PERSPECTIVE

Dalia Ciogyté

Summary

The article sets to explore the validity of the theology
of literature: what are the center, the periphery and
limits of this interdisciplinary theoretical perspective.
Literary theology based on existential experience
(the theological thought seen in literature) is held
to be a variant of individual theological quest. The
main subject of literary theological thought is always
more human being than God, as literature itself is a
form of human consciousness. God appears in the
context of literary introspection when the artistic
thought is seeking for God and meaning. The
theology of literature investigates such a literary

theological insight, i. e., it investigates literary
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interpretation of the origin and sense of existence.
Literary metaphor creates new modes to refer to deep
religious experiences that are impossible to verbalize
in concepts. Metaphor performs the opposite
function as well: it protects the metaphysical realm
from reduction. Criticism needs to be enriched with
theological competence in order to interpret literary
works that have got theological denotations.

The periphery of validity of the theology of
literature are such literary works that show not
theological but rather general humanistic thought.
This theory can tell the least about such literature
that is dominated by religious indifference.

Autorés adresas:

Lietuviy literattiros katedra
Vilniaus universitetas

Universiteto g. 5, LT-01513 Vilnius
El. pastas: dall3@takas.It

81



