ISSN 0258-0802. LITERATURA 2011 53 (1)

RASYTOJU SANTYKIS SU VALDZIA SOVIETMECIU:
METODOLOGINIAI SPRENDIMAI
VOKIECIY LITERATUROS MOKSLE

Rimantas Kmita

Lietuviy literataros ir tautosakos instituto
Siuolaikinés lietuviy literatros skyriaus mokslinis stazuotojas

Straipsnyje pristatomi naujausi vokieciakalbiai VDR literataros tyrimai (A. Borgwardt, W. Emme-
rich, H. Fuhrmann ir kt.) ir svarstoma, kokie metodologiniai sprendimai baty aktualiausi lietuviy
sovietologijai. Ribotg, su konkrecia istorine situacija prasilenkiantj dichotominj pasipriesinimo ir
prisitaikymo diskursq siiloma keisti detalia jvairiais Saltiniais paremta rasytojo situacijos, konflik-
ty su valdzia ir jy vystymosi eigos analize, kompleksisku politiniy ir kultdriniy strategijy vertinimu,
subtilesniy bady nevienodiems rasytojy ir valdzios santykiams jvardyti paieska.

Straipsnyje kvie¢Ciama permastyti galios sampratq, kuri turéty apimti ir neiSvengiamq paval-
dinio lojalumag, jvairiakrypcius, nuolat kintamus rysius galios lauke, taip pat kultarinéje erdvéje
veikiancios asmenybés homogeniskumo ir heterogeniskumo problemikgq, prisiimamy socialiniy
vaidmeny rinkinius. Problemiskas apZvelgiamuose tyrimuose lieka simbolinés ir politinés elgsenos

suderinimas bei vertinimas.

Kuo toliau tolsta sovietmetis, tuo aiSkiau
matyti, kad nebepakanka moralinio, eti-
nio sovietmecio vertinimo, kad kultirinio,
visuomeninio, politinio pasiprieSinimo ir
prisitaikymo dichotominé schema apie so-
vietmeti nedaug ka gali pasakyti. Keiciasi
pasipriesinimo ir prisitaikymo sampratos,
keiciasi ir sovietmecio kultiiros tyrimo li-
kesciai. Kokie tyrimo metodai, poziiirio
perspektyvos, pradzios pozicijos galéty
padéti adekvaciau suprasti ta laika, jo lite-
ratiiros lauko struktiirg ir sudétingus rasy-
toju santykius su valdzia ir dominuojanciu
diskursu? Stazuojantis jvairiose Vokietijos
institucijose (Valstybiniame SED diktatii-
ros tyrimo centre Berlyne (Die Bundesstif-
tung zur Aufarbeitung der SED-Diktatur),
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Hannah Arendt totalitarizmo tyrimy insti-
tute Drezdene, Greifswaldo universitete)
bei domintis VDR literatiiros, kultiiros
tyrimais ir metodologiniais ju sprendimais
buvo galvojama, kokiu keliu turéty pasukti
sovietmecio literatiiros tyrimai Lietuvoje,
ka esame jau padarg, o kokios Siuolaiki-
nés teorinés perspektyvos leisty naujai pa-
zvelgti i Sio laikotarpio kultura.
Vokietijoje sukaupta didziulé totalita-
rizmo tyrimy patirtis, pagrista ir drama-
tiska nacizmo ir komunizmo istorija, todél
Siame straipsnyje bus bandoma trumpai
apzvelgti VDR literatiiros tyrimy meto-
dologines problemas, raSytojo ir valdzios
santykiy totalitarinéje valstybéje klausimo
kélimo pobtidi, iSsamiau pristatyti interpre-



tacinés politologijos koncepta svarstant,
kaip Sia patirtj biity galima pritaikyti Lie-
tuvoje sovietmecio literatiiros tyrimams.
Tikimasi, kad straipsnis galéty buti toles-
niy lyginamuyjy sovietinés ir posovietinés
erdvés literatliry tyrimy pradzia.

Meniniai tekstai ir politiniai
kontekstai VDR literatiiros
tyrimuose

Trumpai pristatyti pagrindines sovietme-
¢io literatiiros ir kultliros tyrimy kryptis
viename straipsnyje praktiskai neimano-
ma. Biity sunku suminéti ne tik toje srityje
dirbanc¢ius mokslininkus, ju atliktus dar-
bus, bet ir tokius tyrimus organizuojancias
ir vykdancias institucijas. Darby mastai
(nuo saltiniy leidimo, enciklopediniy leidi-
niy darby iki konceptualiy tyrimy) sunkiai
aprépiami, nes trunka i§ esmés nuo Ryty
Vokietijos susikiirimo, o patirti perima i$
nacistinés diktatliros tyrimy. Empiriniai,
faktiniai duomenys surinkti i§ tokiy leidi-
niw: Socialistinés literatiiros Zinynas: jos
istorija Vokietijoje iki 1945, Siuolaikinés
vokieciakalbés literatiros (nuo 1945) zi-
nynas?, Metzlerio VDR literatiiros Zinynas:
autoriai, institucijos, debatai’. Be abejo,
esama ir to laikotarpio bendry literattiros
istoriju (Zymiausia, daugiausiai leidimy
sulaukusi, nuolat papildoma ir naujausias
teorijas taikanti yra Wolfgango Emmeri-

! Lexikon sozialistischer Literatur. Ihre Geschichte
in Deutschland bis 1945, hrsg. von Simone Barck u.a.
Verlag Metzler, 1994.

2 Lexikon der deutschsprachigen Gegenwartslitera-
tur seit 1945, hrsg. von Dietz-Riidiger Moser, Thomas
Kraft, Miinchen: Nymphenburger, 1997.

3 Metzler-Lexikon DDR-Literatur: Autoren — Ins-
titutionen — Debatten, hrsg. von Michael Opitz und
Michael Hofmann. Unter Mitarb. von Julian Kanning,
Stuttgart; Weimar: Metzler, 2009.

cho Mazoji VDR literatiiros istorija (Klei-
ne Literaturgeschichte der DDR); i§leistos
i§samiai cenziiros mechanizmus ir taktikas
analizuojancios studijos*. Literattros Salti-
niai taip pat leidziami su Siuolaikiniy teo-
rijy pagrindais rengtais komentarais (pvz.,
1950 ir 1952 raSytojy kongresy medziaga,
parengta prof. Carsteno Gansel, komen-
tuojama Pierre’o Bourdieu teorijos sgvo-
komis?).

Net pasirinkus kad ir siauriausia aspek-
ta, viename straipsnyje nelabai jmanu at-
likti VDR literatiiros tyrimy apzvalga. To-
dél atsirinkti aptariamus tekstus biitina ne
tik pagal tam tikra tema, problema, bet ir
praktiskai galvojant, kokios id¢jos, klausi-
mai, metodologiniai sprendimai ir teorinés
nuostatos galéty biiti jdomds ir pravartiis
Lietuvos sovietologijos kontekste.

Biity galima iSvardyti nemazai meto-
dologiniy kryp¢iy, kuriomis i§ naujo ban-
doma skaityti VDR literatiira: atminties
ir tapatybés® tyrimai, recepcijos teorija,
P. Bourdieu sociokritika’, o Niklas Luh-

4 Simone Barck, Martina Langermann; Siegfried
Lokatis, Jedes Buch ein Abenteuer: Zensur-System und
literarische Offentlichkeiten in der DDR bis Ende der
sechziger Jahre, Verlag: Akademie-Verl., 1997; Simo-
ne Brack, Siegfried Lokatis, Zensurspiele: Heimliche
Literaturgeschichte aus der DDR, Mitteldeutscher Ver-
lag, 2008; Michael Westdickenberg, Die ,, Diktatur des
anstdandigen Buches*: das Zensursystem der DDR fiir
belletristische Prosaliteratur in den sechziger Jahren,
Wiesbaden: Harrassowitz, 2004.

5 Carten Gansel (Hg.) Erinnerung als Aufgabe?
Dokumentation des II. Und IIl. Schrifstellerkongresses
in der DDR 1950 und 1952, Gottingen: Vanderhoeck &
Ruprecht, 2008.

¢ Karsten Diimmel, Identitditsprobleme in der DDR-
Literatur der siebziger und achtziger Jahre, Frankfurt
am Main [u.a.]: Lang, 1997.

7 Giinter Erbe, Die verfemte Moderne: die Ausei-
nandersetzung mit dem ,, Modernismus“ in Kulturpoli-
tik, Literaturwissenschaft und Literatur der DDR, Op-
laden: Westdeutscher Verlag, 1993; Gregor Ohlerich,
Sozialistische Denkwelten. Model eines literarischen
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manno sistemin¢ teorija Vokietijoje yra
apskritai vienas i§ labiausiai paplitusiy so-
ciokultiirinés analizés metody. Taip pat ga-
lima atkreipti démesi, kad Lietuvoje esama
gal net daugiau bandymy pasizitiréti { so-
vietmecio kultiirg i§ pokolonijiniy studijy
perspektyvos. Cia minétini Violetos Keler-
tienés, Dano Lapkaus, Dalios Cidzikaités,
Pauliaus Subaciaus, Almanto Samalavi-
¢iaus darbai, taip pat Dalios Satkauskytés
polemiska recepcija. Vokietijoje didesniy,
reikSmingesniy, visuotinai cituojamy stu-
dijy, VDR literatiros analiz¢ remianciy
pokolonijiniy studijy teorija, neteko rasti®.

Turbiit idomiausi yra tie tyrimai, ku-
riuose bandoma sujungti politinj, visuome-
ninj ir estetini literatiros aspektus ir zvelgti
i ja kaip i kompleksiska visuma. Siuo po-
ziliriu svarbi yra profesoriaus Wolfgango
Emmericho, vieno i§ aktyviausiai kélusio
estetikos jtraukimo | VDR literatiiros isto-
rija klausima, naujos nedogmatizuotos, at-
sikraciusios iliuzijy literattiros istorijos bu-
tinybe, kuri parodyty zingsnis po zingsnio
stipréjusia VDR literatiiros esteting eman-
cipacija ir iSlaikyta oruma, pozicija. Tokia
butinybé Vokietijoje kyla ne vien todél,
kad literatira bandoma paaiskinti tiesio-
giniu socialiniu ir politiniu determinizmu,
bet ir dél to, kad Vakary vokie¢iy démesio
Rytu Vokietijos literatiirai priezastis visy
pirma buvo pats socializmo eksperimen-

Feldes der SBZ/DDR 1945 bis 1953, Heidelberg: Uni-
versitatsverlag Winter, 2005; Literarisches Feld DDR:
Bedingungen und Formen literarischer Produktion in
der DDR, hrsg. von Ute Wolfel, Wiirzburg: Konigshau-
sen & Neumann, 2005.

8 2011 m. birzeli Berlyno Humbolto universitete
vykusios konferencijos organiztoriai klausé, ar jau po-
kolonijiné metodologija atéjo i Vokietijos universitetus.
http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/tagungsberichte/
id=3720
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tas, o ne literatira. W. Emmerichas teigia,
kad toks domégjimosi motyvas taip pat ga-
limas, bet neturéty buiti vienintelis. Svar-
biausias W. Emmericho akcentas tas, kad
literatiiriniai tekstai buvo retai tiriami tik
kaip literatliriniai tekstai. Daug dazniau
kaip visuomeniniy ir politiniy santykiy
atspindys arba atvirk$ciai (tai metodolo-
giskai beveik nieko nekeicia): kaip protes-
tas pries§ visuomening ir politing situacija’.
Tokio poziiirio pasekmés — partijos kultt-
ros politika tokiuose tyrimuose tebeuzima
svarbiausia vieta!?, dél politinés ,,reiks-
més* imama nuolaidziauti kiirinio meninei
vertei ir estetikai. Démesio centre, anot
W. Emmericho, turi biiti estetiskai vertinga
literatiira, kuri bet kokiu atveju atsiriboja
nuo oficialaus diskurso ir tampa priesingu
tekstu, pagrindinio diskurso subversija'l.
Cia norétysi klausti, ar taip paprasta net
totalitarinés valstybés atveju pasakyti, kas
literatiiroje yra vyraujantis diskursas, kas
yra jo subversijos, kur tas atramos taskas,
nuo kurio buty fiksuojami ,,nuokrypiai*? Ir
ar toks pozitris neimplikuoty ty paciy po-
litiniy reikSmiy, jeigu atskaitos taSkas likty
oficialus diskursas.

IS esmés taip nutinka Helmutui Fuhr-
mannui studijoje Perspéjantys Seséliai: li-
teratiira VDR — VDR literatiiroje'?, kurioje
jis bando susitelkti tik ties estetiniu litera-

9 Wolfgang Emmerich, ,,Fiir eine Wahrnehmung der
DDR-Literatur: Neue Kontexte, neue Paradigmen, ein
neuer Kanon®, in: Geist und Macht: Writers and the sta-
te in the GDR (ed. by Axel Goodbody and Dennis Tate,
Amsterdam, Atlanta: Rodopi, 1992, 10.)

10 Emmerich, 1992, 11.

I ' Wolfgang Emmerich, Die andere deutsche Lite-
ratur: AufSdtze zur Literatur aus der DDR, Westdeut-
scher Verlag, 1994, 17.

12 Helmut Fuhrmann, Vorausgeworfene Schatten:
Literatur in der DDR - DDR in der Literatur, Wiirzburg:
Konigshausen und Neumann, 2003.



tiros lygmeniu. Knygos pradzioje autorius
iSskiria tris literatiiros santykio su socia-
listiniu realizmu ir politine konjunkttra
tipus: kritiska rezimo atzvilgiu literatiira,
konformistiné ir kompromisiné. Pastarajai
H. Fuhrmannas priskyré tokius rasytojus,
kurie daugmaz atsiribojo nuo formalios
socialistinio realizmo ortodoksijos, taip
pat iSmané modernias literatlirines techni-
kas, taciau su tikromis VDR problemomis,
{tampomis, partijos prieStaringumais susi-
remdavo tik pavirSutini$kai arba tariamai.
Kritika tokiu atveju buvo reiskiama tam,
kad tuoj pat biity atsiimama, egzistuojan-
tys konfliktai neslepiami ir vaizduojami,
taCiau pabaigoje nei i§sprendziami, nei vél
uzdengiami'3. Tokiy raSytojuy, laviravusiu
tarp konformizmo ir konfrontacijos, auto-
riaus nuomone, buvo dauguma (beje, tur-
bt ta pati biity galima pasakyti ir apie Lie-
tuva). Taigi pats studijos pradzios taskas
jau yra politinis — biitent atsiribojimas nuo
socrealizmo kanono. Autorius atsirenka i$
kiekvieno desimtmecio po keleta poezijos,
prozos, dramos teksty, kuriuos priskiria
kritinei ekperimentinei literatiirai, ir pa-
teikia ju atskiras interpretacijas. Tik Sioje
literat@iroje, autoriaus nuomone, 1) VDR
tikrové, realiai egzistuojantis socializmas
daugmaz vaizduojamas nepagrazintas;
2) tik Sioje literatiiroje, atitrikusioje nuo
socrealistiniy kliSiy, perzengta funkcija,
nulemta konkrecios istorinés situacijos,
esama literatiirinés vertés, kuri nepriklau-
so nuo konteksto, t. y. galima vertinti be
nuolaidy.

Taciau nors ir atsirenkami autonomis-
ki, estetiskai vertingi, modernia, avangar-

13 Helmut Fuhrmann, Vorausgeworfene Schatten:
Literatur in der DDR - DDR in der Literatur, Wiirzburg:
Konigshausen und Neumann, 2003, 19.

ding estetika reprezentuojantys bei istorini
konteksta perzengiantys tekstai, skaitymo
aspektas yra istorinis ir politinis — kiek jie
priesinasi socialistinio realizmo kanonui,
kiek ,teisingai” vaizduoja VDR istorija,
kiek sako tiesa, o patys kiiriniai apibidina-
mi kaip ,,opoziciniai®, ,,drastis“ ir panasiais
epitetais. Taciau, kita vertus, studija paro-
do, kad aukstos kokybés meniniy teksty
tuo metu tikrai biita ir ne tiek jau mazai.
W. Emmerichas, zinoma, suvokia, kad
subversijai pasirinkti atskaitos taska néra
taip paprasta, ir teigia, kad literatiira néra
linijinis ir nuoseklus procesas, bet pries-
taringy, vienas kita veikiancéiy judéjimy
sistema, o skirtingos estetinés strategijos
ir praktikos egzistuoja viena Salia Kkitos.
Tod¢l, anot profesoriaus, biity neteisinga
viena literatliros epocha aprasyti tik i$ vie-
nos paradigmos perspektyvos. W. Emme-
richas pripazista, kad yra priveligijuotos
ir nepriveligijuotos meninés praktikos, bet
turi bti apraSoma ir analizuojama priesta-
ravimy sistema. Taigi literatirologas sitilo
tirti be i§ anksto duoto Archimedo tasko
ir susitaikyti su pliuralumu, nevienareiks-
miSkumu ir pritaria Ursulai Heukenkamp,
kad reikia rimtai traktuoti ,,atskiras detales
ir vienkartiSkuma‘“!4. Daugiausia déme-
sio profesorius skiria istorijos metafizikai
tveikti, jo nuomone, vienokia ar kitokia
teleologija, testinumas, visuotinumas, de-
terminizmas, linijinis prieZastinis masty-
mas visada buvo aksioma. Kartu su Uwe
Jappu W. Emmerichas sitilo maziau ,,sro-
vés“, daugiau ,,stukuriy® literatiiros istori-
joje!3. Jau minétoje knygoje MaZoji VDR
literatiros istorija, pasak G. Ohlericho,

14 Emmerich, 1992, 14.
15 Emmerich, 1992, 15.
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W. Emmerichas uzima tarping pozicija tarp
politikos ir estetikos, VDR literatiira verti-
na ne politiniu poziiriu, nors ir atsizvelgia
i svarbiausius kultiiros politikos jvykius!®.

W. Emmerichas 1992 metais nurodo
pagrindines kryptis, kuriomis turéty pléto-
tis VDR literattiros tyrimai, bet juos verta
pakartoti ir Siandien:

1. Tirti VDR literatiira kaip komuni-
kacing sistema. Pagrindinis klausi-
mas biuty: Kiek literatira dalyvau-
ja kuriant nauja vieSosios erdvés
struktlira, pvz., plétodama naujas
vieSumos normas arba skatindama
literatlirinés komunikacijos insti-
tucijas struktiiriniams pokyciams.
(Lietuvoje vienas i§ naujausiy ko-
munikacijos
pavyzdziy galéty biti Jurgitos Za-
nos Raskevicilités straipsnis apie
Janinos Degutytés epistolika!’.)

2. Tirti VDR literattirg kaip estetini fe-
nomeng. W. Emmerichas kalba apie
tokios literatliros istorijos, kurios
pradzios taskas biity estetika, biti-
nybe. [domiausia Ryty Vokietijos li-
teratlira, jo nuomone, licka ne VDR
pilieciy paraSyta VDR pilieciams,

sovietmecio tyrimo

bet estetiSkai emancipuota.
3. Atsizvelgti | tarptautini modernio-
konteksta. Pats
yra paskelbgs

sios literatuiros

W. Emmerichas
straipsni ,,RaSymas cenzliros saly-
gomis: Literatlira Vokietijos Demo-
kratinéje Respublikoje*“!8, kuriame

16 Gregor Ohlerich, Sozialistische Denkwelten. Mo-
del eines literarischen Feldes der SBZ/DDR 1945 bis
1953, Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 2005, 23.

17 Jurgita Zana RaskeviGiiité, ,,Apie Janinos Degu-
tytés epistolika, arba kaip buvo raSomi laiskai, Litera-
tiira, 2010, nr. 52 (1), 81-97.

18 Wolfgang Emmerich, ,,Schreiben unter Zensur.
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teigia, kad pra¢jusio Simtmecio sep-
tintojo deSimtmecio viduryje nau-
jausioji VDR literatiira neabejotinai
jau buvo moderni (Bertold Brecht,
Uwe Johnson, Erich Arendt, Peter
Huchel). VDR literatiros atveju
visy pirma pabréziami sinchroniski
procesai su Vakary Vokietijos litera-
tira. Sovietmecio Lietuvos literatiira
taip pat galéty drasiau biiti tiriama to

meto Vakary literatiiros kontekste.
Taciau, be W. Emmericho i$vardyty
tyrimo sriciy, kol kas bene daugiausiai de-
mesio yra sulauke rasytojo ir valdzios san-
tykiai, kuriems analizuoti pasitelkiamos ir
naujos teorijos, ir esama kur kas gauses-
nés empirinés medziagos negu Lietuvoje.
Po Vokietijuy susijungimo ne tik buvo at-
verti ir laisvai prieinami visi archyvai, bet
ir kuriami nauji. Reikéty paminéti 2001
metais Berlyne isteigta VDR persekiotos
literatiiros archyva (Archiv unterdriickter
Literatur in der DDR), kuriame kaupiami
sovietmeciu VDR paraSyti, taciau niekur
nepublikuoti literatiiriniai tekstail®. Ar-
chyve sukaupta daugiau nei 200 autoriy
rankras¢iy, dalis juy pradéta publikuoti ats-
kiroje serijoje ,,Nutyléta biblioteka* (,,Die
Verschwiegene Bibliothek*). Sio archyvo
iniciatoriai, kaupéjai, tyréjai ir serijos lei-
déjai rasytojai bei literatiros mokslininkai
Ines Geipel ir Joachimas Waltheris 2011

Literatur in der DDR, in: Literarische Moderne. Euro-
pdische Moderne Literatur in 19. und 20. Jahrhundert,
Hrsg. von Rolf Grimminger, Jurij Murasov, Jorn Stiick-
rath, Reinbek bei Hamburg: Rowohlts encyklopidie,
1995, 637-661.

19 Joachim Walter, ,,Schreiben auBerhalb des Ka-
nons oder Die Verteidigung der geistigen Autonomie®,
Totalitarismus und Literatur (hrsg. von Hans Jorg
Schmidt und Petra Tallfuss), Gottingen: Vanderhoeck &
Ruprecht, 2007, 161.



metais apdovanoti ,,Antiquaria® premija.
Remdamasi archyve esama medziaga Ines
Geipel isleido knyga Cenziiruotos, nutyleé-
tos, uzmirstos: rasytojos Ryty Vokietijoje
1945-1989%Y, kurioje pristato dvylika be-
veik ar visai iki tol nezinoty motery rasy-
toju portrety.

Kaip sunku sovietmecio literatliros
tyrimuose derinti politinj, visuomeninj,
istorini, estetini lygmenis, rodo ir tai, kad
Siandien publikuojami esteting vertg turin-
tys tekstai sulaukia labai mazai atgarsio.
Joachimas Waltheris apgailestauja, kad ar-
chyve sukaupti ir vieSai skelbiami tekstai
neprivercia perziliréti to meto literatiiros
kanono, kurj vis dar sudaro vieSuma sovie-
tiniais metais i§vydg kuriniai. Nors archy-
ve sukaupti tekstai parodo gerokai kitokia,
ivairiasluoksng, ambivalentiSka VDR lite-
ratliros panorama, esteting jos emancipaci-
ja, 1 serijos leidimg atrenkami ne pamfletai
pries valdzia, o eseting vertg turintys kiri-
niai, jie sulaukia mazai recepcijos ir liizio
VDR literatiiros istorijos kanone kol kas
nepadaro. Anot Ines Geipel, archyve taip
pat yra teksty, kurie nebuvo publikuoti bu-
tent dél estetiniy priezas¢iy?!. Santykis su
literat@iriniu modernizmu, kova dél formos
ir stiliaus, kalbos tirStumas ir yra tie krite-
rijai, pagal kuriuos atrenkami tekstai leisti
minétoje serijoje.

Skaitant daugybe studiju apie rasytojo
ir valdzios santykius sovietmeciu susida-
ro ispudis, kad opozicijos, disidentavimo,
pasipriesinimo, prisitaikymo ir panasiy

20 Ines Geipel, Zensiert, verschwiegen, vergessen.:
Autorinnen in Ostdeutschland 1945—1989, Diisseldorf:
Artemis & Winkler, 2009.

21 Die Angst vor dem Wort“, Gesprich mit der
Schriftstellerin Ines Geipel zur unterdriickten DDR-
Literatur http://www.dradio.de/dkultur/sendungen/
fazit/366314/ Zitréta. 2011-07-11.

savoky apibrézimo laikas praeina (empiri-
né medziaga sukaupta disidentinei veiklai
skirtame Zzinyne?? ir kituose leidiniuose).
Vienas i§ svarbesniy momenty svarstant
pasiprieSinimo ir prisitaikymo klausima
tampa ne kuo tikslesniy pasiprie$inimo
ir prisitaikymo bei panaSiy apibrézimy
sukiirimas, bet elgsenos situacijos, kon-
teksto, galimos elgesio rizikos jvertinimas,
kompleksiniy rysiy kulttros erdvéje pa-
rodymas ir analize. | tai atkreipia déme-
si istorikai Detlefas Pollackas ir Dieteris
Rinkas?3. Pavyzdziui, jie klausia, ar pasi-
rodymas gatvéje su plastikiniu paketu, ant
kurio vakarietiSkas prekés Zenklas, — jau
protestas? Si klausimg bty galima dar
detalizuoti. Kuo rizikuoja ir kaip kontro-
1és institucijy bus pasiziliréta | gatvéje su
tokiu paketu pasirodziusi lojaly rasytoja,
jaunaji menininka ar, tarkime, girtuokli?
Todél kalbant apie bet kokias maisto, ne-
paklusnumo formas neuztenka konkretaus
laikotarpio bendry kultiirinés politikos ar
cenziiros praktikos apibtidinimo. Kiekvie-
nas menininkas, o ir kieckvienas asmuo,
turi savo santykiy su valdzia istorija, kuria
taip pat reikia jvertinti. Pavyzdziui, jeigu
raSytojo giminai€iai iStremti { Sibira, jo
situacija visai kitokia, negu to, kurio gimi-
naiciai — nomenklatiiros darbuotojai. Arba
du populiaris lyrikai — Paulius Sirvys ir
Justinas Marcinkevicius, iSleidg¢ savo pir-
masias knygas pameciui: pirmasis grizes 1§
karo su apdovanijimais, antrasis, deSimcia
mety jaunesnis ir neturintis jokio uznuga-

22 Lexikon Opposition und Widerstand in der SED-
Diktatur, hrsg. von Hans-Joachim Veen, Berlin: Propy-
lden, 2000.

23 Detlef Pollack / Dieter Rink, ,,Einleitung®, Detlef
Pollack, Dieter Rink (Hg.), Zwischen Verweigerung und
Opposition: politischer Protest in der DDR 1970—1989,
Frankfurt/Main, New York: Campus, 1997.
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rio, nuopelny ar lengvinanciy aplinkybiy
valdzios akivaizdoje. Ir §i asmenin¢ situa-
cija yra gal net svarbesné uz bendra politi-
n¢ atmosfera vertinant rasytojo galimybes,
veiksmy ir pasirinkimy laisve literatiiros
lauke. Svarbu ir kokie buvo paties rasytojo
santykiai su valdzia, apie kuriuos kalbéti
Lietuvoje kol kas licka nemalonu, o kar-
tais ir nekorektiSka, atrodo, kad $i tema
butuy pazenklinta tabu zenklu. Pavyzdziui,
neteko aptikti jokiy reakcijy ar komentary
apie R. Sadausko pasakyma, kad K. Saja
bendradarbiavo su KGB?. Jeigu biity taip,
jo kurybiné drasa buty vertintina visai ki-
taip. Cia galima pasakyti, kad ne tik VDR
rasytojai drasiau kalba apie savo neviena-
reikSmiskus santykius su valdzia, bet ir
valdzios atstovai sutinka duoti interviu ir
be ypatingos pasiteisinimos retorikos atsa-
kinéti { nemalonius klausimus23.
Dauguma istoriky, svarstydami opo-
zicijos, pasiprieSinimo, prisitaikymo sa-
vokas, pabrézia elgsenos samoninguma,
skiria ,,buitini* kasdienj prieStaravima,
vengima ir samoninga politini protesta.
Kultiirinis arba simbolinis disidentizmas
paprastai vertinamas kaip viena i$ maziau-
siai rizikingy pasiprie§inimo formy, prie-
Singai negu samoningas politinis veikimas
(organizuota opozicija, masiniai protes-
tai, sukilimai, visuomeniniai ir politiniai

24 Tiesiog nuostabu ir keista, kaip { tokia komiska
situacija pakliuvo K. Saja, vien pagal dramaturgo pa-
Saukimg turintis suvokti, ka reiskia nevykusiai mezga-
ma intriga. Kaip beziiirési, jo nuotykiai su Zilakausku,
pasimatymai su saugumieciu vieSbuc¢iuose, kurortuose,
konspiraciniuose butuose bei visokiy popieriy rasymai
skaitytojui perSa mintj apie neabejotina K. Sajos ben-
dradarbiavimg su KGB.“ Romas Sadauskas, ,,Laikas
i§sipagirioti®, Literatiira ir menas, 1992, lapkr. 28, 3.

25 OhnMacht: DDR-Funktiondire sagen aus, hrsg.
von Brigitte Zimmermann und Hans-Dieter Schiitt, Ber-
lin: Verl. Neues Leben, 1992.
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judéjimai). Daugelis literatiirology, kal-
banciy apie raSytojy santykius su totali-
tarine valdzia, perima tokias politology ir
istoriky diskurso suformuotas nuostatas.
Siame straipsnyje tik atkreipsime déme-
si, kad politology ir istoriky samoningu-
mo ir intencijy svarstymas literatiirai gali
buti taikomas su iSlygomis. Mening, o ir
visuomening, politiné veikla ne visada
gali pasiekti norimy rezultaty, ypac kai
vieSoji erdve yra stipriai kontroliuojama ir
faktai pateikiami aiSkinant juos taip, kaip
patogu valdziai. Vaizdziai iliustruoti $ig
situacija galima Krzysztofo Kieslowskio
filmo Mégéjas (Amator, 1979) scena, kai
dél mégéjisky filmy rezisieriaus filmy i
darbo turéjo biiti atleistas vienas jmonés
administracijos darbuotojas (Jerzy Nova-
ko vaidinamas Stanistaw Osuch). Tas pats
darbuotojas guodzia rezisieriy tokiais zo-
dziais: ,,Niekada nezinosi, kam savo veikla
padedi, kas ir kaip ja iSnaudos.* Numatyti
simboliniy veiksmuy, kokie yra meno kiiri-
niai, pasekmes, kalbéti apie ju intencijas,
apie meno Kkiirinio strategija taip pat kaip
apie politinio veiksmo strategija — nelabai
korektiska. Tiesioginiy problemy formula-
vimas mene virsta deklaracijomis ir pamf-
letais, o simbolinés dimensijos sukiirimas
visuomet implikuoja {vairius skaitymo
budus, kurie priklauso nuo daugelio veiks-
niy. Valdzios vertinimas gali priklausyti ne
tik nuo paties kiirinio, jo autoriaus biogra-
fijos, bet nuo daugelio kiiréjui nezinomy
valdzios strategijy ir plany, i kuriuos gali
buti jtraukta daugybé asmeny ir institucijy.
Nepaisant to, meno kiiriniai politinj ir vi-
suomeninj gyvenima gali lemti ne maziau
negu tiesioginis politinis veiksmas ir tas
politines pasekmes valdzia ne visada gali
numatyti ir kontroliuoti.



Angelos Borgwardt interpretacinés
politologijos koncepcija

Kaip tik samoningg raSytoju politing ir pi-
lieting laikysena, estetinius pasirinkimus ir
simbolinius gestus, asmeninés biografijos
vingius ir sovietmecio kultliros ambiva-
lentiSkuma kompleksiskai analizuoja An-
gela Borgwardt knygoje Elgsena su galia:
valdzia ir (s)teigimasis autoritarinéje poli-
tinéje sistemoje?®, kuri yra vienas i§ siste-
miskiausiy VDR literattiros tyrimy, sulau-
kusiy itin palankiy recenzijy. Studijos pra-
dzios taskas — jtampu laukas, susikuriantis
totalitarinéje valstybéje, kurioje yra buti-
nos ribos, aiSkiai nubréziancios, kas yra
gera, grazu ir teisinga. RaSytojai suvokia-
mi kaip alternatyvy valdzios atzvilgiu k-
réjai, taciau jie néra heroizuojami. Tyrimo
démesio centre — literatiiros lauko agenty
elgsena, savo politiniy, pilietiniy, kulttri-
niy, estetiniy interesy igyvendinimo totali-
tarinéje sistemoje strategijos. Autoré savo
objektais renkasi tris rasytojus — Stefana
Heyma, Christa Wolf ir Wolfa Biermanna.
Visi trys autoriai buvo nusiteike kritiskai
sistemos atzvilgiu, tac¢iau nepaisant visko
buvo jsitiking socialistai, lojaliis sistemai
ir ju siekis buvo veikti VDR ir tos valsty-
bés naudai. N¢ vienas nesirinko grynojo
meno kelio, atvirk$ciai, visi angazavosi
politiniams tikslams ir kiir¢ angazuotq li-
teratlira (/ittérature engagée).

Biitent raSytoju konfliktai su valdzia
tampa pagrindiniu objektu, nes konflikti-
némis situacijomis labiausiai iSryskéja ra-
Sytojo laikysena sistemos atzvilgiu, biitent
per konflikta raSytojai susikuria moralinj
ir meninj autoriteta. Kiekvienas svarbus

26 Angela Borgwardt, Im Umgang mit der Macht:
Herrschaft und Selbstbehauptung in einem autoritiren
politischen System, Wiesbaden: Westdt. Verl., 2002.

konfliktas analizuojamas detaliai: tiriamos,
konflikty priezastys ir eiga, strategijos, ku-
riy laikosi abi konfliktuojancios pusés, ra-
Sytojo santykio su sistema kaita ir valdzios
bei saugumo institucijy rasytojo vertinimo
pokyc¢iai, laikysena konflikto metu priva-
Ciame ir vieSajame gyvenime.

Knygos metodologija remiasi tarpdisci-
plinine nuostata, susikuriamas jvairiy jran-
kiy kompleksas, pavadintas interpretacine
politologija (interpretative Politologie).
Interpretacinés politologijos rémuose deri-
namos jvairios socialiniy ir humanitariniy
moksly teorijos — hermeneutika, kalbos ir
komunikacijos analize, istoriné archyviniy
Saltiniy analizé, socialinis medZziagos struk-
tiravimo metodas, politologinis klausimy
kélimo ir formulavimo pobiidis (savokos
galia, vieSpatavimas, konfliktas, lojalu-
mas, opozicija suprantamos parlamentinés
demoktratijos kontekste). Visas darbas toli
grazu nesudaro metodologinés eklektikos
ispidzio, nors, kaip daznai nutinka diser-
tacijy pagrindu parengtoms studijoms, ne
visos iSdéstytos teorinés nuostatos s€kmin-
gai taikomos praktiskai tiriant medziaga.
Bandydama paaiskinti kompleksiska val-
dzios veikima, parodyti painy literatiiros,
kultiiros ir politikos tinkla autoré remiasi ir
pavydétinai gausiais Saltiniais: partiniy or-
ganizacijy, valstybés saugumo archyvais,
vidinémis recenzijomis, leidéjy, autoriy,
politiky laiskais, visy zanry tekstais, publi-
cistika, vieSomis kalbomis, prisiminimais,
pokalbiais, dienoraséiais, nors liudijimais
post factum remiamasi labai mazai, o
saugumo ir kity valstybiniy istaigy doku-
mentus vertina atsargiai, pabrézdama, kad
jiems buvo budingas tikrovés vaizdavimo
pritaikymas prie ideologijos arba jvykiy
pagrazinimas ar nudramatinimas?’.

27 Borgwardt, 2002, 18.
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Siame straipsnyje neaptarsime visy in-
terpretacinés politologijos sudedamuyjy da-
liy, pasirinksime tik tuos aspektus, kurie ga-
léty padéti atnaujinti sovietmecio tyrimus.

Apibrézdama galios (Macht) sampra-
ta autoré remiasi Maxo Weberio teorija ir
pabrézia, kad galia remiasi bent minimaliu
visuomenés lojalumu. M. Weberis, kaip ir
P. Bourdieu, galia supranta kaip santykini,
ne stabily, o nuolat kintanti dydi. Socia-
lin¢je erdveje galios santykiai néra anta-
gonistiniai ar statiSki, pasaulis pasirodo
kaip daugiasluoksné erdvé, kurioje vyksta
nevienakrypté galios apykaita tarp valdan-
¢iyjy ir pavaldiniy. Produktyvi sovietme-
¢io tyrimams turéty biiti autorés iSskiriama
nuostata, kad riba tarp turinéiy galia, val-
danciy ir pavaldiniy arba neturinéiy galios
néra vienareik§mé. Dinamiska P. Bourdieu
lauky samprata, kova, paremta jvairiomis
kapitalo rusimis, agenty veikimas keliuose
laukuose gali veikiantjji galios hierachijo-
se apibrézti labai nevienodai. Tokia galios
samprata, Zinoma, néra jokia naujiena po-
litologijoje ar sociologijoje, taciau kalbant
apie sovietmeti daznai pamir$tama. Biitent
pozitiris | galia kaip 1 kintantj, reliatyvuy,
abipusi santyki leisty iSvengti ,,auky® ir
,budeliy“ vaidmenuy dichotomijos, nes
galios santykiuose daugelis rasytoju vél-
gi uzémé tarping pozicija. Cia biity gali-
ma prisiminti ir Martino Sabrowo sukurta
konsensuso diktatiiros (Konsensdiktatur?®)
savoka, kurig literatliros tyrimuose taiké
Paulas Kaiseris?®. Konsensuso diktatiiros

28 Martin Sabrow, ,,Der Konkurs der Konsensdik-
tatur: Uberlegungen zum inneren Zerfall der DDR aus
kulturgeschichtlicher Perspektive®, In: Jarausch, Kon-
rad H. / Sabrow, Martin (Hrsg.): Weg in den Untergang:
Der innere Zerfall der DDR, Géttingen, 1999, 83—116.

29 Paul Kaiser, ,,Malerfiirsten im ,,Kunstkombi-
nat”“. Thesen zum Zusammenhang von Kunstsystem
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savoka apibréziama tokia valdymo forma,
kurios svarbiausias instrumentas yra ne re-
presijos, o iteigtas, inscenizuotas, iSgautas
prievarta arba laisvas sutikimas. Zinoma,
tokia totalitarizmo forma buvo jmanoma
jau po Stalino mirties, taciau ir kiti tota-
litarizmo tyréjai linkg kalbéti ne apie vie-
nos rasies totalitarizma, paremta teroru,
represijomis, visuotine baime, bet lanks-
¢iau jvardyti skirtingus totalitarizmo tipus.
Viena i§ tokiy istorikiy, kurios pozicija
¢ia tik paminésime, yra Sigrid Meuschel,
straipsnyje ,,Totalitarizmas ir modernios
diktatiiros: bandymas palyginti‘39 issky-
rusi du totalitarizmo tipus — naikinantj ir
kontroliuojantj totalitarizma. Sovietiné
sistema nuo naikinimo pamazu peréjo prie
galios ir kontrolés totalumo. S. Meuschel
taip pat kelia klausima, ar galima teroru ir
manipuliuvotu konsensu pagrista valdymo
sistema tipologiSkai laikyti ta pacia, kuri
grista kontrole.

Tokia pozicija, kokios laikosi A. Bor-
gwardt, M. Sabrowas ar S. Meuschel, ne-
leidzia kalbéti apie (postalinini) totalitariz-
ma kaip apie vieSpataujancia galia, kurios
akivaizdoje visi buvo tik aukos, o siiilo
svarstyti, kokiomis formomis kiekvienas
prisitaiké, palaiké, pasyviai dalyvavo to-
kioje visuomenés struktiiroje. Socialinis
elgesys analizuojamas remiantis Maxo
Weberio ir Talcotto Parsonso elgesio teo-

und Kiinstlerrolle in der bildenden Kunst der DDR* In:
Michael Berg, Knut Holtstrdter, Albrecht von Massow
(Hrsg.): Die unertrigliche Leichtigkeit der Kunst. Ast-
hetisches und politisches Handeln in der DDR. Koln,
Weimar, Wien: B6hlau, 2007, 113-128.

30 Sigrid Meuschel, ,,Totalitarismus und moderne
Diktaturen. Versuch einer Anndherung®, in: Totalitaris-
mus. Sechs Vortrége iiber Gehalt und Reichweite eines
klassichen Konzepts der Diktaturforschung (hrsg. von
Klaus-Dietmar Henke), Dresden: Hannah-Arendt-Insti-
tut fiir Totalitarismusforschung, 1999.



rijos (Handlungstheorie) tradicija. Anot
M. Weberio, socialinei elgsenai priklauso
interaktyvi dimensija, orientacija i kitus,
taip pat ne tik racionaliis sprendimai, bet ir
emocijos, afektai. Elgesio teorijos démesio
centre yra asmens veiksmas, santykis su
kitu, interakcijos, socialiniai vaidmenys,
situacijos, kurioje esama, suvokimas ir
vertinimas. T. Parsonso nuomone, asmuo
savo elgesio modelj renkasi pagal esamus
visuomenéje pavyzdzius ir gali rinktis ne
viena. Asmenybés, kaip vaidmeny rinkinio
samprata, atrodo, tinka sovietmeciui apra-
Syti dar ir dél to, kad asmuo turbiit rySkiau,
samoningiau negu kitomis aplinkybémis
skyré savo veiklos erdves ir ten atlickamus
vaidmenis, tai, pavyzdziui, rodo K. Korsa-
ko, V. Kubiliaus ar M. Martinai¢io dieno-
rasciai.

Sovietmeciu kultiiriniy laikyseny tyri-
mui svarbu tai, kad pasirinkimai, strategi-
jos, taip pat pasiprieSinimo ir prisitaikymo
klausimas nesiejamas vien su racionaliais
ir samoningais sprendimais. Strategija
A. Borgwardt studijoje remiantis P. Bour-
dieu suprantama nei kaip samoninga, ra-
cionaliai apgalvota veikla, nei kaip visis-
kai spontaniski sprendimai. Analizuojant
agenty strategijas atsizvelgiama i individo
elgsenos subjektyvuma ir ne visada eko-
nomiskus pasirinkimus. Individas apsi-
sprendimo situacijoje paprastai nezino nei
visy alternatyvy, nei galimy pasirinkimo
pasekmiy, jis neturi uzdaros tiksly ir pri-
oritety sistemos, sprendima priima rem-
damasis subjektyviu situacijos vertinimu.
Artima P. Bourdieu sampratai yra ir riboto
racionalumo (Bounded rationality) teorija.
Sis modelis grindziamas izvalga, kad indi-
vidai dazniausiai nepriima nepriekaistingy
sprendimy, garantuojanciy didziausia nau-

da, o pasitenkina tiesiog priimtinu spren-
dimu. Informacijos triikumas, emocijos,
supratimo ribos, kognityviis disonansai,
netikrumas konkreciomis empirinémis si-
tuacijomis trukdo priimti visiskai raciona-
lius sprendimus.

Suprasti tas situacijas, kuriomis prii-
mami vieni ar kiti sprendimai, kaip tik ir
bando A. Borgwardt. Universalig tradicing
literatiiros istorijos tipo svarbiausiy chro-
nologing kultiiros bei politikos ivykiy seka,
bendriausias literatiiros ir politikos santy-
kiy tendencijas autoré apzvelgia atskirame
skyriuje, taciau kiekvieno rasytojo situa-
cija yra individuali ir toli grazu nebitinai
tiesiogiai susijusi su bendrosiomis tenden-
cijomis. Autoré kruopsciai tiria kiekvieno
pasirinkto rasytojo kiirybing trajektorija ir
iSsamiai apraso vadinamaja literatiiring-
-politing biografija, kuri buvo svarbi dis-
pozicija raSytojo arsenale, lemianti jo veik-
los legaluma, kontrolés institucijy démesi
ir pan. (raSytojo kilm¢, Seima, politinés jos
orientacijos ir net likimai tur¢jo lemiamos
reik§més jeinant rasytojui i literatiiros lau-
ka, vertinant raSytojo meniniy eksperimen-
ty drasq ar valdzios kritikos masta reikéty
turéti omenyje ir tai). Juk valdzios akira-
tyje buves ne tik politinis literatiiros ,,turi-
nys®, bet ir autoriaus asmeninés paziiiros
(neliteratiiring) elgsena, zodiné ar nezodi-
né veikla, taip pat tyl¢jimas, kuris neretai
budavo interpretuojamas ne kaip kiirybiné
pauzé, o kaip politinis Zenklas.

Autoré¢ taip pat pristato kiekvieno pa-
sirinkto rasytojo politines ir visuomenines
paziiiras, jo literatliros samprata, litera-
tiros, politikos ir visuomenés santykiu,
literattiros funkcijy ir raSytojo vaidmens
suvokima. Ir i§ tokios perspektyvos ana-
lizuodama kiekvieng konflikta A. Bor-
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gwardt rodo, kur raSytojas kovoja uz savo
literatliros sampratos itvirtinima, kur daro
kompromisus, kaip jis suvokia, koks kon-
kreciai literatliroje motyvas, tema, stilius
yra maistas, pasiprieSinimas, o kas yra pa-
sidavimas politiniam spaudimui. Tik jver-
tinant tokius ir panaSius veiksnius galima
subtiliau vertinti raSytojo ,,pasiekimus®,
,,drasa“ ar ,,prisitaikyma".

Vienas i§ svarbiausiy knygos tiksly —
analizuojant raSytojy ir valdzios santykius
atsisakyti apibendrinamojo, niveliuojan-
¢io dichotominio mastymo, kuriancio dvi
kategorijas — vienoje puséje kompromisy
nepripazjstantys disidentai, kitoje — kon-
formistiniai ktir¢jai, politinés galios instru-
mentai. Laikomasi nuostatos, kad ir kritis-
ka literatiira turéjo tiek politing galia legiti-
muojanciy, tiek jai oponuojanciy elemen-
ty. A. Borgwardt bando sukurti rasytojy ir
valdzios santykio galimus variantus, kurie
artikuliuojami politologinémis kategorijo-
mis. Toks diferencijuojantis zvilgsnis svar-
bus yra todél, kad Lietuvoje bent jau pries
kuri laika vyravo maksimaliai iSplésta pa-
siprieSinimo samprata, kai kiekvienas kas-
dienio gyvenimo nedidelis nuokrypis, pri-
vaCiame rate iSreikStas nepasitenkinimas
valdzia ar santvarka bandomas apibudinti
kaip pasiprieSinimo ar patriotizmo aktas.
Valdemaro Klumbio surinkti interviu rodo,
kad Lietuvos kultiirininkai savo veikla lin-
ke apibrézti kaip vienokia ar kitokia re-
zistencija — kultiiring, pasyviaja, moraling
kultiiring, viding ar pan.3!

Santykis su politine sistema, nuotolio
laipsnis apibendrinamas autorés sudaryto-

31 Valdemaras Klumbys, Lietuvos kultirinio elito
elgsenos modeliai sovietmeciu [Rankrastis]: daktaro di-
sertacija, Vilnius, 2009, 31.
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je lentel¢je, kuri, jos nuomone, galéty biiti
taikoma ne vien jos tiriamam objektui, bet
ir placiau. Toje lenteléje kaip tik ir atsisa-
koma dichotominio santykio su sistema ir
bandoma isskirti keleta santykio tipy. Kai-
réje lentelés puséje iSskiriami politinés lai-
kysenos tipai, deSin¢je — politiniai veiks-
mai, viduryje — lyginimo pagrindas, kuri
sudaro politinés veiklos mastas. Abi kate-
gorijos, t. y. politin¢ laikysena ir politiniai
veiksmai, rodo skirtingus politinés erdvés
lygmenis, kurie ir apibudina konkrety san-
tyki su politine sistema. Autoré pabrézia,
kad skirtumas tarp laikysenos, nuostaty ir
realiy veiksmy autoritaringje politinéje sis-
temoje buvo gana paplites reiskinys, ir to-
kia lentelé leidzia jvardyti tuos skirtumus.
Lentel¢je politiniai veiksmai suskirstyti {
tris grupes: konfrontacinis elgesys, diskur-
syvinis elgesys ir pasyvi laikysena. Konf-
rontacinis elgesys yra skirtas tiesioginiams
veiksmams ir savo interesams jgyvendinti
naudojant jéga arba prievarta; diskursy-
vinis — argumentuotam itikinéjimui, kuris
yra labiau atakuojancio, o ne gynybinio
pobtidzio; pasyviu elgesiu apibiidinamas
aktyvaus dalyvavimo politiniuose proce-
suose atsisakymas.

Kiekvienas i§ $iy politinio elgesio tipy
toliau skirstomas pagal juy santykio su sis-
tema intensyvuma, stipruma, radikaluma ir
kokiai politinei erdvei jie yra skirti (pama-
tinés politinés vertybés ir politiné pasaulé-
zilira, politiné tvarka ir svarbiausios politi-
nés praktikos nuostatos, tam tikri politiniai
sprendimai). Tiek originale, tiek vertime
kai kurie terminai skamba gana panasiai,
taciau biitent Siuo eiliSkumu yra iSdéstytas
nuotolio nuo sistemos laipsnis. Nuotolio
lygiu skiriasi ir pasyviosios laikysenos
(pvz., lojalus konformiskumas Zymi pasy-
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laikysena

Disidentizmas

Opozicija

]

Pozitiriy nesutaptis,

skirtumas
(Differenz)

Konsensusas

Abejingumas
(Indifferenz)
e

vu elgesi politiskai suderinant pozicijas,
ritualinis konformiskumas — pasyvuma dél
politinio nesuinteresuotumo, abejingumo).
Svarbiausia ¢ia yra pats pasitlymas, kaip
galima tipologizuoti politinj elgesi bei lai-
kysenas ir skirti nuostatas, isitikinimus ir
konkrecius veiksmus. Autoré priduria, kad
tolesnis santykiy su sistema skirstymas

Nuotolio nuo politinés sistemos schema

Lyginimo pagrindas
(Bezugsebene)

Politiné erdvé

Politiné pasaulézitira,
pamatings politinés
vertybés
VDR: socialistiné visuomenés
santvarka, marksizmas

Politiniai veiksmai

Politiné tvarka ir
politinés praktikos
pagrindinés gairés

VDR: sovietinio socializmo
visuomengs tvarka, pvz.,
,,demokratinis centralizmas®,
partijos kulttiros politika,
cenzura

Tam tikri politiniai
sprendimai, fenomenai,
tvykiai
VDR: pvz., Biermanno
pilietybés atémimas, konkrecios
knygos uzdraudimas

konformizmas

Ritualinis
konformizmas

Konfrontacinis ~ Diskursyvinis Pasyvi
elgesys elgesys .
— bitinas interesy  _, argumentuotas laikysena
igyvendinimas itikinéjimas
Perversmas,
revoliucija,
terorizmas .
z Fundamentali
| kritika
| Rezignacija
Maistas,
<—,suk111mas Vidiné sistemos . .
.. Atsitraukimas,
kritika .
< pasidavimas
| (Riickzug)
Protestas,
streikas, . .
L Priestaravimas,
riausés pavieniy
reiskiniy kritika | Vcn8imas,
<t atokumas
» (Verweigerung)
Angazuotumas .
< Lojalus

galimas pagal intensyvuma, t¢stinuma, po-
linki susitarti, santyki su vieSuma.

Reikia pasakyti, kad A. Borgwardt stu-
dijoje labai kruopsciai apraSomos ir anali-
zuojamos konflikty situacijos, rasytoju lai-
kysenos ir strategijos (kurios nebiitinai turi
priklausyti tik vienai kategorijai), taip pat
valdZios strategijos raSytoju atzvilgiu (jti-
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kinamai aiSkinama, kod¢l valdzia pakente
vieng ar kita rasytoja, kaip ji kontroliavo,
kokiu dividenty tikéjosi, kaip integravo |
savo strategija, kurias raSytojo maiSto ar
laisvés formas iSnaudojo vidaus politikai
ar valstybés ivaizdziui uzsienyje gerinti).
Taciau autorés mastymas i§ esmés licka
politologinis, kulttiriniam, simboliniam el-
gesiui analizuoti, teksty poveikiui jvertinti
tokia schema néra pakankama. Apie kiiri-
niy literatiriSkuma studijoje kalbama labai
atsargiai, visada bandoma remtis iSoriniais
Saltiniais, dokumentais, jvairiomis nuomo-
némis, recenzijomis, straipsniais apie me-
ninj teksta, tarsi stengiantis kuo labiau su-
mazinti subjektyvyji veiksni. Daugiausiai
komentuojamas literatiiros kiiriniy turinys
atsizvelgiant | politini konteksta, auto-
riaus santykiy su valdZzia situacija, kurioje
tekstas igyja vienokia ar kitokia reikSmeg.
Estetiniai kurinio elementai — stilius, vei-
kéju paveikslai, laiko ir erdvés dimensijos
vertinamos ir analizuojamos partijos kul-
tiros politikos, socialistinio realizmo ir
kity direktyvy kontekste. Pavyzdziui, kal-
bant apie Ch. Wolf proza daznai minimas
subjektyvus, asociatyvus samonés srautui
artimas pasakojimo stilius, moteriskas ra-
Symas, moters emancipacijos tematizavi-
mas, pabréziama, kad reflektyvus raSymo
blidas priestaravo tradiciniam realistiniam
vaizdavimui. Apysakos Apmqgstymai apie
Christa T. (Nachdenken iiber Christa T.)
pagrindinis tapatybés konceptas ,bandy-
mas biti pacia savimi®, susietas su giliu
nerimu, interpretuojamas politiSkai. Ana-
lizuojant kity autoriy kirinius akiratyje
taip pat atsiduria protagonistai, ju politiné
laikysena, politiniai debatai®2. PavyzdZiui,

32 Tai primena socialing psichologija, taikoma Ale-
xandros Schichtel knygoje Tarp prievartos ir laisvos
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pazymima, kad S. Heymo graikiski siu-
zetai partijos biurokraty ir cenzoriy buvo
atpazinti kaip Siandienos alegorijos apie
diktatoriska partijos valdyma. Kita vertus,
prototipai ir literatiiros kiirinio fiktyvus pa-
saulis kiiré kitokio mastymo, kitokios elg-
senos ar kalbésenos modelius, kurie lais-
vino skaitytojy vaizduote ir turéjo politing
reik§me kaip alternatyviis esamai politinei
ir socialinei tvarkai pasauliai.

Dazniausiai autoré kiirinio formos as-
pektus paliecia tik tiek, kiek jie VDR kul-
tiros politikos reglamentuojami ir / arba
sukelia konfliktines situacijas su valdzia
(daznai formalus draudimas publikuoti kii-
rini biidavo biitent estetiniai argumentai) ir
kiek konfliktai lemia kitus rasytojo esteti-
nius pasirinkimus. I§ esmés kiirinio este-
tika analizuojama kaip bendra laikysenos
ir strategijos dalis. A. Borgwardt laikosi
nuostatos, kad néra imanoma ir negali biiti
tikslas atskirti esteting emancipacija nuo
politinés galios, kaip kad sitile W. Emme-
richas, o pradzios tasku reikia rinktis Sity
dviejy lygmeny tarpusavio santykius.

Nors studijoje dominuoja politologinis
empirinis mastymas, reikia pasakyti, kad
A. Borwardt bando jvertinti ir raSytoju sim-
bolinj veikima. Autoré teigia, kad raSytojy
politiné reikSmé nenustatoma vien pagal
tiesiogini politini poveiki, bet veikia sub-
tiliau kultGriniy vertybiy lygmeniu: ,,Me-
niné apmastomos ar norimos tikrovés ar-

valios: prisitaikymo fenomenas VDR prozoje (Alexan-
dra Schichtel, Zwischen Zwang und Freiwilligkeit: das
Phénomen Anpassung in der Prosaliteratur der DDR,
Opladen, Wiesbaden: Westdeutscher Verlag, 1998).
Sioje studijoje kiiriniai analizuojami teminiu poZifiriu
(pasipriesinimo ir prisitaikymo tema), o fikciniai per-
sonazai analizuojami socialinés psichologijos savoko-
mis tarsi realiis asmenys, bandoma paaiskinti, kaip ju
mintys, jausmai ir elgsenos motyvai lemiami faktinés,
isivaizduojamos ir implikuojamos tikrovés.



tikuliacija skatina samoningumo procesus,
kurie plec¢ia mastymo ir suvokimo erdve ir
tokiu biidu formuoja visuomenés politing
kulttira.“33 Ji pabrézia, kad diktatiroje,
kontroliuojancioje vieSas medijas, kritiSka
literatiira sulaukia ypatingo démesio, to-
dél jos poveikio mentalinéms struktiiroms
nuvertinti negalima. Taciau jvertinti ta po-
veiki gana keblu. Autoré nurodo diskusijas
po 1989 m., kuriose kritisky ir kartu lojaliy
raSytoju kritika buvo vertinama tik kaip to
kritikuojamo rezimo stiprinimas. Taciau
A. Borgwardt studija sitlo literatiros ir
politikos procesus matyti ir vertinti kaip
kompleksiSkus ir nevienareik§mius. Jos
nuomone, valdzig palaikantys, silpninan-
tys, keiciantys rasytojy elgsenos momentai
susisieja vienas su kitu. Autorés nuomone,
nenugin¢ijama yra tai, kad Ch. Wolf ir
S. Heym prisidéjo prie valdzios reputacijos
ir legitimumo stiprinimo, tac¢iau daugeliu
atvejy jie galéjo savo demonstruojama lo-
jaluma iSnaudoti kritikai. Taip pat valdzia
remiantys efektai sustiprina ne tiek statiska
galios aparata, kiek sistemos pokycius (so-
cializmo vardu). Po 1989 m. Sios rasytoju
strategijos buvo jvertintos kaip patogus is-
skai¢iavimas, nors VDR pilie¢iy samonin-
gumui kaip tik jie daré didZiausia poveiki,
o ne herojai disidentai, kurie arba emigra-
vo, arba veiké pogrindyje ir platesniems
visuomenés sluoksniams buvo neZinomi.
Galima pridurti, kad ir $iy rasytoju kiiriniai
iSlaiké laiko egzaming ir vertintini ne tik
pagal tuo metu atliktas uzduotis, bet ir uni-
versaliais estetiniais kriterijais. Galiausiai
raSytojuy, tikéjusiy socialistiniais idealais,
jautrumas elementarioms zmogaus teiséms

3 Angela Borgwardt, Im Umgang mit der Macht:
Herrschaft und Selbstbehauptung in einem autoritiren
politischen System, Wiesbaden: Westdt. Verl., 2002, 523.

niekada nemaz¢jo. Taciau tokie svarstymai
tik patvirtina, kad praktiskai nubrézti riba
tarp dominuojancio diskurso ir estetiskai
emancipuotos literatiiros, dominuojancio
diskurso subversijos, kaip sitilé W. Emme-
richas, yra labai keblus ir sunkiai jgyven-
dinamas uzdavinys.

A. Borgwardt savo tiriamy autoriy po-
veiki vertina ne kaip tiesiogini politinj, o
politing funkcija mato kaip totalitarinés
valstybés, siekusios valdyti zmoniy mas-
tyma ir elgsena, prieStary artikuliavima.
Galutinés studijos iSvados — kiekvienas
analizuojamas rasytojas prisidéjo prie skir-
tingy visuomenes sriiy liberalizavimo:
S. Heymas — zodzio laisvés, Ch. Wolf —
mastymo laisvés, o W. Biermannas — elg-
senos laisvés jteisinimo ir bent minimalaus
politinio pliuralumo palaikymo.

Taigi detalus situacijos jvertinimas,
kompleksiskas rasytojo rySiy politiniame
ir literatiiros lauke tyrimas yra svarbus
sovietme¢io kultliros tyrimy aspektas,
nes bitent ,,vidurio® kelias, prisitaikymo
ir pasiprieSinimo, tikéjimo ir nusivylimo
trajektorijomis klostési rasytoju ir kity
kultiirininky santykiai su valdzia. Galima
pridurti, kad H. Fuhrmanno tezé, jog dau-
giausia buvo besirenkanciy ne kritiskos,
eksperimentinés, konformistiskos lite-
ratiros kelia, tinka ir politiniam elgesiui
apibendrinti. I§samaus veikalo Opozicijos
VDR istorija, 1949—19893*autoriaus Ehr-
harto Neuberto nuomone, labiausiai pa-
plitusi VDR politinio prieSiSkumo forma
buvo politinis priestaravimas (politischer
Widerspruch), o priestaraujama daZniau-
siai buvo ne dél esminiy ideologiniy ar
politiniy klausimy. Tam, beje, buvo priski-

34 Ehrhart Neubert, Geschichte der Opposition in
der DDR 1949-1989, Berlin: Links, 1997.
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riamos yra jvairios jaunimo subkultiiros?3.
Kultoriniam priestaravimui priskiriama net
raSytoju ir intelektualy raSytinis protestas
prie§s Wolfo Biermanno i$siuntima i§ VDR
ir VDR pilietybés atémima, po kurio kai
kurie susilauké vienokiy ar kitokiy sankci-
ju arba bent jau santykiai su valdzios insti-
tucijomis tapo jtemptesni.

Lietuvoje ir istorikai, ir literatirologai
panaSiomis tyrimy kryptimis taip pat jau
pradéjo eiti.3¢ Istorikas V. Klumbys kal-
ba apie keleta visuomeniniy ir politiniy
lygmeny, kuriuose sovietmeciu galédavo
veikti tas pats asmuo. Dalia Satkauskyte
analizuodama Vlado Simkaus kiiryba rodo
kelis jo poezijos sluoksnius, tarp kuriy
klostosi paradoksaliis ry$iai ir painus pri-
klausymo oficialiajam diskursui ir pasi-
priesinimo jam tinklas’’, o i§vadose kalba
poeto kiirybos ambivalentiskuma. Tais pa-
¢iais 2010 m. pasirodziusiame Edgaro Kli-
vio straipsnyje tuo paciu ambivalentisku-
mo terminu jvardijama vyravusi situacija
teatre, kur kuriamas ,,menas daznai buvo
ne tiek vienprasmiskai rezistentiskas, kiek
grei¢iau ambivalentiSkas: dviprasmiskas,
suderinantis dvi, kartais prieSingas inter-
pretacijas, tuo pat metu sakantis du skir-
tingus dalykus, Zzvelgiantis i skirtingas

35 Neubert, 1997, 32.

36 Diskusijoje ,,Sovietmec¢io tikrové ir importuotos
schemos — ieSkant analitinio aurea mediocritas*, Elena
Baliutyteé sitilé ,,atsisakyti tiesmuko ideologinio dalijimo
ir dalykiskai analizuoti objekta pasirinktu aspektu®, Da-
lia Satkauskyté teigé, kad ,,Kur kas svarbiau ir {domiau
bandyti suvokti to laiko kompleksiskuma, kaip zmogus
sugebéjo islikti, ka literatiira reiské ir t. t.*, o Virginijus
Gasilitinas ragino tiesiog tirti konkre¢iy Zzmoniy likimus.
7r. ,,Sovietme&io tikrové ir importuotos schemos — ie3-
kant analitinio aurea mediocritas®, Colloquia 21, 2008.
37 Dalia Satkauskyte, ,,Sovietinis pasaulis ir (ne)sovie-
tinis herojus Vlado Simkaus poezijoje®, Teksto slépiniai
13, Vilnius: VPU leidykla, 2010, 77.
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puses.“38 Reikia prisiminti, kad Alfonsas
Andriuskevicius dar 1992 m. kaip pa-
grinding dailininky laikyseng sovietmeciu
buvo isskyres semikonformizma, taciau
atidziau analizuoti sovietmecio kulttros
miSrumas pradedamas tik dabar.

Galima manyti, kad poziiiriui { soviet-
meti kaip ambivalentiSka diskursa susifor-
muoti reikéjo laiko. Menotyrininké Skai-
dra Trilupaityté pazymi, kad ,,.Liizio metu
itin didele reikSme vieSumoje igavo disi-
denty mintys, publicistikoje vyravo radi-
kalus totalitarinés praeities pasmerkimas.
Sios nuotaikos turéjo jtakos ir ,tikrojo*
nacionalinio palikimo, nonkonformistinés
sovietme€io kultiros paieskoms*3?, D¢l
Sios priezasties, jos nuomone, ,,Sovietme-
¢io kiirybos laisvés aspiracijas netikslinga
biity vertinti tik pagal disidenty nubréztus
kriterijus, kurie, kaip sakyta, itin iSpopu-
liaréjo Soviety Sajungos griuvimo metu.
Salyginé vélyvojo sovietmecio meninés
kiirybos autonomija siiilo atkreipti démesi
ir | oficialiuosius kiirybos laisvés diskur-
sus, arba socialistinio realizmo principini
lankstuma*4°.

Todél viena i$ sovietmecio tyrimy rea-
liausiy perspektyvy —S§io nevienalytiSkumo
analizé. Belieka laukti, kol tokios nuosta-
tos bus igyvendintos praktiniais tyrimais.

ISvados

Siame straipsnyje aptarti A. Borgwardt ir
kity mokslininky sovietmecio literatliros

38 Edgaras Klivis, ,,Ardomasis prisitaikymas: cen-
zlra ir pasiprie$inimo jai budai sovietinio laikotarpio
Lietuvos teatre”, Menotyra, 2010, t. 17, nr. 2, 128.

39 Skaidra Trilupaityté, ,Kirybos laisvés diskur-
sai vélyvojo sovietmecio ir pirmyjy nepriklausomybés
mety Lietuvos dailés gyvenime®, Menotyra 2007, nr. 2,
t. 14, 3.

40 Trilupaityte, 2007, 14, 6.



tyrimai sitilo keleta metodologiniy poziiirio
1 sovietmecio literatiira ir kultlira atnaujini-
mo galimybiy ir stiprina tas pozicijas, kurios
mezgasi ir Lietuvos mokslininky darbuose.

Akivaizdu, kad dichotominis pasiprie-
§inimo ir prisitaikymo diskursas yra ribo-
tas, neadekvatus istorinei situacijai (ypac
postalininiam periodui) ir gana sudétingai
sovietinei kultiirai bei to meto socialinés
elgsenos modeliams. Kaip viena i§ tokio
diskurso alternatyvy matoma detali, {vai-
riais Saltiniais grindZziama rasytojo situaci-
jos, konflikty su valdZzia ir ju rutuliojimosi
analize, kompleksiskas politiniy ir kultiiri-
niy strategiju vertinimas, subtilesniy biidy
ivairiems raSytojy ir valdzios santykiams
ivardyti paieska.

Svarbi yra M. Weberio, P. Bourdieu ir
kity teoretiky galios samprata, atkreipianti
démesj | didesnj ar mazesnj, taCiau neis-
vengiama pavaldinio lojaluma, vienokj ar
kitoki konsensusa, ivairiakrypcius, nuolat
kintamus rysius galios lauke. Sovietmecio
tyrimuose reikéty permastyti ir kultiirinéje
erdvéje veikiancios asmenybés samprata,
jos homogeniskumo ir heterogeniskumo
problemika, prisiimamuy socialiniy elgse-
nos modeliy variantus, socialiniy vaidme-

ny rinkinius, jvertinti socialinés elgsenos
neracionaluma.

IS apzvelgty darby matyti, kad prob-
lemiskas licka estetinés ir samoningos
politinés, socialinés veiklos lygmeny su-
derinimas, politologiniy savoky varto-
jimas literatiros procesams analizuoti.
A. Borgwardt interpretaciné politologija
susikuria perspektyvy modelj politinio lyg-
mens analizei, taCiau simbolinj estetinés
veiklos aspekta ji tik jvertina kaip svarby
socialinés veiklos démeni detaliau jos nea-
nalizuodama. Autoriai, kurie programiskai
renkasi iSliekamajq esteting verte turinéius
kiirinius, neiSvengiamai vertina ir aptaria
juos politiniame kontekste (W. Emmerich,
H. Fuhrmann), o kiti tik dabar pasirodan-
tys estetiSkai vertingi tekstai vokieciy lite-
ratiros kanono nekeicia. A. Borgwardt pa-
sitilytas modelis gali padéti analizuoti ra-
Sytoju ir valstybés santykj, taciau to meto
estetinei literatiros analizei reikés ieSkoti
kitokiy papildan¢iy metodologiniy spren-
dimy, nepamirstant, kad, kaip formulavo
W. Emmerichas, literatiira néra linijinis ir
nuoseklus procesas, bet priestaringy, vie-
nas kita veikianciy judéjimy sistema, tam
tikras itampy, prieStaravimy laukas.

DAS VERHALTNIS DER SCHRIFTSTELLER MIT DER MACHT IN DER SOWJETZEIT:
METHODOLOGISCHE LOSUNGEN IN DER DEUTSCHEN LITERATURWISSENSCHAFT

Rimantas Kmita
Zusammenfassung

Im Aufsatz ,,Das Verhiltnis der Schriftsteller mit
der Macht in der Sowjetzeit: methodologische
Losungen in der deutschen Literaturwissenschaft™
werden die letzten Forschungen der DDR-
Literatur den deutschen Literaturwissenschaftlern

mit Riicksicht auf aktuelle Lage den Forschungen

der litauischen Literatur in der Sowjetzeit
vorgestellt. Vor allem intressiert man sich fiir
die methodologischen Wege die Literatur der
Sowjetzeit zu analisieren, sowjetologische
Begrifflichkeit und Auffasung der Resistenz,

Opposition, Widerstand, Loyalitit, Komformitat
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u.A. Als Produktive und anregende werden
die Begriffe der Macht (von M. Weber und P.
Bourdieu), der Akteurs (von der Handlunstheorie)
erortert. Eine besondere Aufmerksamkeit wird auf
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Angelas Borwardt Konzept der interpretativen
Politologie gerichtet, das als sehr fruchtbar bei der
Uberwindung des dichotomischen Diskurses der
Anpassung und der Dissidenz emfunden wird.
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