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SARLIO BODLERO KELIAS | LIETUVIU LITERATURA

Vytautas KUBILIUS

1.

Kiekvienai literatiirai reikSminga pazintis su Sarliu Bodleru, nu-
teistu dar 1857 m. ParyzZiaus kriminalinio teismo uZ ,gruby ir derybe jZei-
dziantj realizmg*!. Jau iStisg Simtmet; jis slankioja po pasaulj ir padeginéja
Bikfordo virvutes. Visur jo Se$élis veda su savimi antitradicionalistus ir
maistininkus (,,Yra maistaujantys poetai ir poetai, sukurti dlsc1plmax“2)
Visur , Plktybes géleés“3, vienintelis jo eiléraséiy rinkinys, uzgozna Sirdinga
plepumq ir skiepija sukreciancio lyrizmo galybe, trykstancig i§ tragisko
santykio su biuitimi (,,O skausme, o skausme! Laikas ryja gyvenima!“).

S. Bodleras pirmasis suteiké balsg suskaldytai Zmogaus samonei (,,Du
Zmonés be poilsio gin¢ijosi manyje“), kuri su baisiu nerimu ie$kojo savo
. vietos susvetiméjusiame pasaulyje, neapkesdama gyvenamojo laiko ir pati
saves. Tradicines temas ir vaizdus poetas perkélé j egzistencinés proble-
matikos plang, nes menas, jo supratimu, kuriamas ne vardan meno, o tam,
kad baty iSreikstas visuomeninis ir moralinis solidarumas su zmogaus li-
kimu. Jis sukiré visiSkai naujg lyrikos stiliy, jungiantj konkretuma ir sim-
bolika, intymia Silumg ir kontempliacija, rimtuma ir skeptiska kartelj, gilia
mintj ir nepaprastai intensyvy vidinj judesj, formos disciplina ir sponta-
niska vaizdo netikétumga (menas, anot poeto, visy pirma turi nustebinti).
Daugiabalsé S. Bodlero lyrika tapo savotiSsku prototipu visoms XIX a.
pabaigos ir XX a. pradZios poetinéms mokykloms, kuriy veikéjai ja arba
i$tisai savinosi, arba j ja apeliavo. ,Vadinti juos visus ,,dekadentais®,—
rasé akademikas N. Konradas,— tai reiSkia apsiriboti visiems prieinamu,
pigiu ir i$ tiesy mies¢ionis$ku apibréZimu: Zmonés, besiZavj Bodleru, daznai
piktai griimési batent su mies¢ioniskumu“*.

1886 m. S. Bodlero vardas jraSomas j pranciizy simbolisty manifesta.
1891 m. Vokietijoje St. Georgé spausdina jo vertimus, kuriuos neoromanti-
kai priima kaip Zygio véliavg. 1894 m. VarSuvoje iSeina lenkiskai ,,Pik-
tybés geélés“, o jy autorius atsistoja kaip mokytojas viso ,,Mloda Polska“

! Tik 1946 m., pranciizy komunistams reikalaujant, buvo panaikintas §is gédingas
teismo nuosprendis (KpaTkas mutepartypHast suuuknaonegus, 1. I, M., 1962 r., p. 663).
Bonxanep. Moe o6uaxennoe cepaue. Ilepeson Dnmch. M 1907, p. 13.
3 L1etuv1u kritinéje llteraturOJe »Les fleurs du mal* veréiama kazkodél »Piktybés

gelemxs o ne ,Blogio gélémis".
* H. K, Or penaxuny — Kn JIutepatypuble namsathukd, 1. Boxaep, Lsets 3aa,

M., 1970, p. 6.
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judéjimo priekyje. 1895 m. pasirodo S. Bodlero eilérasciy knyga rusiskai.
,,O mielas pasauli, §tai Bodleras, $tai Verlenas...“5 — dZiaugési V. Briu-
sovas viename eilérastyje. Kaip naujos literatiirinés epochos pranasas jis
sutinkamas vengry, eky, esty ir latviy poety. ,Tai i§ jo i$éjo visa da-
bartiné literatiiros generacija,“6— rasé E. Verharnas XX a. pradzioje.

Ilga ir sunki buvo S. Bodlero kelioné j Lietuva. Lietuviy literatira XX a.
pradzZioje bijojo atsitraukti nuo kaimo gryc¢ios ir liaudies dainos — istver-
mingy savo gyvybés Sakny. Kada kaimynystéje pasirodé paniures sutau-
rinto pasaulévaizdZio ir literatirinio glotnumo sprogdintojas (1908 m.
Maskvoje i3éjo ketvirtas visai naujas ,Piktybés géliy* vertimas), lietuviy
literatai susigincijo — jsileisti jj ar nejsileisti j Lietuvg. Dauguma nubal-
savo, kad ,,vargo krastui“ nereikalingas ,,supuves dekadentas*.

S. Ciurlioniené 1910 metais ironidkai nusistebéjo, kad lietuviy inteli-
gentija visiskai neZino S. Bodlero vardo’. O kuo jis bus naudingas lietuviy
visuomenei? Ar pades jai islikti? Ar sumaZins pasaulio blogj ir skriaudas?
Sitaip uzklausé G. Petkevicaité-Biteé, visuomeniné literatiiros saZiné, ir pati
atsake: ,,I§ prigimties ir istorijos atZvilgio — tai vis tiek —ka panoréjus
piety Salies augmenius miisy miskuose auginti“s. Jai pritaré A. Jakstas,
piktai subardamas naujyjy meno kryp¢iy Salininke i§ klerikalizmo sakyk-
los, kad ,,j vadovus miisy inteligentijai perSa NitSe (Nietzsche) ir Bodlerg
(Baudelaire), ir Kristaus vardo ne sykj nemini“%. Ka gali duoti lietuviy
literatiirai modernizmas,— stebéjosi Maironis,— tebiiddamas ,,psichiska liga,
iSkrypimas, ‘paneigimas sveiko proto“!%. Jei raSytojas turi bent 3iek tiek
idealizmo, jis nepasirinks savo kelrode ZvaigZde S. Bodlero, nes pasta-
rasis ,,su cinizmu ir pasigéréjimu piesia (...) biauriausius itvirkimo ir
puolimo paveikslus*“!!.

Moralizacijos uZtvarg, pastatyta aukléjancios ir kovojancios literati-
ros, S. Bodleras, nusimines ir jtiZes mirties Sauklys, peréjo tik po pirmojo
pasaulinio karo sukrétimy. Jis tebedéveéjo ta pacia ,,dekadentizmo pradinin-
ko“ kepure, bet jo ,Piktybés gélés* jau apibiidinamos kaip ,.originaliau-

5 B. Bptocos, [Tornoe cobpanne counnennit u nepesosos, I, C.-Tletep6ypr, 1913, p. 55.

¢ Cit. pagal Ch. de Su g ar. Baudelaire et R. M. Rilke, Paris, 1954, p. 16.

Europos literatiros tyrinétojas E. Auerbachas sako: ,,Bodlero jtakos pédsakai gali
biti atsekami Zido, Prusto, DZoiso, Tomo Mano, kaip ir Rembo, Malarme, Rilkés ir Elioto
karyboje* (E. Aauerbach. The Aesthetic Dignity of the Fleurs du mal.—Kn.: Bau-
delaire, A. Collection of Critical Essays. Ed. by H. Peyre, Prentice-Hall, 1962, p. 168).

78. Ciurlianiené (Kymantaiteé), ,Lietuvoje, V., 1910, p. 14.

_— SNG. l}T. Sofijos Ciurlianienés (Kymantaités) , Lietuvoje® kritika.—, Lietuvos Zinios“,

, Nr. 11,

° A Jak3tas, Misy naujoji prozos literatira (1904—1923), K., :1923, p. 8.

10 Maironis, Rastai, V., K., 1926, p. 99. :

't Ten pat, p. 98.



sias pasaulinés lyrikos kiirinys“!2. Jis tebegarséjo kaip nelaimingas gir-
tuoklis, siiiles ,,biiti amZinai girtam“!3, bet jo lyrikoje jau jZiiirétas ,,da-
barties miisy kultiiros komphkuotumas ir liguistumas"“'®. Pirmasyk jo ei-
léras¢iai buvo jprasminti kaip ,poetiskas atspindys gyvenimo krizio, vi-
suomeneés negalavimy, tradicinés ideologijos susibankriitijimo*“!s. Pasmerk-
tasis pranciizy poetas pagaliau sulauké pilietiniy teisiy ir Lietuvoje. Pro-
fesoriaus V. Dubo, kandaus erudito ir laisvamanio, speckursas i$populiarino
,Piktybés géles* jauny literaty auditorijoje's. ,,Siy paskaity klausiau ne
tik a§,— ir mano drauga Leong Skabeika, ir kitus jaunus poetus labai do-
mino Bodlero demonizmas, keistas charakteris, jo visokie i§siSokimai pries$
,.visuomeneg“,— prisimena A. Venclova 1926 m. rudens semestrg Kauno
universitete.— Dubas apie Bodlerg kalbéjo su tikru jkvépimu, ir buvo ais-
ku, kad jis pats tiesiog jsimyléjes ,,Piktybés géliy* autoriy. Jis skaité mums
prancizikai ir ¢ia pat verté desimtis nuostabiy kiiriniy —, Balkong® ir
»Dvéselieng", , ParyZiaus paveikslus“ ir daugelj , Pasmerktyjy eiléras¢iy®,
uz kuriuos poetas savo metu buvo patrauktas j teisma“!7.

] laikra&Cius ir Zurnalus pasipylé S. Bodlero eiléraséiy vertimai. Tai
buvo narsus ir rizikingas lietuviy poetikos iSbandymas. Kaip perduoti per
kelias strofas tekancios vienintelés frazés audringa siiibavimg ir klasikinj
grieztumg? Ar jmanoma lietuviskai atkurti soneta — rafinuota keliy Simt-
metiy poetinés kultiiros géle? Kas iSdris jaukiame folkloriniy jvaizdZiy
darzelyje palyginti mylimaja su dvéseliena, kurig éda kirminai? Kaip pa-
siekti lietuvisko vaizdo ramioje slinktyje stulbinancio netikétumo (,,Tavo
triumfuojanti kratiné yra grazi spinta“!8) ir smogiancios lyrinés ekspansi-
jos (,,Tavo atminimas $vie¢ia manyje kaip monstrancija“19).

Pirmieji vertimai — empirinés ZodZiy kopijos, sustatytos j apirusias
strofas be jokiy rimy. M. Gustaitis istikimai seka paskui autoriy i$ eilutés
i eilute, Sokinéja jo perkélimy laiptais, pazodzZiui atkartoja jo sudétingas
metaforas®, bet sulamdo sakinj, iSardo ritmika, paveréia vaizda savoky
skeletu be jokios kibirksties. ,,Kuomet lietus, istieses ilgus kaspinus be ga-
lo, / Tarytum klesé¢ia tyry tustumos angas, / Ir kad vory niekingy nebyli
tautelé /Ateina aust tinkly and dugno miisy smegeny“?'. S. Kapnys, atsi-

2 K. Korsakas, Naujosios literatiiros kryptys.— Kultiira®, 1926, Nr. 4, p. 218.

3 Maironis, Rastai, V., p. 98.

1l Kehuotl s, Katahkybes atgijimas moderninéje prancizy ]xteraturo;e — ,Nau-
joji romuva 1931, Nr. 33.

5 V. Dubas Pranciizy literatiiros istorija, II, K., p. 141.

16 V. Dubo speckursas — i$tisa monograhja—yra 1sl|kgs (LKLJ BR FE 457)

7 A. Venclova, Jaunystés atradimas, V., 1966, p

18 Ch. Baudelalre Les fleurs du mal, Pans, 1935 p 62.

19 Ten pat, p. 57. L

2 Tadiau ,ennui* (nubodulys) ir ,angoisse" (nerimas) M. Gustaitis veréia tuo pa-
¢iu ZodZiu — ilgesys.

2 M. Gustaitis, Sielos akordai, Jaroslavhs, 1917, p. 28.

5 Uzsak. Nr. 1747 65



rinkes versti pagrindinius ,,Piktybés géliy* eilérascius??, taipogi slenka
vienos eilutés vaga, nesidairydamas aplinkui, jsikniaubgs j vieno vaizdo
atkarpa, kurig tiksliai perkelia. Tik jis bijo leistis su vieno sakinio griii-
timi per visg eilérastj, o atsargiai ja sustabdo ir iSskaido. Prozininko ran-
kos paliesta frazé gula laisvai ir natiraliai (,,Apzulintose kédése, i3-
blySkusios ir senos, / Nuteptais antakiais, fataliSkom, lipSniom akim, / Su-
sédusios grozéjosi pamirstos kurtizanés...“?3), bet nebeturi srauto ener-
gijos ir i$sisakojusio plaukimo, kaip kalny upé. Ji pasineSa j ramy atpa-
sakojima, taciau, prisirankiojusi parazitiniy Zodeliy, reikalingy rimams
(soneto rimavimas Lietuvoje radikaliai suprastinamas), sudrimba, neisra-
Siusi strofoje jtampos lanko. ,Kai tavo dZiaugsmas matomas visiems, Zi-
nok, / Ir mano skausmas taip nepasléptas né kiek“?*. Pazodiskumas uZly-
gina moralines introspekcijos ir filosofinio susimgstymo linijas, sopulingai
atviras S. .Bodlero lyrikoje. ,,Sau rinks po budelio — Smagumo botagu /
Grauzima sgZinés linksmybéje vergy"“?.

Pazodinis kopijavimas pakirto pirmuosius ,Piktybés géliy“ vertimus.
Nebeliko jokio simbolinio plano, kai V. Katilius tik perfotografavo i§ arti
originalo sgvokas ir vaizdus (,,Ir §tai, ir palie¢iau a$ tg idéjy rudenj / Kars-
tai a$ stvériaus uZ gréblio ir kastuvo“?). ISiro giluminiai ZodZiy rysiai,
kai V. Miliinas tik perrasé per kalke pranciiziS$kus iSsireiskimus (visa
ziema=tout Uhiver; darbai kieti=labeur dur et forcé; skaistume miisy va-
sary trumpy? clarté de nos étés trop courts). Pirmieji vertimai neturéjo
pulsuojancios. intonacijos, kuri pakelty ir nesty suverstus vaizdus, o ,,uz-
musta eiléraséio intonacija — tai uZmusta poezija“?.

Nitriai sielvartinga ir tragiSkai sarkastiSka S. Bodlero lyrikos melodi-
ja ,prasismelkia kaip angliSka migla* ir lieka ,,neprieinama kaip marmu-
ras“, pasak G. Flobero®. Pirmasyk lietuviskai ji pasigirdo A. Churgino
vertime. Tai vidinio sukrétimo intonacija, pilna skaudZios rimties, uzlie-
jancio atvirumo, tekanti i§ pradzios létai, o paskui tarytum kirvio diiZiais

22 Semper Eadem.—, Iliustruota Lietuva®, 1927, Nr. 35; Spleen.—,Kultira“, 1927,
Nr. 4; Susikaupimas.— Ten pat; LoS3imas.—,Kultira“, 1928, Nr. 2; Varguoliy mirtis.—
wLietuvos Zinios", 1929 vasario 9; Aklieji.—, Lietuvos Zinios", 1929 kovo 5. :

28 Ch. Baudelaire, Losimas.—,Kultira“, 1928, Nr, 2, p. 73.

2¢ Ten pat.

2 Ch. Baudelaire, Susikaupimas.—, Kultira“, 1927, Nr. 4, p. 222.

Orjginalo eilutés:
Sous le fouet du Plaisir, ce bourreau sans merci.
Va cueillir des remords dans la féte servile. ..

(Ch. Baudelaire, les fleurs du mal, p. 180).

26 Ch. Baudelair e, PrieSas.—,Piivis", 1931, Nr. 3.

Originalas skamba $itaip:
Voila que jai touché I'automne- des id&es,
Et qu'il faut employer la pelle et les rateaux. ..

(Ch. Baudelaire, Les fleurs du mal, p. 24).

¥ Ch. Baudelaire; Rudens daina.—, Naujoji romuva®, 1936, Nr. 47.
2 E. dTKuHA, [Nossus u nepeson, M.-JI., 1963, p. 279.
® M. A. Ruff, Baudelaire, Warszawa, 1967, p. 258.
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trankanti. savo priebalsinémis aliteracijomis (kr, tr, kd, gr.), impulsyylgl
istirpdanti aplinkos daiktus j Zmogiskos egzistencijos lemtingasias reiks-
mes.

Tuoj pasinersime j tamsumas ledingas;

Sudiev, kaitrioji saule, vasary trumpy!

A$ jau girdZiu, kaip malkos diziais gedulingais

Nukrinta trenkdamos | grindinj kiemy.

Tuoj jpusés Ziema many: drugys, rastybé.

Ir neapykanta ir darbas atkaklus;

Ir tartum saulé savo Siaurinéje tamsybéj,

Mano §irdis $alta, rausva skeveldra bus. . .

Drebédamas klausaus, kaip rgstas rgstq dauzo

Lyg aidas esafoto, kalamo kuréiai. . . ’

Mano dvasia dabar — kaip bokstas, kurj dauzo

Be perstogés trenksmais jkyras mirdauziai.

Tie monotoni$ki garsai mane liilivoja,

Ir, rodos, kazkur grabq kala skubinai. . .

Kam? . .. Vakar buvo vasara; bet $tai ruduo jau!

Ir lyg kelioné skamba trenksmo slépiniai®°.

L. Svedas, jaunas poetas, peréjes véliau j lenky literatiirg, pagavo krin-
tantig bodlerikos eilutés tonacija, be melancholisky atodiisiy, skliding ge-
lian¢io nebities aiSkumo. Nukeéles prieSdélius, paZzymimuosius ZodZius ir
palyginimus j sakinio galg, jis iSgavo sulétintg slinktj, skamban¢ia zemu,
graudoko i8kilmingumo tembru.

Norédami linksmai praleisti laikg, laivo Zmonés
prigaudo albatrosy, jaros pauk$ciy dideliy,

kurie plasnoja apie stiebus, kaip draugai ilgos kelionés,
ir seka laivg slystant] siriu vandens keliu.

Ziarékite: ant denio stovi pauk$tis nugalétas,

tasai karalius toks susmukes, toks bailus,

baltuosius dZiugesio sparnus nuvargusiai, is léto
nuleidZia Sonuose kaip didelius irklus®.

T. Venclova pajuto astriabriauniame ,,Piktybés géliy“ vaizde haliucina-
cijos mirgéjima, kai viskas siiibuoja ant tikrumo-netikrumo ribos, kai visa
,materija“ kraStutinai iStempiama ant ilgesio ir suduZimo tasky. Jis gra-
Ziai suvaldé nervingai besiblaskancias asociacijas, tulZinga frazés astru-
ma ir filosofiskai nuspalvinta ZodZiy Zaismg (,,IStro3ke paskandintj /Beri-

% Ch. Baudelaire, Rudens giesmé.—, Vairas®, 1984, Nr. 1.

“_Ch._ Ba udelaire, Albatrosas.—,Naujoji romuva®, 1940, Nr. 14.

Pirmojoje Sio eilérastio strofoje vertéjas apéjo fundamenting S. Bodlero poetikos ka-
tegorija ,les gouffres amers" (sirios bedugnés), iSversdamas ,siiriu vandens keliu“.
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bj ilgesj ribotuos vandenuos 32“=, Ber¢ant notre infini sur le fini des
mers“). Tai kultiiringas vertéjo profesionalo darbas, atliktas i§ tam tikros
vidinio atsiribojimo distancijos, kurios nesijauéia poeto bendraminéiy —
vokietio St. Georgés ar lenko A. Langés vertimuose.

Naujuose A. Churgino ver}imuose giluming bodlerisko ZodZio ekspan-
sija prigesina retorika. Tokia/yra béglaus i3skai¢iavimo sintaksé (,,Ir a$
tai glic¢ia riipuze, tai slieka...%®). Tokie yra daugiakalbiai antikinés manie-
ros jvaizdZiai — be riistaus lakoniskumo (,,Grei¢iau — tolyn, paskui die-
nos dievaite, /Kol neatvéso dar jkaite!“3*). Blogiausia, kai vertéjas kartais
pradeda originalo vaizdus atpasakoti, komentutoti, papildyti, savaip inter-
pretuoti. ,,FantastiSkoje graviiiroje* S. Bodleras piesia viduramziskg mir-
ties simbolj — vaiduokliskas apokalipsinis kuinas, ant jo griaudiai su Siur-
pia diadema, kuri groteskiskai jstatyta ant kaktos. Vertime nebéra Sito tra-
dicinio mirties portreto: ,,Antai kraupus vaiduoklis joja pro kapus, /Ir
puosia galva jam vainikas negrabus, / Tarytum atnestas i kokio maska-
rado“%®. Eiléras¢io pabaigoje poetas kalba apie ,bevardes minias, kurias
trypia arklys", bet ne apie griauc¢ius (nes griauc¢iai — tai pati mirtis), apie
..senosios ir naujosios istorijos tautas*, kurios ,,ilsisi baltos ir blyskios sau-
lés Sviesoje“, o ne apie raitelio aikiaregyste. ,,Jo rankoj Svysteléjo kardas,
kaip ugnis, / ir per graby bevardziy kalnus lekia jis, / Valdingai zvelgda-
mas j griaudius, kurie meétos, / Kuriais visur aplinkui lygumos nusétos, /
Ir mato atSvaistéje sauliy riiskany / Visy tauty likima ligi Siy dieny“%.
Sunku suprasti, kodél eilérastyje ,,Keliautojai* vertéjas staiga uzmigdo
amzing klajiing ir svajotoja, kai nieko panasaus negaléjo atsitikti (,,Ir be
mink$ty pagalviy tikras Zemés rojus / Atsiveria staiga —ir jis uzmiega
{uoj“%”). Sunku pateisinti, kai vientiso kirinio fragmentai (i§ ,,Kelionés*,

28 Bodleras, Kelionés.— Poezijos pavasaris, V., 1971, p. 161.
3835 Bodleras, Romantiskas saulélydis.—,Pergalé®, 1971, Nr. 4, p. 87.
3 Originalo eilutés:
Mais je poursuis en vain le Dieu qui se retire;
L'irrésistible Nuit établit son empire. . .
(Ch. Baudelaire, Les fleurs du mal, p. 167).
Ir veltui vejuosi Dieva, kuris traukiasi,
Nenugalima Naktis jkuria savo vie$patija.
% 5 Bodleras, Fantastiska graviiira.—,Pergalé“, 1971, Nr. 4, p. 88. .
Veiksmo vieta — kapai, atsargiai paminéta originalo pabaigoje, vertéjo ryztingai api-
bréziama jau pirmoje eilutéje.
3 Siy eiluéiy originalas:
Le cavalier proméne un sabre qui flamboie
Sur les foules sans nom que sa monture broie,
Et parcourt, comme un prince inspectant sa maison,
Le cimetiére immense et froid sans horizon,
O gisent, aux lueurs d'un soleil blanc et terne,
Les peuples de I'histoire -ancienne et moderne.
(Ch. Baudelaire, Les fleurs du mal, p. 79)
37 5. Bodleras, Keliautojai.—,Pergalé®, 1971, Nr. 4, p. 89.

Originalas taip skamba:

Son oeil ensorcelé découvre une Capoue
Partout oil la chandelle illumine un taudis. -
(Ch. Baudelaire, Les fleurs du mal, p. 159)



.Litanija 3étonui“) skelbiami kaip atskiri kiriniai (,,Keleiviai®, ,,Mal-
da“38). :

LietuviSskos periodikos jiroje paséta mazdaug 20 S. Bodlero eiliuoty
kiriniy ir keliolika eilérasc¢iy proza®®. Mazytis ,Piktybés geliy* gabale-
iis. 13 jy tik penketa—SeSeta biity galima jtraukti j lietuviskaja S. Bodlero
knyga, nugramdZius nuo ju blizgantj daza*, tradicinius poetizmus*! ir re-
torika. Vos ketverta kiriniy .iSsivertém (per neapsiziiiréjima) pakartoti-
nai, kai j rusy ir lenky kalbas kiekvienas ,,Piktybés geliy* eilérastis buve
verstas po 4—6—10 karty*2.

Iiga S. Bodlero kelioné j Lietuva, trukusi pus$imtj mety, pasibaigé
kukliu balansu.

3.

NeprasiverZes j pla¢iaja visuomene per vertimus, S. Bodleras pasiliko
kultdrinéje aplinkoje kaip literatarinis mitas ir funkcionuojanti estetiné
norma. O kultariné aplinka bombarduoja savo impulsais kiekvieng naujai
gimstant] kiirinj. Ji sugestionuoja lektirg, kuri duoda kiiréjui literatiirinio
darbo ,gramatika®“ ir nubréZia galimy formy kontarus. Tad S. Bodlero
pédsaky galétumém aptikti, atidZiau pasidaire, jvairiuose miisy literatiiros
kelio vingiuose.

Kai filme ,Saloméja Neris“ (1971 m.) J. GruSas émeé kalbéti apie
poeto paSaukima, jis prisiminé S. Bodlero albatrosg — Zeméje jam Kkliu-
do vaiksgioti milZino sparnai ir tik aukStybése jis karalius. RaSydamas
dramg ,,Meilé, dziazas ir velnias“, J. GruSas turéjo pries akis kitg eile-
radtj ,,Svyturiai®, su keistai apSviestais Zmoniy veidais ir amZina rauda

T. Venclova §ias eilutes taip iverté:

Ir net Zvakigalis, nutvieskes skurdy urva,

Susvinta samonéj, lyg Rojaus Ziburys.

(S. Bodleras, Kelione.— Poezijos pavasaris, V., 1971, p. 164).

3 A. Churgino poetiniy vertimy rinkinyje ,I§ Vakary poezijos“ (1957) S. Bodlero
kﬁrini\; fragmentai patelklaml su vertéjo antraste kaip savarankiski dalykai —,Kelioné j
nezinig” (,Kelioneés” finalas) ir ,Rudens giesmé* (tik pirmoji dahs).

¥ Baudelaire, Gyvybé. Verté. L. Rutehoms —, Jaunimas”, 1928, Nr. 5; to paties
kiirinio antras vertimas ,Gyvenimo viltis*. Verté J. Kedys. —..Rytas 1928 rugséjo 27,
Mazos poemos prozoje. Verté K. Papeckys —,Naujoji romuva“, 1938, 'Nr. 40; Eilérastiai
proza Verté V. Nastopkiené. —.,Pergale , 1971, Nr. 4.

% T. Venclova apnuoginta ir kieta ongmalo piedinj (,Nous avons vu des astres / Et
des flots; nous avons vu des sables aussi®) papildo stilistine ornamentika: ,,Laivus
lingavo bangos, / Ant smélio suposi pajuodusi delcia".

! A. Churginas nepaprastai drasy ir ekspansyvy vaizdg ,,Comme une explosion nous
lanqant son bonjour* (Kaip sprogima ansdama mums savo sveikinimg) S$itaip iSlygina:
.,Kal 11 Zeria / Man savo skaistj ryto migloje®.

2 2r. II. Boaaep, Usern 3na, M, 1970 p. 460—466, M. Jastrun, Charles
Baudelalre —Kn.: Ch. Baudelaire, Kwiaty zla. Warszawa, 1970, p. 20—21.
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kaip ,,vieng i§ jkvépima maitinanéiy. .. Saltiniy“ 4%. Tai rodo, kokie patva-
rits lektiiros jspiidZiai — vienas i§ kiirybinés sgmonés mechanizmy.

Dabar sunku nustatyti, kiek tokiy invazijy 5. Bodleras atliko j misy
kiiréjy samones**. Literatiirinése grupuotése jis, kaip R. M. Rilké ar J. Tu-
vimas, buvo Zinomas tik i§ originalo. MaZos valstybés literatai turéjo mo-
keti po kelias svetimas kalbas, idant ,neatsilikty nuo Vakary Europos®,
1 kuria po pirmojo pasaulinio karo buvo orientuotas Lietuvos kultdrinis
gyvenimas. ParyZius tebedavé tona (vis labiau silpstantj) Europos me-
niniam pasauliui, ir daugelis literaty, jstoje¢ j Kauno universiteta, rinkda-
vosi pranciizy kalbg kaip Saluting specialybe 4. Juos pirmiausia ir palieté
S. Bodlero lyrika.

Svajingg ir naivia jauno Zmogaus lyrika ,Piktybés gélés“ sudrumste
visy pirma konvulsiSky aistry, ,,pritony*, prostitu¢iy motyvais (,,Konvul-
sijose degé mano smilkiniai. / O priemieséiy pritonuos raudoni du-
mai. . ." %6). Giedra kaimo peizaZg jos iSra$é niiiraus ir fantastisko sutemy
miesto spalvomis (,,Vidurnaktj / Po tamsig miesto aikste / Giltiné, nuZen-
gusi nuo kryZiaus, / Vaiksto“ 47). A. Venclovos ir L. Skabeikos akyse ,,Pik-
tybés géliy“ autorius stovéjo ne ligusto sugniuzélio ir dekadento pozoje,
o didvyriskoje konflikto su savo visuomene situacijoje, triuskindamas mo-
ralinj rigorizma*®. )

Grozis, pasak Bodlero, tai gério ir blogio koegzistencija, o ne morali-
niai pamokymai, kurie tik ,,sumenkina poeting galig“ *%. Viename eiléras-
tyje jis saké: ,,Ar ateini tu i§ gilaus dangaus, ar pakyli i§ bedugnés, /
O Grozi? tavo Zvilgsnis, pragariSkas ir dieviSkas...“%%. Jis sugriové su-
dvasinto, vir§ savo prigimties pakylanéio, j aukSta ideala besiverZiancio
Zmogaus modelj, vieSpatavusj klasiky bei romantiky lyrikoje. ,,Kiekvieno

4 7r. A. Masionis, Dvi valandos su kiiréju.—,Literatira ir menas", 1971 lapkri-
¢io 27.

44 H. Lukauskaité, isleidusi 1938 m. rinkinj ,Eiléras¢iy kraitis", hitlerinés okupacijos
metais ra$é K. Borutai: ,,Bandau skaityti originale Bodlera —ir esu suzavéta“ (Laiskas
K. Borutai.— VR BR F 10, Nr. 61, p. 42).

K. Jurgelionis laiske K. Vairui-Rackauskui 1959 rugpiii¢io 29 d. rasé: ,Taip, Edgar
Allen Poe ir jo sekéjas pranciizy kalboje Charles Baudelaire, mano supratimu, yra didieji
sios gadynés poetai — su daugeliu pasekéjy“. (Laisko nuorasas LKLJ BR R N 282).

45 Ligi 1937 m. burZuazinés Lietuvos gimnazijose pranciizy kalba buvo déstoma kaip
Salutiné greta pagrindinés svetimosios kalbos — vokie¢iy. Salutinei kalbai daugelyje mo-
kykly buvo skiriama po 5 savaitines pamokas IV—VI klasése. Po 1936 m. reformos pran-
cuzy kalba jvesta kaip pagrindiné svetimoji kalba. Per baigiamuosius egzaminus ,pran-
ciizistai" rasydavo rasinius jvairiomis temomis. Tad ir S. Bodlero lyrika norédami ga-
léjo nesunkiai paskaityti.

4% A Venclova, Gatvés 3vinta, K., 1927, p. 38.

47 L. Skabeika, Vidurnakédiy aikstése, V., 1964, p. 94.

8 Pajangios minties poZidriu, moralinis absoliutizmas paprastai bidavo konservatyvu-
mo, nepasitikéjimo gyvenimu intelektualinis Zenklas (Moralnos¢ i spoleczeristwo, War-
szawa, 1969, p. 215).

9 Ch. Baudelaire, Varietés critiques, I, Paris, 1924, p. 177.

% Ch. Baudelaire, Les fleurs du mal, p. 33.



Zmogaus sieloje visada gliidi du kreipiniai: vienas } dieva, kitas j $étong,—
rase poetas dienorastyje. — Pastarajam reikty priskirti moters meile: .:* 5!
Meiléje Zmogus patiria blogj, ir tuo jis skiriasi nuo gyvulio.

Ir A. Venclova viename eilérastyje 3aiposi i$ ,,pasenusiy moralumq“ 52,
Ir L. Skabeika vaizduoja meile kaip plika aistra be taurinancio dvasin-
gumo (,,Ir 3élstanéios konvulsijos ant melsvo kiino ZaidZia“ %), kaip be-
sotj vampyra, atkartodamas bodleriSkus nuodémeés ir kirmino -jvaizdZius
(,-Tarp rinky uZnuodytos nuodémeés tiino, / UZ alkang Zvilgsnj parduoda-
ma géda. / Ir trykstanéios Zaizdos paliegusj kiing / Kaip kirmeélés éda* 5%).
Tik néra jokiy nebities Zenkly ar beviltiskos vienatvés $itoje dZiaugsmin-
goje aistroje. Néra ir drasti$ko konkretumo, nes L. Skabeikos stilistika tebe-
svyravo tarp simbolistinés abstrakcijos ir ekspresionistinio $iksnio. Si
stilistika galéjo priimti tik atskiras S. Bodlero poetinés sistemos atlauzas,
atliepianéias jos svyravimy prigimciai. Lietuviy poetas naudoja raudona
spalvg kaip savaranki$ka poeting priemong (,,Tamsiai raudonos saulés Zy-
di“%5), nes §j S. Bodlero atradima ypac iSplétojo ekspresionistai. Dau-
gybéje jo eiléras¢iy prasiZioja bedugnés (,,O bedugne! Pragaro nas-
rais tu lauki / Zengianliy pavéjais“ %), fundamentiné , Piktybés geéliy“
vaizdiné kategorija, itin pamégta simbolisty. ‘

O gal viena poetiné sistema ir tegali atsilauZti i§ kitos atskirus gaba-
lélius? Juk kiekvienas jvaizdis ar metafora, atklyde i§ svetur, patenka j ei-
liuotos kalbos tirpdantj srautg ir perstyguojami pagal eilutés melodija. Ly-
rika turi visus intakus uZdaryti j nacionalinés kalbos morfologijos, sintak-
seés ir eufonijos 1asteles, kuriose sutelktas tautos mastymo biidas. Gal i$
tiesy kiekvienas kurinys yra sui generis, anot B. Krocés, ir jj nuo kity ski-
ria bedugnés? 57 Tik kaip persirito per $itas bedugnes romantiné baladé,

51 P. Pia. Baudelaire par-lui méme. Paris, 1954, p. 61.
52 A. Venclova, Gatvés §vinta, p. 38.
5!0]3 knygoje autorius idéjo apostrofq i§ S. Bodlero ,,Rudens soneto”.

3 L. Skabeika, Vidurnakgiy aikstése, p. 72.
54 Ten pat, p. 59
,Je m’avance a l'attaque, et je grimpe aux assauts,
Comme aprés un cadavre un choeur de-vermisseaux.*
(Ch. Baudelaire, Les fleurs du mal, p. 36).
(AS pradedu atakuoti ir Sturmuoju,
Kaip prie lavono kirminy choras).

—_— 0 —

wL© femme, o reine des peches“ (o moterie, nuodémiy karaliene); (Ten pat, p. 37).
% L. Skabeika, Vidurnakéiy aikstése, p. 71.
S. Bodleras rasé:
»le soleil tombant / Ensanglante le ciel de blessures vermeilles" (besxleldzmnh san-
1¢ / Sukruvino dangy skais¢iai raudonomis Zaizdomis) (Les fleurs du mal, p. 102).
% Ten pat, p. 47.
S. Bodleras rasé:
»Ce gouffre, c’est I'enfer, de nos amis peupié!* (Si bedugné — tai pragaras, pilnas
musq draugy) (Les fleurs du mal, p.
7 Zr. M. Weisstein, Emfuhrung in die Vergleichende Literaturwissenschaft, Stutt-
gart-Mainz, 1968 p. 98.
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apéjusi visas Europos literatiiras, kaip susidaré skirtingose poetinése sis-
temose gana panaSus simbolistinés lyrikos tipas,— $ito nebepaaiSkinsi,
pripaZings kiekvieno eiléras¢io imanentinj originaluma.

S. Bodleras, i$statytas literatiiriniy manifesty kaip kelrodis j simboliz-
ma (,pirmas didelis pranciizy simbolizmo poetas“®), galéjo bati ypac
artimas pirmiesiems lietuviy simbolistams. XX a. pradzioje M. Gus-
taitis ir V. Mykolaitis-Putinas, atvyke studijuoti j Friburga, pateko j ak-
tyvia pranciizy kultiros zong. Bet moraliné dogmatika, jskiepyta kunigy
seminarijoje, nusileido tarsi geleziné uzdanga, atskirdama juos nuo ,,aist-
ry pragaro“, kuriuo keliavo $is ,fragmentiSkas Danté“, anot T. Elioto %.
Jie nedrjso net atsigrezti j patvirkusj, girta, skurdo ir nevilties édama
miesta, kurj S. Bodleras suvoké kaip naujo poetiskumo versme ir veikiantj
dramatiSka subjekta 0. Tik viena kita ,,Piktybés geliy“ estetiné direktyva,
virtusi literaturine amZiaus konvencija, nejuciomis jsibrové j lietuviy sim-
bolisty kiiryba.

Sonete , Atitikmenys“ (Correspondances) S. Bodleras meté progra-
minj $iikj: pasaulis yra tamsi ir gili vienove, kur kvapai, spalvos ir garsai
susilieja kaip tolimi aidai ir atliepia begalybei, kur Zmogus Zengia ,,per
simboliy miskus“ ¢!. Todeél poetas neprivalo kopijuoti ,,gamtos Zodyno“, nes
regimieji pavidalai téra tik ,,pasaras kurj valzduote privalo suvirSkinti ir
transformuoti* 62.

Rinkinio ,,Tarp dviejy ausry* jzangoje V. Mykolaxtxs-Putmas rasé apie
.paslaptingaja, / nesibaigianciaja vientisa batj“, apie daiktus, kurie .kaip
blankiis SeSéliai / dvilypuojasi tavo regéjime“ %2. Jis konstravo erdve pa-
gal antiteziska ,atitikmeny“ principa (,,Ir dangy, ir juodaja gelme pa-
sieksiu kartu“ ®), kuri reiSké ir pasaulio vienove, ir moralinj Zmogaus
paSaukima. Jis jvedé j lietuviskajj lygumy peizazg bedugnes — Zmogaus
prieStaringumo simbolika (,,O misy kriitinés / Kaip Saltos bedugnés kveé-
puoja tamsa ir dregme*“ ). Kritikoje jis taipogi jrodinéjo, kad ,,meninin-
kas atsizada regimojo pasaulio, kaip savo kiirybos tikslo, susitelkia savo
sieloj ir kuria tai, kg pasiekia savo vidaus patyrimu“ 6. Sitokias minc¢iv

$8 L. J. Austin, L'univers poétique de Baudelaire. Symbolisme et symbolique, Pa-
ris, 1956, p. 58.
% T Eliot—Kn.: Ch. Baudelaire, Intimate Journals, New York, 1930, p. 8.
® D. Fanger, Dostojewsky and Romantic Realism, Cambridge, 1965, p. 27. .
6t Ch. Baudelaire, Les fleurs du mal, p. ]9
62 Ch. Baudelaire, Varietés critiques, II, p. 13.
68 V. Mykolaitis- Puhnas, Rastai, I, 1959 p. 167.
5 Ten pat, p. 187.
Plg. S. Bodlero fraze: ,de I'abime profond jusqu'au plus haut du ciel* (nuo gilios
bedugnes iki pat auks€iausio dangaus) /Fleurs du mal, p. 50/.
% Ten pat, p. 202.
Plg. S. Bodlero fraze:
Sur l'immense gouffre / Me bercent (Vir§ begalinés gelmés / Mane supa) (Les
fieurs du mal, p. 7
‘ ]‘ \é Msyakolattls Grozio ir meno kuriamosios dailés reikimé.—,Logos®, 1921,
n. 1—2, p
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ir vaizdy paraleles vedZiojo, aiSku, ne pats S. Bodleras, o bendroji simbo-
lizmo teorija, pasisavinusi ir savaip pakreipusi jo kirybine patirtj. Pasku-
tiniu savo kiirybos laikotarpiu eiléraséiy knygoje ,Langas* V. Mykolaitis-
Putinas pateike cikla ,,Bodlero temomis®, pacituodamas keturis eiléras¢ius
(,Palaiminimas®, , Albatrosas", ,Atitikmenys*“, ,Litanija $étonui*), o po
to atkartodamas, i$plésdamas ir apibendrindamas jy vaizdus pagal pa-
mégta muzikinés kompozicijos principg — tema su variacijomis. JZangojc
jis daro aliuzijg j S. Bodlero eilérastj ,, Atitikmenys“67.

1940 m. rudenj, atvykes studijuoti j Vilniy, V. Macernis jau buvo pra-
mokes pranciiziSkai (su buto Seimininku — lenky teisininku $nekédavosi
pranciizy kalba®). Jis jéjo j jauny literaty draugija, kur S. Bodlero, kaip
ir R. M. Rilkés, vardas buvo tariamas su Sventa pagarba (L. Svedas jau
buvo i$spausdings du S. Bodlero eiléras¢iy vertimus; Alf. Nyka-Niliinas
mokeéjo atmintinai beveik visa ,,Piktybés géliq“ knyga ir nuolat deklamuo-
davo su maniako uzsidegimu®). Netrukus ir V. Macernis perskaité suéju-
siems draugams S. Bodlero eilérascio ,,Pakvietimas kelionén* vertlma7U
(véliau dar iSverte ,,Vakaro harmonija“).

V. Macernio lyrikoje sunku jziiiréti apéiuopamus ,,Piktybés géliy“ Zenk-
lus. Tik triolety ciklo antrasté ,Zmogaus apnuoginta $irdis* (Sitaip pa-
vadintas ir vienas jo eiléras¢iy sgsiuvinis) iSduoda parafrazuota S. Bodle-
ro dienora$¢io pavadinimg ,,Mano apnuoginta $irdis“. Susikiirgs savaran-
kiskg motyvy ir vaizdy pasaulj, ,,Vizijy* autorius buvo artimas pacia savo
mastysena, pakibusia vir§ tustumos, vieni$o, nusivylusio ir viskuo suabe-
jojusio poeto tipui, kuriam davé pradzig S. Bodleras.

A% gailiuosi poety, kurie vadovaujasi tik instinktu. A§ laikau juos ne-
tobulais* 7!,— sake ,,Piktybés géliy“ autorius. V. Macernis taip pat nepa-
sitikéjo gryna jausmo iSpaZintimi, kuri atrodé jam bejégé, kai filosofija
ir poezija susiliejo j vieng reiskinj. Jis buvo intelektualinis poetas, pasiSo-
ves eksploatuoti visa Zmogaus Zinojima ir patyrima. Jis nepakenté puto-
janéiy i$siliejimy, o ieSkojo klasiskai aiSkios ir tikslios architektonikos,
kaip ir S. Bodleras, paveldéjes i§ klasicizmo tvarkos jausmg 72 Todél pa-
mégo griezta soneto discipling (,,Piktybés gélése i§ 157 eiléraséiy 68 yra
sonetai). Tik $itas intelektualinis lakonizmas V. Macernio lyrikoje buvo
uzklotas virSum plyStanéiy ZmogiSko buvimo pagrindy, virSum baisios vi-

7 Sj jzanga, kalp ir S. Bodlero ellerascn; citatos, buvo iSspausdinta, poetui mirus,
,.Rastq X tome. (V.Mykolaitis-Putinas, Rastai, X, V., 1969).
< Matuzevmlaus paskaita Vilniaus Liaudies u-to literatariniame fakultete 1971

gruodzio 9.

% Br. Aukstikalnytés-Jokimaitienés pasakojimas 1971 gruodzio 9.

™ E. Matuzevitiaus paskaita 1971 gruodzio 9.

I Ch. Baudelaire, Varietés critiques, II, p. 189.

72 H. Peyre, Baudelaire, Romantic and Classncal —Kn.: Baudelaire, A. Coll-
ection of Critical Essays, p. 28.
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dinés jtampos, kai nebéra kur détis (biiti ,,visados nerimastingam ir vir-
panéiam“ — S. Bodlero idealas ®). Filosofiné kontempliacija ir sukrétimc
biisena suformavo nepaprastai int‘ensyviq ir skvarbiag poeting intonacija,
keistai sujungusia esmés regéjima ir Sirdinga paprastumg, vizija ir neri-
mo drebulj.

Prie lango parimus nubodo

Ziarét amzinai | paniurusj dangy,
Kai debesys plauko pajuodg vir§ sodo
Ir akanos tolumas dengia.

Lig kauly drégmé jsisunkus
Numirélio pir$tais Sirdies prisiliecia.
O mintys, kaip nuodémés, sunkios
Vis renkasi knibzdanciais spieciais™.

S. Bodlero lyrikoje nebéra dievo. , Transcendentiné realybé yra niekis,
ar dar blogiau negu niekis: niekis, kuris savo niekumu tyciojasi ir niekina
tuos, kurie jo siekia* 7>, Sitg tuStumos suvokimg, atmies$ta nusivylimo sa-
vo visuomene ir savo laiku, dar labiau pagilino du pasauliniai karai.
V. Macernio lyrikoje nebiitis pasidaré viena i§ fundamentiniy kategorijy.
..Skausmingoj rezignacijoj pasiilges nebuties* 7%; ,,O Nebatis, skausmu i§-

» Ch.Baudelaire, Varieté critiques, I, p. 174.

“V.Macernis, Zmogaus apnuoginta sirdis, V., 1970, p. 59.

S. Bodlero sonete ,Pa3nekesys" néra né vieno vaizdo, kurj buty paémes V. Macernis,
bet jame skamba -,,jskilusios sielos” balsas, toks pat autentiskas, sutelktas j viena taska
ir kiaurai skrodZiantis.

Vous étes un beau ciel d'automne, clair et rose!
Mais la tristesse en moi monte comme la mer,
Et laisse, en refluant sur ma lévre morose

Le souvenir cuisant de son limon amer.

— Ta main se glisse en vain sur mon sein qui se pame;,
Ce qu'elle cherche, amie, est un lieu saccagé

Par la griffe et la dent féroce de la femme.

Ne cherchez plus mon coeur; les bétes I'ont mangé.

Jiis esate grazus rudens dangus, vaiskus ir roZinis!
Bet liidesys kyla manyje kaip jira,

Ir palieka, atsligdamas, mano niauriose lupose
Savo kartaus dumblo deginantj atsiminima.

Tavo ranka veltui slysta mano kritine, kuri alpsta;

Tai, ko ji ieSko, drauge, yra apipléSta moters nagy

Ir ziauriy danty vieta.

Neieskok daugiau mano $irdies; Zvérys ja surijo.

(Ch. Baudelaire, Les fleurs du mal, p. 66). i

S E. Auerbach. The Aesthetic Dlgmty of the Fleurs du mal. — Kn.: Baudelai-
re, A Collection of Critical Essays, p. 167.

% V.Macernis, Zmogaus apnuoginia $irdis, p. 42.
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puosus mintj paskutine* 77; , Kur verzies? — TuStumon. / Ka surasi ten? —
Nieko“ 78. Nebeliko lengvos svajoneés, dvasinés ramybés ir emocinio transo
(,.Ir greit pabunda'i§ sunkiausiy trance* 7). Tik Zmogisko buvimo bevil-
tiskas laikinumas (,,Veltui mirstanciyjy burna vilgys / AmZinybés pasaka
grazi“ ). Tik trumpa kelioné iliuzijy burémis ir suduzimas j mirties kran-
ta (,Eime! Juokies, sakai: ir mes nerasim nieko / ...Eime vis tiek! Tu klys-
ti!! Visados kazkas dar lieka: / Tai mirti savo mirtimi! Tai ne kity! Tai
mirtimi saval!*®). Kai vir§ Sitos tamsios bedugnés prabéga $viesos spin-
dulélis, jis biina grazus iki graudumo (tokia yra balta senelés skara ir
uzmiges vaikas V. Macernio ,,Vizijose*; toks yra baltas ir maZas prie-
mieséio namelis, kur Sviesdavo saulé, S. Bodlero eilérastyje ,,A§ neuZmir-
3au...“). V. Macernio lyrikoje tokiy spinduliy Zymiai daugiau, nes jis
turéjo ,,senoliy nama didelj ir tvirta® ir ,kapinyna sena“, buvo Zemeés, o ne
miesto poetas (todél nesijauté toks vieniSas), pagaliau atkakliai troSko
viska iSsiaiSkinti iki paSakny (,,Nenoriu a$ gyventi, jeigu neaiSku...“ 82),
o S. Bodleras nepasitikéjo jokiomis pastovesnémis minties sistemomis, nes
jas sugriauna spontaniskas vitaliSkumas %.

Kiekvienas poetas pasisemia daugybe jau sukurtos kultiros impulsy,
kurie keistai sugula ir susikryZiuoja jo samonéje. Ir V. Macernis skaité
Piktybés geles“ egzistencializmo filosofijos kontekste (karo metu K. Jas-
perso kiiriniai éjo per vilniefiy studenty rankas), Zavédamasis tuo pat
metu Dantés, E. Po (8. Bodlero ,,dvasios tévo“), O. Milasiaus, F. Dosto-
jevskio, V. Mykolai¢io-Putino rastais. Tiriant izoliuotai tik vieng impulsa,
Zinoma, gerokai suprastinama sudétinga kiirybinés samonés laboratorija.

7 Ten pat, p. 55.

8 Ten pat, p. 99.

" Ten pat, p. 171.

S. Bodleras saké: ,Bet mano $irdis, kurios niekada neaplanko ekstazé...* (Fleurs

du mal, p. 65).

8 Ten pat, p. 206.

8 Ten pat, p. 227.

Eilérastis ,Jy buvo daug. Geri draugai...“— vienintelis V. Macernio kiirinys, atviriau
susiliedigs savo koncepcija ir vaizdais su S. Bodlero tekstu —, Kelionés“. Suartéjimas ypa¢
ryskus paskutinéje strofoje:

NeZmoniska aistra uztvenkia miisy krauja.
Ikaitink samone! Pripilk nuody taurén!
Pirmyn j neZinig, kur masy laukia nauja —
Vis viena, ar Dangaus, ar Pragaro gelmén!
(Verte T. Venclova)

(Poezijos pavasaris, V., 1971, p. 166)

82 Ten pat, p. 116.
8 Ch. Baudelaire, Varielés critiques, I, p. 86.
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nldant galéty kuo plaliausiai kilti savita tautos literatiira — reikalin-
ga kuo pladiausias pazinimas kity svetimyjy...“ 3 —rasé B. Sruoga savo
poetiniy vertimy rankraséio pratarméje. Si programa buvo ypaé ak-
tuali lietuviy kultdrai, atpléstai nuo pladiojo pasaulio kary bei okupacijy,
o kartu sunkiai realizuojama dél ilgaamZio atsilikimo. Kai 1904 m. mask-
vietiSkame Zurnale ,Vesy* J. Baltrusaitis rasé apie naujausias R. M. Ril-
kés ir St. Georgés knygas, lietuviy visuomené turéjo dZiaugtis, sulaukusi
pagaliau legaliai iSleisto lietuvisko elementoriaus. ..

Dél to S. Bodlero kelioné j Lietuva taip ilgai uitruko. Bet ji nebuvo
bergzdzia.

1971, gruodis

mo3a3us . bOAJIEPA B JIUTBE
Burtayrac KYBHUJIIOC
Pesiome

B 1917 r. cumBoanct M. I'ycTaliTHC nepeBes Ha JIHTOBCKHIA SI3BIK CTHXO-
TBOpenHe Bomnepa («Spleen»). B 1926 r. B. dy6ac uutan B Kaynacckom
YHHBEPCHTETE Cleukypc, nocie yero ums Boxsepa crajo oyeHb MonyasipHBIM
B Kpyrax MOJOAHX JuTepaTopoB. B 1927—1929 rr. B neyatH nosBJSJIHCH
MOYTH MOACTPOYHBIE NMepeBOoAbl HEKOTOpbIX cTHxoB Boxsnepa. Bomueposckas
KHTOHALHs 3a3Byuaja JHlb B GoJee MO3AHMX nepesofax A. Xypruuaca
(1934), JI. Ilssanaca (1940) u T. Benuwsosu (1971).

JI. Cxabeftka, KOTOpHIA noceman cneukype Jlybaca, B cBoeit KHHIe CTHXOB
«ITox KpbiabsMu uepHOro aHrena» (1928), nosropsis GomsepoBcKHe 0Gpasbl
rpexa M 4epBs, H306paxaJ JoGOBb KaK HeHachITHOro BaMnupa. B. Mukonaii-
Tuc-TlyTHHaC, BHIOAKOLIHICS JUTOBCKAH CHMBOJUCT, KOTOphiH B 1918—1922 rr.
3aHuMaJicsi B PpuGyprckoM YHHBEPCHTETE, B TPALHIHOHHBIH JHTOBCKHH MeH-
2a)k BBeJ Ge3[Hy — CHMMBOJ IIDOTHBOPEYHBOCTH uesqoBeka. Bo BerynyienHn
K c60pHuKy ctHxoB «OkHO» (1966) B. Mukonaithc-IlytHsac ucnoabsosan
GOA/EPOBCKHE CHMBOJH XpaMa H KOJOHH. B c6opruke «OKHO» ony6.1HKOBaH
uuka cruxoB «Ha GomiepoBcKHe TeMbl», TAe LHTHPYIOTCH H CBO€0ODAa3io
HHTEPNPETUPYIOTCA ueThipe CTHXOTBOpeHus bBoxnepa («Benedictions, «L’Al-
batros», «Correspondances», «Les Litanies de Satan»). Cxop6p nepen Ju-
oM HeGbimusi B. Mukosaitucom-ITyrunacom, nogo6uo Bomsnepy, ocosnaer-
Cs1 KaK CHJa OYMILAMOWIEH SICHOCTH H BHyTpeHHeil kpenoctu. B. MauepHHc,
BocxuLaBlumiics «I{Beramu 3na», Benywei Gopmoit B cBoeil snpuke (1939—
1944) usbpan coner, a U3 (HIOCODCKOH KOHTEMIUIAUMH H COCTOSIHHSI BHYT-

8 B. Sruoga. Ziedai ir dulkés (pradéta 1915) m.). —LKLI BR F 53, Nr. 567.
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PEeHHEro NMOTPsICeHHst 'CO3[a] HHTEHCHBHYIO ‘IOITHYECKYIO HHTOHALUIO, 06be-
MHMHSIOWLYIO CEpREYHYI0 NpPOCTOTY M NPOHHKHOBEHHE B CYLIHOCTb ObITHS,
3JIeMEHTHl BHAEHHSI M NpeIuYYBCTBHE TPEBOTH. DTOMl HMHTOHALHeH, a TaKxke
IiDHHATHEM KaTeropuu HeGbiThsi B. MauepHuc c6auxkaercsi ¢ Bonnepom.

LE CHEMIN DE BAUDELAIRE EN LITUANIE
Vytautas KUBILIUS
Résumé

Au commencement du XX® siécle la littérature lituanienne tachait de
ne pas s'éloigner de la campagne et de la chanson populaire, racines
résistantes de son existence. Transplanter la poésie lyrique de Baudelaire
dans un terrain pareil, ce serait le méme que ,cultiver une plante méri-
dionale dans nos bois“, a déclaré en 1911 G. Petkevicaité-Bité. Maironis,
le plus grand chantre de la ranaissance nationale, caractérisa Baudelaire
comme décadent.

Le premier vers de Baudelaire (“Spleen“) fut traduit en lituanien en
1917 par le symboliste M. Gustaitis. En automne de 1926 V. Dubas fit un
ccours spécial a I'Université de Kaunas qui contribua beaucoup a la popu-
larisation du nom de Baudelaire parmi les jeunes littérateurs. L’intonation
baudelairienne fut saisie dans les traductions postérieures de A. Churgi-
nas (1934), L. Svedas (1940), T. Venclova (1971).

V. Skabeika qui suivait le cours spécial de V. Dubas dans le recueil
de poésie “Sous les ailes d’ange noir* (1928) représenta 'amour comme
un vampire insatiable en recréant 'image du péché baudelairien. V. My-
kolaitis-Putinas, le plus grand symboliste lituanien qui en 1918/22 faisait
ses études a Fribourg, introduisit dans le paysage traditionnel des plaines
lituaniennes le gouffre, symbole des contradictions humaines. Dans sa cri-
tique en 1921 il démontrait aussi que "I’artiste renonce au monde visuel,
but de son oeuvre”. Dans la préface du recueil “Fenétre” (1966), en par-
lant de son propre oeuvre, le poéte fit appel aux symboles du temple et
des piliers baudelairiens. Dans ce livre est publié le cycle "Sur Baudelaire”
otl sont cités et développés a sa maniére quatre vers de Baudelaire ("Bé-
nédiction”, "L’Albatros”, "Correspondances”, "Les Litanies des Satan™).
V. Mykolaitis-Putinas ainsi que Baudelaire congoit la douleur en présen-
ce du néant comme la puissance de la clarté purificatrice et de la force in-
térieure. Ebloui par ,,Fleurs du mal“ V. Macernis a choisi le sonnet comme
forme dominante de sa poésie lyrique. De la contemplation philosophique
-et du bouleversement intérieur il a créé une intense intonation poétique
-qui assemble la vue d’essentiel et la simplicité cordiale, la vision et le
frisson angoissant. Par cette intonation ainsi que per la catégorie fonda-
mentale du néant V. Macernis se rapprochait a8 Baudelaire.



