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APIE AMERIKIECIU ROMANTIKY ITAKA
V. FOLKNERIO KURYBAI

Marija-AusSrinée PAVILIONIENE

Viljamo Folknerio, vieno Zymiausiy XX amzZiaus amerikiediy rasy-
tojy, kiiryba labai sudétinga ir priestaringa. Ra3ytojo kariniai, susilauke
placios ir labai jvairios kritikos interpretacijos, ir $iandien tebéra neissen-
kantis atradimy ir gincy Saltinis. Tiek uZsienio, tiek ir tarybiniai literataros
kritikai skiria nemaza démesio V. Folknerio kaip menininko formavimuisi'.
Analizuojamos jtakos, padariusios poveikj rasytojui sudétingame jo kiiry-
bos kelyje, tyrinéjami jo karinio formos ieSkojimai, naudojama technika,
pabréZiama folkneriSko realizmo jéga ir kt. Taliau kritika dar nepakan-
kamai nusvieté klausima apie V. Folknerj, kaip apie amerikie¢iy romantiz-
mo tradicijy teséjg. Kaip paZymi amerikie¢iy kritikas marksistas D. Lau-
sonas, V. Folknerio kiiriniai ,,panasis j jvairiarasiy elementy tydinj“2. Sio
ivairiaruSiSkumo vienybéje rySkus romantinis ingredientas, kurio atsklei-
dimas — o to ir siekiama $iuo straipsniu — padeda giliau suvokti V. Folk-
nerio kiiryba.

~Romantinis pasaulio suvokimas, ir ypa¢ romantiné technika, sudaro
XX a. naujojo realizmo dalj“,— ra$o tarybinis literatiiros kritikas D. Zatons-
kis straipsnyje ,Karjeros romanas ir XX amZius“ 2 Romantiné linija XX
amziaus amerikieciy literatiiroje savo iStakomis siekia ankstyvyjy roman-
tiky, transcendentalisty ir vélyvyjy romantiky kiirybg, t. y. F. Kuperio,
E. Po, R. V. Emersono, H. D. Toro, N. Hotorno, H. Melvilio. Tokios nuo-
monés yra ir amerikie¢iy kritikai V. van Okoneris 4, H. Vegoneris 5.

! Pvz., C. Brooks, William Faulkner. The Yoknapatawpha Country,*New Haven
and London, 1963; R. Chase, The American Novel and Its Tradition, N. Y., 1957;
M. Cowley, Introduction to the Portable Faulkner, N. Y, 1963; I. Howe, William
Faulkner. A Critical Study, N. Y., 1962; H. Anacracbes, ®oakuep. Ilytb k «[lepe-
ByUIKe»,— Bonpockl anTepatypsl, 1970 Ne 11; M. MEHI(eJleOH, Ap Ha 3emJe H YHabAM
®onknep,— Bonpocs .'m'repa'rypu, 1963, Ne 9; I. ManueBcxni, OTKpbHITHe YHJAbAMa
¢DorKHepa, 3nams, 1965, N

2 . Joncon yHJIbﬂM d>onxﬂep—l/lﬂoc7paﬂﬂa;1 aurepatypa, 1961, Ne 9,

3. 3atonckui, Poman kaprepu u XX Bek,— Bompoch anTeparyphi, 1968 Nu 9,
p. 156.

*W. van O'Connor, The Grotesque. An American Genre and Other Essays, Car-
bondale, 1962.

5H Waggoner, William Faulkner. From Jefferson to the World, University of
Kentucky Press, 1959.
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AmerikietiSkoji egzotika, neuzkariautos gamtos poezija, naujy Zemiy
jdirbimas Tolimuosiuose Vakaruose, issilaisvinimas i§ AngliSkosios Ka-
runos priespaudos, peréjimas i kolonijinio statuso j suverenia, nepriklau-
soma valstybe, taip pat naujos klasés — amerikie¢iy burZua — formavi-
masis, nauji ZmogiSki santykiai, tikéjimas amerikonis$kaja demokratija ir
nusivylimas ja, savitas Zmogaus prigimties supratimas, protestas prie§
burzuazing morale, patriarchalinés praeities paprastumo prieSpastatymas
burzuazinei civilizacijai, individualistinio idealo ieSkojimai neburzuazinéje
aplinkoje —tai temos, sudarancios savita amerikie¢iy romantizmo bran-
duolj. Savo kuriniuose Sias temas iSvysté F. Kuperis, R. Emersonas, H. To-
ro, N. Hotornas, H. Melvilis ir kt. Kai kuriuos amerikie¢iy romantizmo
bruoZus, butent: nesusitaikyma su kapitalistine tikrove, moraliniy verty-
biy ieSkojima praeityje, romanting praeities nostalgija, savojo idealo pries-
pastatymg atstumiantiems kapitalistinés civilizacijos reiskiniams aptinka-
me V. Folknerio kuriniuose, rasytojo, sprendusio esmines Siuolaikinés
Amerikos problemas ir vaizdavusio jam paZjstama aplinka. Tai — Ameri-
kietisky Piety gliduma, kur didZiuojamasi aristokratiS$ka praeitimi, kaz-
kada Zydéjusia kultura, kur kyla ntudiené fermeriskoji demokratija. Tai —
rasizmo Zidinys su siautéjanciais Piety reakcionieriais, kur negry nuolan-
kumas perauga | neapykanta. Tai kraStas, kur asmenybé dar pajégi
priesintis masiniam amerikonizacijos standartui, krastas, kuriame tvyro
prietarai ir retrogradinés paziaros, tai — V. Folknerio Joknapatofa, kurioje
V. Folknerio Zmogus, blaskomas priesisky jégy ir grumdamasis su jomis,
praeina ilga ir sunky iSbandymy kelig ir galiausiai laimi.

V. Folknerio kiiryboje gausu idéjy, savo esme ir interpretacija artimy
D. F. Kuperio (1789—1851), ankstyvojo amerikie¢iy romantiko, kiirybos
idéjoms. Pentalogijoje, cikle apie baltajj medziotoja Natj Bampa (.,Pionie-
riai“, ,Paskutinis mohikanas*, ,Prerijos”, ,Pédsekys“, , Medziotojas"),
Kuperis su didZiule jéga iSreiSkia nenorg priimti naujajj, svetimg jam pa-
saulj su burZuaziniais jstatymais, normomis, morale. Gvildendamas ,,ci-
vilizacijos ir laukinio Zmogaus* klausima, santykius tarp indény ir baltyjy,
zmogaus ir gamtos, asmenybés ir burZuazinés visuomenés ir smerkdamas
jam nepriimtinas burZuazinés tikrovés puses, F. Kuperis prieSpastato joms
romantinj misky ir jury platybiy paveiksla, romantiskai stilizuotai vaiz-
duoja indéniska buitj, kur vyrauja beiSnykstantys burZuaziniame pasaulyje
garbe, orumas, drasa, vyriSkumas. V. Folkneris, tesdamas F. Kuperio ro-
mantines tradicijas, nagrinéja Zmogaus ir gamtos santykj, visuomeninius
santykius, pagrijstus Zemeés ir Zmogaus nuosavybe. ,,AS toks pat teisétas
Seimininkas tos Zemés, ant kurios stoviu, kaip ir bet kokios valstijos gu-
bernatorius. Ar gali man pasakyti, medZiokli, kur rasi jstatyma, kad vie-
nam Zmogui gali priklausyti visas miestas ar jo dalis, gal net visa apy-
garda, o kitas turi maldauti Zemés sklypelio kapo duobei iSsikasti. Nei
gamtos taip sutvarkyta, nei jstatymas taip liepia“, taria Izmaelas Bu3as,
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F. Kuperio romano ,,Prerijos“ herojus®. ,,Oras, vanduo, Zemé“,— tesia jis,—
.dovanos, laisvai duotos Zmogui, ir niekas neturi, galios skaldyti jy dali-
mis. Zmogui reikia gerti, alsuoti, vaiks¢ioti, todél kiekvienas turi teise j
savo dalj Zeméje“ 7. Siems BuSo ZodZiams pritaria Natis Bampas. Jis tei-
gia, kad Zemé neturi biti grobstymo ir dalyby objektu. Bet BuSo ZodZiai —
saves pateisinimas. Jis atvyksta j miSkus — jsigyti Zemés, praturtéti.

Mintis, kad Zemé, kaip gamtos dovana, priklauso visiems Zmonéms,
kad Zemés negalima paversti nuosavybe, viena pagrindiniy temy V. Folk-
nerio apsakyme , Lokys“ (rinkinys ,,NuZenk, Moze*). Zemeé ,nepriklausé
niekam. Ji priklausé visiems* 8. ,Zemé buvo niekieno, ji priklausé visiems
kaip Sviesa ir oras“?®. lzaokas Makeslinas, apsakymy ,Lokys* ir ,,Ruduo
deltoje“ herojus, kaip ir Kuperio Natis Bampas, nepripazjsta Zemés nuo-
savybés. Bet Izaoko pozicija skiriasi nuo Kuperio personaZo pozicijos. Pa-
starasis yra tos nuomonés, jog neuzkariauta gamta pakankamai dosni,
" kad patenkinty visus Zmones. Konkurencija, godumas, beprasmiskas Ziau-
rumas — moraliniai burZuazinés civilizacijos vaisiai, kuriy Natis Bampas
nepripazjsta,— privercia jj pasitraukti j nelytéty misky giluma, j prerijas.
izaokas Makeslinas atsisako Zemés nuosavybeés. Jis jaucia neturjs j ja tei-
sés ir motyvuoja savo atsisakymga istoriniu Zmogaus prakeikimu. Izaokas
atskleidZia religing V. Folknerio filosofija: dievas sutvéré Zeme ir pavedé
zmogui ,naudoti Zeme bendrai, nedalijant jos, kolektyvinéje bevardéje
draugéje“!®. Bet Sis Zmogus pardavé Zeme, tuo paciu pasmerkdamas save
amzinam prakeiksmui. Izaokas troksta iSpirkti Sia géda, slegiancia Zmo-
gaus sazing. Kas paZadino plantatoriy giminés palikuony tokias mintis, kas
pastiméjo jj netikétam poelgiui? Visy pirma rySys su gamta, bendravimas
su Semu Fadersu (apsakymas ,Senieji Zmonés“ rinkinyje , NuZenk, Mo-
ze"), neatpléSiama gamtos dalimi, puikiu misky Zinovu, jaunojo Izaoko
mokytoju. Semas V. Folkneriui, kaip ir Natis Bampas F. Kuperiui, brangiy
moraliniy vertybiy ne$éjas, praturtinas dvasinj berniuko gyvenima. Semas
supazindina Izaoka su garbés, teisingumo, iSdidumo, drgsos, meilés gam-
tai savokomis, Zmogaus savybémis, netenkanciomis prasmés burZuazinia-
me pasaulyje. Izaokas bando i$pirkti ,,sengja neteisybe ir géda bent jau
atsisakydamas Zemeés; iSpirkti neteisybe ir géda, nors jis ir nepajégus is-
taisyti neteisybe ir iSrauti géda“ !. Reikia sutikti su amerikieciy literatiros
kritiku R. Ceizu, teigianéiu, kad Natis Bampas pasyvesnis ir pesimistis-
kesnis herojus uz V. Folknerio Izaoka Makeslina '2. Natis Bampas, reiks-
damas protestg, vis giliau traukiasi j miSkus, j prerijas. Izaokas mégina

6 F. Kuperis, Prerijos, Vilnius, 1961, p. 58.

7 Ten pat, p. 76.

8 W. Faulkner, Go down, Moses, London, 1967, p 267.

? Ten pat, p. 6.

10 Ten pat, p. 196.

I Ten pat, p. 265.

2 R. Chase, The American Novel and Its Tradition, N. Y., 1957, p. 61.

7 Uisak. Nr. 1747 o7



jvykdyti nejvykdoma — paniekinti ilgaamzZes plantatoriSkas paveldéjimo
tradicijas, atsisakant jam priklausanéio turto. Jis mégina i$ pagrindy pa-
keisti savo gyvenimo biida, pasirinkdamas dailidés amatg, ieSko ramybés
nelytéty misky gilumoje. Tadiau V. Folknerio idealo dvilypumas akivaiz-
dus. lzaokas iSvengia moralinés atsakomybés: savy jis lieka Svarus, ta-
¢iau nesugeba pakeisti jj supanciy nusistovéjusiy burZuaziniy gyvenimo
normy. Jo poelgis praktiSkai nieko nepakei¢ia aplinkoje. Tadiau nejmano-
ma nejvertinti Izaoko siekimo susigrazinti Zmogiskajj oruma. lzaokas —
tipiskas Folknerio herojus, besipriesings aplinkybéms, ;Zmogus, kuris, pa-
tekes tragedijon, nepajégia jveikti jos, bet vis délto bando stoti pries jg“!3.

Daug bendra F. Kuperio ir V. Folknerio gamtos ir Zmogaus vietos joje
supratime. Gamta — iSminties citadele, fizinio Zmogaus egzistavimo $al-
tinj reikia saugoti, o ne grobuoniskai naikinti. F. Kuperis raso: ,Netrukus
ju pédomis ateis nelemta kirtéjy gauja ir nuniokos laukines girias, taip
vesliai, taip laisvai kerojanlias vakarinés Misisipés pakrantése. Ir tada
nuo pat didZiosios juros iki Uoliniy kalny papédes visa Salis taps apgy-
vendinta dykyne, pilna Zmoniy klastos ir SlykStyniy, netekusi vieSpaties
suteikty maloniy ir grozio“ '*. Romantinis lindesys dél i$naikinamy gam-
tos turty aiSkiai jau¢iamas ir kai kuriuose V. Folknerio apsakymuose. ,,Tie
pasmerktieji nelytéti miskai, kuriy krastus nuolatos grauzé menki Zmoge-
liai,— pligu ir kirviu,— nes juos baugino Sios laukinés vietos“ !5. Senasis
{zaokas Makeslinas, apzvelgdamas misky likucius, masto: Zmogus ne-
gailestingai iSnaikino nejZengiamas dZiungles, suzalojo ,,Zeme, kurioje da-
bar girdéti ne panteros klyksmas, o garveziy ik¢iojimai... kur praeities
pédsakai iSlike tik mazy miesteliy indéniSkuose pavadinimuose ir varduo-
se, zyminciuose vandenis — Aluskasuna, Tilataba, Homo¢ito, Jazu“ '¢. Pa-
brézdamas nelytéty misky didybe, V. Folkneris vadina Zmones ,,mazais
bevardZiais pigméjais“, kurie ,knibZda, perisi jtiZingam pasiSlykstéjime
ir baiméje prie snaudzZian¢io dramblio kojy — senojo lokio: atsiskyrusio,
nenuramdomo, vieni$o“ 7. V. Folkneriui galingas lokys, i3didus elnias, gy-
vaté — nelytéty misky simboliai.

F. Kuperis savo kiiriniuose apra$é pirmuosius amerikieciy pionieriy
zingsnius, nenugalétos gamtos grozj, o V. Folkneris mégino iSsaugoti
paskutinigsias amerikie¢iy frontyro oazes. Tacdiau biity neteisinga teigti,
kad raSytojas apskritai neigé pazanga. ,,Mano manymu, techninis progre-
sas smarkiai aplenkia Zmogaus dvasinj progresa, ir, gal bit, jis (Zmogus)
ir rasty pakaitala praZudytiems nelytétiems miSkams. Bet jis praleidia

13 Lion in the Garden, eds. J. Meriwether, M. Millgate, N. Y., 1968, p. 89.
M F Kuperis, Prerijos, Vilnius, 1961, p. 187.

15 W. Faulkner, Go Down, Moses, London, 1967, p. 147.

16 Ten pat, p. 257.

17 Ten pat, p. 147.



daugiau laiko naikindamas nejzengiamus miskus, negu ieskodamas kuo pa-
keisti juos“ 8. V. Folkneriui kélé nerima ZmogiSkosios dvasios nuskurdi:
mas, neiSvengiamas burZuazinéje visuomenéje dvasiniy vertybiy praradi-
mas, jy iSkeitimas j materialing gerove.

V. Folknerio poZiiiris j gamtg labai artimas transcendentalistiSkajam
gamtos ir Zmogaus vietos joje supratimui. ,,Gamta graZina mums prota
ir tikéjima. Cia néra vietos Zemam egoizmui“, ra% R. Emersonas'®. Bii-
tent gamtoje, pabréZia H. Toro, Zmogus ,susiduria su svarbiausiais gy-
venimo faktais®, jis turi galimybe ,kazko idmokti i§ gamtos“ 2°. Trans-
cendentalistai mané, kad tik gamtoje Zmogus gali tapti tobulybe. Gamtos
kultas, patriarchalinio gyvenimo idealizavimas, siekimas apsivalyti nuo
civilizacijos neSvarybiy, atgaunant Zmogiskasias vertybes, individualiz-
mas — §ios transcendentalizmo idéjos itin raikios V. Folknerio apsaky-
me ,,Lokys“. |

Zmogaus poZiliris j gamta apsprendZia jo poZiirj j Zmogy. Gamtos
turty nuosavybé glaudZiai susijusi su Zmogaus pavergimu. F. Kuperio
indénai — tikrieji Amerikos kontinento Seimininkai, iSdidZiai ginantys savo
teises j Zeme,— mégina kovoti su burZuazinés civilizacijos ydomis, Zudan-
¢iomis indénus, ryskus pavyzdys — Cinlaéguko paveikslas, ,Pionieriai“),
o kai kuriuose V. Folknerio apsakymuose salytis su burZuaziniu pasauliu
sugriauna natioralius indény santykius su Zeme, iSkraipo jy tarpusavio
santykius. Joknapatofos apygardos istorijos pradZioje indény vadai par-
duoda Zeme baltiesiems, jsigyja vergy negry, seka baltyjy kolonizatoriy
gyvenimu. Bitent tai ir buvo jy silpnumas ir prazitis. Folknerio indény
jau negaubia kuperiSska romantiné Zmogiskyjy dorybiy aureolé, pabréZian-
ti indény pranaSumg prie§ baltuosius. Tai aptingusios, ne be silpnybiy,
savo iSore niekuo nepasizymincios biitybés. Toks Moketubé, kvailai besi-
didZiuojgs i§ miesto atsigabentomis raudonais kulniukais $lepetémis; Ike-
motubé, prarades indéniSka iSdidumg ir nunuodijes dél valdZios savo
giminaitj (rinkinys ,,Sitie trylika“). Kontrastuodama su indénais, iskyla
negro figiira, jégos ir iStvermés jkiinijimas (apsakymas ,Raudoni lapai“—
»Sitie trylika“). IndéniSkaja problemg pakeitia negry vergijos klausimas.
Zmogaus pavergimas tampa kita géda, slegianéia V. Folknerio Zmogaus
sazing. Tai antrasis lemiamas faktorius, pastuméjes Izaoka Makesling at-
sisakyti Zemés.

Pagal vieningg amerikie€iy kritikos nuomone 2!, V. Folknerio kiiryba

'8 Faulkner in the University, eds, J. Blotner, F. Gwynn, N. Y., 1965, p. 68.

% R. g Emerson, Nature, American Literature, Readings and Critiques, N. Y.,
1961, p. 193.

2, . Topo, Yoanes Hau Xu3Hb B necy, M., 1962, p. 60. .

2 J. Moldenhauer, Unity and Structure in "The Wild Palms", in Three Deca-
des of Criticism, eds. F. J. Hoffman,.O. W..Vickery, Michigan State University Press,
1960; I. Howe, William Faulkner. A, Critical Study, N. Y., 1962; W. van O’Connwor,
The Grotesque. An American Genre and Other Essays, Carbondale, 1962, ir kt. 3
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daug kuo primena Natanielj Hotorng (1804—1864), vélyvojo amerikiediy
romantizmo atstovg. Abu raSytojai paskiria savgjj meng Zmogaus sielos
slaptavietéms tyrinéti: N. Hotornas —,,ZmogiSkosios Sirdias tiesai“?? at-
skleisti, V. Folkneris —,,Zmogiskaja sielg, jos vidinius prietaravimus* 23,
Abu rasytojai gilinosi j savo Salies praeitj: N. Hotornas — Naujosios Ang-
lijos, V. Folkneris — Piety Amerikos. V. Folkneris, kaip ir N. Hotornas,
turi savg ,laiko teorija“ (Folkneris laiko save pranciizy filosofo A. Berg-
sono pasekéju). Abu raSytojus -artina panasus moralés ir psichologiniy
problemy traktavimas, amZinos gério ir blogio temos interpretacija.

Kaip suprato praeitj N. Hotornas ir kaip aiSkina praeities savoka
V. Folkneris? ,,Dabartj slegia praeitis“, rasé Hotornas 24, ir todél ,,vienos
kartos nusikalstami veiksmai pasikartoja sekanciose kartose* 2. Zmogus —
,.praeities suma... jis toks, kokj jj suformavo praeitis* 26,— lyg tesdamas
N. Hotorno mintj, sako V. Folkneris. Todél praeitis ,,neiSvengiamai per-
sekiodama*“ V. Folknerio personazus ,tampa jy likimu, jy dabartimi, tra-
giskai nesutampancia su dabartinés epochos realybe” ?’. Praeitis negailes-
tingai jsiverZia j Miriem, Hotorno ,,Marmurinio fauno“ herojés, gyvenima,
persekiodama jg lyg katakomby Sesélis. Nesugeba iSsivaduoti i§ praeities
glébio ir Folknerio Geilas Haitaueris, iSauges tarp praeities $eséliy ir 3alia
$meéklos — senelio, Zuvusio Amerikos Pilietiniame kare (,,Rugpiaéio Svie-
sa“). Apraizgytas praeities gijomis ir V. Folknerio Kventinas Kompsonas,
negeidZigs ir nesugebas susitaikyti su prarasta praeitim (,,Garsas ir jti-
zis*). ,Juk Kedi yra Kventinui — ne reali kaniska butybé, o praeities sim-
bolis, nesugrazinamos praeities Zenklas“?. Praeities prakeiksmas slegia ir
pulkininko Pinéeno namus (N. Hotornas, ,,Namas su septyniais fronto-
nais“). Vejamas godumo, Pincenas neteisétai pasisavina Zeme, priklau-
sanc¢ig Metju Molui, pastarajj pasiysdamas ant lauzo. Grobuoniskas pul-
kininko Pinfeno savybes paveldi teiséjas DzZefris Pincenas. Praeitis neis-
vengiamai kankina V. Folknerio Izaoka Makesling. Jo kilnus poelgis —
savo gyvenimo buidu iSpirkti praeities nusikaltimus — pasirodo beprasmis.
Praeities prakeiksmas kartojasi — Zeme pa%eldi jo giminaitis, Liucijaus
Kvintuso Kerozerso Makeslino pradéta kraujomaiSos linija (,,Lokys“) te-
sia Rotas Makeslinas (,,Ruduo deltoje* rinkinyje ,,NuZenk, Moze“).

N. Hotorno gilinimasis j Naujosios Anglijos praeitj, istorinés amerikie-
&iy puritonizmo reminiscencijos, kovos uz Amerikos nepriklausomybe te-

2 N, Hawthorne, The House of the Seven Gables, N. Y., 1963, p. 16.

28 Speech of Acceptance upon the Award of the Nobel Prize for Literature, delivered
in Stockiiolm, December 10, 1950, in Seven Approaches to W. Faulkner's “The Bear", N,
Y., 1964, p. 170.

2 The Englich Notebook of Nathaniel Hawthorne, N. Y., 1941, p. 26.

2% N, Hawthorne, The House of the Seven Gables, N. Y, 1963, p. 22.

26 Faulkner in the University, eds, J. Blotner, F. Gwynn, N. Y., 1965, p. 84.

27 H. Anactacbes, Qoikuep. Ilyrb « /«/lepesymke»,— «Bonmpocn .utepatypsi,
1970, Ne 11, p. 125.

2 Ten pat, p. 125.
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ma analogidki V. Folknerio susidoméjimui legendinés Joknapatofos pra-
eitimi, Pilietinio karo jvykiais. Ta¢iau N. Hotornas — objektyvus savo $a-
lies istorijos atpasakotojas, meistriSkai perteikes nifirig puritoniska Nau-
josios Anglijos atmosferg, o V. Folkneris — Saliskas pietiniy valstijy
rasytojas, perpasakojes jy istorija su giliu prisiri§imo ir atsidavimo savo
krastui jausmu. N. Hotornas teisétai didZiuojasi iSsivaduojamosios kovos
didvyriu Endikotu (apsakymas ,Endikotas ir raudonas kryzius“), Ziluoju
Seniu (apsakymas ,Uztaréjas“ i§ rinkinio -,,Perpasakotos istorijos®).
V. Folknerio drasusis pulkininkas DZonas Sartoris (rinkinys ,Nenugalé-
tieji*) ir jo brolis dvynys Bajardas Sartoris (,,Sartoris“) tampa vos ne
legenda kovoje su federaliniais $iaurie¢iy bariais Pilietinio karo metu
Amerikoje. N. Hotornas meégino jZvelgti amerikoniskosios sistemos trii-
kumus puritoniSkoje visuomenéje, o V. Folkneris ie$kojo jy S$akny Pilie-
tiniame kare. Nematydamas progresyvaus karo pobiidZio, rasytojas teigé,
jog karas suardé ekonominj ir politinj Salies gyvenima. V. Folkneris buvo
prie§ prievartinj laisvés suteikima negrams, prie$ ginkluota Siaurés jsiki-
§ima j Piety reikalus, tac¢iau visada pasisakydavo uZ negry diskrimina-
cijos panaikinima ir uz ekonominiy, politiniy ir kultiriniy teisiy suteikima
negrams. N. Hotornas mané, kad ,Siauré ir Pietis — skirtingos nacijos
savo pasauléjauta ir tradicijomis. Ir geriau biity, jei jos neméginty sugy-
venti, valdomos vieno ir to paties jstatymo® ?. V. Folkneris tarsi solida-
rizuojasi su N. Hotornu $iuo klausimu, pasisakydamas uz pietietiy sava-
rankiskuma, sprendziant savasias problemas. RaSytojas, iSreik§damas gi-
liai jsiSaknijusiag regionaling Piety samone — nepasitikéjimg svetimu ir
panieka jam — burZuaziniam Siaurés komercializmui, prieSpastato pietieciy
aristokraty garbés kodeksa, Zavisi jy riteriSkumu, vyrisSkumu, tradicijy
puoseléjimu, bet, antra vertus, blaiviai jvertina ir jy ydas. Ironija ir kritis-
kas vertinimas iSstumia romantinj liadesj, kai DZono Sartorio garbés su-
pratimas perauga j kerSto troskima ir norg Zudyti (apsakymas ,,Verbenos
aromatas“ rinkinyje ,,Nenugalétieji“). Jaunasis Bajardas Sartoris lieka
istikimas savo klanui, stodamas prie§ tévo Zudika, bet pamina neZmonis-
kuosius ker$to jstatymus, pats atsisakydamas Zudyti.

Pilietinis karas V. Folknerio kiryboje — raktas j rasytojo priestaringo
poziurio, lie¢iancio amerikoniskajg Piety realijg, supratima. Piety aristokra-
tai, karo metu neteke savo privilegijy, su neviltim pasitinka naujus gy-
venimo reikinius. Industrijos atéjimas j Pietus, agrarinés sistemos likuéiy
likvidavimas, jstatyminis negry iSlaisvinimas pakerta senos Piety aristokra-
tijos Saknis. Ji bejégé iSsilaikyti pries konkuréncija, pinigy vaikymasi, go-
dumg. Nesugeba prisitaikyti prie naujojo gyvenimo Hepziba ir Klifordas
Pin¢enai, Naujosios Anglijos eksaristokratai, besiguodziantys buvusia $ei-
mos didybe, ieSkantys prieglobs¢io tus¢iame Pinceny giminés name (N. Ho-

2% M. Cowley, Introduction to the Portable Faulkner, N. Y., 1963, p. 44—45.
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tornas, ,,Namas su septyniais frontonais“). Supantis juos pasaulis atrodo
jiems . Ziaurus ir nesuprantamas. Pasitraukia 3alin ir V. Folknerio senieji
Kompsonai, uzleisdami vietag DZeisonui Kompsonui, naujo tipo — kapita-
listinés formacijos — pietieCiui, savo godumu primenanc¢iam "N. Hotorno
teiséja Dzefrj Pincena. Senosios kartos Zvelgia j praeitj, kuri joms atrodo
gyva, reali. Folsas, DZeni Diu Pre, senasis Bajardas (,,Sartoris“) savo
prisiminimais, pasakojimais atgaivina praeitj. V. Folkneris raso apie tai
su lindesiu, kartais su ironija, bet atsisakyti praeities negali. Rasytojo
nuomone, Siuolaikiniame burZuaziniame pasaulyje nyksta moralinés ver-
tybés, tradicijos, disciplina, moralinés atsakomybés jausmas. Tauriasias
imogaus savybes — oruma, iStverme, istikimybe, moraling atsakomybe —
V. Folkneris prieSpastato nuzmoginanc¢ioms mechaninés dabarties jégoms.
Rasytojas ieSko ty ,seny, paprasty moraliniy tiesy" stoiSky aristokraty
Sartoriy Seimoje — pasmerktuose pasitraukti DZeni Diu Pre, senajame Ba-
jarde. Jas jkiinija ir patriarcho medZiotojo Makalemo $eima, jas Folkneris -
aptinka ir negro lisnoje, kur jaunasis Bajardas sutinka kalédas (,,Sarto-
ris*). Savitu moraliniy tiesy simboliu Folknerio kiiryboje tampa negré
Dilsé, buvusiy plantatoriy aristokraty Kompsony didybés ir zlugimo liudi-
ninké (,Garsas ir jtiazis").

N. Hotornas, atsisakydamas transcendentalistiskos geério ir blogio in-
terpretacijos — Zmogus i prigimties geras — tvirtino, jog blogis ir nuodé-
mingumas egzistavo visada, kad géris ir blogis neatskiriami, kad Zmo-
gaus prigimtis netobula, joje jsiSaknijes blogis, kuris, uzvaldes Zmogy,
sunaikina jj. S} N. Hotorno jsitikinima iliustruoja jo sukurti personazai.
Pulkininkas Pinéenas, vedinas savo fanatiSko ,dizaino“ — bet kuria kaina
jsigyti Zemés, pradéti gimine —(,,Namas su septyniais frontonais“), Ci-
lingvorsas, negailestingai kankings savo auka Dimsdeila (,,Purpuriné rai-
dé“), Holingvorsas, atmetes nuosirdZzig Zinoubés meile dél filantropines
savo uzmacios jkurti kolonijg ir peraukléti kriminalistus (,,Romanas apie
Blaitdeilg“). Siy Zmoniy tikslai skirtingi, bet keliai, kuriais jie siekia savo
tiksly, vienodi. Visi jie vergauja savo uZsibréitai schemai, kuri galiausiai
juos sunaikina (iSskyrus Holingvorsg). Skatinamas praturtéjimo aistros,
V. Folknerio Tomas Satpenas (,,Absalomai! Absalomai!“), kaip ir N. Ho-
torno pulkininkas Pincenas, siekia jgyvendinti savajj plang — jsigyti Ze-
meés, vergy, sukurti Seimg, sulaukti palikuoniy. Satpenas siekia savo tikslo
atvirai, nesidangstydamas, kaip Pinéenas, savo Seimos kilme (jis kiles i$
Virginijos skurdZiy), matantis Zmonése tik priemone savo tikslui pasiekti.
Godumas, nezmoniSkumas ir rasiniai prietarai atveda Satpena j praZitj.

V. Folkneris, ,dvasinis Hotorno pasekéjas“ %, analogiskai Hotornui,
aiSkina gério ir blogio koncepcija. Savo ankstyvuosiuose kiiriniuose

% L. H Powers, Hawthorne and Faulkner and the Pearl of Great Price, Papers
of Michigan Acad. of Science, Arts and Letters, vol. LII, 1967, p. 391.

102



V. Folkneris mato blogj, burZuazinio pasaulio tragizmga, burZuazinés san-
tvarkos absurdiskuma pacdioje Zmogaus prigimtyje (ISverstaakis —,,Prie-
globstis*, Dzeisonas —,,Garsas ir jtiZis“), o vélesniuose jo kiriniuose blo-
gis jgauna realistinius bruoZus, jis turi jau socialines 3aknis (,,Kaimelis*®,
.Miestas“, ,Riimas*“). RaSytojo nuomone, blogis slypi Zemés nuosavybéje,
vergovéje, religiniame fanatizme, atstumianciuose kapitalistinés tikroveés
rei$kiniuose: grobuoniSkuose materialinés gerovés siekimo buduose, bur-
zuazinés Amerikos dvasinéjé degeneracijoje. V. Folkneris tvirtino, kad Zmo-
guje tani polinkis j blogj, kad ,,blogis nuolat bando Zmones, po to visam
laikui pasiglemZdamas juos sau“®. V. Folkneris pabréZia, kad blogis ban-
do zmogy, o tai reiskia, kad géris turi biti pasiektas pastangy, kandiy ir
kovos keliu. V. Folknerio Zmonés kovoja su blogiu, net prarade viltj jj nu-
galéti. Jdomus to pavyzdys yra Nencés Meningou poelgis V. Folknerio ro-
mane ,Rekviem vienuolei“. Skurdas priveréia Nence uZsiimti prostitucija,
beviltiSkumas pastiiméja prie narkotiky, bet viduje ji §vari. Norédama uz-
kirsti kelia savo Seimininkés Templ Dreik-Stivens Seimos suirimui ir iSgel-
béti nekalta kuadikj, kuris, suirus Seimai, ateityje pats gali tapti blogio ne-
$éju, Nencé uzmusa jj. Iracionalus Nencés protestas atskleidZia ,.tragedija
Zmogaus, panorusio visg blogj priimti sau, kad sustabdyty, paraliZuoty jo
augima. .. Nencés uzZmokéta kaina yra nejmanoma, bet nejvertinti jos po-
clgio reikSty nutolti nuo menininko supratimo, kuris verZiasi prie ,,seny
amziny tiesy — meilés, garbés, gaileséio, iSdidumo, uZuojautos, pasiauko-
jimo*“32,— raso tarybinis literatiiros kritikas P. Palijevskis.

V. Folkneris imasi blogio problemos ne tam, kad apra$inéty jj, jaus-
damas savajj bejégiskuma prie§ jj, kaip tai, pavyzdziui, tvirtina I. Hau %,
o tam, kad Zmogus tapty tobulesniu, kad jis siekty panaikinti blogj. ,,A$
pakankamai myliu savo $alj, kad noréciau iStaisyti jos trukumus. Mano
pasSaukimas atveria man vienintelj kelig: gédinti jg, kritikuoti, méginti pa-
rodyti skirtumg tarp to, kas joje yra gera ir bloga“3%. N. Hotorno herojai
tampa bevalémis blogio aukomis, o V. Folknerio Zmogus anks¢iau ar veé-
liau turi pasirinkti arba blogj, arba gérj, nes $ito reikalauja jo sazine.

N. Hotornas doméjosi moralés problemomis. Ne mazZiau Sis klausimas
jaudino ir V. Folknerj, kuriam kelé nerima amerikonskosios visuomenés
moralinio lygio smukimas. Templ paveikslu (,,Prieglobstis“) — Siuo-
laikinio pasaulio atstovés, neturinios jokio supratimo apie dorovés prin-
cipus, aklai atsiduodancios savo jnoriams ir instinktams, jneSancios su-
irute j aplinkiniy gyvenima — Folkneris tarsi kaltina visuomeng dél Templ

3 W. Faulkner, A. Fable, N. Y., 1954, p. 286.

211 Manunesckuit, Poakep u Kamio,— «HHoctpannas anteparypa», 1970, Ne 9,
p. 217,

3 1. Howe, William Faulkner. A. Critical Study, N. Y., 1962, p. 144.

3 Lion in the Garden, eds. J. Meriwether, M. Millgate, N. Y., 1968, p. 159.



moralinio i8sigimimo, o ,Laukinése palmése" j pirma plang raSytojas
iSkelia natiiralius herojy jausmus, prieSpastatydamas juos burZuazinés
moralés standartams. Amerikie¢iy kritikas DZ. Moldinhaueris 3 vadina
V. Folknerio romang , Laukinés palmés“ inversuota N. Hotorno ,Purpu-
rine raide“. Minétuose kuriniuose abu rasSytojai sprendzia doroves proble-
ma, gilindamiesi j moralinio smukimo motyvavimo klausima, psichologi-
nes dorovés smukimo pasekmes, moralinés atsakomybeés klausima. N. Ho-
torno romane puritony minia pastato pagrinding heroje Hester Prin prie
gédos stulpo, smerkdama stipry jos meilés jausma. Folknerio , Laukinése
palmeése“ Sarloté Ritenmejer savo noru pasiduoda visuomeneés teismui, ne-
paisydama jo nuosprendZio. Abi herojés — stiprios, aistringos biutybés.
Hester, visuomeneés atstumta, savo iSdidumu privercia visuomene vél pri-
imti ja j savo tarpg. Sarloté pati pasitraukia i§ visuomeneés, mégindama
surasti laime¢ uZ jos riby. Pasirodo, jog tatai nejmanoma. Puritoni$kos
moralés saugotojai (gydytojas ir jo Zmona — visuomenés nuomonés reis-
kéjai) smerkia Sarlote. Netgi mirtis neuZgoZia jos energingo, jtiZingo
pasiprie$inimo nusistovéjusioms burZuazinéje visuomenéje moralés nor-
moms. Net mirties akivaizdoje V. Folknerio Zmogus demonstruoja vidine
stiprybe. Nurodytuose kiiriniuose N. Hotornas ir V. Folkneris naudoja mo-
ralinj puritonizmo ginkla: Hotornas — smerkdamas Naujosios Anglijos
puritoniskajj fanatizma, V. Folkneris — kritikuodamas grieztus puritonis-
kos moralés kanonus. N. Hotornas parodo, kaip ortodoksalus puritoni$ko-
sios moralés laikymasis atveda j praziitj pagrindinj romano herojy Dims-
deilg. V. Folknerio Vilburnas, suformuotas grieztos puritoniSkos moralés,
kaip ir Dimsdeilas, nepajégia nutraukti rySiy su ankstyvesniuoju gyveni-
mu, tadiau jis skiriasi nuo N. Hotorno personazo. Kunigas Dimsdeilas
mirsta taip ir neiSdrjses atvirai pripazinti savo_ rySio su Hester, o Vil-
burnas suranda savyje jégy atmesti mirties alternatyva. Jis pasirenka
kancia, bet ne mirtj. Moraliné atsakomybé, nuo kurios béga Dimsdeilas,
padeda Vilburnui atgauti Zmogiskajj oruma.

Be minéty bendry temy ir analogiSkos interpretacijos — praeities su-
pratimo, gilinimosi j savo Salies istorijg, aristokraty klasés Zlugimo pa-
vaizdavimo, religinio fanatizmo kritikos, gério ir blogio koncepcijos, mo-
ralés problemos — N. Hotorno jtaka pastebima ir V. Folknerio naudoja-
moje technikoje. Kaip pazymi 1. Hau %, V. Van Okoneris ¥, V. Folkneris
naudoja Hotorno technika, leidZianéia skaitytojui interpretuoti jvykius ir

% J, Moldenhauer, Unity and Structure in ,The Wild Palms“, in Three De-
cades of Criticism, eds F. J. Hoffman, O. W. Vickery, Michigan State University Press,
1969, p. 306.

3% 1. Howe, William Faulkner. A. Critical Study, N. Y., 1962, p. 278.

3% W, van O'Connor, The Grotesque. An American Genre and Other Essays, Car-
bondale, 1962, p. 76.
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personazus kaip realius ar fantastinius. Prisiminkime N. Hotorno ,Nama
su septyniais frontonais*, ,,Marmurinj faung“, kuriuose vyrauja paslaptin-
ga atmosfera, kur susiduriame su keistomis mirtimis. Donatelo paveiksle
(»,Marmurinis faunas“) iSskaitome neriipestingo, atklydusio i3 idiliSkos
Arkadiios fauno bruoZus, katakomby vienuolyje matome jkiinyta niiriaja
zmogaus prigimtj. Toks simbolinio metodo pritaikymas itin ryskus V. Folk-
nerio romane ,,Parabolé“, kur romano herojus kapralas Stefanas gali biti
suprastas ir kaip Jézaus Kristaus paveikslas. Senasis generolas iskyla Se-
tono vaidmenyje. Ivykiai prie§ kapralo suSaudyma atitinka jvykius, apra-
gytus biblijinéje legendoje apie Kristy. Alegoriska paveiksly traktuoté Sia-
me romane davé pagrinda klaidingai kity Folknerio personazy interpre-
tacijai: DZzo Krimso (,,Rugpiii¢io Sviesa“), Bendzio ir Kventino Kompsony
paveiksluose méginama ieskoti Kristaus bruozy 3.

Beveik kiekviename V. Folknerio kirinyje dominuoja saviskai stipri
asmenybé. Nesvarbu, teigiama ji ar neigiama, jai suteikia jégy tikéjimas,
tikslas — didingas, Sviesus, o neretai egoistiskas ir menkas. ,,Mane Zavi
stiprus charakteris, net jeigu jis ir yra blogas“%®,— taria Virginija Diu Pre,
tiksliai iSreik8dama paties rasytojo mintj*°. Tai vyriska DZeni Diu Pre
(.Sartoris“), atkakli Roza Milard (,,Nenugalétieji“), fanatikas Satpenas
(,.Absalomai! Absalomai!“), iSdidusis negras Lukas (,Palaiky i$niekinto-
jas"), nepralenkiami savo godumu DzZeisonas (,,Garsas ir jtiizis“) ir Fle-
mas (,Kaimelis®, ,,Miestas”, ,Rimas"“), SétoniSkai gudrus Generalisimus
(,,Parabolé*“). Visy $iy spalvingy personazy Saknys gludi H. Melvilio, ve-
lyvojo amerikie¢iy romantizmo atstovo (1819—1891), kiuiryboje. H. Mel-
vilio kiirinys, turéjes, miisy manymu, didZiausios jtakos V. Folknerio kaip
menininko brendimui, yra romanas ,,Mobis Dikas“. Pagrindinio herojaus
Ahavo, ,stipraus charakterio Zmogaus, vedamo niurios prigimties ir slo-
gaus palikimo, besiverZiancio j saves sunaikinima ir velkanéio paskui save
supantj jj pasaulj, despotiSkai ignoruojanéio individualybe Zmoneése“ *!,
charakteris ir likimo linija labiausiai primena V. Folknerio Toma Satpena.
Satpeno fanatiskas kersto troskimas lygus egoistiSkam Ahavo kerstui. Vai-
kystéje pavarytas nuo plantacijos Seimininko namo dury, Satpenas negali
vzmirsti skriaudos ir pazeminimo. Jis prisiekia pasiekti visa, kas, jo ma-
nymu, padaryty jj Zmogumi — susidaryti tvirta materialing padétj Jokna-
patofos apygardoje, jgyti nesutepta reputacija ir visa tai perduoti savo
teisetam palikuoniui. Salindamas savo kelyje pasitaikanéias kliitis, nie-

3 Zr.,, pvz.,, H. Waggoner, William Faulkner. From Jefferson to the World, Uni-
versity of Kentucky Press, 1959, p. 41; W. Brylowski, Faulkner’s Olymphian Laugh,
Detroit, 1968, p. 194.

3 W. Faulkner, Sartoris, N. Y., 1964, p. 169.

“ Faulkner in the University, eds. F. Gwynn, J. Blotner, N. Y., 1965, p. 62.

4 William Faulkner, Essays, Speeches and Public Leters, ed. by J. Meriwether,
N. Y, 1965, p. 197.
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kindamas Zmones, Satpenas pats sau bréZia likimo linija. Nesuvokdamas
savo veiksmy amoralumo, jis Zista. Aklas atsidavimas savo egoistiSkam
tikslui ($j bruoZza mes jau pastebéjome N. Hotorno herojy charakteriuose),
vienai aistrai arba ,,dizainui“ (Hotorno, Folknerio terminas), jstumia pra-
zutin patj individa ir jj supanc¢ius Zmones. Ziiva Ahavas ir jo vadovaujama
laivo komanda, Ziiva Tomas Satpenas ir jo moraliai suZaloti vaikai.

H. Melvilio jtaka V. Folknerio kuryboje H. Vegoneris mato Minko pa-
veiksle (,,Kaimelis“, ,,Miestas“, ,,Rimas"). Minkas, ,,Ziaurus mazasis Aha-
vas* 42, sukiles prie§ Zmoniy ir dievo neteisybe, savo uZsispyrimu, nesitai-
kymu su pralaiméjimu, nenoru pasiduoti tampa jsimintina figura. H. Mel-
vilio Ahavas uzZsibréZia jvykdyti vien savo egoistiSka kerstg, susiremti
su Mobiu Diku, tuo tarpu V. Folknerio Minkas — nenugalimas kersyto-
jas uz apgaule, pazeminimg ir iSnaudojima.

Ne tik polinkis kurti dinamiskus, kuniSkus, saviSkai stiprius persona-
zus suartina V. Folknerj su H. Melviliu. V. Folkneris peréme i$ romano
..Mobis Dikas* tris paZiniminés sgmoneés tipus. H. Melvilio pasaulis buvo
.subjektyvus pasaulis, susidedantis ne i§ daikty, bet i§ individy subjekty-
vaus daikty suvokimo“ *%. Romane ,,Mobis Dikas“ rasytojas daug vietos
skyré banginiy apraSymui, bet ,Melvilj domino ne tiek patys banginiai,
kiek Zmogiskasis jy suvokimas... Baltasis banginis egzistuoja ne sava-
rankiskai, bet visada vieno i$ personazy samonéje“ *,—raso J. Kovalevas
romano jZangoje. Pastarasis iSskiria 45 tris Melvilio herojy paZiniminés sg-
monés tipus: ,indiferentiS§ka samone, kuri tik registruoja iSorinius jspu-
dZius, jy nejsisamonina arba suvokia jprasmintus, kitos samonés apdoro-
tus jspiidZius“. Toks — antrasis kapitono padéjéjas Stabas. ,,Subjektyvia-
jai projektuojandiai samonei“ atstovauja Ahavas, jtvirtinantis ,,savo
samoneés reiskinius iSorinio pasaulio daiktuose“. Tretjjj tipg —, objektyvig,
stebinéiaja samone“ reprezentuoja istorijos pasakotojas Izmailas. Mi-
sy nuomone, V. Folknerio veikéjy santykiavimas su aplinka ir jos suvoki-
mas tartum iliustruoja H. Melvilio personazy samonés tipus. V. Folknerio
veikéjai pasakotojai nedésto vien objektyviy personazy gyvenimo fakty,
nepiedia objektyviai jy portrety. Jie pateikia jvykius, iSreikSdami save po-
ziurj j juos, tapo portretus taip, kaip jie mato Zmones. Tokie Kventinas
ir Srivas, kai jie atkuria Satpeno istorija (,,Absalomai! , Absalomai!*),
Cikas Melisonas (,Palaiky iSniekintojas“), Retlifas, Geivinas Stivensas,
Carlzas Melisonas (,,Kaimelis*, ,,Miestas“, ,,Rimas*“). Minétuose kiiriniuo-
se, taip pat ,,Garse ir jtuzy“, ,,Kai a§ guléjau mirties patale“ prie§ mus —

2 H Waggoner, William Faulkner, From Jefferson to the World, University of
Kentucky Press, 1959, p. 188.

4 S, Geist, The Tragic Vision and the Heroic Ideal, Cambridge, 1939, p. 27.

“T.Mensuana, Mobu duxk wan Beanin Kur, M., 1967, crp. 22

¢ 0. Kosanes, FepMan MeaBuan w HeKkoTOpble MpOGJeMbl aMEpPHKaHCKOrO POMaH-
TH3Ma,— [IpoGaemb Hctopuu Juteparypmt CIUA, M, 1964, crp. 123—127.
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ne realus pasaulis, o toks; kokj jj mato pasakotojai BendZiis, Kventinas,
Dzeisonas Kompsonai, Darlas, Dziuelas ir kt. Konkreciai tris H. Melvi-
lio personaZzy samoneés tipus V. Folkneris pritaiké savo romane ,,Parabo-
1é*. 13reikSdami savo poziurj j pirmgjj pasaulinj kara, juos jkunija jau-
nas lakiinas karininkas, senasis prancuizy Stabo generolas ir angly bata-
liono pasiuntinys *6.

Apibendrinant tai, kas buvo pasakyta apie amerikie¢iy romantizmo at-
stovy (taip pat transcendentalisty) kurybos jtaka V. Folknerio kirybai,
galime trumpai tarti: V. Folknerio kaip rasytojo originalumas pasireiskia
tuo, kad jis perémé ir naujai jprasmino kurybines ankstyvojo amerikieciy
romantizmo, transcendentalizmo ir vélyvojo amerikieé¢iy romantizmo tra-
dicijas, sukurtas F. Kuperio, R. V. Emersono, N. Hotorno, H. Melvilio ir kt.

F. Kuperio Zmogus — auksty moraliniy vertybiy neséjas, neatskiriama
gamtos dalis. Tokj Zmogaus supratimg rasSytojas prieSpastato burzuazinio
gyvenimo reiSkiniams: Zmogaus godumui, grobuoni$kai konkurencijai,
gamtos turty nuosavybei, Zmogaus pavergimui. AntiburZuaziné F. Kupe-
rio kirybos kryptis, gamtos idealizavimas — tai komponentai, véliau su-
dare transcendentalizmo esme ir turéje jtakos V. Folknerio kurybai.

N. Hotorno ir V. Folknerio meninés analizés centre — Zmogus, jo vi-
daus pasaulis, kuriame savitai atsispindi iSorés pasaulis. Abu Siuos ra-
Sytojus artina ne tik bendros kurybos temos (praeities reik§mé Zmogaus
dabardéiai, zmogaus netobulumas, jo moralé), bet ir panasi Siy temy in-
terpretacija. N. Hotornas ir V. Folkneris mané, kad praeitis formuoja Zmo-
gy, apsprendZia jo likima, kad blogis slypi pacioje Zmogaus prigimtyje.
Spresdami moralés problema, abu rasytojai gyné natiralius ZmogiSkuo-
sius santykius, nesukaustytus grieztos puritoniskos moralés. Galima prie-
laida, kad V. Folkneris perémeé i§ N. Hotorno alegoriniy jvykiy ir personazy
interpretacijos metoda.

H. Melvilj ir V. Folknerj sieja gebéjimas kurti verZlias, savitai stiprias,
gyvenime genamas vienos aistros naturas. V. Folkneris deramai jvertino
H. Melvilio personazy charakterizavimo priemonés galimybes: supancio
pasaulio interpretacija per herojy vidine prizme, H. Melvilio samonés ti-
pus V. Folkneris pritaiké savo romane ,,Parabolé®.

1971, rugpiitis

4% Three Decades of Criticism, eds. F. J. Hoifman, O. W. Vickery, Michigan State
University Press, 1960, p. 75.
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O BJIHUAHHH AMEPUKAHCKHX POMAHTHUKOB
HA TBOPYECTBO V. ¢0JIKHEPA

Mapus-Aywpune MABHUJEHEHE
Peszwome

AHanu3Hpyst TBOpUYECTBO YHJbsMa PojakHepa, aBTOp MoJaraer, uTo OpHu-
rHHaJbHOCTb €ro peajiH3Ma BO MHOroM OOYyCJOBJIeHa MEPEeOCMbICACHHEM
TBOPYECKHX TPAaJHUHA PaHHErO POMAHTH3MA, TPAHCUEHIEHTAJIH3Ma H HO34-
HEero poMaHTH3Ma aMepHKaHCKOH mpo3bl. Tak, TBopuectBo Y. PosxHepa
¢ rBopuectBoM @. Kynepa poanut anTHOyp:KyasHasi HanpaB/eHHOCTb H BO3-
BeJIHYEeHHe NpHPOAH. B uenTpe xynoxecrsenHoro anaansa H. Totopna, xak
1 Y. PosKHepa,— YeJOBeK, ero BHYTPEHHHH MHDP, B KOTOPOM OTpaXKaeTcs
M HHTEPNPeTHpyeTcs OKpyXaiowas AeACTBHTeNbHOCTb. ITucarened c6anxa-
eT Takxe O6LIHOCTL TeM (MEeCTO NMPOILIOF0 B HACTOAIIEM YEJOBEKa, MOpasib-
HO€ HECOBEpIUEHCTBO uenoBeka). Y. Ponknep 6ausok I'. MenbBuaio B Mac-
TepPCTBE CO3XAHHA 06Pa30B CHJIbHBIX LeJeyCTPeMJEHHbIX HATYp, ABHXKHMBIX
B XKH3HH OJIHOA BeerorJouaonieii crpactoio. [IpH 3TOM OH YyMeNO HCIOMb-
3yeT npemsoxKeHHole I'. MesbBHAEM «TPH THNA CO3HAHHA».

ON THE INFLUENCE OF AMERICAN ROMANTICISTS
UPON W. FAULKNER

Marija-Au3rine PAVILIONIENE
Summary

The paper analyses the creation of William Faulkner in the light of the
heritage of the early American romanticism, trancendentalism and the late
romanticism. The author considers the originality of W. Faulkner to be
due to his adoption and reinterpretation of the named traditions of Ame-
rican fiction. Thus the common core in the creation of F. Cooper, trans-
cendentalists and W. Faulkner is their antibourgeois orientation and glo-
rifying of Nature. Man, his inner world, his interpretation of the outer
world make the centre of the artistic analysis in the creation of both
N. Hawthorne and W. Faulkner. Common themes (the place of the past
in the present of man, his moral imperfection) bring the two authors to-
gether. What relates closely H. Mellvile and W. Faulkner is their ability
to create strong, integral characters driven by the only and all-absorbing
passion. Besides, W. Faulkner made a skillful use of "the three types of
cognitive consciousness*, developed by. H. Mellvile.



