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KAIMO GYVENIMO VAIZDAI XVIII AMZIAUS POEMOJE

(Dz. Tomsonas, O. Goldsmitas, DZ. Krebas, K. Donelaitis)

Elena KUOSAITE

Meninis kaimo tikrovés atskleidimas XVIII a. literatiiroje Zymiai
vispusis$kesnis ir dinamis$kesnis, negu ankstesniyjy laikotarpiy kiiryboje.
Sio lajkotarpio literaturoje kaimo gyvenimo paveikslas jgyja savarankis-
ka reik3me. Kaimo temai paplisti literatiiroje jtakos turéjo XVIII a. id3-
jos grjzti j gamta, j naturaliag buiklg, j paprastuma. Doméjimasis kaimo
gyvenimu susijes su tais socialiniais pasikeitimais, kurie XVIII a. dife-
rencijavo kaimo ir miesto specifikg ir gerokai padidino juos skiriantj tar-
pa. ,,Viduriniaisiais amZiais,— rasé Marksas,— kaimas buvo istorijos i$-
eities taskas, tolimesnis jos vystymasis jgyja prieStaravimo tarp miesto ir
kaimo forma.“! .

Savaime suprantama, kad kaimo gyvenimo vaizdavimas turi savo
tradicijas jau ir ankstesnéje literatiiroje. Dar antikinéje literatiiroje ran-
dame kaimo gamtos, sodietio darbo vaizdy (Heziodas, Vergilijus ir kt.).
ViduramZiy ir Renesanso epochoje randame charakteringy personaZy i$
kaimo sferos: valstie¢iy, tarny ir pan. Taciau ankstesnéje literaturoje kai-
mo vaizdai pateikiami gana vienpusiSkai: daZniausiai arba idiliskoje, ar-
ba komiskoje plotméje. Pirmoji — pastoraliné-idiliné — tendencija eina
dar i§ antikos ir ypac pasireiSské XVI ir XVII a. literatiiroje (Renesanso
ir klasicizmo pastoraliné literatiira), antroji — komiska-burleskiné — susi-
formavo viduramzZiy literatiiroje. Pirmosios grupés kiriniuose kaimo gy-
venimas' pieSiamas idilinémis, SventiSkomis spalvomis, o valstietio dar-
bas — kaip gerovés ir palaimos $altinis. Antruoju atveju valstietis figi-
ruoja daugiausia kaip antraeilis ir komi$kas personaZas, neretai ir kaip
grubus, nevalyvas tamsuolis (viduramZiy fablio valstietis, vilanas kai ku-
riuose riteriniuose romanuose, jvairiis viduramZiy ir Renesanso dramos
personazai). Sios tradicijos poveikio nei§vengeé ir tokie rasytojai, kaip
Sekspyras ir Moljeras, kuriy dramose valstiediai ir tarnai (daznai jve-
dami klouny pavidalu) taip pat lebéra antraeiiiai ir komiski personaZai,
nors jie gerokai pranoksta viduramZiy dramos klounus-pras¢iokus gyve-
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! K. Mapxkc, DopMmsl, npefuecTByiolse KanHTaIHCTHIECKOMY NPOM3BOACTBY, Mocksa,
1940, p. 13—14.
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nimo i$mintimi, samojumi ir a$triu protu. Net ir Sanéos Pansos, vieno
jdomiausiy ir sodriausiy valstietiy tipy pasaulinéje literatiiroje, paveiks-
las sukurtas i§ dalies dar pagal $ig tradicija.

Sios dvi tendencijos turi savo pasekéjy ir XVIII a. literatiiroje, taciau
kaimo gyvenimo ir valsiieciy paveikslai Siuo laikotarpiu jgyja naujy
aspekty, tampa sudétingesni, labiau konkretizuoti.

Kaimo gyvenimo motyvai pirmiausia pradeda reik$tis XVIII a. poezi-
joje. Cia kartu su emocinio prado stipréjimu ir doméjimusi gamtos vaiz-
dais pasirodo ir specifinés kaimo gyvenimo realijos, o ilgainiui kaimas
tampa savarankiSko vaizdavimo objekiu. Tai atsispindi kai kuriy veika-
ly pavadinimuose (O. Goldsmito ,Apleistas kaimas“, DZ. Krebo
,»,Kaimas").

Atsiradusi pirmiausia angly poezijoje kaimo tema véliau pasirodo ir
kity Saliy XVIII a. literatiiroje. Vokietijoje E. Ch. Kleisto, A. Halerio,
S. Gesnerio ir kity autoriy kiiryboje, Pranciizijoje — Z. Delilio, Sen-Lam-
bero ir t. t. Savotisku kaimo temos apvainikavimu XVIII a. literatiiroje
galima laikyti K. Donelai¢io poema ,Metai“, kurios liaudiSkas pobiidis
pasireis$kia ne tik objekto pasirinkimu, bet ir poeto meninio mastymo
ypatumais.

K. Donelaitis jau ne karta buvo gretintas su kitais XVIII a. poemos
zanro kiiréjais 2. Tokie gretinimai padéjo iSrySkinti lietuviy literatiros
klasiko originalumg, jo kiirybinio metodo ypatumus. Siame straipsnyje,
nelieCiant literatiiriniy jtaky klausimo, kuris gana pladiai iSnagrinétas
minétuose darbuose, K. Donelaitis bus lyginamas su kai kuriais XVIII a.
angly poetais tipologiniu aspektu, t. y., traktuojant jy kiirybg kaip auto-
nomiskus, nuo vienas kito nepriklausomus reiSkinius, betgi turincius kai
kuriy panaSumy. Bus kreipiamas démesys j poetinio vaizdo specifikg Siy
autoriy kiiryboje, palieiami kai kurie Zanro ir XVIII a. literatiiros kryp-
¢iy ir jy tarpusavio rySio klausimai. Kadangi straipsnio apimtis nelei-
dZia visapusiSkai palyginti pasirinkty autoriy kiirybos, pagrindu paimtas
vienas aspektas — meninis kaimo gyvenimo atkiirimas XVIII a. poemoje.

Kaimo poezijos atsiradimas ir jos raida XVIII a. yra susijusi su reak-
cija prie§ klasicizmo literatiirg ir su sentimentalizmo formavimusi. Klasi-
cizmui biidingg racionalizma, gero skonio laikymasi ir antikos aukstinima

pamazu pakeifia jausmingumas, reikalavimas natiiralumo, doméjimasis

2L. Gineitis, Kristijonas Donelaitis ir jo epocha, Vilnius, 1964, p. 305—336:
I. Kostkevi&iaté, Literaiiros dienovidZiai. Str. ,K.. Donelai¢io ,Metai“ XVIII a.
Vakary Europos poezijos fone“, Vilnius, 1964, p. 235—289; K. Doveika, Tradicija ir
naujovés K. Donelaitio ,,Metuose“, , Literatira ir menas“, 1963, Nr. 51.
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liaudies kiiryba. Vienas i§ $io sajiidZio poZymiy buvo susidoméjimas kai-
mo gyvenimu ir gamta.

Nors pirmuoju kaimo poetu angly XVIIT a. literatiiroje paprastai lai-
komas DzZ. Tomsonas (J. Thomson, 1700—1748), tadiau kaimo motyvai
randami jau ir ankstesniy poety kiiryboje ®. Viena i§ pirmyjy tokio pobi-
dZio poemy yra Pomfreto (Pomiret, 1667—1702) ,,Pasirinkimas“ (,,Choi-
ce“, 1700), kur apraSomi malonumai, kuriuos teikia kaimo nuo$alumas,
gérimasi misky, upiy ir sody aplinkuma. DZ. Filipso (J. Philips, 1676—
1709) poemoje ,,Sidras“ (,,Cyder“, 1708) taip pat yra epizody, kurie ro-
do, kad poetas jautriai reagavo j kaimo grozZj ir Zavéjosi valstietiy gy-
venimo budd. Jo poemoje yra taip pat jvairiy praktiniy patarimy, susiju-
siy su Zemeés darbais.

Idilinis kaimo buities vaizdavimas, kuris atsispindi DZ. Filipso kiiry-
boje, budingas ir kai kuriems vélesniems angly poetams. Sig tendencija
tesia T. Parnelis (T. Parnell, 1679—1718), DZ. Dajeris (J. Dyer, 1700—
1741), taip pat i§ dalies DZ. Tomsonas ir V. Kuperis (W. Cowper, 1731—
1800). Trijy pastaryjy poety kiiryboje gamta ir kaimo aplinka daZnai yra
akstinas ir savotiSkas ieities taskas jvairiems samprotavimams. Todél jy
kiiryboje apraSymas jungiasi su refleksija ir implikuoja moralines bei fi-
losofines idéjas. Si tendencija turi savo S$aknis dar ankstesnéje anglq
poezijoje, ypa¢ DZ. Miltono (J. Milton, 1608—1674) kiiryboje.

DZ. Tomsonui tenka ypatinga vieta angly poezijoje. Jo kiiryboje buvo
sukoncentruotos ir iSreikStos tos naujos tendencijos, kurios pradéjo rys-
kéti XVIII a. pirmosios pusés poezijoje. Todél jo kiiryba — tas posiikio
taskas, nuo kurio prasideda angly sentimentalizmo literatiiros raida. Ati-
duodamas pirmenybe baltosioms eiléms  prie§ rimuotgjj dvieilj (heroic
couplet), laisvoms kompozicinéms formoms prie§ grieztai iSplanuotas,
ypatinga démesj skirdamas gamtos vaizdams, DZ. Tomsonas tampa nau-
jy literatdiriniy modeliy pradininku, nors dar ir nenutraukes rySio su kla-
sicistine literatiira.

3 Apie gamtos ir kaimo gyvenimo motyvus angly poezijoje rasé jvairiis autoriai:
M. Reynolds, The Treatment of Nature in English Poetry between Pope and Words-
worth, Chxcago 1896, P. Meissner, Der Bauer in der englischen Literatur, Bonn,
1922; E. De Haas, Nature and the Country in the First Half of the Eighteenth
Cenlury, Amsterdam, 1928; D. L. Durling, Georgic Tradition in English Poetry, 1933
(2nd ed. New York, 1963); M. M. Fitzgerald, First Follow Nature. Primitivism in
English Poetry 17256—175C, New York, 1947, R. Unwin, The Rural Muse. Studies in
the Peasant Poetry of England, London, 1954. Daugiausia tai apZvalginio pabiidZio dar-
bai, kuriuose pateikta nemaza informacinés medZiagos, tafiau maza tekeliami kokie
nors teoriniai klausimai. 13 tarybinés kritikos placiausias darbas: 10. J. JleBun, Kpe-
CTbIHCKAst TeMa B aHraufickoh nossud XVIII—nauasna XIX BekoB M JepeBeHCKHe 10IMbI
Hxopaxa Kpa66a, kn.: Hs wucropuu n.emoxpa-mqecxoﬂ aurepatypsl B Anraua XVIII—
XX ekos; Jlenunrpaz, 1955, p. 5—67.
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Di. Tomsono poema ,,Mety laikai* (,,The Seasons“, 1730) 4 i§ esmés
néra skirta kaimo gyvenimui, Zmoniy paprodiams ir builiai, juo labiau
valstiecio psichologijai ir jo pasaulévaizdZiui pavaizduoti. DidZiausig vie-
ta ¢ia uzima gamtos vaizdai$ ir autoriaus moraliniai filosofiniai sampro-
tavimai. Tuose gamtos apraSymuose daZnai figiiruoja ir Zmogus, bet ne
kaip savaranki$ko vaizdavimo objektas, o tik kaip bendro vaizdo detalé.
Gana daZnas personazas DZ. Tomsono poemoje yra piemuo (shepherd,
swain), kuris jvairiose poemos dalyse tampa vienokio ar kitokio epizodo
figara.

Piemuo, ganantis banda:

Where sils the shepherd on the grassy turf,
Inhaling, healthful, the descending sun®.
; (I, 30—31)
Amid his subjects safe,
Slumbers the monarch swain; his careless arm,
Thrown round his head, on downy moss sustained:
(II, 493—495)
Ryta iSgenantis banda:
Roused by the clock, the soon-clad shepherd leaves
His mossy cottage, where with peace he dwells;
And from the crowded fold, in order drives
His [lock to taste the verdure of the morn.
(I1, 63—66)
Arba pargenantis namo:
Home, from his morning task, the swain retreats;
His [lock before him stepping to the fold;
(11, 220—221)
His folded flock secure, the shepherd home
Hies, merry-hearted; and by turns relieves
The ruddy milkmaid of her brimming pail;
(I1, 1663—1666)
Stebintis uz$alusias upes:
... and luculent along
The purer rivers-flow; their sullen deeps,

Transparent, open to the shepherd’s gaze. ..
(1v, 710—712)

4 Poema pirmiausia i3éjo aiskiromis dalimis: ,Ziema“, 1726, ,Vasara“, 1727, ,Pa-
vasaris, 1728, ,Ruduo“, 1930. Tais paciais metais i3¢jo pilnas poemos leidimas.

5 Gamtos vaizdai, be abejo, taip pat yra tam tikras kaimo gyvenimo elementas.
Tatiau gamtos koncepcija XVIII a. literatiiroje, ligi susiformuojant romantiniam gamtos
suvokimni, sudaro atskira problems, ir Siame straipsnyje ji nebus pladiau nagrinéjama.

6 Cituojama i leidinio: J. Thomson, The Scasons and the Castle of Indolence,
London, 1816. Skliausteliuose nurodoma poemos dalis (romén. skaitm.) ir eiluté (arab.
skaitm.).

48



Visais §iais atvejais piemens paveikslas iSlaiko dar savo tradicinius
bruoZus ir atlieka panaSias funkcijas, kaip klasicistinéje pastoralinéje poe-
zijoje. Jis arba savotiSkas peizaZo ornamentas, vienas i§ daugelio kity jo
elementy, arba Zmogus apskritai, tik pavadmtas piemens vardu (pasku-
tinis pavyzdys).

Taliau DZ. Tomsonas pateikia ir labiau konkretizuoty kaimieéiy bui-
ties paveiksly, ir ¢ia labiausiai pasireiSkia jo novatoriSkumas. Tai epi-
zodai, vaizduojantieji séja ir ore pavasarj, aviy prausima bei kirpima ir
Sienapiate vasara, javapiiite ir bifiy prieZiiira rudenj, gyvuliy — Ziema.
Padiame pirmutiniame pavasario peizaZe DZ. Tomsonas pavaizduoja arto-
ja ir séjéja:

Forth fly the tepid airs; and unconfin’d,
Unbinding earth, the moving sofines strays.
Joyous, th’impatient husbandman perceives
Relenting nature, and his lusty steers
Drives from their stalls, to where the well-us’d plough
Lies ini the furrow, loosen’d from the frost.
There, unrefusing, to the harness'd yoke
They lend their shoulder, and begin their toil,
Cherr’d by the simple song and soaring lark.
Meanwhile incumbent o’er the shining share
The master leans, removes the obstructing clay,
Winds the whole work, and sidelong lays the glebe.
While thro’ the neighb’ ring fields the sower stalks,
With measur’d step; and lib'ral throws the grain
Into the faithful bosom of the ground;
The harrow follows harsh, and shuts the scene.

(I, 32—47)

Siame jZanginiame epizode autorius dar nedetalizuoja vaizdo, kas bii-
dinga jo.tolimesniems gamtos apra§ymams. Poetui ne tiek svarbu su-
kurti jo regimag paveiksla, kiek perteikti pavasario gyvybingumo motyva.
Daugumas epitety (unconfin'd, unbinding, impatient, unrefusing, loosen’d)
pabréZia laisvuma, atgijimg, naujo gyvenimo pradZia, taip pat dosnumg
ir pasitikéjimg gamta (relenting nature, faithful bosom of the
ground). Siame atgyjanfios gamtos vaizde matome dirbanius valstie-
¢ius, taiau jy darbas apZvelglas tik bendrais bruoZais. Cia neparody-
tas darbo procesas, Zmogaus dedamos pastangos, jo kiino dinamika. Auto-
riaus kreipimasis j gamtos jégas (liety, véja, satile) pabréZia ne tiek
Zmogaus darbo reik8me, kiek jo priklausomumg nuo gamtos, kuri jo triti-
s gali paversti ,,gerais metais" (info a perfect year). Visame apraSyme
jauciamas pakilumas ir SventiSka nuotalka
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Sis jZanginis epizodas reikSmingas tuo, kad i§ karto jveda skaitytoja
j kaimo aplinkg ir iSkelia fizinio darbo motyva. Arklo jvaizdis, kuris ne
sykj pasikartos per visa poerhg, yra savoliSkas fizinio darbo ir kaimo
Zmogaus gyvenimo esmeés simbolis.

Kiti kaimieliy buities ir darbo vaizdai poemoje yra labiau konkreti-
zuoti. Vienas iSsamiausiy — aviy kirpimas vasarg. Atlikus paruoSiamuo-
sius darbus (iSprausus avis, iSgalandus Zirkles, iSrinkus $ios apeigos ka-
ralieng), prasideda pats kirpimo procesas:

Meantime their joyous task goes on apace:

Some, mingling, stir the melted tar, and some,
Deep on the new-shorn vagrant’s heaving side,
To stamp his master’s cipher ready stand:

Others the unwiiling wether drag along;

And, glorying in his might, the sturdy boy

Holds by the twisted horns the indignant ram.

(11, 405—411)

DZ. Tomsono aprasomo darbo vaizde vyrauja tvarka ir harmonija. Kiek-
vienas $io paveikslo dalyvis turi savo paskirtj ir vieta bendroje kompo-
zicijoje. Darbas traktuojamas kaip dZiaugsmo Saltinis (joyous task), vi-
same epizode vieSpatauja pakili nuotaika (1o stamp his master’s cipher
ready stand, glorying in his might etc.). PanaSiai poemoje traktuo-
jami ir kiti kaimo darbai. Antai Sienapiite baigiama tokiu harmoniSku
akordu:

... While heard from dale to dale,
Waking the breeze, resounds the blending voice

Of happy labour, love, and social glee.
(I1, 368—370)

Panas$iai kaip gamtos apra$ymus, taip ir darby vaizdus poetas daz-
nai reziumuoja savoti$kais samprotavimais ir apmastymais. Aviy kirpi-
mas baigiamas svarstymais apie vilnos gamyba Britanijoje, javapiite —
moralizuojandiu pamokymu gausy derliy gavusiam ukininkui pasidalyti
su savo kaimynais, kuriems metai nebuvo tokie sékmingi ir pan.

Pakilus tonas, kaimo gyvenimo idealizavimas, poeto meégstami api-
bendrinandio pobiidZio komentarai rodo, kad Tomsono vaizdavimo meto-
das artimas klasicistiniam. Taiau jo apraSymucse yra jvairiy kaimo gy-
venimo realijy (Zemés iikio padargai, namy apyvokos reikmenys ir kt.),
suteikianéiy tiems apraSymams builiSkumo ir specifiska kaimo kolorita.
Tai rodo naujy elementy atsiradimg poetinio vaizdo struktiiroje. Kitokie
ir personaZai Tomsono Zanrinése scenose. Tiesa, jie labai bendro pobi-
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dZio, neturi konkrediyz vardy, o vadinami bendriniais vardais: piemuo
(shepherd), bernas (swain), merga (maid), Seimininké (housewife), iiki-
ninkas (husbandman) ir kt.” Be to, jie nediferencijuoti nei moraliniu,
nei socialiniu aspektu. Taciau tai kaimietiSki tipai, skirtingi nuo fiktyviy
pastoralinés poezijos piemeny ir piemenaiciy 8.

Reikia pasakyti, kad Tomsonas kaimo gyvenima ne vien idiliskai trak-
tuoja. Cia pasireiSkia ne vien harmonija, bet ir jvairiis prieStaravimai,
nelaimés. Rudenj kartais audra sunaikina visg Zemdirbio tritisg, lititys
nuplauna derliy ir pastatus (III, 311—359), tamsig véjuota naktj Zova
keleivis klampioje pelkéje, ir veltui jo laukia Zmona ir vaikai, pasmerkti
skurdui (1II, 1136—1162), Ziemg piigoje suSala Zmogus, palikes likimo
valiai savo Seimg (IV, 276—321). Tokius reikinius poetas traktuoja kaip
stichines nelaimes, nesiedamas kaimo gyvenimo negandy su socialinémis
problemomis. Poetas kartais kalba ir apie prieStaravimag tarp skurdo ir
prabangos, bet j tai Ziiiri kaip j neiSvengiamg dalyka. Tokie epizodai pa-
prastai baigiami pamokymu tiems, kurie stovi auk$éiau,— neniekinti pras-
tyjy ir iStiesti jiems pagalbos ranka (IV, 322—358). Siems prieStaravi-
mams atskleisti poetas panaudoja vir§ines ir slénio jvaizdZius
(hight of life, vale), mégiamus ir kity sentimentalisty poety. Turto ir pra-
bangos kontrastas atskleidZia ir moralinius prie$taravimus tarp Zmoniy:
tik paprastuose Zmonése galima rasti tikras Zmogiskas vertybes (in the
vale, where wisdom loves to dwell, with friendship, peace and contempla-
tion joined, 1V, 343—344). Tai vadinamojo ,kuklaus neturto“ (humble
poverty) idéja, budinga sentimentalizmo literatiirai®. Ji atsispindi tokiy
poety, kaip Armstrongo, E. Jungo, A. Remzejaus ir kt. kiiryboje.

Gyvenimo ,,vir§inés“ ir ,slénio* kontrastas susijes su kaimo ir mies-
o prieSpastatymu. Si idéja ,,Mety laikuose“ dar néra taip iSplétota, kaip
vélesniyjy sentimentalisty poezijoje, bet ir DZ. Tomsonas gana dazZnai pa-
brézia kaimo gyvenimo (rural life) privalumus. Savo ruoZtu kaimo ir
miesto prieSpastatymas veda j platesnius samprotavimus apie visuomenés
vystymasi, progreso ir primityvizmo idéjas, dél kuriy taip diskutuota
XVIII a. Bet tai jau klausimas, iSeings uZ miisy tyrinéjamo objekto riby,
todeél ties juo pladiau nesustosime. Galima tiktai nurodyti, kad, spresdamas
progreso ir primityvizmo klausima, DZ. Tomsonas stovi dvilypése pozi-
cijose: jis gina progresg (pramonés, technikos vystymasi) ir kartu, kaip
tikras sentimentalistas, aukStina paprastumg ir ry$j su gamta.

7 Tiesa, kai kuriuose epizoduose personaZai vadinami ir tikriniais vardais (Lavi-
nija ir Palemonas, Musidora ir Damonas), taliau $ie vaizdeliai neturi tiesioginio rysio
su kaimo gyvenimu. Antikiniai vardai parodo jy artimumg klasicistinei poezijai.

8 M. Reynolds, The Treatment of Nature in English Poetry, p. 82.

*M. M. Fitzgerald, op. cit, p. 76. ’
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Nors DZ. Tomsono poemoje kaimo gyvenimo paveikslai dar gana epi-
zodiSki ir vienpusiski'® ir bendroje poemos struktiiroje uZima gana ne-
daug vietos, tadiau jie sudaro tg naujg ir originaly elementa, kuris to-
limesnéje XVIII a. poezijoje taps gerokai prapléstas ir jvairiapusiSkes-
nis. DZ. Tomsonas néra Zymiausias XVIII a. kaimo poetas, jis kaimo poe-
zijos pradininkas, ir visi, kurie XVIII a. doméjosi kaimu ir gamta, vienaip
ar kitaip jam skolingi !

IT

Salia tendencijos idealizuoti kaimo gyvenima, jau pirmaisiais XVIII a.
deSimtmeciais poezijoje pasireiSkia ir kita kryptis-- noras parodyti kai-
mo gyvenimo proza, jo nemalonias puses. Sios krypties pradininku gali-
ma laikyti DZ. Gejy (J. Gay, 1688—1732), kuris savo poemoje ,,Piemens
savaité* (,,The Shepherd’s Week“, 1714) parodijuoja pastoraline idilija,
taip pat pieSia kai kurias charakteringas kaimo gyvenimo scenas. Tafiau
DZ. Gejus dar nepavaizdavo tikro kaimo gyvenimo, jo sukurti vaizdai
taip pat turi idilisko interpretavimo elementy.

Pirmasis, sukiires nepagraZinta kaimo gyvenimo vaizda, buvo S. Da-
kas (S. Duck, 1705—1756), pats kiles i§ valstietiy ir gerai paZinojes kai-
mo gyvenimo sglygas. Savo poemoje ,Kiléjo tritisas“ (,,The Thresher’s
Labour*) poetas vaizduoja samdinio darbus jvairiais mety laikais. S. Da-
kas pradeda nuo Ziemos, vaizduodamas kiiléjus, monotoniskai, be persto-
jo dauzZancius spragilais, po to apraso pirmuosius darbus lauke pavasa-
rj, Sienapiiite ir javapiute kaip pagrindinius vasaros darbus ir baigia poe-
ma pabaigtuviy Svente. Ji atneSa Siek tiek dZiaugsmo ir poilsio po
sunkiy darby, bet greit ir vél prasideda tie patys riipeséiai !2

Nors S. Dakas tebevartoja tradicinj rimuota dvieilj, ir jo kalba 3iek
tiek pompastiska, tadiau i§ esmés poema perteikia gana reljefiska ir na-
tiiraly samdinio darbo vaizdg. Dako poemos privalumas tas, kad jis kai-
mo Zmogaus uZsiémimus vaizduoja ne kaip stebétojas, i§ $alies, o to
Zmogaus poZiiiriu. Darbo tema jo poezijoje jgauna naujg prasme: kaip
tam tikros socialinés grupés Zmoniy egzistencijos forma, nes samdinys
be fizinio darbo neturi jokiy kity uZsiémimy.

Kaimo gyvenimo paveikslo keitimasis XVIII a. literatiiroje susijes su
tais poslinkiais, kurie jvyko Anglijos kaime XVIII a. raidoje. Sio Simt-

10 J D. Levinas ypa¢ pabrézia DZ. Tomsono sukurty kaimo gyvenimo vaizdy sta-
tiskumg, tadiau ne visiskai galima sutikti, kad poetas vaizduoja tik ,nejudrias figiiras
spalvingy peizaiy fone* (I. 10. Jlesun,op. cit, p. 10). Jvesdamas darbo motyva,
D%. Tomsonas suteikia dinamikos apraSomam vaizdui, nors ir nepavaizduoja sudétin-
gesniy kaimo gyvenimo reiskiniy.

' R. Unwin, The Rural Muse, p. 37.

12 Platiau apie S. Daka Zr. R. Unwin, op. cit.,, p. 47—66.
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mecio istorinis procesas i§ esmés pakeité Anglijos kaimo vaizda. Dar
XVI a. prasidéjusi valstiefiy ekspropriacija truko per visg XVII a.,
o XVIII a. dar labiau suaktyvéjo (antroji agrariné krizé). Smulkiis aikiai
beveik visiSkai iSnyko, juos pakeité stambios fermos, apriipinandios ky-
landig pramong Zaliava, o miestus — maisto produktais. PamaZu i$nyko
ir laisvieji valstiefiai (yeomanry), o ju vietoje atsirado stambiis ferme-
riai ir darbininkai samdiniai, kurie ne visi galéjo rasti darbo kaime. Dau-
guma keélési j miestus, sudarydami darbininky rezerva pramonés jmo-
néms. Kapitalistiniai santykiai, pakeite kaimo ir miesto struktiira, Zy-
miai pagilino ir juos skiriantj tarpg. Tai i§ dalies salygojo biidinga
XVIII a. literatarai kaimo ir miesto prieSpastatymo tema.

Vienas pirmyjy poety, pavaizdavusiy tas pasekmes, kurias j Anglijos
kaimg atne$é XVIII a. agrarinis perversmas, buvo O. Goldsmitas
(O. Goldsmith, 1730—1774). Savo poemoje ,Apleistas kaimas*“ (1770) jis
pavaizdavo iSdraskyts, apleista Anglijos kaima, kurio gyventojai kaZkur
iSsikrausté:

Sweet smiling village! lov’liest of the lawn,

Thy sporls are fled, and all thy charms withdrawn!
Amidst thy bow’rs the tyrant’s hand is seen,

And desolation saddens all thy green:

One only master grasps the whole domain,

And half a tillage stints the smiling plain.

No more thy glassy brook reflecis the day,

But choked with sedges, works ils weary way:
Along thy glades, a solitary guest,

The hollow sounding bittern guards its nest;
Amidst thy deseri walks the lapwing flies,

And tires their echos with unvary’d cries.

Sunk are thy bow’rs in shapeles ruin all,

And the long grass o’ertops the mould’ring wall;
'And, trembling, shrinking from the spoiler’s hand,
Far, [ar away thy children leave the land! 13

Sio epizodo poetiniai jvaizdZiai (desolation, solitary, desert) pabréZia
nykuma, vieniSuma, tu$tuma. O. Goldsmito pieSiamo kaimo peizaZe tokie
atributai: uZleistas piidymas, meldais uzZéles upelis, monotoniskai kly-
kaujanti pempé, beformiais griuvésiais pavirtusios buveinés, triinyjanéios
sienos ir kt. Visa tai rodo, kad Sioje vietovéje nebéra gyventojy, vis-
kas ¢ia grilina, nyksta, tampa dykviete. Kartu ¢ia daromos uZuominos,
kad kadaise tai buvo graZus ir klestintis kraStas (lov’liest of the lawn).

3'S. Rogers, The Pleasures of Memory; O. Goldsmith; The Poetical Works,
Paris, 1805, p. 112. Toliau bus cituojama i§ to paties leidinio, nurodant puslapj.
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O. Goldsmito nupie$tas kaimo gyvenimo paveikslas yra dinamiSkesnis
uz DZ. Tomsono, nes jis parodo jo diametraly pasikeitima. Per visg poe-
ma autorius pabréiia kontrasta tarp to, kas buvo ir kas dabar yra. Jis
net bando atskleisti tas prieZastis, dél kuriy jvyko tie pasikeitimai: Ze-
mé atiteko vienam valdytojui, o jos neteke valstie¢iai iSsisklaidé po to-
limas $alis (Far, far away thy children leave the land). Apleisto kaimo
vaizdas tampa savotiSku apibendrinimu tos padéties, kurioje atsidiiré
Anglijos valstieciai po agrarinés krizés.

O. Goldsmitas, skirtingai nuo DZ. Tomsono, jau nebevaizduoja kai-
mo gyventojy kaip vieningos, darnios Seimos, kur ZemvaldZio interesai
sutampa su samdinio ir nuomininko interesais. O. Goldsmito kaime Sei-
mininkauja ,,vienas $eimininkas®, jj valdo ,tirono ranka“. Poetas giliau
suvokia kaimo socialinius prieStaravimus, kartu su praeities ir dabarties
kontrastu jo poemoje pabrézta ir disproporcija tarp prabangos ir skurdo.
0. Goldsmitas nepagaili aStriy ZodZiy prabangos adresu. Tafiau jis ne-
atmeta nuosavybés principo visuomenéje, jis tik uZ vienodesnj turto pa-
siskirstymg tarp Zmoniy. Poeto manymu, blogiausia tai, kad per daug
turto susikaupia vieno Zmogaus rankose ir dél to tampa nuskriausta
dauguma:

... The man of wealth and pride
Takes up the space that many poor supply’d;
: (p. 119)

Nors O. Goldsmitas ir parodo Anglijos kaimo kontrastus, taciau,
apskritai, jam nesvetimas kaimc buities idealizavimas, tik harmoniskas
kaimo vaizdas poetui asocijuojasi ne su dabartimi, o su praeities laikais.
Jis pradeda savo poemg kadaise buvusio tvarkingo ir grazaus kaimo vaiz-
du. Cia klestéjo ,,sveikata ir gausumas® (health and plenty), ,nekaltumas
ir ramybé“ (innosence and ease), ,kukli laimé* (humble happiness).
Mielojo Oborno* (Sweet Auburn) paveikslas praeina per visg poema,
kaip autoriaus patriarchaliniy visuomeniniy idealy jsikiinijimas.

0. Goldsmito poemoje stipriau, negu DZ. Tomsono, jau¢iamas sub-
jektyvus pradas. Poemos lyrinis herojus figliruoja pirmuoju asmeniu, jis
neabejingas tiems rei$kiniams, kuriuos vaizduoja. Kaimo likimas glau-
dziai susijes su jo likimu. Praeities laiky kaimas -— graZus ir laimingas,
kaip ir herojaus jaunysté, dabartinis — apleistas ir skurdus, kaip ir jo
senatve.

Praeities ir dabariies, skurdo ir prabangos kontrastai O. Goldsmito
perteikti daugiau lyriniu emociniu planu ir nepasiZymi vaizdo konkre-
tumu ir buitiniy realijy gausumu. Dominuojanéia reikme poemoje turi
nuotaikos ir herojaus pergyvenimy perteikimas. Poema persunkta nostal-
gija: praeities gailestis ir pasiilgimas persipina su nusivylimu dabartimi:
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In all my wand’rings round this world of care
In all my griefs, and God has giv’n my share,
[ still had hopes, my laiest hours 1o crown,
Amidst these humble bow’rs to lay me down;

: (p. 113)

Poetas tikéjosi paskutines savo senatvés dienas ramiai praleisti savo gim-
tajame kaime, taciau Sios viltys neiSsipildé: buvusic kaimo, galima saky-
ti, i§ viso jau nebéra.

Net ir kai kurios portretinés charakteristikos (kaimo pastoriaus, mo-
kytojo, kalvio) ne tiek sukuria tipisky kaimo gyventojy paveikslus (juo
labiau, kad tai néra valstieiai Zemdirbiai), kiek pabréZia tam tikras mo-
ralines savybes: paprastuma, natiralumg, nuo$irduma ir uZuojauta. Pa-
vyzdZiui, vaizduojant pastoriy, ypaé¢ akcentuojama jo teigiama jtaka ir
moraliné parama nuskriaustiesiems.

XVIII a. diskusijoje dél progreso ir primityvizmo reikSmés O. Gold-
smitas gina pastarojo pozicijas, teigdamas primityvaus, natiiralaus bivio
pranaSumga prie§ labiau iSsivysciusj ir rafinuotg. Savo poemg jis baigia
kreipimusi j poezijg, kad ji pamokyty Zmogy suprasti, jog tai, kas su-
kurta gamtos, yra patvariau, negu tai, kas padaryta Zmogaus.

Poemos etinis patosas, jos socialinis interesas ir emocinis pradas ro-
do O. Goldsmito poemg esant sentimentalizmo literatiiros kiiriniu. Tai
ne tiek apraSomoji, kiek, grei¢iau, lyriné poema, iSrei§kianti gailestj dél
praéjusiy laiky, nusivylima progresu, tragiska suvokima Zmogaus gyve-
nimo kaip nuolatiniy riipes¢iy egzistencijos ir pagaliau asmening nuo-
skaudg apie nesugraZinamai praeinantj laikg.

Jeigu O. Goldsmitas, matydamas dabartinio kaimo prieStaravimus,
turéjo dar kai kuriy iliuzijy apie praeities kaimo idilijg, tai DZ. Krebas
(G. Crabbe, 1754—1832) savo poemoje ,,Kaimas* (,,The Village"“, 1783) at-
sisako idealizuoti tiek dabarties, tiek ir praeities kaima. Jau savo poemos
pradzZioje jis polemizuoja su pastoralinés poezijos autoriais, idealizavu-
siais kaimo buitj:

Fled are those times, when, in harmonious strains,
The rustic poet praised his native plains 4
(1,7—8)

DZ. Krebui nepriimtinas ne tik klasicizmo literatiirai biidingas pastorali-
nis kaimo traktavimas, bet ir O. Goldsmito sentimentalizmas, apverkiant
dabartinio kaimo padétj ir idealizuojant praeitj !5. Dar pradZioje poemos

“ G Crabbe, The Poetical Works, London, 1932. Cituojant nurodoma poerﬁos
dalis (romén, skaitm.) ir eilutés (arab. skaitm.).
15 Pladiau apie tai zr. . 10. Jlesun,op. cit., p. 25—27.



nurodgs, kad jos objektas bus ,Kaimo Gyvenimas“ (,,The Village Life”),
poetas toliau sako vaizduosigs kaimo trobele taip, kaip ja vaizduoty Tie-
sa (I paint the Cot, as Truth will paint it).

Kaimo gyvenimo apra§yma DZ. Krebas pradeda gamtovaizdZiu, kuria-
me labai rySkus tapybinis elementas . Siame gamtovaizdyje dominuoja
regimieji jvaizdZiai, suteikiantieji nederlingumo, skurdumo, nepatrauklu-
mo jspiidj: .jkaites smélis“ (burning sand), ,reti javai“ (thin harvest),
ni$sikerojusios piktZolés“ (rank weeds), ,,usnys,, pladiai i$skleidusios sa-
vo dygias rankas“ (thistles stretch the ir prickly arms) ir t. t. Gamta ne
tik neteikia pasigéréjimo akiai, ji taip pat neteikia paguodos ir paramos
Zmogui. O ir pats Zmogus Cia taip pat nepasiZymi kilniomis savybémis.
Sioje at3iaurioje, nykioje gamtoje gyvena ,laukiné neidsivyséiusi pader-
mé“ (wild amphibious race), ,,primityvi padermé“ (savage race).

DzZ. Krebas, skirtingai nuo sentimentalisty, kuriems kaimo gamta bu-
vo ne tik estetinio pasigéréjimo Saltinis, bet ir savoti§kas prieglobstis,
bégant nuo triukSmingo miesto gyvenimo, o kaimo Zmogus — nesugadin-
tos, natiiralios prigimties jsikiinijimas, nelaiko tos primityvios, gamti-
nés biisenos idealia. AtSiauri gamta ir nepritekliai, jo manymu, iSugdo
ne ,paprasto gyvenimo“ (the simple life) idealg, o nehumaniSkus ins-
tinktus. Todél poetas nenori ¢ia pasilikti, o stengiasi kuo grei¢iau pasi-
traukti.

Taigi garsiojo XVIII a. ginCo dél primityvios ir civilizuotos biiklés
DZ. Krebas laikosi skirtingos pozicijos, negu DZ. Tomsonas ir O. Goldsmi-
tas. Nors jis ir neparodo progreso pranaSumy, bet taip pat neaukstina ir
okuklaus neturto“ ir ,natiiralaus Zmogaus“ reikSmes. GrjZimo »atgal
i gamta* idéja jam nepriimtina.

Nerodydamas besalygiS8ko Zavéjimosi kaimu ir gamta, DZ. Krebas
realistiS8kiau pavaizduoja jo nepatraukliaja puse, tuos sunkumus ir var-
g3, kuriuos patiria paprasti kaimo Zmoneés. Kaimo tema jo poemoje jgau-
na nauja skambesj. DZ. Krebas atsisako nuo komiSko Sios temos trak-
tavimo, biidingo viduramziy ir Renesanso literatiirai, taip pat ir nuo kai-
mo buities idealizavimo, pasireikusio sentimentalizmo literatiiroje. Pir-
makart literatiiroje kaimo gyvenimas traktuojamas tragiSku aspektu!?, ir
tas primityvumas, grubumas, nevalyvumas, kuris ¢ia pasireiSkia, turi su-
kelti ne juoka, o pasibaiséjimg.

Neatsitiktinai DZ. Krebo vaizdavimo objektu yra patys skurdZiausi
kaimo gyventojai, samdiniai, padieniai darbininkai, kuriuos iSsekina

16 Dar V. Hezlitas nurodé, kad ,jis piefia ne spaivomis, o Zodziais“. Cit. pagal:
L. Haddakin, The Poetry of Crabbe, London, 1955, p. 128, DZ. G. Baironas pava-
dino Kreba ,riistiausiu, bet ir geriausiu gamtos tapytoju® (,,Anghjos bardai .ir Sko-
tijos apivalgininkai*).

7 Plg. . 0. Jlerun, op.cit, p. 28.
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nepakeliamas darbas ir ligos. Darbg, neatsiejamg kaimo gyvenimo aspek-
ta, DZ. Krebas kitaip vaizduoja, negu DZ. Tomsonas:

Go then! and see them rising with the sun,
Through a long course of daily toil to run;
See them beneath the dog-star’s raging heat,
When the knees tremble and the temples beat;
Behold them, leaning on their scythes, look o’er
The labour past, and toils 1o come explore;
See them alternate suns and showers engage,
And hoard up aches and anguish for their age;
Through ferns and marshy moors their steps pursue,
When their warm pores imbibe the evening dew;
Then own that labour may as fatal be
To these thy slaves, as thine excess to thee.

(I, 142—153)

DzZ. Krebo sukurtas darbo vaizdas grei¢iau primena S. Dako aprasy-
ta sunky kiiléjo trilisa, negu DZ. Tomsono pavaizduota harmonis$kg dar-
bo procesy, teikiantj Zmogui palaima ir kuriantj jam reikalingas verty-
bes. Krebas vaizduoja darba kaip sunky, i§semiantj Zmogaus jégas uZsi-
émimg, nepagerinantj jo buities. Kitoks ir dirbanéiyjy figiiry i§sidéstymas
ir bendra viso paveikslo kompozicija. Cia nebéra tokios tvarkos ir tai-
syklingo pasiskirstymo vietomis, kaip Tomsono sukurtame paveiksle, bet
¢ia daugiau dinamikos ir jtampos. Pagrindiné detalé ¢ia — palinkusio
piovéjo figiira. Net du kartus poetas pabréZia, kad Zmonés dirba, neati-
tiesdami nugary. Be to, DZ. Krebas sukuria ne tik iSorinj dirbancio Zmo-
gaus paveiksla, jis bando pazvelgti ir j tai, kas dedasi jo viduje. Kai
kurios detalés jgauna psichologine prasme. Sakydamas, kad piovéjams
»virpa keliai ir tvink¢ioja smilkiniai“, poetas pabréZia ne tik fizin} nuo-
vargj, bet ir dvasinj i§sekimg ir viding jtampa. Retorikas, jsakmus krei-
pimasis j tuos, kurie gyvena pertekliuje (Go then... See them... Behold
them), pasizitréti, kaip dirba Zmoneés, suteikia visam epizodui ekspresy-
vig, beveik dramatiska intonacija.

Darbo temos dramati§kumg DZ. Krebo poemoje sustiprina ir tai, kad
imogus vaizduojamas bejégis prie§ ,3yk3¢ia gamtos ranka“ (Nature’s
niggard hand). Jeigu DZ. Tomsono poemoje Zmogaus darbg apvainikuo-
ja gamtos jégy veikla (lietus, Siluma, palankiis. véjai), tai DZ. Krebo poe-
moje gamta tokia nepalanki Zmogui, kad jo ,,darbas lieka bevaisis ir vel-
tui jdétas“ (fruitless toil and labour spent in vain). O ten, kur gamta dos-
nesné, tik dar labiau jaufiama kaimo Zmoniy socialiné diferenciacija
(The wealth around them makes them doubly poor). Tie, kurie dirba, ne-
pasinaudoja savo darbo vaisiais. Poetas palygina juos su vergais, kurie
kasa aukso riida, bet patys aukso neturi.
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D7. Krebas pieSia daugiausia skurdo, nepritekliaus ir jvairiy negan-
dy paveikslus savo poemoje. Jo poemos biidingiausi jvaizdZiai ,,darbas“.
.ripestis“, ,géda“, ,liga“, ,neteisybé“ (toil, care, shame, disease,
wrong) ir kt. Tiems, kurie skursta, poetas prieSpastato kita kaimo gy-
ventojy kategorijg — dvarininkus ir stambius fermerius, kurie nepaten-
kinti, kad samdiniai Svenéiy dienomis praleidZia veltui daug laiko, kad
kazkas iSgaudo Zuvis i$ jy tvenkiniy, kad naktimis slankioja visokie val-
katos. Parodydamas kaimo socialinius kontrastus, DZ. Krebas neatsklei-
dZia jy prieZaséiy ir neie$ko iSeities i§ esamos biiklés. Tas beieitiskumas,
suteikigs jo poemai bendrg pesimistiSka intonacija, sieja DZ. Kreba su
kai kuriais sentimentalistais, kurie skurdo ir neteisybés problema laiké
neidsprendZiama. Su jais poeta sieja ir mirties motyvas. Kaip ir kai ku-
rie sentimentalistai, jis trakiuoja mirtj, kaip iSvaduotoja nuo visy Zemis-
ky rupeséiy ir negandy, kaip ,geriausig i§ visy tirony“ (the best of
tyrants). ’

Tiesa, antrojoje savo poemos dalyje poetas parodo ir Sviesesne kaimo
imoniy gyvenimo pus¢ — jy sekmadienio pramogas. Tafiau ir Sis pa-
veikslas, kuriame daugiau atstumiandiy (girtuokliavimas, mustynés), ne-
gu patraukliy momenty, beveik nepraskaidrina niiirios poemos atmo-
sferos.

DZ. Krebo pavaizduoti personaZai taip pat gerokai skiriasi nuo Tom-
sono ir Goldsmito veikéjy. Tiesa, tai tokie pat bevardZiai Zmones, kaip ir
Krebo pirmtaky karyboje: jaunuolis (the youth), Zilas senis (hoary swain),
palieges varg3as (the drooping wretch), kaimo kunigas (the parish-
priest) ir kt. Tadiau tai jau nebe idiliSki piemenys ir piemenaités, nebe
tvirti ir jdege bernai ir mergos, ne geraSirdZiai pastoriai ar kaimo moky-
tojai, o gyvenimo nuskriausti ir suluoSinti Zmonés.

Autorius vos keliomis eilutémis apibiidina ,,menka paZiuréti jaunuo-
1j“, kurj greit iSsekina sunkus darbas ir galutinai pakerta liga Senojo
Zmogaus paveikslas ir jo nelaimingas likimas pavaizduotas iSsamiau ir
konkred¢iau. Autorius palygina jj su nuvytusiu medZiu ir dar labiau is-
ry§kina dabarting jo sunkia ir nedekmgq padétj, prieSpastatydamas jau-
nyste, kai jis buvo stiprus ir pllnas jégy. Ypac reiksmingas senio mono-
logas, kur autorius patles personaZo lapomis atskleidZia jo santykj su
pasauliu, su kitais Zmonémis. Tai méginimas pazvelgti j veikéjo vidy.
Monologas parodo, jog senis pats suvokia savo padéties bev1ltlskumq, ir
tai padaro jj beveik tragi3ka figiira:

A lonely wretched man, in pain I go,
No need my help, and none relieve my wo;
(I, 222—223)

Tretiasis personaZas — palieges benamis — pavaizduotas dar placiau
ir dar konkretesnése aplinkybése. Jis — kaimo prieglaudos gyvento]ast
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Realistiniy detaliy pagalba poetas parodo visa ta skurdZia aplinka, ku-
rioje savo dienas leidZia betéviai vaikai, tévai, nepaZing savo vaiky mei-
lés, pamestos Zmonos ir niekam nereikalingos naSlés. ,Molinés sienos“
(walls of mud), ,,sulaZusios durys“ (the broken doors), ,,dvokiantys ga-
rai* (the putrid vapours), ,,apmusijes langelis“ (dull pane) — tokie cha-
rakteringi $ios aplinkos atributai. Bet dar iabiau, negu materialinius ne-
priteklius, poetas akcentuoja ta dvasing nuoskaudg ir vieniSumg, kuria
jiems tenka patirti.

Mir§tanéio bedalio epizodas — tai savotiSka miniatiiiriné drama. Cia,
be ty personazy, kurie sudaro bendrg fong, pasirodo dar dvi figiiros: kai-
mo gydytojas, kuris niekina prieglaudos gyventojus ir atlieka savo ofi-
cialia pareiga del to, kad parapija uZ tai uzZmoka, ir jaunas pastorius,
kuris rytmetius praleidZia medZiodamas, o vakarus kortuodamas. Tai jau
ne tie kaimo inteligentai (mokylojas, pastorius), kurie, kaip parodé
O. Goldsmitas, su valstieciais dalijosi bendrais riipeséiais. Si scena pa-
brézia ne kaimo gyvenimo harmonijg, o jame pasireiSkiancius prieStara-
vimus.

Jaunuolio, pagyvenusio Zmogaus ir mir§tanéio benamio paveikslai,
pavaizduoti vienas paskui kita, sudaro lyg ir vieng epizods, kuriame at-
siskleidZia jvairiis kaimo Zmogaus gyvenimo etapai. Zinoma, negalima $iy
personazy likimo traktuoti kaip vieno asmens gyvenimo istorijos, taciau
tie epizodai parodo ,tipiSkus vargSo kaimiedio likimo vaizdus nuo jau-
nystés ligi senatvés® 18, Tai rodo, kad apradymas ir portretiné charakte-
ristika DZ. Krebo poemoje turi tendencija pereiti j siuZetinj pasakojima.

DzZ. Krebo poemoje iSliko kai kurie XVIII a. deskriptyvinés poemos
elementai — kompozicinis fragmentiSkumas, polinkis j meditacijg, reto-
riskumas '°, taciau detaliy tikroviskumu, kai kuriy epizody dramatiskumu,
pastangomis pazvelgti j personaZy vidinj pasaulj, tendencija j pasakoji-
ma jis skiriasi nuo savo pirmtaky. Vienas pirmyjy Krebo kiirybos vertin-
tojy V. Hezlitas pastebéjo, kad pagrindinis jo poezijos ypatumas —,i8-
tikimybé tiesai, pamégdZziojant gamtg*“ 2.

Nemaza -ginfy kélé klausimas, kokiai literatiirinei krypciai reikéty
skirti Krebg. Vieni, nors ir pripaZzindami, kad Krebas skyrési nuo savo
amZininky poety sentimentalisty, leigia, kad i§ esmés jis priklauso prie
XVIII a. literatiiriniy tradicijy ?'. Kiti bando jj daugiau sieti su romanti-

18 L.Haddakin, The Poétry of Crabbe, p. 103.

19 Savo poemga baigia retoriku kreipimusi j lordg R. Menersa, kuriame iSauksti-
na jo dorybes ir apgailestauja ankstyva mirt;.

2 W. Hazlitt, Lectures on English Poets and The Spirit of the Age, London,
p. 331—332. 7

2 L. I. Bredvold, The Literature of Restoration and the Eighteenth Century
1660—1789, New York, 1962, p. 146.
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ne literatiira 22, tretiems Krebas atrodo esas realizmo pradininkas 2. Be
abejo, vien i§ pirmosios poemos ,,Kaimas“ negalima spresti apie jo kiiry-
binj metoda, taciau aiSku, kad ir §i poema nebetelpa vien tik apraSomo-
sios-didaktinés poemos rémuose. Ji sietina ne tik su XVIII a. poezijos,
bet ir Svie¢iamojo amziaus prozos raida. XVIII a. angly prozoje (S. Ri-
¢ardsono, H. Fildingo, O. Goldsmito ir kt. kiiryboje) pasireiské tie me-
ninio vaizdo ypatumai, kurie pastebimi ir Krebo2* poemoje: charakterio
ir aplinkos rySys, detalés konkretumas ir kt.

11

K. Donelai¢io (1714—1780) poema ,Metai“ (apie 1765—1775) savo
kompozicija panaSesné j Tomsono ,Mety laikus“, tadiau vidiniu turiniu
ir poetiniy vaizdy specifika ji artimesné Goldsmito ir Krebo poemoms.
Jeigu DZ. Tomsono gana nemaZos apimties poemoje (5539 eil.) kaimo
vaizdai sudaro tik labai nedidelius epizodus, tai O. Goldsmito ir DZ. Krebo
poemos, panasiai kaip ir K. Donelaicio, i esmeés skirtos kaimo gyvenimui
pavaizduoti. Taliau, biidamos daug maZesnés uZ Donelaiio kiirinj %, mi-
nétosios poemos neduoda lokio plataus ir iSsamaus kaimo gyvenimo pa-
veikslo, kokj sukuria lietuviy poetas. Skirtumai pasirei$kia, Zinoma, ir
kitais aspektais.

Kaip ir angly poety kiiriniuose, Donelai¢io poemoje atsispindi jvairiis
kaimo gyvenimo reiSkiniai: kaimo buitis (aplinka, darbas, pramogos),
kaimo socialiné struktiira, kaimo Zmogus ir jo pasaulévaizdis. Tyrinétojy
ne karta buvo nurodyta, kokig paZinting reikSme turi jo poema %, i$§
kurios galime susidaryti gana i$samy vaizdg apie XVIII a. Ryty Prisijos
valstie¢iy padétj, jy paprodius ir apsirengima, trobesius ir iikio padargus
ir t. t. TaGiau svarbu ne tik teisingas tikrovés reiskiniy atkiirimas, o ir
Donelaié¢io sukurty vaizdy ypatumai.

Kasdieninés aplinkos daikty ir reiSkiniy apraSymas Donelai¢iui néra
pagrindinis tikslas, svarbiau atskleisti palig valstietiSkos biities esme. Jis
ne paprastai i§skaitiuoja jvairias realijas, o jpina organiskai j bendrg bi-
ry gyvenimo procesa. Apie valgius, pavyzdZiui, poetas raSo jvairiose poe-

2 J Wohlgemuth, Der Stil in George Crabbe’s Dichtungen, Wiirzburg, 1910,
p. 103—105; F. Whitehead, George Crabbe. In: From Blake to Byron, ed. by
B. Ford, Harmondsworth, 1962, p. 93.

2 R. L. Bretl, George Crabbe, London, 1956, p. 18; J. 0. JleBuHn, op.cit.p.66.

2¢ Verta prisiminti, kad ir Krebas bandé¢ savo plunksng prozoje. Jis para$é tris ro-
manus, bet jy rankrasius sudegino. Zr. L. Haddakin, op. cit, p. 145.

2% K. Donelai¢io poema turi 2968 eil., O Goldsmito — 430 eil., DZ. Krebo—553 eil.

% ] Jurginis, K. Donelaiéio ,Metai* kaip istorijos 3altinis, ,Literatira ir kal-
ba“, Vilnius, 1965, p. 55—73; A. Vy§niauskaité, Lietuviy materialinés kultiros at-
spindZiai K. Donelai¢io ,,Metuose“, ,Literatira ir kalba“, VII, Vilnius, 1965, p. 74—
98 ir ki. .
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mos vietose ir jvairiais atvejais: ir kada biiras ruo$iasi j darbg, ir kada
grizta i jo, skirtingi valgiai jvairiais mety laikais, ir ypa¢, Zinoma, vai-
iy ir pobiiviy metu. Be to, Donelaitis, apraSinédamas valstiediy gyveni-
mo realijas, ne tik paleikia daug vaizdingy detaliy, bet i$skiria ir patj
charakteringiausia moments, labiausiai i$reiskiantj kaimieliy gyvenimo
buda. Valgiy gausvbéje ir jvairovéje, kaip biiry maisto pagrindas, poe-
moje ne karta minimi laSiniai. Per pabaigtuves Plauéiiinas padalija vi-
siems ,.grecnus lasSiniy Smotus“, rudenj ,lasiniy bei kumpiy jau rikint
pakabinty Ziemai pas buirus daugybé didelé kaba“, Krizo vestuvése sve-
¢iai rankomis nusitvére valgé ,laSiniy Smotus™ ir t. t. Lasiniy jvaizdis,
daugelj karty pasikartojantis per visa poemg, ne vien tik tam tikra rea-
lija, jis igyja perkeltine, apibendrinanéia prasme: iSreiSkia valstieiy gé-
rybiy gausumag, pasiturintj gyvenima, sotumg. Kai biiro troboje nebéra
lasiniy — vadinasi, atéjo sunkios jo gyvenimo dienos.

Panas$iai kaip valgiy, taip ir biiry apdaro apraSymai turi savo leit-
motyva — vyZas (,,Mes, suskrete biirai, mes, vyZoti nabagai“, ,,Mes, lie-
tuvninkai vyZoti, mes nabagéliai“ ir t. t.). VyZos Donelaifio poemoje ne
tik valstiediy apsirengimo atributas. Jos taip-pat turi apibendrinancia
prasme, kaip valstietiS$ko paprastumo, kartu ir patvarumo bei atsparumo,
kuris atsilaiko prie$ visokias negandas, iSraiska.

Pagaliau reikia paminéti ir méslo jvaizdj, kuris, traktuojamas vien tie-
siogine prasme, paprastai laikomas tam tikro Siurk$tumo poZymiu Done-
lai¢io poemoje. Matyt, ir &ia reikia jZitiréti ZodZio daugiareikSmiSkuma.
Be to, reikia turéti omeny valstieliska galvosena, kuriai panaSiis dalykai
ne biitinai iSreiSkia Siurk$tuma. Donelaifio poemoje méslo jvaizdis iSreis-
kia tai, kas i§ pirmo Zvilgsnio atrodo menka ir nepatrauklu, bet nuo ko
priklauso labai svarbiis dalykai:

1§ menky daikty daugsyk dyvai pasidaro,
O i§ méslo smirdancio Zegnoné pareina %',
(53)

Méslas, kaip -ir kiti pana$iis ZodZiai, Donelai¢io poemoje paZzymi nevaly-
vumg, atsilikima, netvarkg, bet taip pat ir naujo gimima, gyvybés pra-
dZig ir biiting jos egzistavimo elements. Jis susijgs su universaliomis gi-
mimo-augimo-mirties-puvimo sgvokomis ir, kaip sako M. Bachtinas apie
panasius jvaizdZius F. Rable karyboje, ,,neturi cinizmo ir Siurk§tumo ma-
sy laiky prasme* 28,

Zodzio ir vaizdo dauglarelksmxskumas K. Donelaifio poemoje susijes
ir su bendru jo sukurto kaimo gyvenimo vaizdo jvairiapusiSkumu. Done-

Z K. Donelaitis, Metai, Vilnius, 1956. Skliausteliuvose nurodomas puslapis
% M. Baxtun, TBopuectBo Ppancya Pabine u HapoaHas KyJbTypa CpeJHEBEKOBbS

u Peneccanca, Mockea, 1965, p. 161
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laitis neidealizuoja kaimo gyvenimo, kaip Tomsonas ar Goldsmitas, jis
taip pat neapsiriboja tik jo tamsiyjy pusiy pavaizdavimu, kaip Krebas.
Donelaitis atkuria sudétingg kaimo gyvenimo dialektikg, su jo sunkumais
ir dZiaugsmais, iSkelia kaimo Zmoniy moralines vertybes, taip pat paro-
do ir jy nevalyvumg, tamsuma, atsilikimg. Dar poemos pradZioje, lyg
savotiS$kas autoriaus iSeities taskas, praskamba ZodZiai:

Juk ne vis reik vargt, ir tokios randasi dienos,
Kad, prisivarge daug, Sirdingai vél pasidZiaugiam.
(26)

Gal but, dél to jvairesné ir bendra Donelaifio poemos intonacija. Cia
néra vien tik pakilios patetikos, kuri vyrauja Tomsono ir i§ dalies
Goldsmito poemose, néra taip pat ir nifiraus pasipiktinimo, kuris vyrau-
ja Krebo poemoje. Donelaiciui labiau buidingas dalyki$kas pasakojimo to-
nas ir buitiSkumas, taciau, jam nesvetimas lyrizmas ir net dramatizmas.
Intonacija keiciasi priklausomai nuo to, kokius kaimo gyvenimo aspek-
tus poetas vaizduoja. Be to, poemai jvairumo suteikia ir tai, kad keiciasi
pasakojimo poZiirris. Vieni reiSkiniai apraSinéjami paties autoriaus var-
du, kiti pateikiami per kokio nors personazo prizme. Vaizdas jgyja dau-
giau ekspresijos, nudazomas tam tikra emocija. Ir, Zinoma, ypaé origi-
naly Donelai¢io poemos bruozg sudaro komiskasis elementas ir autoriaus
sugebéjimas organiSkai pereiti nuo rimta prie juokinga. KomiSkumas ne-
budingas $iy angly autoriy poemoms, nors, apskritai, komiSkos poemos
(parodijos, burleskos) Zanras gana populiarus to laikotarpio angly lite-
ratiiroje. Donelaiio poemoje juokas yra ir gyvenimg teigiantis pradas,
ir aktyvi jéga, iSjuokiant neigiamus reiSkinius 2.

Neatskiriama kaimie¢io gyvenimo dalis — darbas, ir Donelaltxs, atitin-
kamai pagal mety laikus, apraso jvairius kaimo Zmoniy darbus. Poetas
retai kada kuria paties darbo proceso vaizdg, jam svarbiau darbo jpras-
minimas, jo moraliné bei socialiné esmé. Panasiai kaip ir Krebas, Do-
nelaitis darba vaizduoja ne kaip harmoniska, Sventiska, o daug jégy
reikalaujantj ir Zmogy nualinantj uZsiémima. Donelai¢io biiras-baudziau-
ninkas, kaip ir Krebo samdinys, dirba ne sau, dirba sunkiomis sglygomis
ir prievarta. Sulinkusio bilro jvaizdis jo poemoje taip pat iSreiSkia darbo
sunkuma, parodo jj kaip Zmogaus engimo formg:

Tu su manim Zinai, kaip biirg baudZiava baudZia

Ir kaip bédzZius toks kasdien kaniriai pasilenkes,

Po baisioms vargy nastoms vos gal aisikvépti.
(50)

2 Apie K. Donelaiio humoro ir satyros ypatumus yra rades D. Judeleviius
straipsnyje ,,Donelaiio satyra* (,Literatira ir menas*, 1955, Nr. 10), taip pat L. Gi-
neitis, op. cil. 272—276 ir kt. Bet, Zinoma, juoko ir komiskumo problema Donelai-
¢io kirryboje dar reikia iSsamiau patyrinéti.
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Tadiau Donelaitis darba vaizduoja ne vien kaip sunkig nastg. Darbas
sukuria visas gérybes, jis maitina ir aprengia Zmones, sukuria jy pasi-
turin¢ig buitj. Neatsitiktinai toks grieitas tinginiy prie§pastatymas darbs-
tiesiems biirams. Darbas, kaip pabréZia poetas, i$laiko ne tik biirus, bet

. ir ponus (,,Ak! kur dingty ponai, jei jie biiro netekty“). Darbas taip pat
traktuojamas kaip sveikatos ir stiprybés $altinis.

Toks poZiiliris j darbg, kaip j gyvybiSkai reikalinga veiklg Zmogaus
egzistencijai, biidingas ir kitiems XVIII a. radytojams (Defo, Volterui).
Taciau jeigu Sie daugiau suvokia darbg kaip burZuazinés visuomenés
karimo pagrinda, Donelaiéiui labiau biidingas valstietiSkas poZiiiris j dar-
ba, panaS$iai kaip matome ir tautosakoje ¥. Donelaitis parodo darbo prak-
ting reikSme, jo Zmogiskajj turinj, per darbo motyva atskleidZia ir Zmo-
niy tarpusavio santykius. Skirstydamas Zmones j tuos, kurie dirba ne
tik sau bet ir kitiems, ir j tuos, kurie nedirba, poetas atskleidZia to meto
visuomenés struktiirg, baudZiavinés santvarkos iSnaudotojiska esme. Dva-
ro ir kaimo santykiams pavaizduoti poemoje skirta daug vietos, o per
tai atsispindi ir paties Donelai¢io visuomeniné pozicija: Zmoniy prigim-
tinés lygybés iSkélimas ir almetimas baudZiavinéje santvarkoje egzistuo-
janciy privilegijy 3.

K. Donelaitis stovi greta kity Svietéjy, sugebéjusiy suvokti ir atskleis-
ti pagrindinj XVIII a. socialinj prieStaravimg tarp privilegijuotos ir
neprivilegijuotos visucmenes, jis isiskiria XVIII a. literatiiros fone tuo,
kad parodo ne apskritai prieStaravimus tarp privilegijuotos visuomenés
ir tre¢iojo luomo, o tarp dvarininky ir valstieiy baudZiauninky. Sociali-
né tema jgyja istoriSkai konkretizuotz forma, biidinga to meto Priisijos
tikrovei. Goldsmito ir ypa¢ Krebo poemose atsispindi tie prieStaravimai,
kurivos j kaimg atne$é besiformuojg burZuaziniai santykiai, pagimde
kaimo gyventojy diferenciacija. Donelailis, gyvenes kitokiomis istoriné-
mis sglygomis, pirmiausia parodé kontrastg tarp dvaro ir kaimo, nors i
dalies suvoké ir tuos prieStaravimus, kurie gimsta kaime, formuojantis
naujiems vistomeniniams santykiams.

Suprantama, kad Donelai¢io- poemoje néra kaimo ir miesto, primity-
vios ir civilizuotos biiklés prieSpastatymo tokia forma, kaip Goldsmito ki-
ryboje. Tiesa, poetas kalba apie paproéiy sugedima, bet tai daugiau sie-
ja su meigiama dvaro moraline jtaka kaimui, taip pat su svetimy mady
jsigaléjimu. Praéjusiy gadyniy ilgesys (,,Ak, kur dingot jiis, lietuviskos
gadynélés®) siejasi su griZimo j paprastuma ir natiiraluma jdéja. Bet Do-
nelaitis kartu yra ir mokslo bei $vietimo 3alininkas. Todél XVIII a. dis-

3 Zr. D. S auka, Tautosakos savitumas ir verté, Viinius, 1970, p. 395—396.
3t Platiau apie tai zr. L. Gineitis, op. cit, p. 231—260; J. Jurginis, op. cit,
p. 55—73.
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kusijoje dél progreso ir primityvizmo jo pozicija artimesné 3vietéjams
(Sviftui, Volterui, Didro), negu sentimentalistams (Ruso, Goldsmitui).

Kad Donelaicio poema ,,Metai“ savo turinio socialumu ir joje atsispin-
din¢iomis idéjomis budingas XVIII a. literatiiros kiirinys, i§ esmés su-
tinka beveik visi jo kirybos tyrinétojai?®2 Daugiau diskusijy sukelia
Donelai¢io santykis su XVIII a. literatiirinémis kryptimis ir jo kiirybi-
nio metodo klausimas. Vieni tyrinétojai sieja jj daugiau su klasicizmu 33,
kiti su Sviediamuoju realizmu 3¢, kai kurie ir su sentimentalizmu %, Kai
kurije tyrinétojai teigia, kad Donelai¢io kiirybos principai artimesni ne
XVIII a. literatiiros kryptims, o XIX a. kritinio realizmo literatiirai %. Kar-
tais bandoma surasti Donelait¢io ir XX a. literatiirai biidingo vaizdinio
tikrovés suvokimo ry$j%. Toks nuomoniy jvairumas gali biiti pagrjstas,
pirma, tuo, kad XVIII a. literatiirinis gyvenimas labai jvairus ir nevie-
nalytis, ir, antra, tuo, kad ir K. Donelai¢io meninis mastymas toks savi-
tas, jog sunku jo, kaip F. Rablé arba R. Bernso kiiryba, sutalpinti vien
tik literaturiniy normy rémuose. Matyt, ir lietuviy poetas nemaza ka yra
perémes i$ liaudies kiirybos 2.

XVIII a. pagrindinés literatiiros kryptys — klasicizmas, $viefiamasis
realizmas ir sentimentalizmas % — kiekviena pasiZymeéjusi savo origina-
liais bruozais, turéjo ir bendry ypatumy, leidZianciy kalbéti apie Sviecia-

32 I3skyrus kai kuriuos emigracijoje gyvenancius lietuviy literatiiros tyrinétojus, ku-
rie atsieja Donelailj nuo istorinio konteksto. Zr. K. Korsakas, Aktualieji donelaiti-
kos uZdaviniai, ,Literatira ir kalba®, VII, Vilnius, 1965, p. 33 ir t.

3 A, Baltakis, Apie tradicija ir novatoriskunmig, ,Pergalé“, 1958, Nr. 10,
p. 141—142; K. Korsakas, op. cit., p. 30—32.

3 L. Gineitis, op. cit, p. 354.

33 K. Umbrasas, Literatiiros kryptys ir metodai, Vilnius, 1962, p. 26.

% YV. Mykolaitis, Kristijonas Donelaitis, kn.: Lietuviy literatiros istorija, I,
Vilnius, 1957, p. 296—299; 1. Kostkevi&iuteé, op. cit., p. 278.

3 V.Zaborskaite, Eiléraifio menas, Vilnius, 1965, p. 16.

38 Apie tai, kokius tautosakos motyvus ir kaip savo kiryboje yra panaudojgs Do-
nelaitis, plafiau rasé Z. Slaviiinas savo straipsnyje ,Kristijono Donelai¢io rySiai su
tautosaka“ (,Literatura ir kalba“, VII, Vilnius, 1965, p. 99—127). Svarbu, Zinoma, ir
kita 3io klausimo pusé: kiek ir kuo Donelai¢io meninis mastymas artimas folkloro me-
niniam tikrovés suvokimui. K. Korsakas yra nurodgs, kad Donelai¢io hiperbolizmo
pagrindg pirmiausia reikia atsekti liaudiSkoje pasauléjautoje (op. cit, p. 45). E. Mie-
Zelaitis ra$é. kad Donelaiio ,vaizduojami Zmonés primena genialiy liaudies skulp-
toriy i§ medzio iSdroztus dory artojy, séjéjy, karikatiirisky tinginiy ir apsileidéliy, nenau-
déliy ir iSnaudotojy tipus® (E. MieZelaitis, Cia Lietuva, Vilnius, 1968, p. 31). Tai
i§ esmés jdomios pastabos, kurias, kaip ir kitus Donelai¢io kirybos folkloriskumo klau-
simus, dar reikia iSsamiau panagrinéti. :

3 XVIII a. klasicizmas jgauna naujy bruoZy, palyginus su XVII a. klasicistine li-
teratiira, todél jis kartais vadinamas Sviefiamuoju klasicizmu. Voltero, vé-
lyvojo Getés ir Silerio klasicizmas, pasiZyméjes savo placiais filosofiniais apibendrini-
mais ir sudétinga istorine koncepcija, glaudZiai susijes su visu XVIII a. literatiros ir
visuomeninio gyvenimo procesu. Todéel XVIII a. klasicizmui, kaip teisingai nurodo
K. Korsakas, negalima priskirti vien epigonisko vaidmens (op. cit, p. 31).
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maja literatirg platesne prasme. IS tokiy ypatumy galima paZyméti me-
ninio vaizdo apeliavima '} tikrove ir charakteriy kiirimo problema.

XVIII a. literatiroje sukurti meniniai vaizdai aktyviai veikia tikro-
ve, skverbiasi j gyvenimo jvykiy raida. Jie prisodrinti savo meto moksli-
niy, filosofiniy, publicistiniy idéjy ir glaudZiai susije su autoriaus pozici-
jomis. Todél XVIII a. literatiirai biidingas tendencingumas arba, kaip
daZnai vadinama, didaktizmas. Tadiau didakiika didaktikai nelygi. Pasi-
taiko, Zinoma, ir nuogo jsakymo arba pamokymo, kaip veikti, bet dideliy
menininky kiryboje ji iSreikSta meniniais vaizdais ir neatskiriama nuo
bendros kiirinio struktiros. Tokia didaktika reikia traktuoti ne kaip trii-
kumg, o kaip meninés kiirybos speciiika. ,,Jeigu nebus Sito ,,pamokymo“,
jeign iSmesime ,,teigiamojo* herojaus patosa, ,proto” ir ,prigimties” tei-
gima, tai nebebus jokio Svieliamojo realizmo arba tai bus visai kitoks
realizmas.” 40

Meninio vaizdo aktyvumu, jo apeliavimu j gyvenimo procesg pasizy-
mi ir K. Donelai€io poema. Tuo ji artima ir angly poety kiiriniams. ,,Pro-
to* ir ,prigimties® balsas Donelai¢io poemoje yra vienas svarbiausiy
kriterijy, vertinant Zmoniy poelgius ir jy tarpusavio santykius. ,,Pamo-
kymai*, daZniausiai i8reik$ti ne autoriaus kalba, o jvairiy veikéjy mono-
loguose emocinga ir i$raikinga forma, negriauna poemos meni$kumo 4!,
o suteikia jai savita poeting intonacija. Todél Donelai¢io didaktikos ne-
reikéty traktuoti kaip trikkumo, o kaip specifiska jo kiirinio vaizdinés sis-
temos ypatuma. Daugelis jo ,,pamokymuy“ ir kreipimysi yra tape tiesiog
aforistiniais posakiais:

Tu, niekings Zmogau, mokinkis ¢ia pasikakint,
Kad tau kartais tropijas skipai prisivalgy.
(16)
Taigi mokinkis, miels Zmogaus, ésu pasiripint,
Kaip Ziemavojant tau reikés kasdien pasielgtis.
) (128)

Sviediamasis realizmas (Defo, Fildingas, Didro, Lesingas ir kt.) dide-
1j démesj skyré Zmogaus ir aplinkos santykiams pavaizduoti, taip pat pripaZino ir tam
tikry nesikeiian¢iy Zmogisky normy egzistavimg. Todél bendro ir konkretaus prado
santykis Svieciamajame realizme kitoks, negu XIX a. kritiniame realizme, ir $iuo atZvil-
giu jis dar kai kuo artimas ir klasicizmui.

Sentimentalizmas, kuris daZnai sutapatinamas su perdétu jausmingumu ir
verk$lenimu, anaiptol nebuvo toks paprastas ir primityvus reiSkinys. Jis sustiprino ly-
rinj elementa literatiiroje, pagilino rySj tarp psichologinio ir socialinio prado. Senti-
mentalizmas pasireiSké ne tik poezijoje, bet ir kituose Zanruose (Sternas, Ruso, jau-
nasis Geté ir Sileris).

4 C. B. Typaes, Cnopanie Bonpocs! Jmureparypst Ilpocsemiennsi, kn.: IIpo6aemsr npo-
cBewleHuss B MupoBofi JutepaType, Mocksa, 1970, c1p. 24.

4! Vargu, ar galima sutikti su E. MieZelaiio teiginiu, kad ,moralizmas, prasiskver-
bes j sveika poemos organizmg, grauzé ir vagojo 3j galinga aZuolo luitg kaip kirmi-
nas“ (op. cit., p. 42). . ’

5 Literatira XIV (3) ‘ 65



O jas, vargdieniai, jius vyZoti nabagail
Jias, baudZiauninkai, bernai ir kaimeniy kerdZiai!
Ir kas dar daugiaus yr stenantiy nabagéliy,
Ramdykit ben asaras irgi paliaukite verke!

(139)

Siuose kreipimuose skamba jvairios intonacijos: ir pasipiktinimo, ir susi-
riipinimo, ir uZuojautos. ISmetus juos, poema netekty savo specifisko,
donelaitisko kolorito, savito emocinio i§raidkingumo.

Su didaktiniu pradu susije ir XVIII a. literatiiros charakteriy kiri-
mo principai. Kaip priimta teigti, XVIII a. literatiirai biidinga charakte-
riy vienpusiSkumas, tam tikras schematiSskumas, veikéjy pavertimas ,,idéjy
ruporais“. Tai traktuojama kaip Zemesnis meniSkumo laipsnis, palyginus
su XIX a. literatiiros charakteriy visapusiSkumu, dinamiSkumu, psicholo-
giniu sudétingumu. XVIII a. literatiirai taikomi XIX a. realizmo krite-
rijai ir uZmir$tama, kad XVIII a. literatiira visy pirma idéjy, o ne gyve-
nimo tiesos literatiira. Todél skirstymas personazy j griezZtus“kontrastus,
koncentravimas démesio j vieng ypatybe joje visiSkai pagrjstas. Apiben-
drinantis pradas XVIII a. literatiroje yra svarbesnis, negu individualus
ir konkretus. Kad ir Siuo principu kuriant charakterius galima pasiekti
didelés meninés jtaigos, rodo tokiy rasytojy, kaip Voltero, Silerio, Getés
personazai (ypa¢ Faustas ir Mefistofelis). Zinoma, kai kuriy rasytojy ki-
ryboje (Defo, Fildingo, Didro, Ruso) detale, socialiné ir buitiné perso-
nazy charakteristika, herojaus ir aplinkes sgveika taip pat uZima svarbig
vieta. Taciau XVIII a. literatiiroje Zmogus traktuojamas ne tik kaip aplin-
kos produktas, bet taip pat ir kaip nesikei¢ianc¢iy kategorijy — proto ir
prigimties — jsikiinijimas arba nukrypimas nuo jy.

Donelaitis, kaip charakteriy kiiréjas, panasiai kaip ir Krebas, artimes-
nis paskutiniosios grupés rasytojams. Jo personaZai visy pirma diferen-
cijuojami pagal socialines kategorijas — biirai ir ponai,— pagrindinis
démesys skiriamas valstietiy paveikslams. Jy charakteristikoje svarbia
vietg uZima konkretus ir individualus pradas. Palyginus su Krebu, Do-
nelaitis eina toliau charakteriy individualizacijos linkme: suteikia savo
herojams tikrinius vardus (Prickus, Lauras, Selmas, Krizas ir kt.), paro-
do juos kaip atskiras individualybes, kartais net atskleidZia placiau jy
gyvenimo istorija (pvz., Pri¢kaus, Krizo). Leisdamas jiems patiems daug
kalbéti, poetas ne apraSo, o tiesiog alskleidZia jy poZitirj j pasaulio reis-
kinius ir santykius su kitais Zmonémis. Taigi Donelai¢io poemoje pasi-
reiskia tendencija j pasakojima ir dramatidka charakteriy atskleidimg per
jy padiy monologus ir per veiksmg. Kaip valstietiSky charakteriy kiiréjas,
Donelaitis, be abejo, pralenkia ne tik Tomsona ir Goldsmita, bet ir Kreba.

Antra vertus, Donelai¢iui taip pat biidinga ir tendencija j apibendri-
nimg, vieno bruoZo i§skyrima, charakteriy grupavima moraliniu aspektu
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j dvi pagrindines grupes — teigiamus ir neigiamus. Vieno bruoZo i§skyri-
ma kartais dar labiau pabréZia atitinkamy pravardZiy suteikimas (Slun-
kius, Blékius, PaikZentis ir kt.). Donelailis sukiiré ne tik atskirus labai
reljefiSkus valstie¢iy tipus, bet ir bendrg biiro vaizda, ir &ia ypaé pasi-
reiSkia apibendrinancio prado reik3mé. Neatsiliktinai Donelai¢io perso-
naZzai daZnai operuoja jvardZiais ,mes", ,misy*, ,mums“, tuo pabréi-
dami savitarpio ry$j ir bendrumg. Donelaitis, kaip niekas kitas XVIII a.
literatiiroje (i3skyrus nebent tiktai R. Bernsa 4%, bet tai jau kiek vélesnis
etapas), perteiké pacig valstietio prigimtj, jo psichologijos ir pasaule-
vaizdZio pagrindinius bruoZus. Donelaicio birams badingas ir egzistuo-
janlios Zmoniy tarpe nelygybés bei neteisybés suvokimas, ir savo vertés
pajautimas, ir gyvenimo iSmintis bei samojus, ir neatskiriamas ry$ys su
Zeme bei kitais gamtos reiSkiniais. Be abejo, poemos valstietiska kolorita
ir biry charakteriy sodruma didele dalimi nulemia gyva, liaudiska poe-
mos kalba. Tai jau ne karta pazyméjo Donelaidio kiirybos tyrinétojai 4.

Apzvelge keturiy XVIII a. poety, vaizdavusiy kaimo gyvenima, kiiry-
ba, matome, kad placdiausig ir konkreciausia to gyvenimo paveiksla savo
poemoje ,,Metai“ nupie$é Donelaitis. Jei DZ. Tomsong galima laikyti kai-
mo poezijos pradininku, tai — Donelaitis — jos didZiausias jsikanijimas.
Tomsono poemoje yra tik atskiri kaimo gyvenimo fragmentai. Goldsmitas
daugiausia kalba apie jsivaizduojamg kaimg, tokj, kokj poetas noréty ma-
tyti, o ne koks jis i$ tikryjy yra, o Krebas mato tik tamsigja kaimo gyve-
nimo puse. Donelaitis sukuria jvairiapusi§kg kaimo paprodiy vaizda, atga-
mina charakteringas jo buities realijas, nupie$ia daugelio biiry paveiks-
lus, parodo kaimo gyvenimo sudétingumg ir prie§taravimus, kylanéius tiek
i§ socialiniy, tiek ir i§ moraliniy premisy.

Su vaizduojamy reiSkiniy specifika susije ir meninio vaizdo ypatumai. '
Tomsono vaizdai pakilils, jis sukuria $ventika kaimo gyvenimo atmosfe-
r3. Goldsmito poemoje kartu su $viesiais vaizdais, iSrei$kianéiais praéjusiy
laiky kaimo idiliSkg gyvenimg, iSkyla ir nuskurdimo, nykumo jspudj tei-

. # Klausimas apie Donelai¢io ir Bernso kiirybos artimuma i$ esmés labai jdomus,
taciau Siame straipsnyje néra galimybeés jo placlau paliesti. Abu poetal panasiis plrmlau
sia dél to, kad kaimo gyvenima vaizdavo tarsi i§ vidaus, per paiy valstietiy poziirj,
pana$iis jie ir liaudika savo kiriniy poetika, tatiau jie taip pat ir skiriasi vienas
nuo kito. Kitoks abiejy poZiliris j susikloséiusiy socialiniy formy stabilumg, kitokie
moraliniai kriterijai, vertinant Zmoniy poelgius. Be to, Donelaitis — epinis poetas,
Bernsas visy pirma — lyrikas. . :

9 7r. V. Mykolaitis, op. cit, p. 291—295; L. Gineitis, op. cit, p. 281—
290; J. Kabelka, Kristijono Donelai¢io rasty leksika, Vilnius, 1964, p. 5—24
ir kt.
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kiantys paveikslai, parodantieji Siuolaikinio kaimo padétj. Jo poemia ne
tiek perteikia konkrety kaimo gyvenimo paveikslg, kiek nuotaikas ir jaus-
mus, ypad praéjusiy laiky gailesj. Krebo vaizdai, kaip kontrastas Tom-
sono ir Goldsmito vaizdams, sunkiis, beveik natiiralistiski, pabréZia viska,
ka sunkiausia tenka patirti kaimo Zmogui: nepakeliamg darbg, skurda, li-
ga ir senatve. Bendra poemos atmosfera niiiri ir slegianti. Donelai¢iui ba-
dingas episkas, ramus pasakojimo tonas, vaizdy konkretumas ir buitisku-
mas, bet kartu jam nesvetimas lyrizmas ir dramatiS§kumas. Ypaé originaly
jo poemos bruoza sudaro komiskasis elementas ir sugebepmas pereiti nuo
rimta prie juokinga ir atvirks¢iai.

Visiems keturiems kaimo gyvenimga vaizdavusiems poetams biidingas
socialinis aspektas. Tomsono poemoje jis iSreikStas dar abstraktesne for-
ma, apskritai prieSpastatant kaimg ir miesig, skurda ir prabanga. Gold-
smito poemoje jau konkreciau kalbama apie kaimo gyventojy socialing
diferenciacijg ir jos prieZastis — nelygy nuosavybés pasidalijima. ,,Apleis-
tajame kaime* jauc¢iami XVIII a. Anglijos agrarinés krizés atgarsiai. Kre-
bas sukoncentravo démesj j labiausiai iSnaudojama kaimo gyventojuy
sluoksnj -~ samdinius ir padienius darbininkus. Goldsmito ir Krebo poe-
mos atskleidZia tuos prie$taravimus, kuriuos j kaima ne$é besiformuoja
burZuaziniai santykiai. Donelaitis savo poemoje visy pirma vaizdavo
prieStaravimus, biidingus feodalinei santvarkal-—konfhkta tarp kaimo ir
dvaro.

K. Donelailis visiSkai organiSkai jeina j XVIII a. hteraturos konteks-
ta, taciau jis ne tiek sietinas su kuria nors atskira $io laikotarpio litera-
tiiros kryptimi (nors ir, atskirai paémus, galima rasti ry$io ir su klasiciz-
mu, ir su sentimentalizmu, ir su $vieCiamuoju realizmu), kiek su bendra
Sio laikotarpio literatiiros specifika. Tai rodo tokie jo kiirybos bruozZai, kaip
meninio vaizdo aktyvumas ir apeliavimas j gyvenima, bendro ir individua-
laus prado santykis, ry$kits XVIII a. idéjy atspindZiai. Taliau Donelaitis
iSugdytas ne vien literatiirinés mokyklos, o ir liaudies kirybos tradicijy,
ir tai didele dalimi apsprendé jo kuirybos originaluma. Lietuviy poetas ge-
riau, negu kuris kitas XVIII a. radylojas, perteiké pacia valstie¢io prigim-
ti, jo psichologijos ir pasaulévaizdZio esmg. O per valstieio sagmong Do-
nelaitis atskleidé ir gilesnius Zmogaus biities klausimus. Jis sugebéjo.
kaip ir dideli rasytojai, pavyzdZiui, Servantesas, Sekspyras, Geté, kalbati
labai iSrai$kingai ir labai paprastai apie didelius dalykus, kartu neuzmirs-
damas ir ty buitiniy smulkmeny, kurios i§ pirmo Zvilgsnio nereik§mingos,
betgi turi savo svorj gyvenime.

1971, sausis



U30BPA)XEHHUE CEJIbCKOH )XMU3HHU B MO3ME
XVIII BEKA

(Ax. Tomcon, O. Foabacmut, Jx. 'I(pa66, K. Joneaaiituc)

Enena KYOCAWTE

PesoMe

B craTbe paccMaTpHBAlOTCs MO3MbI aHrJMilckHx nucateneir XVIII Beka
Jx. Tomcona («Bpemena roga»), O. l'onbacmura («[TokHHyTas nepeBHs»),
Jx. Kpa66a («[epeBusi») u nosma «Bpemena ropa» JHTOBCKOro mosra
K. HonenaiiTica, B KOTOpbIX H300pa)kaercs cesbCKasi XXH3Hb TOrO BpeMe-
#d. Ecau ToMcon siBasiercsi kak Gbl 3aunHaTeseM ceJibckoit moasuu XVIII
Beka, To JoHenafituc — ee BepiunHO#. TOMCOH OrpaHHYHMBAeTCs JMIIb H306-
paXkeHHeM OTJEJbHBIX SMH30J0B CeNbCKOH XU3HH. [ONBACMUT NMUIUET, NpeX-
e BCero, He O JiepeBHe AHIVIMM CBOEro BpeMeHH, a O TOH, KaKyio XoTes Okl
oH BujerTb. Kpa66 ¢uKCHPyeT TONBKO TEMHble CTOPOHBI CeJNbCKOH KH3HH.
HouenafiTuC e BOCCO3[a] MHOrOOGpasHYI0 KapTHHY CeJbCKOro GbiTa CO
BCEMH XapaKTEDHBIMH €ro peasIHsIMH, THIHYECKHMH 06pa3aMy KpecTbsiH,
noKas3aj NPOTHBOpEYHsl JEPEeBEHCKOH XMKH3HM, MOPOX/EeHHble KaK COLHAJb-
HBIMH, TaK H MODaJbHBIMH NpPEMHCaMH.

ITosMbl Bcex aBTOPOB OTAMYAIOTCS COLHAJNBHOH HampasJeHHocThio. Ho
ecan y ToMcona 3To nposiBasiercss B 6ojiee abeTpakTHOH (opMe, Kak Hamp.,
[IPOTHBONOCTaBJIEHHE TOPORA M NEePEBHH, POCKOLIM H HHueTH, TO y oapx-
cmuTta, Kpa66a u Jlonenafitiuca comuanbHast TeMa nprHoGperaer GoJiee KOH-
KpeTHble HcTopuyeckue (opMel. Tlosmbl Tonbacmura u Kpab6a mokasbiBaiot
Te oblLIecTBEeHHbIE IPOTHBOPEYHS, KOTOPhle B AepeBHe AHIVIHM BO3HHK/IH Ha
NoyBe pasBHBAIOLIMXCS GypiKyasHbIX OTHOwweHHH. [loHesalituc u3obpaxal,
npexje BCero, NPOTHBOPEYMsi, XapaKTepHble /s (EONaJbHOrO CTPOSi.

ToaMbl, H306paXkalouiue pasHble achneKThl CeNbCKOU JKH3HU, OTJIHYAIOTCSH
H CBOeH TOHAJBHOCTBIO, H cHelH(HKOH XyHZoXecTBEHHLHIX o6GpasoB. [as
ToMcona xapaxTepHbl GoJiee HamblLIEHHble M HAHMJAHYECKHe 0O6pashbl, 4TO
OTYaCTH CBOACTBEHHO M mo3Me [OJbACMHTa, XOTs y 3TOrO NMO3Ta PAAOM
C MIHJIJIMYECKOH KapTHHOH MpOIUJIOro BO3HHKAIOT M 00pasbi, YCHJHBAIOILHE
BNeyaT/JeHHe onycrolieHus u pasopenus. O6pa3sl Kpa66a u obuiass aTt™Mo-
cdepa ero mosmbl JOBOJILHO MpauHbl. Ero mosma ssisercs cBoeoGpasHBIM
KoHTpactoM K mosmMaM TomcoHa u Toabacmura. Ias [douenaiituca xapak-
TE€PEH CNOKOHHBIH 3NHYECKHH TOH MOBECTBOBAHHS, KOHKPETHOe H306paxe-
HHe KPecCTbsIHCKOro ObiTa H o6biuaeB. Ho BMecTe ¢ TeM eMy He yyXApl JH-
pUyecKHe ¥ [paMaTHyecKMe HHTOHAMH B MNOKa3e YeJOBEYeCKMX CBs3ei
¥ CyapObl CeJbCKHX TpYyXeHHKoB. OpHTHHANBHAsI YepTa ero MO3Mbl — nepe-
NJeTeHHe KOMHYECKOrO H Cepbes3HOro.
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K. MoHenaiiTuc cO CBOMCTBEHHOH €ro mMosMe TEMATHKON M CrneuH(HKOM
XY/J02eCTBEHHOTO MBblIUJIEHHs] OPraHHYeCKH BIHUCHIBAETCS B KOHTEKCT JIHTE-
patypet XVIII Beka. OH cBsI3aH He CTOJBKO C KaKMM-HHGYAb OmpexeseH-
HbIM JIMTEpaTypHBIM HampaBJeHHeM TOro BeKa, CKOJIbKO ¢ ofieil cneundH-
ko# surepatypel [Ipocsemenus. Ho BMecTe ¢ TeM Hafo OTMETHTb, YTO TBOD-
yectBo JlonenafiTuca chopMHpOBAJOCh He TOJIBKO MOX BJHsSHHEM JHTepa-
TYPHHIX SIBJIEHHH; OHO BBHIPOCJO M3 TPaJHUHH HAPOIXHOTO TBOPYECTBA, YTO
OTYACTH ONpELeHIO OPUTHHAJBHOCTH €ro XyHOXKEeCTBEHHON WHAMBHAYaJb-
HocTH. [lonenaiituc ayyme npyrux nucareneit XVIII Beka Boccozgan camy
NPUPOAY KPECTbsiIHHHA, ero MCHXOJOTHIO, OCOGEHHOCTb €ro MHPOOILYIIEHHS.
A uepe3 co3HaHHe KpeCTbsiHHHA MO3T OTKPHLI HEKOTOPHIE CYIIECTBEHHBIE aC-
MEKThl YeJOBEYECKOro ObITHSI.

RURAL DESCRIPTIONS IN EIGHTEENTH-CENTURY POEM:
THOMSON, GOLDSMITH, CRABBE, DONELAITIS

Elena KUOSAITE

Summary

Thomson’s poem ,,The Seasons“, Goldsmith’s ,,The Deserted Villoge®,
Crabbe’s ,,The Village“, and Donelaitis’ ,,The Seasons“ are linked by the
common theme of rural life. Thomson was the initiator of eighteenth-cen-
tury rural poetry. Only several scenes of country life are presented in his
poem which is devoted mostly to natural description, moral and philo-
sophical considerations. Goldsmith was interested in the first place to con-
vey the spirit of regret over the changes that were taking place in the
English village. The focus of his attention was concentrated on the idyllic
picture of the village in the past. Crabbe saw only the dark sides of vil-
lage life and portrayed a dismal picture of rustic world in his poem. Do-
nelaitis gives a full and realistic picture of country life. The poet presents
many scenes of everyday life and the farmers’ labour, describes their cus-
toms and recreations, portrays the colourful figures of the boors. The
author reveals the contraversies of country life engendered by social as
well as moral motives.

The poems of the authors in review are distinguished by their social
implications. In Thomson they are expressed in a more abstract form, as
a contrast between the village and the city between luxury and poverty.
In Goldsmith, Crabbe and Donelaitis they acquire a more concrete histo-
rical form. Goldsmith and Crabbe revealed the contradictions brought
into the English village by the development of capitalist relations, while
Donelaitis presented contradictions characteristic of the feudal system.
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The poems presenting different aspects of country life differ from each
other in their stylistic qualities. It is characteristic of Thomson to use
high-flown imagery and an elevated diction which in part is a characte-
ristic feature of Goldsmith’s poem too. But in Goldsmith alongside of the
idyllic pictures of the past can be found images of desolation and destruc-
tion. In the atmosphere and imagery of Crabbe’s poem there is a sense of
helplesness and decay. His poem is contrasted to those of Thomson and
Goldsmith. The descriptions of Donelaitis are matter-of-fact and vivid; the
narrative is distinguished by variety of tone, which changes from serious
to comic, from lyric to dramatic. Dialogue and direct speech adds much
to the vigorous effect of the poem. "

The subject matter and the structural qualities of Donelaitis’ poem
make him a typical figure of eighteenth century literature. But one must
remember that his creative power was formed not only by literary models
and authorities. It was raised and conditioned by folk tradition as well.
That’s why he succeded better in reproducing the very essence of the pea-
sant’s nature, his psychology and his way of locking at life. And through
the consciousness of the peasant he revealed some principal aspects of
human existence and of his relations to nature.



