LIETUVOS TSR AUKSTUJU MOKYKLU MOKSLO DARBAI,
LITERATURA, VI, 1964

M. MAZVYDO LOTYNISKIEJI RASTAI
M. ROCKA

Martynas Mazvydas ir jo rastai susilauké nemaza tyrinéjimy. Biblio-
grafai suregistravo daugiau kaip pusantro Simto didesniy ar mazesniy
darby, lie¢ian¢iy pirmaja lietuviska knyga ir jos autoriy. I§ paskutiniy
Zymesniy darby reikia paminéti tuos, kurie buvo iSspausdinti rinkinyje
»Senoji lietuvis$ka knyga“, skirtame paminéti pirmosios lietuviskos kny-
gos 400 mety sukak¢iai'. Siame leidinyje pladiai nusviefiamos pirmosios
lietuviskos knygos pasirodymo aplinkybes, iSrySkinami jos istoriniai,
literaturiniai, pedagoginiai, folkloriniai, teisiniai, poligrafiniai duomenys.
Ta pacia proga puosniai i§leistas ir Mazvydo katekizmas.

Sio straipsnio tikslas yra specialiau patyrinéti Mazvydo lotyniSkuo-
sius rastus ir visy pirma Hteraturiniu pozitiriu. Akademikas V. Mykolai-
tis minimajame rinkinyje yra paskelbes specialia ir i§samia studija apie
M. Mazvydo lietuviskyjy rasty literatirinius elementus?. Mazvydo loty-
niskyjy rasty literatirinis tyrinéjimas turéty paryskinti jo, kaip litera-
turos veikéjo, paveiksla, rySkiau apibfidinti jo charakterj. Geras lotyny
kalbos mokéjimas ir gilus lotyny literaturos, turinéios placias tradicijas.
iSstudijavimas leido Mazvydui pasireiksti laisviau, negu buty galéjes
padaryti, zengdamas vos pirmuosius Zingsnius lietuviy literatiirines kal-
bos ir literatiros kirimo keliu.

Lotyniskieji Mazvydo rastai tarp kity jo rasSty uZima palyginti gana
svarbia vieta. Turinio atzvilgiu jie reikSmingi tuo, kad pateikia apie
autoriy ir to meto istoring aplinka tokiy duomeny, kuriy néra kituose
jo raStuose, kas leidZia mums giliau suprasti pirmosios lietuviskos
knygos parengimo priezastis ir aplinkybes, geriau jvertinti patj autoriy,
jo visuomeninius bei kultiirinius siekius. Kaip literatiiriniai dalykai
Mazvydo lotyniSkieji rastai apibiidina autoriaus pasirengima literatiri-
niam darbui, jo iSsimokslinimg, ry3ius su kitais to meto lietuviy rasy-
tojais bei kulturos veikéjais.

Mazvydo lotyniskieji rastai ir jy turinys

Sio straipsnio tyrimo objekta sudaro $ie Mazvydo lotyniskieji rastai:
1. Eiliuotas kreipimasis j Lietuvos DidZiaja Kunigaikstyste ,,AD
MAGNVM DVCATVM LITVANIAE Fausta ducum magnorum altrix,
Lituania clara...“, jdétas prie§ katekizma. Sis eilérastis aiskiai rodo,

! Zr. Senoji lietuvidka knyga, Vilnius, 1947, p. 340.
2Zr. Vincas Mykolaitis-Putinas, Rastai, t VIII, Vilnius, 1962,
p. 147—200.
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kad Mazivydas savo rastus lietuviy kalba skiria ne tik Prisy Lietuvai,
bet visy pirma DidZiajai Lietuvai, nes nori ja laiméti reformacijai bei pro-
testantizmui.

2. Kreipimasis j Lietuvos pastorius ,,Pastoribus et ministris eccle-
siarum in Lituania“, taip. pat patalpintas prie$ katekizma.

Tiesa, minima, jog tos lotyniskosios katekizmo jZangos autorius
esas Karaliaudiaus universiteto rektorius, teologijos profesorius Fridri-
kas Stafilas (Staphylus). Taip tvirtina Jonas Melecijus savo laiske vys-
kupui Speratui, sakydamas, jog Stafilas parasé laiska, jdéeta pries lie-
tuviskajj katekizmga. (Fridericus Staphylus vir eruditissimus in epistola
sua ante catechismum Lithuanicum positad.) Taciau, i§ kitos pusés, ma-
tyti, jog toji katekizmo jZanga parasyta Mazvydo vardu, kaip tai rodo
Sie Zodziai: ,,...moneo hortorque...“, ,,Si, prius in hoc exiguo prompti-
tudinem et benevolentiam erga me vestram intellexero“. Be to, ji savo
turiniu ir stiliumi glaudZiai susijusi su visa knyga, ypa¢ su originaligja
»Knygelés byla“. [Zangos autorius savinasi lietuviy kalba (,misy lie-
tuviy kalba“), kg Stafilas, budamas vokietis, vargu ar baty galéjes
daryti®. Taigi, nors ir néra tiesioginiy jrodymy, paneigianc¢iy Melecijaus
tvirtinima, ta jZanga, kaip glaudziai susijusia su visais rastais, vis délto
galima pangudoti $io straipsnio tikslais.

Joje Mazvydas pirmiausia pasisako prie§ ,kai kuriuos“ Zmones
(t.y. kataliky kunigus), uZdariusius biblijg j siauras kataliky baZny-
¢ios ribas ir neleidzianéius jos skaityti liaudZiai. Todél jis reikalauja,
kad biblija baty prieinama visiems. Cia, kaip ir véliau laiskuose, mini-
ma, jog liaudis nemokanti poteriy, nesirtipinanti tikéjimo reikalais, ir
net dar esg ,pagoniy“. Todel jis ragina, kad pastoriai bty uolids. I3
Mazvydo laiSko pabaigos matyti, jog jis buvo uZsibrézes didesnius pla-
nus, negu tik parengti ir iSleisti katekizmg. Jis noréjo ,misy lietuviy
kalba“ (,lingua Lituanica nostra“) duoti ,ka nors daugiau ir geriau®
(,,copiosius aliquod et melius*).

3. 1548 metais Mazvydo rasytas Karaliaufiaus universiteto rekto-
riui laiSkas, kurio i$liko tik paraSas Martinus Mosuid Protomartyr
dictus®. Toji trumpa laiSko iStrauka jdomi dél Mazvydo pravardés Pro-
tomartyr, t.y. ,,pirmasis kankinys“. Pravardé reiksty, kad jis buvo per-
sekiojamas Didziojoje Lietuvoje, Vilniuje, kur mokytojavo A. Kulviecio
ijsteigtoje mokykloje ir i§ kur, kaip ir kiti reformatai, turéjo pasitraukti
i Prusy Lietuva®.

4. 1549 metais MazZvydo raSytas laiskas, kurio taip pat iSliko vos
pora trumpy istrauky’. Taciau ir Sios iStraukos jdomios bei svarbios
tuo, kad parodo, jog Mazvydas net ir po studijy Karaliaufiaus univer-
sitete dar visai nemokéjo vokieciy kalbos (Non calleo aliquantulum
Germanice), nors Prusijoje, kur jis gyveno ilgesnj laika, ji gana pla-

3 Zr. K. Korsakas, Pirmoji lietuviska knyga.— Senoji lietuviska knyga, Vilnius,
1947, p. 23.

4pVeikiausiai ¢ia buvo taip: MaZvydas paradé jZanga, o Stafilas, kaip rektorius,
i kurio pareigas jéjo kontroliuoti spausdinamas ir platinamas knygas, ja perZiiiréjo ir
aprobavo. Melecijus jam, kaip Zymesniam Zmogui, ir pripaZino autoryste. Apie rektoriaus
pareigas kontroliuoti knygas Zr. Armoldt, D. H., Historie der Konigsbergischer
Universitat, T. 1, Konigsberg, 1746, Beylagen, S. 66.

5 Pateikiama iStrauka i Bertoleit, J., Die Reformation unter den preussischen
Litauern, T. 1.— ,Jahrbuch der Synodalkommission und des Vereins fiir ostpreussische
Kirchengeschichte", Konigsberg, 1932, S. 25.

S§Jablonskis K, Duomenys M. Maivydo biografijai.— ,Literatiira ir kalba“,
t. 1, Vilnius, 1956, p. 399—402.
7 Istrauka pateikiama kn. Senieji lietuviy skaitymai, Kaunas, 1927, p. 2.
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&iai buvo vartojama. 1§ antros pusés, jis paZiymi, jog jo gimtoji kalba
(,nativa“) esanti lietuviy kalba, ir jis gerai ja mokas®.

5. Prie§ 1551 metus Prisijos kunigaik3¢iui Albrechtui raSytas lais-
kas yra iSlikes visas ir itisai paskelbtas®. IS jo matyti, kokie abejingi
buvo Priisijos lietuviai apskritai religijai ir tuo metu taip uoliai per3a-
mam protestantizmui. Prislégti baudZiavos, savo ikio darby ir nuvar-
ginti skurdo, jie neturéjo nei noro, nei laiko lankyti baznygios ir klau-
sytis pastoriy pamoksly. Net 3$vencéiy dienomis jiems tekdavo dirbti
zemés darbus, ruosti miskuose medZiaga ukio padargams, kulti javus
ir pan., o kai kurie ir $iaip. sau néjo j baZnyc¢ia, nors ir nieko neveiké.
Ne tik senieji, bet ir jaunieji, pasak MaZvydo, nemoka poteriy, nieko
nezing apie kai kurias baZnytines ceremonijas ir dar surandg visokiy
pasiteisinimy. Suprantama, jog MaZvydas, kaip pastorius, tokj liaudies
nenorg praktikuoti religija laiko yda ir pataria pasaulietinei valdZiai
imtis net prievartos.

13 to paties MazZvydo laisko matome, kad Prisijos lietuviai steng-
davosi palaikyti santykius su Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés gy-
ventojais. Mazvydas tokj reiSkinj aiSkina religiniu-protestantiSku poziii-
riu: jo parapijietiai keliauja j katalikiskas DidZiosios Lietuvos zZemes
deél to, kad norj ten atlikinéti religines apeigas katalikiSku ir tuo paciu
pagonisku, anot jo, budu. Bet jis nemini to, kad Prisijos lietuviai-vals-
tieGiai, vokiskyjy riteriy ir dvarininky engiami, visg laika jauté savo
tautinj ry§j su visa lietuviy tautybe ir kiekviena proga stengési palaikyti
kontakta su Lietuvos valstieiais'®. Mazvydas net siilé kunigaiks$éiui
Albrechtui uzdrausti tokias keliones.

6. Tam paciam kunigaiks¢iui Albrechtui adresuotas dar vienas Maz-
vydo lai8kas, kurj jis para$é bent kiek véliau, negu tik ka minétajj.
Cia yra pasakojama apie Ragainés bainytinius reikalus, minimi kai ku-
rie savavaliautojai, iSvardijami asmenys, venge baznytiniy patarnavimy,
ir rekomenduojama juos sudrausti pasaulietinés valdZios priemonémis'l.
Gaila, kad laiskas isspausdintas ne visas, praleista toji dalis, kur auto-
rius kalba apie savo privacdius reikalus. MazZvydo biografijai biity labai
svarbu turéti ir praleistaja laiSko dalj.

7. 1559 mety Mazvydo laiSkas kunigaikSciui Albrechtui, lieCiantis
privadius bei tikio reikalus'2. J[domu, kad laiSko autorius priesingai, negu
jo kolegos, nepraso kunigaikscio, kad Sis padidinty jo asmening nuosa-
vybe. Atvirk$¢iai, Mazvydas praSo atimti i$ jo tkio riipesius: vaiky
jis neturjs, esas ligotas, turly susikrauti neketings. Be to, jam labiau
rupindios studijos (studia), negu Zemés iikis. Pastarasis pasisakymas
rodo, kad moksla, literatiira, apskritai rasto reikalus jis laiké garbingu
dalyku ir savo gyvenimo tikslu. Tai jau ne viduramziy Zmogaus, o hu-
manisto poZiuris.

8. Sekanciais, 1560 metais MaZvydo paraSyta dar du laiSkai kuni-
gaiks&iui Albrechtui. Juose autorius lie¢ia protestantiSsky sekty reikalus

8 Dauguma mokslininky sutaria, kad MaZvydas yra kiles ne i§ Priasy Lietuvos.
P. Pakarklis straipsnyje ,MaZvydo kilmés klausimu* (Senoji lietuviska knyga,
2. 115—123) linkes manyti, kad MaZvydas greic¢iausiai yra Prasijos lietuvis, taliau pa-
teiktieji argumentai néra jtikinami.

9 Zr. ,Tauta ir Zodis“, t. 4, Kaunas, 1926, p. 427—431.

10 Plg. Lietuvos TSR istorija, t. I, Vilnius, 1957, p. 243. Prisijos lietuviy-valstie¢iy
santykius su pavergéjais-vokieGiais gerai charakterizuoja ten paplites posakis: ,Stai,
vokietis jau taip iSmanys, kaip lietuvninks®.

1 7r, Tauta ir Zodis“, t. 4, p. 431—432.

12 7r. Bertoleit, J, Die Reformation..., t. 1.— ,Jahrbuch der Synodalkommis-
sion...“, Konigsberg, 1932, S. 35.
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ir pareiskia, jog jis nepalaikgs A. Osijandro ir nuo jo varda gavusios
teologinés pakraipos — osijandrizmo.

A. Osijandras, Karaliauciaus universiteto profesorius, Priisijoje gv-
veno vos trejus metus (1549—1552), taciau sukéle daug triukdmo. Jj
materialiai réemé ir i§ kity profesoriy tarpo iSskyré pats kunigaikstis
Albrechtas. Pagal veikian¢ius universiteto nuostatus, jis, kaip Zmogus
be mokslinio laipsnio, negaléjo biiti profesoriumi, bet jam buvo padaryta
iSimtis. Remiamas kunigaikscio, sudargs su savo vienminéiais tam tikra
politing grupuote, émé vyrauti ne tik protestanty baznycioje, universi-
tete, bet ir politiniame gyvenime. Kilo pavojus, kad Prisijoje gali su-
sidaryti nuo vokiskojo liuteronizmo atsiskyrusi protestanty bazny¢ia.
Apskritai teologiniais klausimais Osijandras buvo Liuterio S$alininkas,
taciau jis tg liuteronizmga savotiskai aiskino. UZ tai, kad jis i3drjso kri-
tikuoti liuterony ,,apastala” Liuterj, jj nuo pat pirmosios paskaitos smar-
kiai puolé grieztojo vokiSko sparno Liuterio pasekéjai. Osijandras mire
1552 metais, o osijandrizmas iSsilaike ligi 1560 m., kai kunigaikstis
Albrechtas pats jo atsisaké ir kitus verté atsisakyti. Sis Mazvydo lais-
kas ir yra atsakymas j kunigaik$¢io nurodyma. DidZiausias osijandrizmo
prieSas bei konkurentas buvo tuo metu Zinomas veikéjas Melanchtonas,
kuris laike save tikruoju Liuterio pasekéju, o po Sio mirties — tikruoju
liuterony vadovu's.

Kovos, matyt, buta aStrios. Atrodo, kad Mazvyda skundé kaimy-
nai — vokie¢iy tautybés kunigai'*. Nors Mazvydas ir mazai doméjosi
teologijos teorijos klausimais ir teology gincais, daugiau atsidédamas
rasSto bei literatiros reikalams, taciau deél to, kad buvo lietuvis, vokie-
¢iai galéjo jj jtarti separatizmu baznytiniuose réikaluose ir tuo paciu pri-
mesti jam osijandrizmg. Padétj labai aStrino toji aplinkybé, kad Lenki-
jos ir Lietuvos kataliky kunigai gincus tarp reformaty panaudodavo
savo propagandai. Jie skelbé, jog reformacija esanti nesantaikos 3alti-
nis, kad protestantai patys nezing, ko norj. Lietuvos evangelikai kreip-
davosi | kunigaik$tj Albrechta, prasydami, kad buty uZbaigti gincai
ir paSalinta prieZastis priekai$tams's. Buvo stengiamasi, kad osijandriz-
mo ir visokio kitokio separatizmo nelikty né pédsako!'s.

Valdzia ir baznytiné vyresnybé Mazvyda labiausiai vertino dél jo
kult@irinés bei literatiirinés veiklos. Tam tikslui jis buvo pakviestas j Pri-
sija ir toje srityje buvo uolus ir nenuolaidus. Tai rodo ne tik Mazvydo
pasisakymas dél studijy 1559 m. laiske, bet ir epizodas su naujai ski-
riamu mokytoju Zete (Sethe). Mat, MazZvydo Zinioje buvo mokykla prie
jo parapijos baznycios, kur vaikai mokési rasto ir katekizmo. Jis turéjo
riipintis, kad ta mokykla biity pakankamai auksto lygio. Todél, naudo-

3 Tschakert, P, Urkundenbuch..., Bd. 1, Leipzig, 1890, S. 299—306. Apie
Osijandrg ir osijandrizma Zr. pladiau Bock, Fr. S., Grundriss von dem Leben Hern
Albrecht des iltern..., Konigsberg, 1745, S. 336—377.

4 Plg. Jablonskis, K., MaZvydo gyvenimas ir aplinka— Senoji lietuviika
knyga, Vilnius, 1947, p. 96.

5> Wotschke, Th, Geschichte der Reformation in Polen, Leipzig, 1911
S. 115—116.

6 A, Osijandras buvo Zinomas ir kaip matematikas bei astronomas. Jis drauge su
J. J. Retiku prisidéjo prie M. Koperniko veikalo ,De revoliutionibus orbium coelestium. . ."
(Norimbergae, 1543) ~ ileidimo. Pirmasis Koperniko biografas P. Gasendis mini, jog
Osijandras paraSes 3io veikalo jZanga. Jis, bijodamas priekaisty, Koperniko mokyma,
jog Zemé sukasi apie saule, pries autoriaus nora pavadings tik hipoteze. Melanchtonas
Koperniko mokyma laike niekais, o jo paskelbima —net Zalingu dalyku. Ar buvo tuo
atzvilgiu koks nors rySys tarp Osijandro ir Mazvydo, néra zinios. Plg. Prowe L.
Ueber die Abhingigkeit des Copernicus von den Gedanken griechischer Philosophen und
Astronomen.— ,Neue Preussische Provinzialblitter®, Bd. 10, Konigsberg, 1863, S. 82.
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damasis savo, kaip globéjo, teise, Mazvydas grieztai pasisaké pries tai,
kad j jo mokykla buty skiriamas mokytoju mazamokslis Zmogus Zeté,
kuris, mat, nemokéjo lotyny kalbos. IS tikryjy, jei tasai naujasis moky-
tojas nemokéjo tuo metu kiekvienoje mokykioje mokomos lotyny kalbos,
tai, vadinasi, jis nebuvo lankes jokios mokyklos. Veikiausiai ¢ia kalba-
ma apie tai, kad Zeté nepakankamai gerai mokéjo lotyny kalbg, ir Ma%-
vydas suabejojo, ar toks mokytojas sugebés vaikus pramokyti lotyny
kalbos, todel ir atsisakinéjo jj priimti j savo mokykla.

Mazvydas turéjo ir moraling teise reikalauti labiau iSsimokslinusio
mokytojo, nes pats, kaip yra Zinoma, buvo baiges universiteta. Be to.
Mazvydas, net ir nesimokes Karaliaudiaus universitete, buvo laikomas
mokytu Zmogumi, kas atsispindi oficialivose dokumentuose!?, kur sako-
ma, kad jis mokytojavo Abraomo Kulviecio Vilniaus mokykloje, mokéjo
nemaza kalby: be lotyny ir lietuviy kalby, vartojo sengja baltarusiu,
lenky ir vokiediy kalbas.

9. 1561 m. liepos 21 d. Mazvydo laiskas. Jame, tarp kitko, rasoma,
jog kunigaikstis Albrechtas jj i Lietuvos maloniai kvietes j Prisija
skelbti bei mokyti evangelijos tikéjimo. Tai irgi rodo, kad Mazvydas
i Rytprasius atkeliavo i§ DidZiosios Lietuvos. Taciau Sio laisko, kaip ir
1560 m. laisky, iSlikusios tik iStraukos'®.

10. LaiSkas-kreipimasis j pastorius ,Reverendis pastoribus et mi-
nistris acclesiarum Lituanicarum“ (,,Garbingiesiems Lietuvos baznyciy
ganytojams ir tarnams“), kuris yra iSspausdintas prie§ jo ,Giesmes
kriks¢ioniskas*. Tai paskutinis mums Zinomas lotyniSkasis Mazvydo lais-
kas. Rekomenduodamas savo giesmes protestanty baznycioms, jis vél,
kaip ir kreipimesi, jdéetame prie$ katekizma, randa reikala iSkelti lietuviy
kalbos reikSme: ,,Stai, atiduodame j Jusy (...) rankas misy kalba
(sermone nostro) Lietuvos baznyéiu vieSam naudojimuisi (...) giesmes®.
(Pabraukta mano.— M. R.) I§ ¢ia turime suprasti, kad Mazvydas sa-
vuosius rastus skiria tik lietuviy, o ne vokieiy pastoriams, iSmokusiems
kalbéti lietuviskai, nes jiems lietuviy kalba negaléjo biiti ,,miisy kalba“.
Be to, kaip ir lotyniSkojoje ‘katekizmo jzangoje, taip ir eleginiame ketur-
eilyje ir ,,Knygelés byloje®, jis kreipiasi ne tik j Prasy Lietuvos, bet ir
i Lietuvos DidzZiosios KunigaikStystés pastorius. Baigdamas §j laiska,
Mazvydas vél grjita prie lietuviy kalbos: giesmes para$es tam, kad
»...2zodzio tarnyba iSlikty ir misy kalba ir persiduoty busimosioms
kartoms...“ (,,... ut ministerium verbi nostro etiam sermone cen-
cervetur et ad posteros transmittatur®) (Pabraukta mano.— M. R.).
Taigi, MaZvydas tuo bidu jau gana rySkiai pabréZia lietuviy kalbos
reik$me.

Kartu Siame kreipimesi Mazvydas lyg $velnina savo pasisakymus
kai kuriuose minétuose laiSkuose, kur jis ragino valdZig imtis prievar-
tos prie$ neinancius j baznycig ir niekinandius religines apeigas Zmo-
nes. Cia jis jau kalba apie tai, kad maloniomis giesmémis reikig ,,pri-
pratinti paprastus Zmonelius“ (,,assuefacere rudem plebeculam®) prie
religiniy apeigy, sukelti jy pagarba vieSosioms pamaldoms. Tuo budu
giesmes ir baznytinj meng jis vertina estetiniu poZitriu ir laiko tai prie-
mone papuosti kulto apeigoms ir jomis patraukti Zmones.

7, Martino Metzwidio Lythuano, VIII, Junii, Salutem et gratiam nostram. Honeste
et erudite, sincere nobis dilecte”. Taip rao Mazvydui kunigaikstis Albrechtas, Zr. Maz-
vydas, Kaunas, 1922, p. IX.

8 Zr. Fortstreuter, K, Uber die Herkunft preussisch-litauischen Reforma-
tion.— ,,Zeitschrift fiir slavische Philologie*, H. 7, 1930, S. 130.
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Tiek yra Zinoma Mazvydo lotyniSkyjy rasty. Turima Ziniy, kad jy
buta daugiau'®, bet kol kas jie nesurasti. Todél Siuo metu tenka pasi-
tenkinti tuo, kas yra, ir reikia pasistengti i$ jy paimti viskg, ka jie gali
duoti Mazvydo, jo aplinkos, literatiirinés veiklos charakteristikai.

Mazvydo lotyniskieji raStai rasyti dvideSimties mety laikotarpiu ir
jvairiais atvejais. Todél jy skaitytojui, atidZiau jsigilinus, ima ryskéti
kai kurie jy prieStaravimai ir neaiSkumai. Pavyzdziui, kai kuriuose lais-
kuose Mazvydas pasirodo esgs labai uolus protestantizmo skleidéjas
tarp Prasijos lietuviy, kupinas, galima sakyti, fanatizmo. O i§ kity jo
rasSty matyti, kad jis nori atsidéti daugiausia savo studijoms bei lite-
ratarinei veiklai ir kity paziiry Zmonéms yra pakantus. Taigi ir kyla
klausimas, kuris i$ ty MazZvydo bruozy yra jam budingesnis.

Be to, Mazvydas pats pirmasis parengia ir leidZia lietuviSkuosius
rastus, stengiasi kelti lietuviy kalba, o savo laiSkus raso lotyny kalba
ir dar taip grieztai reikalauja i§ kity ja moketi. Reikia nustatyti, kaip
jis ziari j Sias abi kalbas ir kokia jtaka lotyny kalba daré jo lietuviskie-
siems raStams.

Taip pat mums reikia atkreipti démesj ir j Mazvydo laisky forma:
} jo rasty literaturing kalba bei stiliy, kompozicijos klausimus, eilédara.
1§ to galesime spresti, kokia vieta Mazvydas savo lotyniSkaisiais ras-
tais uzima lietuviy lotyniSkojoje literatiiroje. Mazvydas yra kiles i§ Di-
dZiosios Lietuvos, todel j jj reikia ziuréti kaip j to krasto kultdros bei
literatiros veikéja.

Mazvydo lotyniskieji rastai ir epistolografija. Sis klausimas yra su-
sijes su humanizmo judéjimu. Mazvydo gyvenamuoju laikotarpiu huma-
nistinés tendencijos savitais, nuo konkreciy ekonominio bei visuomeninio
gyvenimo ypatumy prikiausanciais bruozais reiSkési ir Lietuvoje®. [ litera-
tirg humanizmas jne$é naujy Zanry, i$ kuriy labai svarbus buvo laiskas.
Biudama tikrai asmeninio pobudzZio lileratiira, epistolografija geriausiai
iSreiské Zmogaus asmenybeés iSsilaisvinima i$ viduramziy nuasmeninimo.
Todél to meto kultiros veikéjams laiSkas tapo meno forma, literatari-
nio savarankiSkumo Zenklu ir kiréjo elegancijos poZymiu. Apie laisko
svarbg reformacijos pradininkas ir Martyno MaZvydo ideologinis vado-
vas Martynas Liuteris sake, jog laisky ,raSytojai valdo pasaulj“. O dar
ankséiau italai, kuriy tévynéje kilo humanizmas, gero autoriaus laiSka
daugiau vertino, negu tukstantj gerai apginkluoty prieSo kareiviy.

Taigi suprantama, kodél laiSkas pasidaré pirminiu pavyzdZiu visai
humanizmo prozai, tai traktaty literatirai, kurios tiek daug buvo pri-
radyta ir iSspausdinta. Jis tapo ,vidine forma"“ ir poezijai. I§ laisko
vystési ir Zurnalistika. Jam buvo keliamas uzdavinys buati priemone,
bendraujant Zmonéms tarpusavyje ir kovojant prie§ viduramziy ideala
,vita solitaris* (,atsiskyrélio gyvenimas®). LaiSkas, pagal sena, dar i$
antikos i$plaukiancig tradicijg ir pagal Renesanso pradininko Frances-
ko Petrarkos pavyzdj, placiai buvo vartojamas pavaldiniy, bendraujant
su savo valdovais. Valdovy artimieji laiskais stengési aukléti bei mo-
kyti valdova, patarti jam jvairiais valstybés valdymo klausimais, o val-

9 Buvo jisai (t. y. Maivydas.— M. R.) tikras lictuvis, vokiskai 1548 m. dar né
zodelio nemokéjo, kaip jis pats viename laiske, kurj su devyniais kitais Karaliauciaus
archyve radau, ercikiui tvirtina“.— Zr. ,Tauta ir Zodis", t. 4, Kaunas, 1926, p. 426. Siuo
metu, kiek Zinoma, jie yra Getingene

2 Plafiau apie humanizma Lietuvoje Zr. Lietuviy literatiiros istorija, t. 1, Vilnius,
1957, p. 73—78.
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dovai, savo ruoZtu, laiSka laiké priemone savo jtakai ir politinei galiai
didinti. Dél to laiskai, nors ir asmeniniai, liesdavo ir bendrus politinius,
ekonominius ir kultdrinius reikalus, atspindédavo gyvenamajj laikotarpj?!.

Laisky literatiira buvo placiai Zinoma ir Lietuvoje, ir Prusijoje. Yra
iSlike Mikalojaus Husoviano, Abraomo Kulvie¢io, Stanislovo Rapolionio
laiskai. Savo darba ,Apie paprodius“ Mykolas Lietuvis rasé irgi laisko
jorma. Apie laiSko svarbg to meto kultiiros bei politikos gyvenimui rodo
ir tokiy feodaliniy politiniy veikéjy, kaip Radvily — Juodojo ir Rudojo,—
dvary, o taip pat kunigaik$c¢io Albrechto dvaro gausi korespondencija
ivairiais klausimais ir jvairiems Zmonéms. Visi jie laiSka laiké ne
vien dalykiniu rastu, liecianéiu konkrety dalyka ar asmenj, bet Zidiréjo
i jj daug placiau. Jie laiSkus skyré ir visuomenei ir tikéjo, kad tie jy
kiriniai bus skaitomi vélesniy karty. Todél laiSkams buvo stengiamasi
suteikti literataring forma, jie budavo renkami ir saugomi??. Yra duo-
meny, rodandiy, jog jau XVI a. pradzioje Lietuvos apsiSvietusieji Zmo-
nés skaité Cicerono laiSkus ir turéjo epistolografijos vadovéliy.

Visos tos naujos kultirinio gyvenimo -aplinkybés, naujieji, huma-
nistinio judéjimo reikalavimai, be to, asmeninio pobiuidZio tikslai ska-
tino ir Mazvyda domélis epistolografijos Zanru ir beveik visus savo lo-
tyniSkuosius rastus pateikti literatiirinio laisko forma.

Kaip ir bidinga epistolografijos Zanrui, Mazvydo laiskai yra asme-
niski, juose autorius kalba daugiausia apie save, keldamas visy pirma
save. Ypad Mazvydas isSryskeéja laiSkuose, raSytuose kunigaik$éiui Alb-
rechtui apie 1551 m. (zr. 5 ir 6 laiSkus). Jis ten pabrézia savo, kaip pasto-
riaus, uoluma ir reikalus taip vaizduoja, tartum nuo jo vieno priklau-
syty naujojo kulto paplitimas Prisijoje ir lyg jis vienas buty buves uz
tai atsakingas. I§ tikryjy, jau pacioje laiSko pradZioje Mazvydas raso
esas labai i$sigandes pranaSo ZodZiy, pasakyty prie$ apsileidusius ga-
nytojus, ir, i§ antros pusés, teigia, jog jis uoliai atliekas savo pareigas.
mu, kad jie ,jzuliai niekina katekizmo moksla ir pacius sakramentus®,
o ,sekmadieniais (...) evangeliS8kuosius pamokslus ir kitas baznytines
ceremonijas tiek Seimyna, tiek ir patys Seimininkai tiesiog nieku ver-
cia“. 1§ tolimesnio teksto matyti, kad Mazvydas uoliai klausinéjes para-
nyCios patarnavimy. Toks uolus jis buves todél, kad, kaip pats sako,
noréjes iSvengti savo sazinés priekaiSty, o taip pat bijojes, kad bazny-
tiné ir pasaulietiné valdZia jo nepasmerkty uz apsileidima, ta, anot jo,
didZiausiag yda. Mazvydas rekomenduoja valdZiai priversti valstiecius
$vesti baznytines Sventes, uzdrausti jiems keliauti j atlaidus Lietuvoje,
priversti juos naudotis sakramentais. Savo uolumui i3reiksti autorius
nevengia net tokio auk$to stiliaus: ,Tai girdédamas, i§ gilios Sirdies
apverkiau jy didZiule nelaime, raginau juos ir maldavau ir niekados ne-
siliauju juos privaciai ir vieSai karSciausiai prasyti ir maldauti, kad jie
pakeisty ta savo dvasios uZsispyrima...* Kitame laiske Mazvydas sa-
kosi esgs pasirenges vykdyti visus baznycios potvarkius, nes jis gerai
iinas, jog privalo ,labiau vertinti baznycios potvarkius, negu besispy-

2 Plg. Borinski, K, Die Antike in Poetik und Kunsttheorie, T. 1, Leipzig,
1914, S. 128—129.

2 PavyzdZiui, Radvilui Juodajam skiriamas tuo metu labai iSgarséjes laiSkas
»Epistola adversus Lippomanum (Lai3kas prie§ Lipomang)“.—Vergerius, Duae
Epistolae..., Regimonti, 1556. Atsakymai j $§j laiska, labai skaitomg ir verti-
namg reformaty, sudaré iStisa kataliky korespondencija. (Lipomanas buvo popieZiaus
pasiuntinys Lietuvos—Lenkijos valstybéje.)
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riojan¢iy asmeny neapykanta ir karty uZgauliojima“. Taigi, vel iske-
lia ir pabréZia savo pastoridka uoluma.

Mazvydui uz tai, kad perdétai aukStino savo religing veikla, galima
priskirti daug tamsaus fanatiko bruoZy, kas nesiderino su jo, kaip kul-
turos darbuotojo, veikla. 1§ tikryjy, MaZvydas, kaip ir daugelis protes-
tanty kunigy, turejo ta yda. Del tokio savo uolumo jis nukentéjo Vil-
niuje ir turéjo pasitraukti j Prisija®. Taciau negalima visko, ka jis tuose
laiskuose teigia, laikyti vien tik jo paties nuomone, ypaé tai, kad jis
sinlo valdZiai grieztas priemones prie$ religijai ir jos apeigoms abejin-
gus valstieCius. Nors jis visa tai pateikia savo paties vardu, bet netu-
rime pamirsti, kad Priisijoje tuo metu buvo jvesta grieita baZnytinés
prievartos sistema, kurios pagrindu nusistovéjo savitas reformacijos pro-
pagandos stilius, ir asmeniniams polinkiams tuose reikaluose buvo like
labai maza vietos, reikéjo tik vykdyti. Taip pat neturime iSleisti i akiy
ir to fakto, kad viskas, ka kalba ir siiillo MaZvydas, dar grieztesne for-
ma buvo valdzios nustatyta ir vykdoma iki jo ir po jo.

Valdzios potvarkiai ir reformacijos propagandos stilius

Kunigaikstis Albrechtas beveik nuo to pat meto, kai Prisija virto
pasaulietire kunigaikStyste, labai uoliai éme pertvarkyti baznytinius rei-
kalus. Jau 1526 metais jis iSleidZia ,,Ceremonijy ir kitos baznytinés
tvarkos artikulus®, kur pasisako prie§ kataliky baZny¢ia ir prie§ pago-
nybés liekanas. 1540 m. valdZios potvarkiu atkakliems ,,dievo ir bazny-
¢ios niekintojams* grasinama net kuno bausmémis ir ekskomunikacija.
t.y. atskyrimu nuo krik$¢ioniSkosios bendruomenés. 1541 m. nuostatai
nurodo, jog visokie netikeliai, kurie aukos vaskinius vainikus, Zvakes
ir vaskines Zmoniy statuléles, bus riSami prie stulpy Sventoriuose, taip
pat baudZiami kiino bausmémis ir net mirties bausme. [vairias bausmes
uz baznycios nelankyma jveda ir 1543 m. jstatymas: ¢ia numatomos
piniginés baudos, riSimas prie stulpo, lengvos ir sunkios kiino bausmes.
Tuo paciu jstatymu sukuriama istisa sekimo sistema, kad bty Zinoma,
ar visi kaimo gyventojai eina j baZnycia. Visokiausius seklius, perdeti-
nius, net ponus ir bajorus sekti buvo jpareigotas patsai klebonas ir kiti
bazny¢ios tarnai. Zinoma, ir bazinycios atstovams grésé bausmés, jei jie
nebuty éje nustatyty pareigy. Klebonams buvo jsakyta tuctuojau pra-
ne$ti kunigaiksciui bei jo pareigiinams apie tuos, kurie nelanko bazny-
¢ios, kad jie susilaukty ,rimty kino bausmiy“ uZ savo ,nusikaltima*“.

Apskritai kunigaikstis Albrechtas grieztai laikési principo ,,Cuius
regio, eius religio* ir nepaisé savo pavaldiniy jsitikinimy. Kaip ir visas
reformacinis judéjimas, reformacija Prisy Lietuvoje jau buvo prara-
dusi ankstesnj savo revoliucinguma visuomeninéje srityje ir tarnavo is-
naudotojiSky klasiy interesams ginti. Reformacijos skleidéjams (ir kuni-
gaiksciui Albrechtui) riipéjo iSlaikyti paklusnia iSnaudojama liaudj, ir
su priemonémis jie jau nesiskaite.

Tokie ,,didZiai maloningi“ jsakai pakartotinai buvo skelbiami ir po
Mazvydo. Tuo metu Prisijoje buvo iSleisti ir pirmieji teisiniai tokio tu-
rinio spaudiniai lietuviy kalba. Vienas i jy yra 1578 m. jsakas Tilzés
apskrities baznycioms, antras — Ragainés apskrities baznycioms. Tuose
laiSkuose rasoma, kad, kaip pastebéjes vizituodamas kunigaikstis, para-

2 Jeigu protestanty kunigams negalima buvo prikisti tokio didelio moralinio
nupuolimo, kaip kataliky dvasiskijai, tai jie dainai pasizyméjo kita yda — perdétu nau-
jatikiy fanatizmu...* K. Korsakas, Pirmoji lietuviska knyga.— Senoji lietuviska kny-
ga, Vilnius, 1947, p. 49.
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pijieCiai Ragainéje ir kitose vietose nenorj eiti j baZnycia, retai klausa
,»dievo Zodzio* ir ne tiktai retai priima ,Sventus sakramentus®“, ,bet
dabar ant ta atzagariai albo biauriai bluznydami kalba“. Kunigaikstis
graudena, ,jog daug KurSy ir Lietuvniky musy Sia valséiaus Ragainés
ir Tilzés didj Deiviy arba staby garbinajima dara alba laika, atlanky-
dami Gajus, afieravodami bernelius vaska...* Jis draudZia parapijie-
¢iams keliauti j kitas parapijas, laidoti ne kapinése, tuoktis ne bazny-
Ciose ir pana$iai, t.y. daryti beveik visai taip, kaip apie tai buvo raSes
prie$ dvideSimt SeSerius metus MazZvydas.

[vairiy ir itin griezty priemoniy lietuviy ,religinei dvasiai kelti*
reikéjo net ir XVII amziuje. 1624 metais buvo iSleistas taip pat Ziaurus
valdzios jstatymas, grasines kiino ir mirties bausmémis uz nusikaltimus
reformacijai ,,pagoniskais“ poelgiais. PanaSig tradicija, naikinant lietu-
viy ,,didziules ydas* tikéjimo reikaluose, iSlaiko ir 1638 m. ,,Generaliné
baznycCiy vizitacija* 24,

Taigi, kai turime prie§ akis visus Priisijos valdZios jsakus, ligi
smulkmeny numatanéius, kaip reikia tvarkyti valstieéiy tikybinius rei-
kalus ir kokiy priemoniy griebtis prie§ baznytiniy nuostaty pazeidimg,
jau visiS§kai neatrodo, kad Mazvydas savaisiais pasiiilymais buty gale-
jes parodyti kokiag nors iniciatyva ir originaluma. Jis, kaip ir visi kiti
Prasijos protestanty pastoriai, buvo griez¢iausiai jpareigotas vykdyti
visus valdzios nurodymus ir pranesineéti valdziai, kokie pasiekti rezul-
tatai. Minétieji Mazvydo laiskai kunigaik$¢iui Albrechtui pirmiausia ir
yra ty priesaky vykdymo ataskaita. Tokiy nepaprastai griezty parédymy
akivaizdoje jo sitilomos priemonés atrodo netgi Svelnios, nes jis vengia
jas konkretinti, tenkindamasis tik bendrais valdZios ir protestanty baz-
nycios nuostaty posakiais.

Nuolat kartojami drakoniski valdZios ir baZnycios potvarkiai rodo,
kad masés jy nelabai paisé, ir jie nebuvo labai efektingi.

Apskritai kriks¢ionybé — tiek anksciau katalikybé, tiek dabar re-
formacija,— lietuviy liaudZiai buvo primetama i$ virSaus. Ji nesuprato,
kas yra krikstas, ir naujasis, krikSc¢ioniSkas vardas jai buvo lygiai sve-
timas, kaip ir svetimy kunigy kalba. Todél j liaudies samone kriks¢io-
nybé giliau ir nejsiskverbé. Pavergti, i$naudojami valstietiai savo
namuose ilgai iSlaike sengsias tradicijas, daznai jas net gindavo, sukilda-
mi prie$ naujo kulto skelbéjus. Svarbiausia to nepasitenkinimo priezas-
tis buvo ta, kad, jvedus kriks¢ionybe, jie dar daugiau buvo spaudZiami
ir iSnaudojami. Dél to XVI amziuje nuoSalesniy v1etov1q valstieciai
is tikryjy kultivavo pagonybe.

Lietuvos kataliky baznycia ir feodaling valdzia paprastai vengdavo
apie tokius reiSkinius kalbéti vieSai, ypac¢ uZsienyje, kad dél to nesu-
silaukty priekaiSty. Savo propagandoje ji stengdavosi garsinti, jog lie-
tuviai visi prieme krikS¢ionybe ir jokiy pagoniy nesa. Reformacija, bi-
dama naujas ir katalikybei prieSiskas ideologinis judéjimas, kaip jma-
nydama émé ijeSkoti ydy kataliky baznycioje, keldavo jos taikstymasi
su pagonybés liekanomis, netgi jai paciai primesdavo pagonybe. Tai
matome ir i§ MaZvydo rasty, kur ne karta kataliky religinés apeigos
vadinamos pagoniskemis, turint galvoje Sventyjy garbinima ir paveiksly
bei statuly panaudojimg religiniam kultui. Tokia prasme Abelio Vilio

# Plg. Pakarklis, P, Mazoji Lietuva Mazvydo laikais.— Senoji lietuvika kny-
ga, Vilnius, 1947, p. 85—88; Bezenberger, A, Eine neugefundene litauische Urkunde
vom Jahre 1578.— , Altpreussische Monatsschrift“, T. 14, Konigsberg, 1877, S. 459—475;
Bertuleit, J, Die Reformation unter den preussnschen Litauern, T. 2.—,Jahrbuch der
Synodalkomm1551on und des Vereins fiir ostpreussische Klrchengeschlchte“ Konigsberg,
1933 u. 1934, S. 31—-37.
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.Enchiridiono“ jzangoje pasisako ir kunigaiks$tis Albrechtas, keldamas
savo kunigams svarbiausia uZzdavinj is$naikinti visokia stabmeldybe.

Taip Ziauriy nuostaty pagrindu ir poleminiame jkarstyje reformatu
rastuose, ju kalbose susiklosté tam tikras propagandinis stilius, pasi-
zymjs fanatizmu, sutirStintomis spalvomis, astriais i$sireiSkimais, kurie
kai kada atitikdavo fakting padétj, o kai kada iSreikSdavo tik reforma-
cijos skleidéjy pageidavimus. [sivyravo daugeliu atZvilgiy dirbtine
pastoriy pagraudenimy, barimy bei skundy grazbylysté, kartojama dau-
gelj karty ir daugelyje viety, bet ne visada turinti konkrety pagrinda.

Reformacijos poleminé dvasia iSryskino ir kai kuriuos kataliky baz-
nycios reakcinés veiklos elementus. Atkreipusi démesj j stabmeldybés
liekanas, reformacija iSkélé nemaZa etnografiniy ir istoriniy duomenu.
Bet kartu ji padaré ir didele Zala, nes tuos duomenis atrinko ir vertino
neteisingai. Tuo budu protestanty propaganda iskraipe, daZnai net ir
suzalojo tikrg tradicijg ir tapo viena iS svarbiausiy klitéiy, tiriant lie-
tuviy, prasy, latviy, slavy mitologija®.

Prie tokiy astraus poleminio pobiidZio ra$ty priklauso ir MaZvydo
laiskai kunigaik$c¢iui Albrechtui. PanasSiai apie valstietius savo laiske
atsiliepia ir Mazvydo kaimynas, TilZzés pastorius J. Reichas. Jis irgi
kaltina parapijiecius, kad S$ie nesiripina baznytiniais reikalais, dirba
sekmadieniais, 70—80 m. Zzmonés nemoka né , Téve musy“, i§ tiakstan-
ties vos deSimtasis savo gyvenime yra priémes komunija. Net ,auks-
Ciau pastatytieji* Zmones, kurie turj rodyti pavyzdj, neina j baznydcia ir
nesinaudoja jos paslaugomis. Reichas prieina net ligi to, kad apSaukia
lietuvius pasileidéliais ir stabmeldZiais?. Sitoks stilius badingas ir
J. Bretkiinui, ir net kataliky vyskupui Merkeliui Giedrai¢iui, kovojusiam
su reformacija, bet iSéjusiam jos mokykla. Tokiems nusiskundimams
pradZig ir pavyzdj davé patsai Liuteris. Vilniuje tokios poleminés, ka-
ringos literatiros pradininkai buvo irgi reformacijos skelbéjai, pavyz-
dziui, Andrius Volanas. Paskui ta stiliy pasisavino ir kataliku bazny¢ia.
Todél j visokius religininky ra$tus, norédami Zinoti tikraja padétj, tu-
rime ziuréti labai kritiSkai. Lygiai taip pat kritiskai reikia zZidréti ir
1 Mazvydo ,,didelio uolumo pasireiskimus* kai kuriuose jo laiskuose. Jie
daugiau tinka apibudinti bendrajai to meto Priisijos tvarkai, kunigaiks-
¢io Albrechto vienvaldystés siekimui ir jo religinei politikai, negu Maz-
vydo asmeniui?’.

Albrechto monarchistinés tendencijos ir sauvalé nepatikdavo jo glo-
bos ie$kojusiems Lietuvos protestantams. Todél jau anks¢iau Abrao-
mas Kulvietis, iSreik§damas, visu pasitraukusiy i$ tévynés nepasitenki-
nimg ir skausminga savo krasto pasiilgima, rasé: ,Skaudu mums
visiems, dievazi (...) kad, norédami bati naudingi saviesiems, dabar tar-
naujame svetimiesiems" 28. Tie svetimieji, kuriems su skausmu tarnavo

2% Plg. Mannhardt, W, Letto-preussische Gotterlehre, Riga, 1936, S. 176 ir kt.:
Slaviitnas, Z, Liaudies paprotiai ir mitiniai jvaizdZiai MaZvydo rastuose— Senoji
lietuviska knyga, Vilnius, 1947, p. 170: ,Dél to tad jau i§ anksCiau susidaré tradicija.
ipratinusi fiksuoti tik atitiktines kulto apraiskas. Tradicija yra veikusi ir Mazvyda..."

% Falkenhahn, V. Der Ubersetzer der litauischen Bibel Johannes Bretke....
Konigsberg—Berlin, 1941, S. 51.

¥ Kunigaiki¢io Albrechto religiné politika nebuvo pastovi. Neminint jau osijandriz-
mo, vienu metu jis émé linkti j kalvinizma, kuris, kaip Zinoma, jsigaléjo Lietuvoje. Pa-
gal Sia politika turéjo kreipti savo ,jsitikinimus* ir jo kunigai. (Plg. ,Altpreussische
Monatsschrift”, Bd. 48, Konigsberg, 1911, S. 153—154.) Kaip nepaisyta savo pavaldiniy
isitikinimy, rodo dvaro pamokslininko J. Funko likimas. Pirmiausia jis buvo priverstas
prisijungti prie Osijandro. Kai osijandrizmas buvo pasmerktas, jis turéjo vieSai jo at-
sisakyli, ir, galy gale, buvo apkaltintas samokslu ir nuzudytas.

% Sed dolet nobis omnibus, ita me Deus amet, (...) quod cum optavimus nostris
;lngggessse,r7nunc alienis prosumus“. Tschakert, P., Urkundenbuch..., T. 3, Leipzig,
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Kulvietis, o véliau ir Mazvydas, visy pirma ir yra kunigaikstis Albrech-
tas su visa vokiSkyjy feodaly aukStuomene.

Todél reikia pripaZinti, kad Mazvydui labiau biidingas tas stilius,
kuriuo paradytos jo lotyniSkosios jZangos prie§ katekizmg ir giesmyna,
t.y. rastai, kurie skirti Lietuvai, ir kuriais jis, A. Kulvie¢io ZodZiais ta-
riant, nori ,biiti naudingas saviesiems“. I$ tikryjy, $iy rasty stilius
gerokai skiriasi nuo kunigaik$¢iui Albrechtui raSyty laiSky. JZangy sti-
lius sutampa ir su kity Mazvydo lietuviSkyjy rasty stiliumi. Tuose ra$-
tuose, kaip pazymi akad. V. Mykolaitis, ,reformacijos dvasia jauciama
visai aiskiai, tac¢iau nerandama juose nei fanatizmo, nei to prozelisko
uolumo, kuris paprastai esti taip biidingas naujy religiniy sajudziy
pionieriams*“ 2. Taip yra ir MaZvydo prakalbose: jis ¢ia net nejvardija
savo ideologiniy prieSininky, tenkindamasis bendriausiu posakiu ,kai
kurie“ (,,quidam*) ir skirdamas daugiau démesio lietuviy kalbai, bend-
riesiems giesmiy poveikio klausimams bei kitiems bendriesiems da-
lykams.

Tokio stiliaus skirtumo priezastis, Zinoma, yra ta, kad Mazvydo
laiSkai kunigaik$¢iui Albrechtui yra, kaip matéme, tarnybiniai, skirti
atsiskaityti, kaip vykdomi drakoniski valdZios potvarkiai, o jo jZangy
tikslas — reformacijos propaganda Didziojoje Lietuvoje, kur tie drako-
niskieji potvarkiai negaliojo, o iSgarsinti biity galéje tik atbaidyti Lie-
tuvos katalikus nuo naujos tikybos, juo labiau, kad liuteronizmo propa-
gandai DidZiojoje Lietuvoje sekési blogai. Mat, liuteronizmas nesiderino
su Lietuvos visuomenine ir valstybine santvarka ir jos raida. Liuterio
mokymas propagavo valdovy, kunigaik$¢io valdzia, kélé monarchija,
o Lietuvos didikams ir bajorams, siekusiems bajoriSkos respublikos ir
nemégusiems vokieciy jtakos, visa tai netiko. Todél jie greic¢iau krypo
1 tolimosios Sveicarijos kalvinizma. Taigi, tokiu atveju santiirumas bei
diplomatija buvo buatini, ir laip susidaré tasai skirtumas tarp ,,prusiskojo*
ir ,lietuviskojo“ propagandos stiliaus Mazvydo rastuose.

1§ tikryjy, tuo metu DidZiojoje Lietuvoje katalikybés kova pries
reformacija ir reformacijos kova prie§ katalikybe savo pobiidZiu labai
skyrési. Zygimantas Augustas tam tikra laika rémé reformacija, prie-
singai, negu jo tévas, nuo kurio potvarkiu naujos religijos Salininkai tu-
réjo sléptis Priisuose. Skirtumg matome ir i§ Siy fakty: 1563 metais buvo
iSleista privilegija, suteikusi lygias teises visai krikScioniSkajai $léktai:
katalikams, pravoslavams ir reformatams. Be to, katalikiskoje Lietuvoje
kancleriais ir pakancleriais buvo reformatai: Mikalojus Radvilas, Eusta-
fijus Valavic¢ius ir kt. Tai, kad Lietuvoje vienu metu prieSiSkumas tarp
kataliky ir kitatikiy buvo nedidelis, rodo protestanto F. JevlaSevskio
1603/1604 m. dienynas. Cia pasakojama, kad 1565 metais Jevlaevskiui
yra teke sédéti prie vieno stalo su atvykusio j Vilniy kardinolo palydovais,
kuriuos piety buvo pasikvietes Vilniaus kanauninkas. Kardinolo palydo-
vai, suzinoje, kad JevlaSevskis kitatikis, labai stebéjesi, kad jis pakvies-
tas piety. Kai jis paaiSkines, jog dél religiniy skirtumy jie nesipyksta su
kanauninku ir esa net geri draugai, italai tai pagyre ir peike savuosius
paprocius. Jevlasevskis nurodo, kad véliau net ir vieno tikéjimo Zmonés
labai kivir¢ydavesi, o kitatikiy atzvilgiu nelike nei meilés, nei savitarpio
pagalbos, nei tiesos. Jis ¢ia turi galvoje ta fanatiSka prokatalikiska pro-
paganda, kurig, nesiskaitydami su priemonémis, varé Vilniaus jézuitai.

2 Literaturiniai elementai Maivydo ir jo amZininky ra8tuose— Senoji lietuvidka
knyga, Vilnius, 1947, p. 131.
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Taigi, Mazvydo lotyniSkosios jZangos ir visy knygeliy tonas buvo
visiSkai priderintas prie DidZiosios Lietuvos XVI a. vidurio politinio ir
ideologinio gyvenimo sglygy. Tuo metu ¢ia dar nereikéjo tokio poleminio
astrumo, koks jau buvo Priisuose ir véliau Lietuvoje. Tuo atzvilgiu Maz-
vydas stengési atstovauti daugiau DidZiajai Lietuvai, negu Prusy Lie-
tuvai.

Mazvydo poziiiris j lietuviy ir lotyny kalbas

Mazvydas raSe ir spausdino savo rastus ir lotyny, ir lietuviy
kalbomis. Jis sgmoningai noréjo, kad abi kalbos biity vartojamos drau-
ge, ka pabreZia pasisakymuose apie lietuviy kalbg ir santykiais su men-
kai lotyny kalbg mokancéiu Zete. Toks lotyny kalbos ir nacionalinés kalbos
derinimas yra budingas ne tik Mazvydui, bet ir daugeliui kity to meto
kultaros veikéjy, ir ne tik Lietuvoje, bet ir kituose krastuose. Apskritai,
tai irgi yra vienas i$ humanizmo bruozy.

I$ tikryjy, pirmasis ir batinas kiekvieno humanisto poZymis buvo tas,
kad jis buvo geras humanitaras, mokéjo daug kalby, o ypac¢ gerai — anti-
kines, graiky ir lotyny, kalbas. Viduramziais taip pat bata Zmoniy, kurie
mokéjo lotyny kalbg, ta¢iau daugiausia tai buvo dvasininkai, o pasaulie-
tinés inteligentijos sluoksnis buvo visai menkas. Bet humanistai ir j pa-
¢ig lotyny kalba zitiréjo kitaip. Jiems netiko viduramziska, nuo klasikiniy
normy nutolusi lotyny kalba, kurig jie paniekinamai vadino ,,barbaridka“,
,virtuvine®, | vienuoliska“ kalba. Humanistams ry$kiausiu geros lotyny
kalbos pavyzdiiu buvo Ciceronas. Jis visa laika pasiliko jiems nepasie-
kiamu pavyzdziu ir prozoje, ir poezijoje, ir iSkalboje, ir laisSkuose, moksle
ir publicistikoje. Petrarka, pirmasis Zymiausias naujosios lotyni$kosios
poezijos atstovas, savo rasty stiliy kiiré pagal Cicerong. Ta tradicija puo-
seléjo gausiis jo pasekéjai tiek Italijoje, tiek ir kituose krastuose®. Taip
pat ir Lietuvos lotyniskosios literatiiros atstovams atrodé, jog jy rastai
turj skambeéti ciceroniskai, nes kitokia kalba juos sumenkinty. Vargu ar
kitaip j tai ziaréjo ir Mazvydas.

Toje vietoje, kur kalbama, jog MaZvydas nemoka vokieCiy kalbos,
gali susidaryii jspudis, kad jis kaip tik dél to buvo priverstas vartoti
lotyny kalba rastuose, skirtuose kunigaiks$¢iui Albrechtui. Bet tokiu atveju
neaiSku, kodél Mazvydas net ir tada, kai jau pramoko vokiskai tiek, kad
galéjo versti vokiSkus tekstus j lietuviy kalbg (pvz., , Forma Chrikstima“
iSversta i§ vokieciy kalbos), vis délto rasé lotyniskai. Yra Zinoma, jog
buvo aplinkybiy, skatinusiy rasyti vokiSkai, tarp jy ir ta, kad pats ku-
nigaikstis Albrechtas (kaip ir tas Zeté) silpnai mokéjo lotyny kalba ir to
neslépdavo®!. Taigi, MaZvydas negaléjo jaustis esas jpareigotas i§ kuni-
gaik$io ir jo valdininky pusés raSyti lotynisSkai. Vartoti lotyny kalba ir
ja ginti skatino nauja, humanistiné dvasia, kuri jau buvo palietusi dau-
gelj to meto apsiSvietusiy Zmoniy, tarp jy ir Mazvyda. Ne ka kita rodo jo
sulotyninta, net ir su graikiskais elementais pavardé: ,,Martinus Mosui-
dius, Martinus Albertides Mosuidius, Martinus Mosvid Protomartyr“. Tai
ta pati humanistinés kultaros tendencija, kuri paskatino Stanislova Ra-
polionj vadintis pavarde ,,Rapagelanus“, Abraomg Kulvietj— , Culven-
sis“ ir t. t. Be to, ir pats reformacijos pradininkas Liuteris taip pat buvo
gerokai paliestas humanistinés kultiiros. Todél jis i savo kunigy reika-

% Plg. Zielinski, Th, Cicero im Wandel der Jahrhunderte, Leipzig, 1912.

31 1532 metais Upsalos arkivyskupui Jonui Magnui raSytame laiske jis sakosi:
»nos non admodum latine docti sumus®, net tiek, kad jo laiSky kaip reikiant nesupra-
tes: ,,qua ratione factum est, ut non satis intelligeremus“. Tschakert, P., Urkunden-
buch. .., Bd. 1, Leipzig, 1890, S. 229.
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lavo gerai mokéti literatiirine lotyny kalbg ir taip pat, kaip ir jo mokiniai,
Cicerono i§sireiSkime ,,sapiens et eloquens pietas“ (,i$mintingas ir iskal-
bus pamaldumas“) maté mokymosi tiksla ir antikos nuopelnus refor-
macijai.

lj3etgi tiems patiems antikos mylétojams — humanistams badinga ir
tai, kad jie prisidéjo ir prie nacionaliniy kalby bei literatiry ugdymo. Tai
jvyko visy pirma dél to, kad humanizmas siejosi su nacijy formavimusi,
kurj sukélé bekylas kapitalizmas. Todél antikinés ir nacionalinés tenden-
cijos, nors ir biidamos skirtingos, yra tarpusavyje susijusios, eina per
visa $io kultiirinio sgjudZio istorijg ir papildo viena antra. Tai labai rys-
kiai matyti i§ to, kad literatiira nacionaline kalba anks¢iausiai prasidéjo
kaip tik tuose kraStuose, kur pirmiausia plito humanizmas ir kur stip-
riausia buvo antikos jtaka (Italija, Prancizija ir kt.).

Nacionalinés kalbos ir literatiiros i§ antikinés literatiros ir kalby
palaipsniui paémé tai, kg pastarosios buvo pasiekusios savo didZiausio
suklestéjimo metu. Antikine literatara ir kalbos tapo mokykla jaunoms
nacionalinéms literatiiroms ir kalby mokslams, spartino nacionaliniy kal-
by kirimosi procesa. Ir véliau ne karta Europos kultiira kreipési j antikine
kultiirg, kad paimty i jos per ilgus amZius susikaupusiy lobiy savo po-
reikiams tenkinti.

Mazvydo metu dél atitinkamy ekonominio ir visuomeninio gyvenimo
salygy Lietuvoje toji antikiniy ir lietuviy kalby saveika buvo ka tik pra-
sidéjusi. Lietuviy kalba toli grazu dar negaléjo lygintis savo reik¥me su
lotyny kalba. Jei lotyny kalba buvo skiriama to meto apsiSvietusiems,
dazniausiai socialiniu atZvilgiu privilegijuotiems Zmonéms, tai lietuviy
kalba — tik tamsiai liaudZiai (jg net Mazvydas kai kur vadino ,barbara
gens“). Tuo metu manyta, kad liaudies kalba negali visais atZvilgiais
pakeisti lotyny kalbos. Lietuviy kalba, kaip ir kitos liaudies kalbos, buvo
laikoma Zemesne kalba, nei$vengiamai vartojama, kalbantis su liaudi-
mi32, RaSantieji tokia prastuomenés kalba daznai jausdavosi tartum nu-
siZzeming. Todeél jie knygy jZangose rasdavo reikala pasiteisinti ar bent
i8destyti motyvus, kodél taip daro. Kartais rasty liaudies kalba autoriai
net sléepdavo savo pavarde arba pasinaudodavo pseudonimu ar kriptoni-
mu. Sunku pasakyti, ar tik dél to Mazvydas paslépé savo pavarde ,,Kny-
geles byloje® ir nepasirasé katekizmo lotyniskosios jZangos, bet to meto
kultiiriné aplinka rodo, kad galéjo ir taip bati.

Literaturoje apie MaZvyda kai kur teigiama, kad lfetuviy kalba rasto
susilaukusi tik dél reformacijos, ir tik jai turime bati dékingi uZ pirmaja
lietuviskg knyga®. Siaura prasme tai yra teisinga, taciau toks aidkinimas
vis délto yra per siauras. Jis pirmosios lietuviskos knygos atsiradimo ne-
sieja su analoginiu nacionalinés knygos pasirodymu kituose krastuose,
kur nacionalinés kalbos gavo rasta dar prie§ reformacijg arba kur refor-
macijos visai nebuvo. I§ antros pusés, tokiu ai$kinimu lietuviy kalbos ir
rasto raida Priisuose atsiejama nuo lietuviy kalbos raidos DidZiojoje Lie-
tuvoje. Cia dar gerokai prie$ reformacijg kai kurie apsiSvietusieji to meto
Zmonés déjo pastangy plésti lietuviy kalbos vartojima. Kaip pavyzdj
galime paimti pirmosios Lietuvoje parengtos knygos , Agenda“ (Gdans-
kas, 1499) autoriy Martyng (mires 1514 m.). Bidamas vilnietis, jis,

32 Beveik panaSus tonas jauliamas Mazvydo prakalbos prie katekizmo pabaigoje.
RySium su tuo ir S. Rapolionis, pana$iai kaip ir MaZvydas, ramiai ar dar net su pasi-
tenkinimu sakosi nemokas vokie¢iy kalbos, ir tai — vokietiy valdomame kraste: ,, .. neque
enim Germanice loqui possum...“ Plg. Tschakert, P, Urkundenbuch..., T. 3,
Leipzig, 1890, S. 92.

% Plg. , Lietuviy rasty lopSys yra MaZoji (Prisy) Lietuva (...) jy motina buvo
reformacija“. BirZiska, M, Miisy radty istorija..., p. 4.
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matyt, pirmuosius mokslus éjo Vilniuje. Minima, kad net tris desimtis mety
Martynas gyvenes bei studijaves Italijoje, o griZes j tévyne, greitai pa-
siekes auksta vieta, tapes Zemaiciy vyskupu. Jis buves mokytas, protingas
ir darbdtus zmogus. Kadangi Martynas ilgai gyveno Italijoje, kur tuc
metu humanizmas jau buvo pasiekes savo klestéjimo laikotarpj, todél jis
negaléjo islikti nepaliestas naujos kultiiros dvasios. Ne be ry$io su visa
tuo yra Martyno pastangos plésti lietuviy kalbos vartojima. Jau nuo pat
kriks¢ionybes jvedimo pradZios kataliky baZnycia Lietuvoje skiepijo lenky
kalba, nes kunigai paprastai biidavo lenkai ir lietuviy kalbos nemokédavo.
Martynas, norédamas pakeisti tokia praktika ir turéti savo Zinioje lietu-
viy kalba mokanciy kunigy, iSgavo i§ didZiojo kunigaiks$cio privilegiia
skirti kunigus j tas baznyc¢ias, kuriy steigéjai buvo didieji Lietuvos ku-
nigaiksciai. Kadangi Zemaiciuose nemaza baZnyciy buvo jsteigtos di-
dziojo kunigaiksc¢io, matome, kad Martyno veikla nebuvo visiskai siaura.
Artimiausig priezast] tokiai akcijai davé tai, kad j viena jo parapija
klebonu buvo paskirtas lenkas i§ Krokuvos, vardu Jonas, kuris nemokéjo
lietuviy kalbos. Protestuodamas prie§ tai, Martynas pradéjo riipintis mi-
nétaja privilegija ir ja gavo. Zinoma, Martyno negalima laikyti plataus
masto kovotoju uZ lietuviy kalbos teises. Jo pastangose plésti lietuvii
kalbos vartojima didZiausig svarbg turéjo, kaip ir Mazvydui, siauri tiky-
biniai tikslai. Bet vis délto jau pats susidoméjimas lietuviy kalba ir noras
plésti jos vartojimo ribas rodo Martyno platesnj kultirinj akiratj, glau-
desnj ry$} su liaudimi, negu ty svetimtauciy dvasininky, kurie lietuvius
dar vis tebelaiké pagonimis, o jy kalba — pagoniska. Sitokios Martyno,
nors ir labai ribotos, pastangos derinasi su jo, kaip pirmojo spausdintos
knygos parengéjo, pastangomis jvesti |} kultirinj Lietuvos gyvenima
spausdinta Zodj.

Bet Martynas, kaip apsiSvietes to meto Zmogus, nebuvo vieniSas.
Tuo bendru Lietuvos ekonominio ir kulttrinio pakilimo metu jau buvo su-
sidares ir tam tikras inteligentijos sluoksnis. Be Krokuvos4, jau ne vie-
nas to meto Zmogus pasiekia tolimus Italijos, Pranciizijos universitetus,
uzmezga ry$ius su to meto Zinomais humanistais. Didesnis apsiSvietusiu
zmoniy skaiéius, platesni kultiiriniai interesai ir poreikiai sudaré salygas
formuotis ir literatirinei lietuviy kalbai. Tuo ir galima paaiskinti ta
fakta, kad Priisijos kunigaik$tis Albertas mokyty ir lietuviy kalba mo-
kanéiy Zmoniy, tarp jy ir Mazvydo, ieSkojo DidZiojoje Lietuvoje. Taip pat
neatsitiktinis reiSkinys ir tai, kad pirmieji lietuviy poetai, kaip Mazvy-
das, Kulvietis, Rapolionis, Zablockis, Jomantas ir kiti Mazvydo bendra-
darbiai, buvo kile i§ DidZiosios Lietuvos, ir ne tik i$ vakarinés, bet ir ryti-
nés Lietuvos. Todeél, atrodo, apskritai yra teisingas K. Jablonskio
teigimas, kad ,,Mazvydo katekizmo atsiradimo prieZastys yra dvi: lietuvii
bendrinés kalbos susidarymas DidZiojoje Lietuvoje ir atsiradimas ¢ionai
inteligentijos, vartojusios ta kalbg rastui® .

Dél to, nagrinéjant Mazvydo kalbos, o taip pat kitus jo rasty klau-
simus, reikéty akcentuoti ne tiek priisiSkaja reformacija ir Prasy Lietuvos.
kultarinj gyvenima, kiek DidZiosios Lietuvos kultiirinj gyvenima, nes au-

2 Laikotarpiu nuo Zalgirio musio iki Vytauto mirties (1430) Krokuvos universitete:
mokeési 27 studentai i§ Lietuvos, i$ kuriy 7 baigé bakalauro laipsniu. Nuo 1442 m. iki
1492 m., t.y. vaidant Kazimierui Jogailai¢iui, Krokuvoje studijavo apie 120 jau-
nuoliy i§ Lietuvos. 13 ten griZo daugiau kaip 40 bakalaury, 13 magistry ir 2 daktarai.
Nuo XV a. pabaigos né kiek ne mazesnis studenty srautas nukrypsta j Vokietijos bei
Italijos universitefus. Plg. Fijalek, J., Uchreicijanienie Litwy przez Polsk¢.— Polska
i Litwa w dziejowym stosunku, Krakéw, 1914, str. 126 ir kt. Bet tie duomenys, matyt,
nepilni. Ta tema reikety platesniy ir gilesniy tyrinejimuy.

3 Zr. Mazvydo gyvenimas ir aplinka.— Senoji lietuviska knyga, Vilnius, 1947,
p. 99—107.



torius i§ C¢ia yra kiles, ¢ia auges ir mokesis ir jai pagrindinius savo ras-
tus skyres®®.

Mazvydo lotyniskyjy rasty kalba. Bendras visy humanisty troS$kimas
buvo atstatyti tikrasias, klasikinés lotyny kalbos formas ir suteikti savo
raStams tikros lotyny kalbos pobudj — ,lotyniska kolorita (colorem la-
tinum) “. Siekdami tokio lotynisko kolorito, humanistai turéjo ilgai kovoti
su viduramziais gerokai pakeistu ir suprastintu lotyny kalbos stiliumi.
Tuo biidu tomis kalbos formomis taip pat pasireiské bendroji klasiné bei
ideologiné kova.

Ciceroni$koji lotyny kalba, kurig humanistai laiké auks&iausiu savo
kalbos tikslu, sintaksés atzvilgiu yra gana laisva. Ji leidZia bet kurig sa-
kinio dalj pastatyti sakinio pradZioje, kaip patinka tvarkyti kitas sakinio
dalis. Sitaip laisvai derindamas ZodZius, raSytojas ar kalbétojas galéjo
pasiekti tikslesnj poetinj bei oratorinj efekta, nes susidarydavo jvairios
galimybés kaitalioti sakinio loginj kirtj bei intonacija. Bet ir Sioje sude-
tingoje ir tuo paciu paprastesnéje kalboje nusistovejo tam tikra tvarka,
nuo kurios paprastai nebuvo daug nutolstama, bitent, pirmiausia eina
veiksnys, paskui antrininkés sakinio dalys su visais joms priklausanciais
ZodZiais, o sakinio gale — tarinys. Tuo béidu sakinys gaudavo tam tikra,
kaip pasakytume, apvalig forma.

Mazvydo lotyni$kiesiems rastams tokia tendencija irgi nesvetima,
pavyzdziui: ,,Quidam nimis arctis limitibus scripturae sacrae possessio-
nem includunt, dum eam sola sacerdotum familia terminant, plebe interim
exterminata. .. ,Hac ratione non modo mentem iuventutis in Ecclesia
stantis, sed etiam adultiorum animos invitabitis motusque spirituales in
cordibus eorum excitabitis. .. ,,Aliqui vero prae luto aut frigore ad con-
tiones venire recusant. Reliqui porro (...) domi otioso delitescunt® ir t. t.
(Pabraukta mano.— M. R.)

Su minétu klasikinés lotyny kalbos reikalavimu siejasi ir kitas, kad
tokiuose sakiniuose, kuriais norima isreiksti gyva jausma arba reik3minga
mintj, jausmingasis bei patetinis Zodis statomas sakinio pradZioje, o reiks-
mingasis — sakinio gale. Tokiy pavyzdZiy randame ir Mazvydo lotynis-
kuosiuose rastuose. Norédamas iSkilmingai pabrézti fakta, kad iSleidZia
ir perduoda j pastoriy rankas giesmyng lietuviy kalba, jis suSunka: , En
tradimus sermone nostro ad manus vestras, Reverendi viri, in publicum
Ecclesiarum usum Spirituales et easque quidem selectas cantilenas. . .“
,»Sunt, qui Percuno vota faciant...“ O kad pabréZty pastoriy pareigas,
Mazvydas j priekj iSkelia ,,jums“: ,,Vobisque pro singulis magnam in ex-
tremo iudicio dicendi coronam restare... vobis populus fecit otium...*
(Pabraukta mano.— M. R.) Siekdamas tam tikro retorinio efekto, laidku
autorius dazniausiai vartoja ilgus ir sudétingus sakinius: ,,Cum ingens
comminatio, Illustrissime Princeps ac clementissime Domine, somnilentis
negligentibusve pastoribus animarum apud Ezechielem prophetam expres-
sa ostendatur hac sententia: Sanguinem autem eius de manu tua requi-
ram, tum animum et mentem meam terrendo sic componit, ut munus
meum diligenter obeam, quandoquidem in numero pastorum, vocante et
favente primum Deo, patre caelesti, tandem tua Illustrissima Celsitudine
constitutus sim“. Jame yra net trijy laipsniy prieZasties, iSeities, biido
Salutiniy sakiniy su jterptiniu sakiniu. Taéiau ir ty netrumpy sakiniy ra-
Sytojas nepalieka vieny, o juos sujungia. Geresnieji lotyny kalbos stilistai
reikalaudavo laikytis taisyklés, kad né vienas sakinys nebiity be ry$io su

% Galimas daiktas, kad Mazvydas katekizmg pradéjo ruosti, gyvendamas dar Di-
dZiojoje Lietuvoje. Vazinodamas i Prisija, jis jau galéjo tureti tam tikra dalj.
Plg. Birziska, V., Senyjy lietuvisky knygy istorija, d. 1, 1953, p. 83.
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kitu sakiniu. Tuo biidu sakiniai bei periodai pasidarydavo lyg vienos
grandinés dalys. Siekiant ivengti monotonijos, sakiniai budavo jungiami
jvairiais jungtukais: et, autem, enim, vero ir kt. Taip daro ir MaZvydas:
»Secundo, sunt quidem (...) qui abstinent ab usu {(...) Addo etiam hoc,
quod territabam eos (...) Verum illi neque privatas neque publicas mo-
nitiones suscipiunt (...) Et quod dictu est horrendum (...) Sunt prae-
terea (...) plurimae personae (...) quae {...) nedum catechismi doctri-
nam teneant (...) Dum vero interrogatur (...) ir t. t. (Pabraukta ma-
no.— M. R.) Tokios ilgos sakiniy jungtys MaZvydo lotyniSkiesiems rastams
suteikia pakilia intonacijg ir sustiprina jy retoriSkuma. Prie to prisideda
ir iSkilmingieji kreipiniai ,,Il1lustrissime ac Clementissime Princeps, Reve-
rendi pastores“, be to, tiesioginé kalba, kuri pateikiama viename laiSke:
,Alii ijuventute excusant se inquientas: ,luvenis sum, non possum
discere, verum cum virilem aetatem ducam, tum discam““. ..Alii rusticis
laboribus sese excusant dicentes: ,,Plus mihi diu noctuque curae est cum
agricultura mea ac domesticis laboribus meis, quam cum oratione do-
minica articulisque fidei““.

Akademikas V. Mykolaitis, nagrinédamas lietuvidkuosius Mazvydo
rastus ir visy pirma , Knygelés byla®, iSkelia tai, kad ji parasyta aukstu
retoriniu stiliumi, kad autorius mégsta jungtukus ir, taip, jei, bet, kurs
ir pan.¥ Tokios tendencijos, kaip ka tik matéme, Mazvydas laikosi ir
lotyniskuosiuose rastuose. Be to, V. Mykolaitis nustaté ir lietuviskyju
rasty retoriSkumo pobudj, biitent, Mazvydo retorika yra emociné, bet ne
vaizdinga. Tai reiskia, kad jis savo kalbai iesko ne tiek poetiniy vaizdy,
kiek vadinamyjy auk$ty iSsireiSkimy: hiperboliy, superlatyviniy formy.
Tai visiS8kai tinka apibudinti ir lotyniSkiesiems Mazvydo rastams. Jis
daznai vartoja tokius iSsireiSkimus: ,ingens comminatio®, ,,gravissima
comminatio®, ,,tum ipsi ne syllabam quidem unicam sciunt proferre®,
»obstinata malitia“, ,videtur deus se omnino velle exigere gravissimas
poenas“, ,ne condemner negligentiae vitii teterrimi“ ir t.t. Ta pati
retoriSkumg bei oratorinj primygtinuma iSreiskia MaZvydo tiek lietu-
viskuosiuose, tiek lotyniSkuosiuose rastuose vartojami sustiprinti dvina-
riai posakiai: ,,somnilentis negligentibusve pastoribus®, ,,in caecitatem
et obdurationem ruunt“, ,tam duram et intractabilem malitiam eorum®.
Lhorrenda malitia superstitioque”, ,,festa eadem colunt et observant",
,ut abhorter et avocem®, ,obsecrare et obtestari“ ir t.t.

Tasai noras hiperbolizuoti kalbos priemonémis ir tuo budu geriau
jtikinti skaitytojg pastebimas visuose jo rastuose. Tai matome ir poeti-
néje lietuviskojoje ,,Knygelés bylos* prakalboje, skatinancioje dieng ir
naktj, kaip Horacijus, laikyti knyga prie saves, nuolat mokytis ir
Sviestis.

Neéra abejonés, kad visas tas stilistines priemones j lietuviy kalba
Mazvydas perkeélé i§ lotyny kalbos, kurig jis labai gerai mokéjo ir buvo
iprates vartoti. Sunku pasakyti, ar atitinkamg Horacijaus ,,Poetikos"
vieta Mazvydas turéjo galvoje ,,Knygelés bylos* prakalboje, sakydamas.
jog reikia Sviestis. Galéjo biiti ir taip. Bet veikiausiai tokie humanis-
tiniame pasaulyje nuolat vartojami posakiai jam j galva atéjo savaime,
ir ¢ia atsitiko taip pat, kaip ir tuo atveju, kai jis, versdamas j lietuviu
kalbg Sauromano (Sauromannus) ,Parvus catechismus pro pueris in
schola“, perkéle diagrafus ae, oe, kurie bidingi lotyny, bet ne lietuviy
kalbai. Bet kai kur matyti ir samoningas noras lotyninti, biitent, tuo
atveju, kai jis vercia i§ vokieiy kalbos. Ten, kur Liuteris ar kiti vokie-
€iy reformacijos rasytojai lotyniskuosius pavadinimus iSveréia j vokieéiy

3 Zr. Senoji lietuviska knyga, p. 148, 156, 158.
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kalba, MaZvydas stengiasi pateikti ne vokiskajj, o tik lotyniskajj pava-
dinima38, tuo lyg pabrézdamas norg iSaukStinti lotyny kalbg, nepavartoti
vokieéiy kalbos.

13 viso to matome, kad MazZvydas lotyny kalba labai vertino, ja
gerai mokéjo ir, kaip ir visi humanistai, stengési suteikti savo rasty
kalbai lotyniska ,kolorita®, visy pirma atkurti ciceroniskajj stiliy. Kaip
tik dél to Mazvydo lotyniskieji rastai vertintini ne tik kaip dalykiniai,
bet ir kaip literaturiniai reiSkiniai, susij¢ su visa reformacijos propa-
ganda ir epistolografija, kuri taip labai buvo jsivyravusi to meto litera-
turos gyvenime.

Tarp Mazvydo ir kity autoriy, pavyzdZiui Abraomo Kulvie¢io ir
Stanislovo Rapolionio, laisky rasime daug bendra. Juose, kaip ir Mazvy-
do lotyniSkuosiuose rastuose, yra kai kuriy senosios, religinés termino-
logijos liekany, bet apskritai jy kalba yra klasikinio pobudzZio, rupestin-
gai apdorota ir rodanti autoriy gera humanistinj pasirengimg®. Gal tik
minétuoju retoriSkumu Mazvydo kalba Siek tiek skiriasi nuo $iy savo
pirmtaky ir labiau priartéja prie Mykolo Lietuvio traktato ,,De mori-
bus...* kalbos pobudzZio.

Baigiant 3j skyrelj, dar reikia atkreipti démesj j Mazvydo laisky
kompozicija, kuri irgi rodo autoriaus pastangas suteikti laiSkams litera-
taring formg. Jo laiskas susideda i$ trijy daliy. Pirmojoje dalyje apta-
riamas laiSko tikslas, kaip iSeities punkta pateikiant tam tikra valdZios
ar biblijos reikalavima. Po Sios dalies dedukciniu biidu pereinama prie
destymo, kur pateikiami pradZioje iSkeltam principui prieStaraujantieji
ar jj paremiantieji faktai. Pagaliau treciojoje dalyje duodami pasitilymai
bei daromos iSvados. Tai nesudétinga kompozicija, bet ji rodo, jog Maz-
vydo laiSkai yra ne palaidos pastabos, o vienos minties sujungtas lite-
rattiros reiskinys.

Dél Mazvydo lotyniskyjy rasty eilédaros. 1§ Mazvydo lotyniskyjy
rasty eiliuoty teksty teturime vos vieng ir tg labai trumpg. Tai Zinoma-
sis kreipimasis j Lietuvos DidZigja Kunigaikstyste:

Fausta docum magnorum altrix, Lituania clara,
Haec mandata dei suscipe mente pia,

Ne te, cum dederis rationem ante tribunal
Augustum, magni iudicis ira premat.

Kaip matome, Sis ketureilis paraSytas vadinamuoju eleginiu dviei-
liu (distichu) — hegzametro ir pentametro junginiu. Toks posmas buvo
Zinomas graikams. I§ lotyny poety labiausiai jj iStobulino Ovidijus. Ji
labai mégo ir Renesanso poetai, netgi labiau, negu hegzametra. Mat,
hegzametras, biidamas tikrasis epo metras, geriausiai tiko plataus vaiz-
do, ilgo sakinio ir didelio uZmojo poezijai. Tafiau naujoji lotyniskoji
literatiira nepajégé sukurti epo, prilygstan¢io Homero ar Vergilijaus k-
riniams, nes jau buvo kitos sglygos. Humanizmas visy pirma kélé indi-
vidg ir drauge su tuo daugeliu atvejy nedideliy formy poezija. Todel
jai daug geriau tinka eleginis dvieilis — posmas, pritaikytas siauros ir
koncentruotos apimties vaizdams reiksti. Jis geriausiai tinka glaustoms

3 Plg. Mazivydas, Kaunas, 1922, p. XXII—XXIII.
% Jy laiskus iSspausdino Tschakert, P., Urkundenbuch..., t. 3, Leipzig, 1890,
S. 54—57, 91—92; tuos laiskus iSverté B. Kazlauskas, Zr. Lietuviy literatiros istorijos
chrestomatija, Vilnius, 1957, p. 476—478; 481—482.
# Laimingoji tévyne didZiy valdovy, garsinga
Lietuva, dievo ZodZius gryna priimki Sirdim,
Kad, kai duosi teisme aukstajam apyskaita savo,
Neprispausty taves pyktis teiséjo baisaus.



mintims, sentencijoms, patarléms, kreipiniams, o taip pat koncentruo-
tiems meilés, liidesio bei skausmo jausmams perteikti. Situo posmu
rasé labai daug to meto poety. Toli nesiekiant, galima paminéti M. Hu-
soviang, P. Roizijy ir kitus Lietuvos lotyniskosios poezijos atstovus.

Matyti, kad taip §j eleginj dvieilj suprato ir Mazvydas. Tomis ke-
turiomis eilutémis jis noréjo glaustai iSreiksti visos knygelés siekimg eiti
j DidZiagja Lietuva, kad patraukty jos gyventojus j reformacijos puse.
Tokiu budu, jis trumpai suformulavo savo idéja.

Jdomu, kad originalioji eiliuotoji katekizmo prakalba ,Bralei seseris
imkiet mani ir skaitikiet* savo eiliavimu, nors jau ir bidama skiemeniné
ir todél skirtinga, vis délto kai kuo panadi j ta eleginj dvieilj. I3 tikryjuy,
ji, kaip ir minétasis kreipimasis, yra paraSyta poriniais, tik su maZomis
isimtimis, dvieiliais. Dar daugiau: ,,Knygelés bylos* sakinys, kaip tai
buadavo ir klasikiniame dvieilyje, daZniausiai apima dvi eilutes, skelian-
¢ias jj pusiau ir susietas jungtukais*'. Net ir grafiskai jie aiSkiai pri-
mena eleginj dvieilj.

IS ty eiluéiy matyti, jog Mazvydas, panasiai, kaip ir kalbédamas,
galvojo lotyny eilédaros sgvokomis. Taciau sujunges eilute su skieme-
nine eilédara, kuria paradyti ir verstiniai eiliuotieji jo rastai, suktreé
savotiska eilutés junginj, kuris i§ esmés néra nei tikra klasikiné, nei
tikra silabiné eiluté. Tai toks yra pirmasis méginimas eiliuoti lietu-
viy kalba.

Giesmyno prakalboje Mazvydas kalba apie giesmiy vaidmenj, pra-
tinant Zmones prie naujo, reformacijos kulto. Cia daugiausia keliama
melodijos reikdmé. Taciau, turint galvoje antikine tradicija, kur eilédara
buvo jungiama su muzika, reikia manyti, kad MaZvydas tokig pat reiks-
me skiria ir eilédarai. Taip, atrodo, Mazvydo eiliuotus rastus suprato ir
B. Vilentas, sakydamas, jog jis noréjes, kad naujasis mokymas ,lyg
medum patepant ir pasaldinant po laselj, i§ lengvo biuity pateikiamas®
(»quasi melle inuncta et dulcorata sensim instillaretur et commende-
retur”). Sitie ZodZiai primena garsiasias Lukrecijaus eilutes apie eiléda-
ros reikSme. Eilédara poezijoje jam irgi reiské ,patepti saldZiuoju miizy
medumi* (,,musaeo dulci contingere melle*).

Lotyniskieji Mazvydo rastai ir studijos

Mazvydo biografija dar néra galutinai iStirta, ir dar neZinia, kur
jis pirmiausia mokesi. Tac¢iau tikra, kad jis beveik porg mety lanke
Karaliau¢iaus universiteta. Tas laikotarpis ir gali paaiskinti kai kuriuos
literattirinius jo radty klausimus, nes ir tie studijy metai néra be rySio
su jo literatiirine veikla. )

Karaliaudiaus universitetas buvo jsteigtas su Lietuvos—Lenkijos
valdZios zinia ir jos veéliau oficialiai patvirtintas. Todél jo negalima
laikyti Lietuvai svetima mokslo jstaiga*?. Ir patys steigéjai taip nemané,
nes jie daznai pazymi, kad jis skiriamas ne tik Priisijos kunigaikStystei,
bet ir kaimyniniams krastams, o visy pirma Pabaltijui*®. Organizaciniu
W plg. V. Mykolaitis, Senoji lietuviska knyga, p. 144, 148.

42 7r. 1560 metais Vilniuje Zygimanto Augusto duotg dokumenta apie universiteto
patvirtinimag. Arnoldt D. H., Historie der Konigsbergischen Universitat, T. 1. Konigs-
berg, 1746, Beylagen, S. 33—38.

4 Plg. Sabino laiska kardinolui Bembai dél universiteto patvirtinimo: ,,Hoc consilio
(...) Princeps Albertus (...} ad literarum studia huius Baltici sinus accolas invitare
conatur: et homines ad docendum l!alinam linguam et Philosophiam atque ad juris
interpretationem idoneos accersit...“ (,Tuo tikslu {...) kunigaikstis Albertas mokslams
studijuoti stengési kviesti io Baltijos juros pakradtio gyventojus, o lotyny kalbai ir
filosofijai mokyti bei teisei aiSkinti surado tam tinkamus Zmones. ..")
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atzvilgiu ir programomis 3is universitetas nedaug tesiskyré nuo kity
to meto aukstyjy mokykly, todél gana tiksliai galima apibuidinti Mazvy-
do iSsimokslinimo lygj ir pobiidj, nors, kaip Zinome, dalj savo iSsimoks-
finimo jis gavo kitur (Lietuvoje, o gal ir Krokuvoje).

Apie $io universiteto mokymo pobiidj Ziniy pateikia jo statutas, pa-
tvirtintas 1546 metais, t.y. prie$ pat jstojant } jj MazZvydui. Aisku, kad
to meto salygomis ir aukstajai mokyklai buvo primetami religiniai tiks-
lai. Mokymosi programose iSkelta teologija ir nustatyta, kad jos pa-
skaitos buty privalomos visiems. Bet budinga, kad skirtingai nuo vi-
duramziy, kur teologija uzgozdavo visokj moksla, ¢ia jau daroma islyga,
susiaurinanti teologijos reikdme ir daranti ja netgi priklausoma nuo
kity moksly: ,,Nec vero posteritas habere doctores religionis potest, nisi
literarum studia colantur et in scholis seminaria educentur, ex quibus
postea eligi doctores ecclesiarum queant“*:. Tuo norima pasakyti, kad
teologai jau negali tenkintis tik savo teologija, bet turi studijuoti pa-
saulietinius mokslus. Kaip tik ¢ia prisimename ir Mazvydo prisipaZini-
ma, kad jis skirigs daug laiko savo ,studijoms“. Tai turi rodyti, jog
jo susidoméjimo akiratis nesiribojo tik religiniais reikalais.

Toliau i§ statuto matyti, kad labai didelis démesys skiriamas loty-
ny kalbai ir jsakmiai reikalaujama, kaip tai daro ir Mazvydas savo ras-
tuose, kad besimokantieji gerai jsisavinty klasiking kalba: ,Similiter
dent operam, ut discipuli et latine loqui reete discant, et in scribendo
se ad imitationem optimorum autorum conferant“ 4. Dar daugiau: tasai
statutas, kaip apie tai placiai buvo Zinoma visame humanistiniame pa-
saulyje, ir kuo mes jsitikinome anks¢iau, j lotyny kalbos stiliaus pasi-
keitimg Ziuréjo kaip j reiskinj, atspindintj platy visuomeninj bei ideolo-
ginj pasikeitima, o ne vien gryna kalbinj fakta: ,Haec enim res quantum
momenti habeat, aestimari potest ex superioris saeculi scriptis, ubi cum
recte loquendi et scribendi ratio negligeretur, accidit, ut imprudentius
etiam judicaverint de rebus humanis omnibus* 4.

Universiteto steigimo dokumentuose randame reikalavima, kad net
miesteliy mokyklose vaikai Salia katekizmo biity mokomi lotyny kalbos*.
Drauge prisimenama ir gimtoji kalba. Tadiau veél matyti, kad dar toli
grazu nebuvo iSmuSusi valanda, kad gimtoji kalba galéty pakeisti
Jotyny kalbg. Gimtajai kalbai démesio buvo skiriama tik pedagogiume
ir tik pacioje Zemiausioje jo klaséje (infima), kur vaikai mokeéjo tik
gimtaja kalbg ir jos iSvengti dar nebuvo jmanoma. Tokiu atveju nuosta-
tai numaté, jog lotyny kalbos linksniavima, asmenavima, Katono dviei-
lius, Zymiy poety posakius, o taip pat Liuterio katekizmag reikia aiskinti
mokiniy gimtaja kalba (vernaculo sermone). Toks gimtosios (ir lietuviy)
kalbos mokymas dar negaléjo parengti Zmogaus, kuris galéty paradyti
jau gana sudétingg katekizmga ir giesmes lietuviy kalba. Todeél Prisijos
valdzia buvo priversta ieSkoti geriau mokanéiy lietuviy kalbg Zmoniy
DidzZiojoje Lietuvoje.

Karaliau¢iaus universitetas geriausiai iSmokydavo lotyny kalbos,
nes jo vadovybé ,Prisijos ir kaimyniniy tauty naudai“ (,,propter publi-

4 Ainiai gali turéti gery religijos mokytojy tik tuo atveju, jei bus idvystytos
moksly studijos ir mokyklose iSaugs atZalynas, iS kurio véliau galima bity i3rinkti
bainyciy mokytojus*.

% ,Panasiu budu tegu jie deda pastangy, kad ir mokiniai i¢mokty taisyklingai
lotyniskai kalbéti ir raSydami stengtysi sekli geriausiais autoriais®.

% Kiek tasai dalykas i§ tikryjy svarbus, galima spresti i8 ankstesnio amZiaus
7adty, kai nebuvo kreipiamas démesys j taisyklinga kalbéjima ir radyma: tada jvyko
iai, kad Zmonés neprotingai galvojo ir apie visus Zmoniy reikalus*.

47 .. .quare et in oppidis scholas pueriles constitui curavimus, ubi linguae latinae
et doctrinae christinae elementa tradi voluimus®.
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cam et Prussiae et vicinarum gentium utilitatem") pasikvieté gery tos
srities specialisty. Drauge buvo déstoma graiky ir hebrajy kalbos.

Sitie universiteto statuto reikalavimai patvirtina ir dar labiau i3-
ryskina ta fakta, kodél Mazvydas taip labai doméjosi lotyny kalba ir
kodeél jis taip grieztai reagavo j menkai ta kalbg mokancio mokytojo
Zetés paskyrima.

Atitikmeny tarp to, kas jau iSkelta anksciau, kalbant apie Mazvyda,
ir to, kas nurodoma statute, randame ir daugiau, pavyzdziui, dél Maz-
vydo lotyniSkyjuy ir lietuviskyjy rasty retoriSkumo. Kaip tik Siam dalykui
daug demesio skyré universiteto mokymo programos, pabrézdamos:
. Primo tradatur Rhetorica, cui lectio historica sit coniuncta...“ 48 Toliau
iSvardyta daug ir svarbiy autoriy, kuriais studentai, besirengdami iskal-
bos menui, turéjo naudotis bei vadovautis, butent: Pilypas Melanchto-
nas, Ciceronas, Kvintilijanas, Erazmas Roterdamietis, Livijus, Cezaris,
i§ graiky — Demostenas. Kaip matome, tame skailiuje yra geriausieji
antikos ir to meto iskalbos autoritetai. Universiteto auklétiniai dar tu-
réjo dalyvauti disputuose, kur mokydavosi oratorinio meno praktikos,
ugdydavo sugebéjimus kalbéti, jrodinéti bei gincytis. Pridéje dar tai,
kad studentai, kaip nurodo programa, turéjo klausyti paskaity ir nagri-
neti Vergilijy, Ovidijy, Homera, Hesiodg, Euripida, Sofoklj, Teokrita,
Plauta, Terencijy, aiskiai matome, jog Mazvydas buvo susipaZings su
paciais Zymiausiais antikinés literaturos atstovais. Todél nieko néra
nuostabaus, jei MazZvydas j savo rastus perkelia kai kuriuos antikos
poetinés kalbos elementus. IS jy kai kuriuos jis panaudojo sagmoningai,
o kai kurie ir savaime peréjo, ir sunkiau buty suprasti, jei jis savo ras-
tus buty parases kitaip.

Kaip rodo mokymosi programa, universitete studentai Ziniy gauda-
vo ne tik i§ humanitariniy moksly, bet ir i gamtos moksly bei matema-
tikos. Cia pagrindiniai autoriai buvo Aristotelis, Plinijus, to meto ma-
tematikas Jonas de sacro Busto. Nors tos Zinios, savaime suprantama,
buvo ribotos, o gamtos reiskiniy interpretacija atsilikusi, vis délto rodo,
kad universiteto auklétiniy problemy ir domeéjimosi akiratis buvo Zymiai
platesnis, negu tik teologiné dogmatika. Jie, kaip ir Mazvydas, turéjo
galimybe skirti didele dalj savo laiko ir démesio literatiiros ir gamtos
moksly studijoms. Tik gaila, kad aplinkybés, visy pirma Prisijos val-
danciyjy sluoksniy ir visos reformacijos traukimasis i§ pazZangiy, huma-
nistiniy pozicijy, verté Mazvyda, kaip literatiiros darbuotojg, siaurinti
savo galimybes, ir todél jis mums nepaliko platesnés visuomeninés reiks-
mes rasty.
. Iteikta
1963 m. kovo meén.

JIATHHCKHE NMHCbMA MA)XBHJIACA
M. POYKA

Pe3ome

Lleap crathbi — JIHTEPATYPHOE HCCJENOBAHHE JATHHCKHX muceM Maprtu-
Haca MaxBuaaca, aBTOpa NepBol JIHTOBCKOH KHHIH. B 3TOM OTHOLIEHHH
MHCbMa ellle He HCC/eJOBaHbl, a HCCJAENOBAHHE HX HYXKHO, T. K. OHH JalOT
JIOTNOJIHHTEJIbHbIE laHHble 0 ero Guorpaduu, a Takke AJs YCTAHOBJIEHHS JIH-

48 ,Visy pirma tebiina déstoma retorika, o prie jos prijungti istorijos skaityma..."
Knygy rimai
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TepaTypHLIX CBs3ell, OGbICHEHHS] HEKOTOPbIX OCOGEHHOCTEH JIMTepaTypHOro
S3blKa H CTHXOCJOXEHHsl ero COYMHEHHH Ha JHTOBCKOM f3bike. Craths CO-
CTOHT H3 cJaeaylownx uacteii: 1. TTepeuenn u comepxanue nuceM Maxpuaa-
ca; 2. TlucbMa Maxkeugaca H anucrojorpadus; 3. Ilncbma Maxsugaca u
pacnopsKeHus BaacTell, a TaKKe CTHJIb Iponarauisl peopmanuu; 4. Baraa-
abl MaxKBupaca Ha MaTHHCKHIT W JIMTOBCKHIT sI3bIKH; 5. JIMTepaTypHBIil A3bIK
nuceM Maxsnaaca; 6. O crtuxocsaoxennn Maxsuaaca; 7. ITucbma MaxBu-
naca H ero CTyaHH.

HccaenosBante JIATHHCKHX THCEM ToXe JHOKasbiBaeT, uto Maxsupac
npoucxoaut u3 Beankoro KHsxkecTBa JIMTOBCKOro, eMy OH MOCBSILLAET CBOH
OCHOBHble COYHHEHHS H OTClola nepeHocHT B Bocrounyio ITpyccuio HekoTo-
pble JOCTH)KEHHsI B CO3JaHHH OOLIEeHALHOHAJIbHOTO S3bIKA.

K unemeukomy nopsaky Bocrounoit [Ipyccun Maxsunac npucrnoco6as-
eTCsl ¢ TPYAOM, OH He BJIafleeT HeMEelKHM SI3bIKOM, a CTOPOHHHKH HEMELKOTro
JIOTEPAHCTBAa BHJAENH B HEM pEJHrHO3HOro cenmapartucra. Ero «ycepaue» 8
pacnpocTpaHeHHH pedopMalHu, KOTOpPOe MOXHO IIPOYHTATh B HEKOTOPBIX
nucbMax repuory Anb6pexty, siBasercs no 6oJbLiell 4acTH OTPaKeHHEeM Tex
CTPOTHX MEPONpPHSITHH, KOTOPble NPHMEHSJIHCh BJAACTIMH NPOTHB «SI3BIUHI-
KOB» [IPYCCOB H JIIITOBLIEB H O BBLINOJIHEHHH KOTOPLIX OH OTYHThIBaeTcs. Takoil
CTHJIb CBSI3aH M C HEKOTOPOH DHTOPHYHOCTBIO M HCKYCCTBEHHOCTBIO CTHJIA
nponaraifibl pebopMalHy H He MOXKET CJAYXHTb HelOCPeJICTBEHHOH Xapak-
TEePHCTHKOH aBTOpa.

JlaTHHcKMe nmucbMa MakBHaaca NMOKas3plBalOT, YTO HX aBTOP B JIHTepa-
TYPHOM OTHOLIEHHH XOPOIIO NMOATOTOBJEH, NMpOLIeJ T'yMaHHCTHYECKVIO IIKO-
Ay, XOpOLIO BJIafieeT KJaCCHUECKHM JIATHHCKHM SI3BIKOM M HEKOTOPHIE €ro
3JIeMEeHTbl TIeDEHOCHT B JIHTOBCKHH JIMTEPATYPHBIH S3BIK.

Jlatunckue nuceMa MaxkBujaca H3-3a XapaKTepPHBIX UM DHTOPHYECKHX
H TO3THYECKHX 3JIEMEHTOB JOJ/DKHBI CUHTAThCS JIHTEPATYPHBIMH MPOH3Beje-
HHSIMH, flaKe Te, KOTODble aIpecoBaHbl Kak oTuersl repuory AunbGpexty. Oru
NPHHALJIeXKAT KAHPY 3NHCTONOrPadHH, KOTOPHIH TaK IIHPOKO 6Ll pacmpo-
CTpaHeH B JIHTepaTypHOH KH3HH Toro BpeMmeHd. CBon nucbMa MaxBupac
CHJBHO WHAMBHIYaJNH3HPYET, a TaKXKe NMPHAAeT HM CBOe0OPa3Hylo, 3MOIHO-
HaJIbHYI0 PHTOPHYHOCTb.



