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Socialistinio realizmo metodas, kaip tam tikri idéjiniai estetiniai prin-
cipai, materialing iSraiska jgyja tik individualiame stiliuje, kurj nagri-
néjant aptariami metodo bruozai ir désningumai. Atrodo, teisingai yra
pastebéjes zinomas tarybinis kritikas L. Novicenka, kad ,,stilius metodo
atZvilgiu yra ypatingumas, kuriame pasireiskia bendrumas*!. Realistinis
metodas i3siskiria individualiu stiliaus pasireikimu. Jeigu, pavyzdZiui,
klasicizmas, romantizmas, sentimentalizmas, simbolizmas dar turi tam
tikrus bendrus stiliaus reikalavimus, tai realizmas, ir ypad socialistinis
realizmas, suteikia raSytojui labai placias stilistines galimybes, j kurias
jeina ir kity literatiiros metody sukaupto patyrimo panaudojimas. Minéta
realizmo ypatybe yra teisingai paZyméjes V. Dneprovas. Jis raso: ,,iki-
realistiniuose metoduose vvravo bendras stilius, o realistiniuose me-
toduose vyrauja individualus stilius“2

Suprantama, kad metodas, iSreikSdamas pagrindinius menininko san-
tykiy su tikrove principus. negali biiti neutralus meninés formos ypaty-
béms. Stiliaus taip pat negalima atskirti nuo idéjiskumo ir jZiuréti jame
tik formalias ypatybes, spalvy ir linijy kombinacijas. Metodo ir stiliaus
rvSys — dialektinis. Stiliaus savituma apsprendZia ir raSytojo asmeny-
bé — jo temperamentas, poetinio mastymo savybés,— ir idéjinis-estetinis
bei bendras gyvenimiskas patyrimas, ir jo simpatijos tam tikrai literata-
rinei mokyklai ir t. t. Individualy stiliy salygoja dar ir nacionaliniy tra-
dicijy poveikis. Didele jtaka stiliui daro ir pati gyvenamoji epocha. Isto-
rijos raida kei¢ia ne tik meno turinj, bet ir jo formas. Visi anks¢iau mi-
neéti literaturos' stiliy salygojantys bruozai izoliuotai nepasireiskia,
o jauga |} individualy stiliy?® vienas kuris nors bruoZas arba visas jy
kompleksas gali zymiai pakeisti individualumo kokybe, todél jy studija-
vimas ir iSskyrimas yra gana sudétingas uzdavinys.

tJI. HoBuuenxkxo, O MHOroo6pa3un XyHdomKeCTBeHHbIXx (OPM U CTHJEH B aHTepa-

Type COLHAJHCTHYECKOTO peanuama, «Bompockl autepatyphi», 1959, Ne 5, p
2B. OIuenpos, O TBOpueCKOM MeTode H XYAOJKECTBEHHBIX CTHAAX, «3Be3na»,

1958, Ne 2, p. 220.

2 Zymus bulgary literatiros tyrinétojas Pantelejus Zarevas, taip apibidino individua-
Iy radytojo stiliy: ,,Stilius — tai vyravimas nuolatiniy poZymiy, kurie atsiranda menininko
pasauléjautos ir pasauléZiiros rémuose, kurie persilydo j rasytojo formg bei braiza ir
apsprendzia jy individualia, originalig, savita kokybe. Stilius turi jvairius aspektus, ir
pradinius, sudélinius jo elementus reikia nustatyti ry$ium su turinio pobiidZiu, idéjine-
estetine problemalika, menininko santykiu su zmogumi ir Zmonija. Tai daryti reikia
anksciau, negu tyrinéti stiliy kaip forma ir braizag“,[Tauteneit 3apes, Craib u Jany-
HOCTb XyAOXHHKa, «Bonpoch antepatypni», 1960, Ne 12, p. 88.
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Siame straipsnyje nagrinéjama T. Tilvy¢io poema ,Usnyné“ yra vie-
nas i$ etapiniy lietuviy tarybinés literatiiros kiiririiy, pasirodZiusiy tada,
kai socialistinio realizmo metodo jsitvirtinimas vyko gana astrios ir
dramatiskos — tiek politinés, tiek literatirines — kovos salygomis. Sio
metodo pergalé uZtikrino sékmingg tolesnj misy literatiros isaugima
pastaraisiais metais. Be to, ,,Usnyné* yra didelis paties T. Tilvy&io talen-
to pasiekimas, placiai atskleides poeto individualybe.

Bendry socialistinio realizmo metodo ypatybiy pasireiskimas yra
nagrinétas straipsnyje ,, Apie socialistinio realizmo metodo bruozus T. Til-
vycio poemoje ,,Usnyné““ % Taigi Sis darbas yra minéto straipsnio tesinys.
Ribota straipsnio apimtis neleidZia paliesti visy stiliaus problemos aspek-
ty, todel darbe pladiau nagrinéjama tik vaizdingumas ir kalba.

* * *

Lietuviy literatiiros kritikoje ir literatiiros' moksle jau ne kartg buvo
atkreiptas démesys j T. Tilvy¢io stiliaus originaluma, kalbéta net apie til-
vytisko realizmo stilisting tendencija. Bet visgi, analizuojant konkre¢iai,
daugiausia operuojama tik kalbos stilistiniais rezultatais, stilius traktuo-
jamas siaurgja prasme, kaip rasytojo santykis su kalba ir vaizdinémis
priemonémis. .

Vienas i§ pirmyjy rimtesniy T. Tilvy&io kiirybos vertintojy — K. Kor-
sakas, yra nurodes stipriausia Sio poeto talento pasirei$kimo puse¢ — sa-
tyring epigrama. ,Jos sultingos, astrios, samojingos, gyvos, kandZios ir
pilnos to, ka mes vadiname satyrine poezija“S.

Literatiiros tyrinétojas B. Pranskus pazyméjo keleta stilistiniy T. Til-
vylio poezijos ypatybiy, jy tarpe vaizdo konkretumga ir paprastuma®.

Kritikas V. Kubilius, nagrinédamas ,,Usnyne“, pabrézé, kad T. Til-
vytis ,,mato labai daug daikty, gyvai pagauna socialinés ir gamtinés ap-
linkos detales, Zmones piesia tirStame daikty ir reiskiniy pasaulyje*?, kad
poemoje ir apskritai poeto kiiryboje ,jauciasi blaivus ir konkretus vals-
tietiskas protas [...]. Jo vaizdas daZnokai SiurkStus, tarsi kirviu
taSytas“ 8. Skaitytoja, anot V. Kubiliaus, jis pagauna ,netikétu, Siurksto-
ku vaizdingumu“ 9. Kiti kritikai taip pat nurodo, kad T. Tilvycio realiz-
mas ,,blaivus, net grubokas, bet kartu jaudinantis savo detalémis“!0. Jis
.labiau valstietiskas, konkretus, ,Zemiskas“, skirtingas nuo S. Néries,
Ed. MieZelai¢io lyrizmo* 1. '

Pokario metais kova uZ socialistinio realizmo metoda pirmoje eiléje
buvo nukreipta pries dekadentinio meno idéjinj reakcinguma, subjekty-
vizma ir miglota abstraktuma, atitriikima nuo realios tikroveés. Todél visur
ir buvo pabréZiamas stilistinis konkretumas ir paprastumas. Be to, vi-
suomeninio ir politinio gyvenimo pasikeitimy vaizdavimas, istorinés tik-
rovés meninis jvertinimas lietuviy tarybinéje literatiroje i3 pradzZiy
prasidéjo nuo iSoriniy tos tikrovés pasikeitimy atskleidimo. Reikéjo
i§ naujo ,,perkainoti“ ir kritinio realizmo atspindétus socialinio gyvenimo
santykius. Pirmenybe ,Zemiskam*, ,buitiniam realizmui“ $is laikotarpis
teiké dar ir todel, kad pladiyjy skaitytojy — darbo Zmoniy — idéjinis pa-
siruo$imas ir estetinis-kultiirinis iSprusimas buvo dar labai atsilikes.

¢ Vilniaus Valstybinio pedagoginio instituto mokslo darbai, t. XI, Vilnius, 1960,

p. 151—182. 3
5 K. Korsakas-RadZvilas, Kritika, Universitetas, 1936, p. 273.
6 B. Pranskus, Baltijos véjo krypsniai, ,Pergalé*, 1948, Nr. 5, p. 100—103.
7 V.Kubilius, Teofilis Tilvytis, Vilnius, 1956, p. 132.
8 Ten pat, p. 134.
® Ten pat, p. 135—136.
10 T Rostovaite, T. Tilvyéio lyrika, ,Pergalé”, 1955, Nr. 5, p. 8l
1 Ten pat, p. 87.



Literatiira negaléjo staiga smarkiai nutolti nuo senojo, tradicinio realiz-
mo ir pereiti prie sudétingy poezijos formy, kurios, pavyzdZiui, pastebi-
mos dabartiniu metu. Ta kova uZ tarybinés literatiiros gyvenimiskumg ir
paprastumg suvaidino didelj vaidmenj socialistinio realizmo raidoje. Ta-
¢iau kartu pasireiské ir asmenybés kulto pagimdyti dogmatizmo recidyvai,
privede prie krastutinumo, vertinant ir stiliaus problemg. Buvo absoliuti-
nama realistinés detalés reikSmeé, ignoruojama nerealistiniy metody
patyrimas. Vulgarus sociologizavimas stiimé literatiira j schematiskuma.
Tuo metu kaip tik iSpopuliaréjo klaidinga ,realizmo—antirealizmo“ teo-
rija '2. Bet vis tik T. Tilvycio individualybé labiausiai i$siplétojo pokario
laikotarpiu. Jeigu taip galima pasakyti, jo talentas tada labiausiai atitiko
laiko reikalavimus. Jis geriausiai sugebéjo ,,buitinj realizmg“ suderinti su
monumentalumu, formos lakoniskumu, vaizdingu jos jtaigumu. Neatsitik-
tinai T. Tilvytis, palyginus su kitais poetais, buvo produktyviausias pir-
muoju deSimtmeciu. Jj maZiausiai palieté ir literatiiros negatyviosios jta-
kos. Kaip matéme i§ anksciau cituoty T. Tilvy¢io kiirybos ir poemos
»Usnyné“ vertinimuy, to meto kritika ypatingai pabréZé detalés tikrovis-
kuma, o stiliaus individualumg daugiausia maté epinio vaizdavimo sa-
vybése. Bet stiliaus savitumai iSkyla ne tik meninéje kalboje. Kalba yra
tik stilistinis rezultatas. Tuo keliu einant, galima lengvai nuslysti
| formalizma. Atrodo, kad i§ dalies taip atsitiko R. Miksytei '3, kuri kartu
su teisingais pastebéjimais daugiausia tik iSvardijo ,,Usnynéje“ sutinka-
mas poetines priemones. Net ir tokiu atveju daug svarbiau isskirti cha-
rakteringg, individualia ty poetiniy priemoniy kokybe.

* * *

Jau rasytojo polinkis vaizduoti tuos, o ne kitus herojus, pasirinkti tg,
o ne kita tematika, Zanra, kompozicija padeda apibudinti jo stiliaus sa-
vybes. Zinoma, ¢ia veikia ir kiti literatirinés kirybos faktoriai, bet mums
riipi nustatyti tik tai, kas priklauso individualybei.

T. Tilvytis j tarybine literatiirg atéjo su savo ,artojéliy“ tema, su
valstie¢iy istiorinio likimo problema, kuri ilgg laika jj jaudino
ir kurig jis galy gale iSsprendé ,,Usnynéje”. Kaimo gyvenimo salygos,
valstietiSka aplinka i§ pat vaikystés formavo rasytojo dvasine kultirg ir
poetinj talenta, jo kiirybos stiliy. Stebint T. Tilvy¢io kiirybinj kelia, i$-
TtySkéja vienas svarbus individualybés bruoZas: jeigu yra rasytojy, suge-
ban¢iy daug ka ,,prikurti“, jsivaizduoti tolimg praeitj, pavaizduoti gyve-
nimo tikrove, su kuria betarpiskai nesusidiiré, tai T. Tilvytis neiSeina i3
savo patyrimo ir betarpiSkais pergyvenimais pagrjstos tematikos. Sis is-
siskiriantis poZymis duoda raktg visos jo kiirybos, stiliaus visumos su-
pratimui. Poetas negali toli atsitraukti nuo gerai matytu daikty ir jvykiy,
patirty reiskiniy ir betarpiskai paZinty herojy, jy kalbos ir t. t.

Zurnalisto profesija, publicisto-feljetonisto darbas burZuazinés dikta-
tiros metais telké T. Tilvy¢io démesj ties aktualiomis politinémis ir socia-
linémis problemomis. Bet daugiausia jj domino istorinis valstieciy,
kaip tautos daugumos, likimas, kurj raSylojas sprendé ,Artojéliucse” ir
i§ dalies ,,Diciuje“. Istorinis liaudies likimas, politinio i§sivadavimo prob-
lema i8kyla j pirmg plang ir poemoje ,Usnyné“. Tik ¢ia ji jau glaudZiai
siejama su klasine kova, Kklasiniu-socialiniu i§sivadavimu, ko nebuvo
ankstesnéje T. TilvyCio kiiryboje. Socialistinio realizmo kiiriniuose is-
kyla klasés kaltés problema, kuri padiktuoja visiSkai naujus me-
ninius-estetinius sprendimus. Poemoje ,,Usnyné“, viename i$§ pirmyjy epi-

2T, HepowwuBuH, Ouepku Teopuu Hckycctsa, M., 1953.
3 R. Miksyte, T. Tilvy€io poemos ,Usnyné“ poetinio meistridkumo klausimai,
..Pergalé®, 1951, Nr. 4, p. 75—89.



niy lietuviy literatiiros kiiriniy, §i problema uzima dominuojangig vieta,
eina kartu su liaudies kuriamyjy galiy iskélimu. Marksistiné pasauléZiin-
ra, socialistinio realizmo principy jsisavinimas jgalino visiskai naujai
suvokti tikrove, ir todeél ¢ia ,,Artojéliy” tema jau episkai i$si3akoja ir pra-
turtéja, atsiranda platus uZmojis ir vaizdy sodrumas bei konkretumas.
Jeigu ,,Artojéliuose” tik skelbiamas politinio i$sivadavimo $iikis:

Artojéliai, j rytus!

Kaire, kaire, kairg“t4,

tai ,,Usnynéje* tas kelias parodytas gyvais vaizdais.

Pirmiausia T, Tilvytis ,Usnynéje“ vysto stichisko isnaudojamuyjy kai-
mo valstieCiy samonéjimo tema, kaip naujg tilvytisky artojéliy tematine
atSakg, labai artimg tiesioginiam poeto patyrimui. Valstie¢iy samonéjimo
temg poetas ypac¢ akcentuoja antrojoje ir treiojoje poemos dalyje, kur
pavaizdavo lemiamg tarybines tikrovés ir Ziaurios klasiy kovos jtakg vals-
tieiy sgmoneés raidai. P. Cvirka apsakymuose ,Pabuciavimas®, ,Daina“
pirmasis pradéjo Sig tema. T. Tilvytis ja savaip iSplétojo epinéje poemoje,
vienas i$ pirmyjy misy literatiiroje atspindéjo valstieCiy sgmonés poslin-
kius kolektyvizacijos laikotarpiu. Daug silpniau pavyko T. Tilvy¢iui pa-
vaizduoti maziau praktiskai pazintos tikrovés puses: partizaninj judéjima,
komunisty partijos veikla ir jos jtaka valstieciy sgmonéjimui. Sias silp-
nesnes kiirinio puses kritika greit pastebéjo, bet jy poetas ir véliau nega-
léjo pasalinti; tokia yra jo talento prigimtis. T. Tilvytis pats prisipazjsta:
.,Gal a§ per ilgai prie tos poemos dirbau, per daug esu su ja susigyvenes.
Ji lyg savaime susikiiré, ir a§ jos pilnutinai iStaisyti nebepajégsiu® .

® * #*

Valstie¢iy likimo temos sprendimas istorinés butinybés, socialinio is-
sivadavimo ir klasiy kovos pozitiriu atsispindéjo ir ,,Usnynés“ kompozi-
cijoje, kuriag galima pavadinti istorinés-chronologinés kom-
pozicijos tipu. SiuZetas, dramatiniai konfliktai ir charakteriai yra orga-
niskai susije su svarbesniy istorinio vystymosi fakty, jvykiy pavaizdavimu.
Jau patys istoriniai pasikeitimai i§ dalies nulémé darbo valstietijos kelia
i socializmg. Tai buvo iSeitis i$ tos tragiSkos padéties, pavaizduotos dar
»Artojeliuose®, kur istorinis lietuviy tautos kelias taip pat sudaré siuZe-
tinj pagrinda. Taciau istorijos tema, kuri tiesiogiai atspindi lem-
tingus istorinius jvykius, yra nevienodai naudojama poemoje: antrojoje
ir tre¢iojoje dalyse ji uZima daugiau vietos, nes ¢ia istoriné tikrové vaiz-
duojama intensyviau ir su gana staigiais posiikiais, ji labiau veikia darbo
Zmoniy samonés raida, apsprendZia socialinés kovos pobiidj, o pirmojoje
dalyje, ypa¢ pirmuosiuose jos skyriuose, poliliniai-istoriniai jvykiai visai
nevaizduojami. I§ viso klasinés kovos proceso sudétingumo tuo laiko-
tarpiu T. Tilvytis paémé tik vieng siauresne problemg, artimg savo patyri-
mui ir gana biidingg kaimo gyvenimo tikrovei — stichiska klasinj samo-
néjima. Politiniy jvykiy poveikis senio Usninio samonei ir jo santykiams
su buoZémis i§ pradZiy nebuvo lemiamas. Antrojoje poemos dalyje vei-
kéjy santykiai priklauso nuo dviejy priesisky pasauliy kovos posikiu.
Todél ir antroji ,,Usnynés* dalis suskirstyta j atitinkamus skyrius, atspin-
din¢ius DidZiojo Tévynés karo permaininga vystymasi. Bet istoriniai jvy-
kiai ¢&ia siek tiek nustelbia veiksmo siuzetinj savarankiskumg, Zmoniy
charakterius. Sioje dalyje i$naudotojy veiksmai pavaizduoti daug placiau.
Gerai rasytojui pavyko perteikti liaudies nuotaikas ir priediskumg okupan-
tams masinése scenose; grésmingas minios tyléjimas, kandZios replikos,

% T. Tilvytis, Rastai, t. 1I, Vilnius, 1955, p. 190. Toliau bus nurodoma tik tomas
ir puslapis.

15 Kolikine tematika tarybinéje literatiiroje, ,Pergalé®, 1952, Nr. I, p. 120.
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ironi8ki 3ypsniai, pagaliau atviras pasity¢iojimas i§ okupanty ir buoZiy
iSreikstas labai taikliai, psichologiniu pozZiariu tikroviskai, meniniu —
vaizdingai. Istorinio chronologi$kumo principy uZuomazgas kompozicijoje
galima pastebéti ir ,,Artojéliuose®. Tai individuali T. Tilvy¢io kiirybinio
stiliaus Zymeé. Ji derinasi su bendra lietuviy tarybinés literatiiros ten-
dencija vaizduoti tikrove pagal grieztg istoriniy jvykiy nuosekluma, nors
daznai pasitaikydavo sunkumy organis$kai suderinti istorijos logika su
kiirinio logika, siuZeto ir charakteriy vystymosi désningumais. Bet uzda-
vinj vaizduoti liaudies kovos istorija buvo iSkéles pats gyvenamasis lai-
kotarpis — noras matyti liaudies istorijg, revoliucinius zygius viename
karinyje, troskimas vienu zZvilgsniu pazvelgti j svarbiausius jvykius. Toks
noras buvo natiiralus ir désningas, jis visada atsiranda, kai tik darbo
Zmonés nusimeta i$naudotojy jungg ir ima savarankiSkai kurti ateitj.
Si tendencija labai ryskiai jauciama po Spalio socialistinés revoliucijos
Taryby Sajungos tauty mene ir literatiroje, ypa¢ koncentruotai pasireis-
ké kino mene. UZtenka prisiminti S. Eizens$teino ir V. Pudovkino sukur-
tus filmus. Paskutinis pavyzdys — Kuba. Rasytojas S. Smirnovas S$itaip
atsiliepia apie kubieliy filma ,,Pasakojimai apie revoliucija“: ,prie§ mus
per dvi valandas tarytum praéjo visa kubieciy revoliucijos istorija“ 6.

T. Tilvy¢io ,Usnynéje“ taip pat galima pastebéti nepakankamg or-
ganiskg rysj tarp istorijos vaizdavimo, i§ vienos pusés, ir charakteriy bei
siuZeto, i§ antros. Poetas ¢ia panaudojo toli grazu ne visas siuzeto gali-
mybes, kurios suteikty poemai didesnio monolitiSkumo. Noras atskleisti
klasiy kovos vystymgsi Lietuvos kaime, svarbiausius istorinius etapus,
kurie tarpusavyje smarkiai skyrési savo pobiidZiu, formy sudétingumu,
sutiko nemazus sunkumus. Tikrovés pilnumo jspiidZiui sudaryti, siuZe-
tiskai jj iSreik3ti, buty reikéje daugiaplani$kos kompozicijos, kas yra
nejmanoma poemoje. Daug nulémé ir pati T. Tilvy¢io individualybé, jam
badingas fragmentidkas vaizdy kiirimo biidas. ,Usnyné“ susikiiré poeto
galvoje ne vienu laiku. ,,Poema sgmonéje formavosi ne i karto, o atski-
romis dalimis“ '7,— sako T. Tilvytis.

Bendra, jsisgmoninta idéja leido sujungti visas siuZeti¢kai maZiau
ar daugiau apibréZtas dalis j vieng kiirinj, kur atskiros siuZetinés atkar-
pos, charakteriai, jvykiai, Zanrineés scenos, buitiniai ir peizaziniai paveiks-
lai, Zodziu, visa vaizdy ir motyvy sistema susijungé j svarbiausios idéjos,
vieningos nuotaikos ir vieningo autoriaus santykio su tikrove vienumg.

Butina prisiminti dar vieng priezastj, i§ dalies, gal but, taip pat
prisidéjusig prie to, kad T. Tilvytis pasirinko ne visiskai nuosekly siu-
Zetinj epinio kirinio kiirimo bitdg — biitent, pastangas apimti kuo dau-
giau jvykiy ir Zmoniy. To meto kritika reikalavo pilnai ir visapusiskai
pavaizduoti iSorinius tikrovés santykius, neatsizvelgiant nei j rasytojo
individualaus talento polinkius, nei j Zanro specifinius savitumus.

Jonas Simkus, labai teisingai jvertindamas poemos idéjine-mening
reiksme, ikele kai kuriuos nepagrjstus priekaistus, kad ,T. Tilvytis ne-
pavaizdavo betvirtéjancio Lietuvoje monopolistinio kapitalo“ 8, pirmojoje
dalyje neparodé¢ ,,gausesniy liaudies jégy, stojanéiy prie§ iSnaudotojus
ir reakcijg“ 19, ,revoliucinio proletariato mieste*2° ir t. t. Poeto individua-
lybé ir Zanro ribos neleido jvykdyti ty reikalavimy.

Kompozicijos fragmenti$kumas— biidingas beveik visai
T. Tilvyéio kiirybai — tam tikru laipsniu nulémé ir ,,Usnynés“ siuZetinj

16 C. C. Cmupuos, Iloeanka na Ky6y, «3uams», 1961, Ne , p. 142.
17 T. Tilvytis, Rastai, t. III, Vilnius, 1955, p. 388.

18 J. Simkus, Pastabos apie ,Usnyng", ,Pergale”, 1950, Nr. 4, p. 78.
1% Ten pat.

% Ten pat, p. 80.



nevieninguma. T. Tilvytis savo kiirybinj démes] sukaupia ne tik ties siu-
Zeto individualizacija, o stengiasi atkurti charakteringg tikrovés atmosfe-
rg apskritai, suderinti veikéjy paveikslus su natiiralia aplinka. Biidamas
epigraminiy charakteristiky, lakonisky kontrastisky vaizdy kiirimo meist-
ras, jis nevengia epizodiniy paveiksly, placiy Zanriniy sceny. Cia pasirodo
gyvi, individualizuoti personazai, kuriy replikos, gestai arba vien tik poza
atskleidzia charakterj, tipa, pavyzdZiui, Her Blictas, elgetauja Hitlerio
kareiviai, valstie¢iai — Sprindis ir Miknius, Zi¢kaus Zmona, jy dukté Ma-
rytée ir kiti ,,nesiuZetiniai* veikéjai iSkyla mums realistiski, konkretiis.
DidZioji poemos strofy dalis yra vieno kompozicinio plano, kur nuo-

sekliai, palaipsniui, be didesniy minties Suoliy ivystomas tikrovés vaiz-
das. Dalies strofy mintis yra isbaigta ir duota iSvada, pvz., Usninio
paveikslas 3ventés fone, atkiirus Taryby valdZig (I1 265—266). Strofy
sandara kartais buina paremta paralelizmu. ISraiskingiausios poe-
mos vietos yra tos, kur du stroly planai susilieja j vieng ir derinasi su
tam tikra potekste. Stai pirmosios dalies pirmojo skyriaus antrajame po-
skyryje paraleliai vaizduojama Jono Usninio ir jo tévo skirtingi poZiiiriai
j gyvenima. Tuo paciu vaizdu poetas iSreiskia abiejy skirtingas nuotaikas:

Uz sienos girny akmenys dudena.

RagaiSio kvapas burnoje vaidenas.

Ir vél gaivina juos Sviesi viltis.

Ir vél grazi pavasario naktis. 294

Jei Jono viltys siejasi su valstieCiy socialiniu issilaisvinimu, tai tévo —
su buoZés Putnos pazadais. Kada vaizduojami isnaudotojy klasés atsto-
vai, poteksté biina ironiska.

Daug reciau vidinéje strofy struktaroje sutinkama kompozicinio kon-
trasto principai, kurie buvo budingi ankstesnéms T. Tilvyéio poemoms.
Dabarties ir praeities prieSpastatymas iskyla trediojoje poemos dalyje,
pvz., Seduikio pareidkimas (II 338—340), Jono Usninio kalba Geguzés
1-sios $ventés mitinge (II 366). Toks kompozicijos principas buvo bi-
dingas visai pokario mety poezijai.

Daznai poemos strofos baigiasi apibendrinimais arba dalinémis iSva-
domis, i3plaukiandiomis i§ episkai nupiesto vaizdo. Poetas eina nuo da-
linio, individualaus prie bendro, pvz.:

Usninis Putnos rankoje seniai.

Jj dengia Putnos kelnés, marskiniai,
Skolingas Putnai jis rugiy aruoda.

Ko tik papraSo — jam Putna vis duoda:
Usninis Putnai raso kryZelius, "

Putna jam semia duonos maiselius.
11218

Apibendrinimais daZniausiai baigiamos atskiros poemos dalys, sky-
riai ir poskyriai, taip pat ir visa poema, kurios pabaiga yra kartu ir at-
sakymas j pagrinding idéja. Tai budingas T. Tilvy¢io kurybai bruoZas.

Strofy tarpusavio derinimas didele dalimi priklauso nuo autoriaus
noro perteikti tikroves pilnumos iliuzija. Jis strofas i3désto taip, kad skai-
tytojui prie§ akis atsiskleisty platiis panoraminiai paveikslai, gyvi gamtos
ir buities vaizdai, Zanrinés scenos ir scenelés, atskiri veikéjai. Tikyoves
iliuzija pasidaro tokia stipri, kad beveik nesijaucia nei peréjimy, nei tam
tikry minties ir vaizdo $uoliy, nei ilgesniy pauziy, nors fragmentiskumas
islieka.

Panoraminio pabiidZio vaizdai iSplecia erdvés ribas, konlfretizqua
laika ir bendra istoring situacija, pagaliau jais iSreiSkia platesnius socia-
linius apibendrinimus. Atskiros poemos dalys, skyriai labai daznai pra-
dedami arba panoraminiais, arba buities, arba gamtos vaizdais. Apibend-
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rintu ,kryziy Lietuvos“ paveikslu — labai vaizdingu, ironisku ir gyvu —-
pradedamas skyrius ,,Prie dievo stalo“ (II 242). Toliau aprasomi atlaidy
vaizdai Klykiinuose. Pirmasis paveikslas neiSkrito i§ bendros nuotaikos;
visas strofas sujungé vieninga ironiska poteksté, ta pati intonacija, epi-
nis stilius.

Peizazas sudaro ne tik jvykiy ir Zmoniy veiklos fong, atspindi laika
ir vieta, bet padeda isSryskinti idéja, poemos veikéjy santykius ir iSreiksti
autoriaus pozicijg. Pavyzdziui, atgimstanlio pavasario ryto vaizdai supa
vieniSg, nusikamavusj senj Usninj, einantj pas ,geradarj“ Putna
(IT 218—219). Tai simbolizuoja ir senio Usninio vieni§uma, ir kelio pas
buozZe prazutinguma:

ISmintas takas raitos pievute.

Usninis slenka juo kaip gyvate.
(citatose visur pabraukta mano.— V.A.)
11219

Gamtos vaizdu T. Tilvytis daznai uzbaigia kai kuriuos poemos sky-
rius, pvz., skyriy ,,Prakaito upée*:
Lingavo ,Laimés*“ savininkai ratuos.
Aplinkui tesés horizontai platis.
Prie§ saule degé eZero vanduo.
Siurkstus smélys girgZdéjo tarp danty.
Zydryné, uZsikorusi ant misko,
Tarpe virsiniy painiojos ir blySko.
11

Gamtos vaizdais poetas paryskina suirzusiag i$naudotojy nuotaika
grésmingai artéjancio revoliucinio perversmo iSvakareése.

Didelj tipizavimo vaidmenj atlieka buities smulkmenos, biidingos de- -
talés, supancios veikéjus ir sudarancios iSraiskingus mozaikiskus paveiks-
lus. Tos detalés padeda taikliai atspindéti individualaus veikéjo bruoZus,
psichologija, taip pat ir radytojo simpatijas bei antipatijas. Stai klebonijos
vaizdai (IT 226—227): turtingas Taukelio stalas, vikriai bekeifianti val-
gius mergina, papiroso diimuose paskendes klebono veidas, atsegiotos
sutanos sagos — visa tai kalba apie savimi pasitikint] ir visais Zemés
malonumais besinaudojantj dvasiskj. Tokia aplinka natiiraliai derinasi
ir su klebono galvoje besisukanciomis mintimis apie maliing, bekonus,
merging, kurig, kaip ir visus savo samdinius, $lyk$¢iai apgaudinéja ir
niekina.

Istisa asociacijy gama sukelia kad ir tokia vaizdinga detalé:

Jtrauké ir Trinkuske j bendrove.
Notaras rieby antspauda uzkrove.
Rankas paspaude viens kitam draugai —
Tarp pirsty jy Slaméjo pinigai.
11229

Liaudies gyvenimo paveikslus poetas nuspalvino lyrizmu arba hu-
moru, o antiliaudines jégas — satyra.

Epinis-spalvinis sodrumas néra vienodas poemoje. Tie vaizdai, kurie
atspindi mazZiau paZinta gyvenimo sritj, i$éjo ne tokie meniski. Kartais
epinj vaizdavima pakei¢ia tiesioginiai publicistiniai apibendrinimai, o is-
vados plaukia ne i§ vaizdo, o i$ autoriaus. Tokiy viety yra antrojoje ir
treciojoje poemos dalyse:

Per amzius dirbe Zeme atskirai, —
Daznai ne viskas sekasi gerai:
Naujienos judesius dar kito varZo,
Dar kitas dairosi j savo darZg

Su klaustuku, grimasomis veide,

Dar nesupranta kam, uz ka, kodel?
11 361

Beje, panaSaus pobiidZio triikumai tada buvo bendri lietuviy tary-
binei literatiirai, kurioje buvo keliamos niidienio gyvenimo, kokybiskai
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skirtingo, naujo ir dar nepakankamai isSstudijuoto, temos. Praeities tikro-
ves vaizdavimas jau turéjo rySkias tradicijas realistinéje literatiiroje,
todél jos jprasminimas, kad ir naujo metodo pagrindu, buvo daug leng-

vesnis.
* * *

Rasytojas Konstantinas Fedinas labai taikliai palygino kompozicijos
ir kalbos santykj su pastatu, sakydamas, kad name bus 3alta, nors is-
planavimas (kompozicija) ir bus labai geras, bet medziaga (kalba) su-
puvusi ?l. Juk tik per vieningg vaizdy sistema rasytojas isreiSkia idéjinj-
estetinj santykj su tikrove, bet ty vaizdy kokybé didZiausia dalimi pri-
klauso nuo menininko kalbos tobulumo. Tarybinéje kritikoje kilo istisa
diskusija apie ZodZio ir vaizdo ry$j?2. Teisingai, atrodo, yra paZymeéjes
I. Timofejevas, kad ,kalba yra forma vaizdo atZvilgiu, kaip vaizdas yra
forma kirinio id¢jinio turinio atzvilgiu“ 2. DazZniausiai vaizdas vercia
ieSkoti reikalingo ZodZio, bet ir Zodis néra pasyvus ir savo ruoztu gali
sukelti atitinkama meninj jspidj, kartais net atlikti vaizdo vaidmenj arba
isreiksti vertinamgajj estetinj santykj. Tokiy atvejy galima rasti ir ,,Usny-
néje“. Stai nudalino, kypciojo, bindzinéjo, suniurzgéjo ir daugelis kity
zodziy puikiai asocijuojasi su atitinkamy vaizdiniy jspadZiu ir turi nei-
giama atspalvj, kurj T. Tilvytis panaudojo socialinéms-klasinéms veikéjy
charakteristikoms. Bet visgi didelé ZodZiy dauguma tiek idéjiniu, tiek ir
vaizdingumo pozitriu yra lyg neutraliis ir tik vaizdy sistemoje susvinta
visa savo galia, jgauna idéjing-esteting vertinamajg reikSme. NeiSsemiami
Snekamosios kalbos turtai, lankstus liaudies Zodis ne tik padéjo T. Til-
vyCiui sukurti ta ypatingg, labai konkrety, sodry, epinj ,,Usnynés*“ kalbos
stiliy, pasiZzymintj jtaigiu vaizdingumu, ekspresyvumu, bet ir iSreiksti
savo parting pozicija, groZio ideala, neapykanta senam pasauliui ir mei-
le naujam. Poetas, norédamas pabrézti epinj objektyvumg, kalba darbo
liaudies vardu ir jos Zodziais. Pirmajame poemos variante T. Til-
vytis sako:

Liaudies zygiy veikiamas didzZiy,
Emiau a$ derint Zodj su zodziu...
Dainuoju liaudziai jos pacios kalba.
Lai bus tai Sventai kalbai pagarba 2.

Rasytojas leidZia vertinti jvykius, Zmones abiejy priesisky lageriy
veikéjams. Tas pastangas jauliame intonacijoje, sintaksinéje struktirroje,
pvz., Aplinkui 2monés, biadavo, juokauna 11 218; Languos visi s u-
lindo: ,Kas gi tai?.. Su rysuliais. .. be Sautuvy... nuplyse... 11 295.
Pastarojoje scenoje toliau perteikiama valstie¢iy replikos, samojingos
pastabos, o dar toliau — jvykj maciusiy Zmoniy pasakojimas:

Jaunesnis rusidkai gerai suprato:
Vaziuoja, s akeé, jie i Leningrado.
Juodi kaip Zemé buvo jie abu.
Jie dziaugesi, iStrake i§ kapy.
Vargu j fronta jie atgal begrjsia.
Jie saké—kara vokieciai prakise.
Su blickrygu i$éje ,Sveinerei®. ..
Pirmiausia jie norj paést gerai...
11295

Mes jauciame, kad ¢ia kalba i§ liaudies kiles pasakotojas, jsivaiz-

duojame jo paveiksla su jam biidinga intonacija, tam tikru minties $o-

21 O nucartennckoM Tpyae, M., 1955, p. 319.

22 «Bonpocel nutepartypbl», 1959, Ne 8—11; 1960, Ne 2, 4, 5, 7.

22 . TuMmodpeesn, [pobremn Teopun Jutepatypn, M., 1955, p. 79.
24 ,Pergalé*, 1948, Nr. 10, p. 40.



kinéjimu, pauzémis ir jsiterpimais. T. Tilvytis labai daZnai pats atpasa-
koja veikéjy mintis. Stai Putnos mintys apie Usninj:

Kazimierg laik as kaip savo Zmogy;

Duodas jam buta, duona ir batus,

Serméga jam pasiuves pries metus.

11236

Skaitytojas visur gerai jaucia poeto pozicija, mokamai paslépta po epi-
nio objektyvumo jspitdZiu. T. Tilvytis i§skiria, pavyzdZiui, paskutine eilute,
kuri nuvainikuoja buozés Putnos ,,gerasirdiskumag*.

Poemoje pajuntame stipry liaudies $nekamosios kalbos pulsavimg,
ivairiaspalve jos gamg, iSkylancig gal kiek grubokoje, kampuotoje, Siurks-
cioje liaudies kalbos faktiiroje. T. Tilvy¢io ypatinga meilé paprastam
liaudies ZodZiui pastebima visoje kiiryboje. Jau pati T. Tilvy¢io individua-
lybé buvo prieSiska $ventiskam pompastiSkumui, knygiskumui, roZinéms
spalvoms. Visiems gerai yra Zinomi aistringi ir polemiski T. Tilvycio
pasisakymai pries liaudies kalbos turty ignoravima, jo Zavéjimasis darbo
zmoniy kalba %.

Panaudoti 3nekamaja kalba poemoje buvo nelengva, nes naujos tik-
rovés pagimdytas kiirinys pralenké Snekamosios kalbos vystymasi. Vieno
dialekto kalba atsiliko ir nuo bendranacionalinés literatiirinés kalbos; kul-
turinis kaimo atsilikimas burZuazinés diktatiiros metais nebuvo dar
panaikintas, nors nerastingumo likvidavimas vyko labai greitais tempais.
Pernelyg didelis susiZavéjimas dialektizmais, barbarizmais kartais iskel-
davo grésme nuslysti j kalbos natiiralizmg; $ig grésme didindavo ir jau
minéta teorija, sutapatinanti realizmo metodg su tikroviskumu.

« Socialistinio realizmo metodo jsisavinimas leido T. Tilvy¢iui teisin-
giau suvokti kalbos ir tikrovées ry$iy désningumus. Poetas visada nemégo
kalbos, primenancios sentimentalias, verk$lenancias intonacijas, eleging
nuotaikg. Tragiskajai ,Artojeliy“ lyrikai, persipynusiai su ironija, sar-
kazmu, yra tolimos nusiminimo gaidos. Alegorinis, sglyginis, poemos
pobiidis nepanaikino kalbos konkretumo ir ekspresyvumo, o konkrefiam
vaizdui suteiké placig potekste, gilia prasme. Tokie yra apibendrinantys
Sunio ir Lietuvos paraleliski vaizdai:

Generolas ir Suva —

Sunio vietoj Lietuva.

T 183 .

Jau $iame kirinyje iSry$kéja T. Tilvyéio tipizacijos principy savitumai —
tikroviskos detalés jvairiapusiS$kas panaudojimas. Kuo arliau ,,Usnynés“,
tuo T. Tilvycio kiiriniy kalba yra konkretesné, vis organiskiau ji susilieja
su pagrindinémis kiiriniy idéjomis. Realiy gyvenimo tikrovés santykiy
Zinojimas, jo vystymosi désningumy suvokimas padéjo sukurti poemg, kur
vaizduojami Zmoneés ir jvykiai glaudZiai susieti ne tik su vieta, laiku, bet
ir su daikty bei tikrovés aplinka, kur vaizdai plastiski, regimi, reljefiski
kaip skulptiroje. Kuriant detaly tikroves paveikslg, yra pavojus padaryti
kiirinj statiska, iStesta. Bet poemos Zanro specifika reikalauja lakonis-
kumo, dinamizmo. Socialistinio realizmo metodas, kuriam svetimos su-
stingusios formos, dar labiau sustiprina tuos reikalavimus. T. Tilvycio
talento ypatybés — mokéjimas atrinkti ,,iSorines“ tikrovés detales ir jas
taip isdestyti, kad negausus jy ratas sudaro gyva tikrovés tékme ir pil-
numo jspudj,— padéjo idvengti minéty priestaravimy, nors statiSkumo ir
iStestumo poemoje dar pasitaiko.

* * *

T. Tilvyéio pastangos sudaryti poemoje kalbos natiiralumo jspiidj iS-
plauké ne tik i poemos epinio charakterio, bet ir i§ poeto talento savi-

25 T. Tilvytis, Poetas be gimtojo peizaZo, ,Literatira ir menas“, 1948. IIL. 3.
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tumy. ,Usnynéje” ZodZiai teka laisvai ir nesulaikomai, atrodo, kad jie
be didesniy pastangy issirikiuoja j ritmines eilutes, strofas ir t. t. Bendra
poemos kalbos ypatybé yra paprastumas ir natiiralumas. Metaforidkumas
ir kitos meninés priemonés neiskyla 'j pirmajj plang, jos beveik nepaste-
bimos, nes $nekamoji kalba tas priemones taip apslifavo, taip sukasdie-
nino, kad vaizdingieji ry$iai joje kartais net nepastebimi.

»Nelengva pragyventi tau, Usnini...

Sveikata sudedi j ta viksvyne.

Ir skolose lig kaklo paskendai.

Zifirek — prie kauly prikepé Zandai.

Sestojoj desimty — pradési senti. . .

Ateikite visi pas mus gyventil

[sitaisysite kad ir pirty.

Galés darbuotis ¢ia vaikai, pati.

Jei anksta bus — trisienj prisidursi.

Geriau negu namie ¢ia jsikursi.

Atmink, Kazy, tau niekas neripés.

Nedaug ir ten prigyvenai garbés.

Galésiu uz skolas priimti sklypa“.

11220

Stai kaip vaizdingai ir paprastai perteiktas Putnos geranorikas to-
nas, meilus draugiskumas, siekigs pridengti iSnaudotojiskus, apgaulingus
siekimus. Apie Usninio sklypelj buoZé tik probégomis prasitaria, istirpdy-
damas svarbiausig savo tiksla plustancioje grazbylystéje. Siekdamas
vaizdingumo, individualizacijos ir konkretumo, T. Tilvytis sumaniai pa-
naudojo kasdieninéje $nekamojoje kalboje sukurtas galimybes, atrinkda-
mas i$ tos kalbos visa, kas yra joje geriausia. ,

Ekspresyviy vaizdingumo priemoniy tarpe didelj meninj kriivj at-
lieka savitas veiksmaZodziy panaudojimas. Nepaprastai turtinga
ir jvairi veiksmaZodZiy sinonimika judéjimui, biisenai, kalbéjimui ireiksti.
Bendriausios reikSmés ZodZiai éjo arba wvaZiavo nesudaro dinamiskumo
ispidZio, kokj turi, pavyzdzZiui, Zodis rovés Siame pasakyme: MaS$inos r o-
vés vieSkeliu tolyn 11 292. Cia i§ karto jsivaizduojame labai sun-
kias masinas, jtemptai dirbanéius jy motorus, fasistinés kariuomenés sku-
béjimg. Kitas pavyzdys: Procesija i§Sauna pro duris I1 244. Vaizdin-
gas ir dinamiSkas paveikslas yra vien dél taiklaus veiksmaZodzio
panaudojimo. Tokiy pavyzdZiy labai gausu: Staiga is$dygo i$ kertés
Putna 11 271; [ rytus tanky virtinés ropojo 11 272; I§plaukia i
zakristijos Taukelis 11 300. Klebonas Taukelis — nutukes, ilgais ribais,
negaléjo iSeiti, o tik iSplaukti, arba pavasaris afrieda — linksmai, greitai,
o ruduo — atslenka. Visoje poemoje T. Tilvytis idradingai iSvengia sta-
tiskos reikdmés. veiksmazodZiy net ir tokiuose pavyzdZiuose: Per laukq
nulinguoja kloniai, kalvos 11 213; Po kojom tiesés vieskelis
platus 11 337; Putny sodyba plétési | laukg 11 217. Zodis plétési ne
tik isreiskia buoZés sodybos diduma, bet, svarbiausia, atkreipia démesj
i Putnos nepertraukiamg turtéjimga.

Dinamiskieji veiksmazodZiai i3siskiria poemoje originaliu, savitu
bruozu. Gamtos reikiniy, daikty ir net abstrak¢iy sgvoky sugyvinimas.
personifikacijos atsiranda dél tokio pobiidZio veiksmaZodZiy: ISmintas
takas raitos pievute 11 219; Jo 2odZiai nu$liauzé pro tankumy-
ng 11 307; Juoda tikrové beldés u# langy 11 247, Apie Taukelj sla n-
kiojo gandai 11 289. Judéjima, veiksma reiskiantieji ZodZiai padeda is-
ry$kinti dinamidkumg. Individualizacijos-tipizacijos tikslai, siekimas tau-
pumo verté iedkoti personifikacijy ir metafory: [ § a l o vokieciai prie Lenin-
grado 11 293; Ant vieno (suolo.— V.A.) Sv.ieté maiSas su kvieciais
11 221; Ten nepatiko, kad niurnéjo avys 11 290; Ant stalo sédo
juodas debesys 11 249. Juodas debesys — niiiri laukimo nuotaika Taukelio

14



ir Putnos vienminéiy tarpe revoliucinio perversmo iSvakarése. Sis meta-
forinis palyginimas yra lyg ir neutralus, jj galima pritaikyti jvairiais
atvejais. Bet autorius ¢ia nori pasakyti ir vertinamajj poziarj, kurj is-
reiSkia veiksmaZodZiu sédo, o ne pakibo, kaip jprasta sakyti. Zodis sédo
yra nelauktas, ,,proziSkas", jis atima metaforiSkam palyginimui poetis-
kuma, suteikia vaizdui ironiska atspalvj; be to, jis dar ir personifikuoja
duotg emocing biiseng. Panasiai yra ir vaizde:

Sventa dvasia pakio gerg mintj—
13 vandenélio pinigg gaminti.
11 226

Nelauktas kontrastas tarp iSaukstintos $ventos dvasios ir baZnyti-
ninky Zemisky, egoistiniy interesy, pasiekia satyrinj efekts, komiskumas,
o Zodis pakiso sustiprina smerkima.

Vaizdingumo kriivj neSantieji ZodZiai, jy tarpe veiksmaZodZiai, i$
esmés atliecka meninés detalés vaidmenj, kuris epingje
kiiryboje labai svarbus. Kartais kontekste Zodis jgauna gilia prasme,
pvz., mirksta (UZ lango baloj mirksta ajerai II 261) taikliai asocijuojasi
su nuskriausto ir kenéianéio Usninio gyvenimo aplinka, kur net gamta
néra jam palanki. Balos, kriimai, drégme dar labiau didina vargg ir kan- -
¢ias. Ajerai ne auga, o, biitent, mirksta.

Neissemiamas ekspresyviyjy veiksmaZodZiy galimybes poetas randa
savo gimtinés Zmoniy kalboje (Vandens lataikai bliaukia nuo langy
11 214; Raudonarmieciai talZijo grobikq 11 307).

VeiksmaZodzZio panaudojimo buidai neprivalo virsti trafaretu. Sviezu-
mas ¢ia labai svarbus ir todél, kad $nekamojoje kalboje gime vaizdingi
posakiai, daznai vartojami, pasidaro gerai Zinomi ir nebetenka vaizdin-
gumo. Veiksmazodis spoksojo poeto yra labai mégstamas, bet ,,Usnynéje*
naudojamas neteisingai. Jis turi niekinimo atspalvj, kurj biity galima pa-
jungti socialinéms charakteristikoms. Su kitais Zodziais T. Tilvytis daZnai
taip ir elgiasi. Bet §is Zodis poeta nustimeé j natiiralizmg. Netinka apie
Seduikio Zmong sakyti Spoksojo apsigandusi pati 11 338, tuo labiau ne-
tinka taikyti Usninio charakteristikai — Spoksojo | balanos liepsng senis ~
I 223, arba valstiet¢iams — Spoksojo | uzkeiktqjj dinamg 11 336, arba vél
Mikniaus Zmona spoksojo | grindis akim pelédos 11 355 ir t. t. Cia atgims-
ta ,Di¢iaus“ tonas, kuriam biidinga gailestis ir uZuojauta skriaudZiamam
vargsui. Kritinio realizmo kiiryboje buvo suprantamas tas humanistinis
apgailestavimas dél Zmoniy tamsumo, skurdo, atsilikimo. Bet tarybinis
rasytojas, kurio idéjing pozicija apibudina liaudies iSauk$tinimas, jos ver-
tés iskélimas, negali nuslysti j objektyvizmg ar natdralizma. Tik viena
kartg T. Tilvytis teisingai panaudojo §j veiksmaZzodj, kalbédamas- apie
vargingyjy valstieliy trobas, kuriy langai kaip $§méklos akys spokso
vakarais 11 214. Poeto pamégtas zZodis gali tapti jkyriu ne tiek dél ne-
tikslios estetinés funkcijos, kiek dél dazno kartojimo. Toks, pavyzdZiui,
yra Zodis vartos, sutinkamas 213, 225, 234, 240, 242, 243, 349 puslapiuose.
Trafaretu pasidaré ZodZio Zidréti nuolatinis pakeitimas vaizdingu metoni-
misku iSsireiskimu: Zvilgsnis ar akys nuslysta, nu$liauzia, glosto, pvz.,
Usninio Zvilgsnis per laukus nuslysta 1T 330. T. Tilvytis kiiré poemg
ne istisai, o atskiromis dalimis, todel gal ir atsirado kai kuriy labai pa-
meégty vaizdavimo biidy pasikartojimai.

* * *

Poetinis mastymas apskritai ir ypal realistinio mastymo prigimtis
yra visuomet susije su konkretizacijos ir individualizacijos priemonémis.
Sia prasme i$skirting vietg ,,Usnynéje” uZima metonimija. Ypatin-
gas jy pamégimas ir originalus panaudojimas T. Tilvylio kiiryboje
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pasidaro charakteringu meninés kalbos bruoZu. Poeto kiiriniy kalbos me-
tonimiskumas, taip pat kaip ir vaizdingieji veiksmaZodzZiai, yra iSauges i3
gyvosios liaudies kalbos. Metonimiskas atstumas kartais pasidaro toks
didelis, kad belieka tik plonytis siiilas, jungigs atskirg su bendru; daznai
tas rySys buna tik numanomas. Tokiy pavyzdZiy gausu ,Artojéliuose“:

Kas, kada ir kur nukove,
Pasiklauskite rankove.
173

Cia metonimija virsta alegorija, simboliu. Klasikine tilvytiska metonimija
galety buti pavyzdys i$ ,,Di¢iaus“.

AS i§ viso be kédés —

Gyvenu i§ pavardes!

1117

Vietoj valdiskos tarnybos pavartotas Zodis kédé. Si metonimija, atsiradusi
gyvojoje liaudies kalboje, turi ironikg prasme. Tiek epigramisko stiliaus
poemoje ,,Dicius“, tiek ,Artojéliuose”, pasizyminciuose dideliu formos
salygotumu, metonimijos kaupia savyje pagrindinius apibendrinimus ir
iSvadas, paryskina konflikte dalyvaujancias priesiskas jégas, kurios at-
skleistos ne analizés biidu, o nuZymetos apytikriai. Epigraminiy charak-
teristiky pagrindg taip pat sudaro metonimiskumas:

Gatvéj uzsienio smala —
Sodziuj purvas ir bala.
11118

,Usnynés* vaizdai yra maziau fragmentiski, jie vientisesni, su de-
talesniu tikroveés piesiniu. Cia atskiri meninés kalbos bruozai neissiskiria
i§ stiliaus visumos. Sioje poemoje pagrindiniai metonimijy savitumai is-
lieka, bet jos ¢ia yra paprastesnes ir tik padeda iSryskinti konkredius so-
cialinés tikrovés bruozus. Beveik autenti$kas i§ kasdieninés kalbos atkel-
tas metonimiskas (kartu ir metaforiskas) posakis Palieka vél tik bulvé ir
vanduo 11 215 labai taikliai jpintas j pasakojimg ir gerai pabréZia iSnau-
dojamo Usninio skurdy gyvenima. LakoniSkai nusako Usninio ir Putnos
socialinius santykius posmas-metonimija, kuris prasideda ZodZiais:

Usninis Putnos rankoje seniai.
Jj dengia Putnos kelnés, marskiniai.
11218
Ypa¢ iSrai§kingos metonimijos naudojamos iSnaudotojy klasés at-
stovams apibidinti. PavyzdZiui, koks imlus ir asociatyvus yra posakis
Burnoj klebono suzibéjo auksas 11 239. Klebonas issisiepia toje scenoje,
norédamas parodyti nuosirduma, bendraujant su liaudimi, bet kaip tik
tas i3siSiepimas ir nuvainikuoja jj kaip dvasininka ir Zmogy. PanaSus
pavyzdys yra: Visi padino skrybélg Taukelio 11 238. Liaudies Zmogaus
zvilgsnis pagauna skrybéle, pirmiausia krintantj j akis turtinés-klasinés
nelygybés iSorinj atributa. PanaSig esteting funkcijg atlieka ir toks kont-
rasto biidu sugretintas vaizdas:

Lineikos lenkia méslinas drobynas,
Prie jy basi vaikigalilz(lti kabzinas.
Palydi juos pésciy pikli veidai.

alydi juos pésciy p —

Atlaidy vaizdai, gal biit, talentingiausiai nutapyti poemoje. Savo pa-
noramiskumu jie primena Zemaités ,Keliong j Sidlava®. Jei prozos kiri-
nyje reikéjo nemaza puslapiy, tai poemoje uiteko keleto strofy, kurios
reljefiskai atskleidZia jvairiaspalvius Zmoniy tipus, skirtingy klasiy atsto-
vus, jy santykius ir t. t. Kiek gaivios ironijos vaizduose apie Klykiiny
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Sventaji: Klykany , Antanéli” Zino daug kas 11 242, kur stabas groteskis-
kai paverstas ZemiSku baznycios, Taukelio tarnu, panasiu j zakristijong,
tik daugiau naudos duodantiu. Zodj Antanélis véliau vartoja be kabuciy,
nes §is $ventasis beveik susilieja su paéiu Taukeliu:

Mégstas jis sviesty, surj, kiauSinius,

Jis priimgs sidabra, auksinius.

11242

Troniska poteksté lydi tokius vaizdus: VeZimy ienos stacios dangui graso
11 243; Lingavo ,,Laimés” savininkai ratuos 11 241; Kabliniai kryZiai nosis
nukabino 11 304. Nesunkiai pastebime tilvytisky metonimijy viding into-
nacijg, ironiska potekste.- Treciojoje poemos dalyje, kur gal ne tiek gausu
klasikiniy“ vaizdingumo pavyzdziy, metonimijos $viezios, emocionaliai
sustiprintos, padeda tipizuoti tarybinio gyvenimo tikrove. Stai, pavyzdziui,
labai buidingas, poetiskas apibendrinimas: Suciupo vandenj Zmogaus ran-
ka 11 334, arba toks vaizdas: Skarelés baltos kaip plaStakés plaukia
I1 348 padeda sukelti $velnius jausmus ir meile darbo zmogui.

Poeto fantazija sukuré ir ,literaturiniy“ metonimisky vaizdy, kurie
yra labai lakoniski, idéjiskai aStriis. FaSistinés agresijos pradZia T. Til-
vytis taip apibiidina:

Zaliai daZytos piktos plieno srovés
Isisiurbé j kiing miis gerovés.
1T 269

,Usnynés“ kalbai dar yra biidingi savotiSski metonimiskos kilmeés
palyginimai. PavyzdZiui, poetas savitai perefrazuoja tikinciyjy pa-
lyginimg su avinéliais. Bet jis ¢ia nori i$gauti ironiska potekste, todel
vartoja suprozintg Zodj avys (Gerokai buvo padrikos ir avys 11 281); tai
derinasi su Taukelio charakterio grubumu, iSnaudotojiskais jo siekimais.
Neretai §ita ironija nuskamba piktai ir sarkastiskai:

Popiet, palikgs vienas su dievu,
Taukelis lauké sode po klevu
Piktais vilkais iSvirtusiy aveliy.
11275
arba:
Jie tyrinéjo savo aveles:
Kuriai kailiuka lupti i§ eilés?
11270

Biidinga taip pat ir tai, kad poetas, remdamasis snekamosms kalbos
ypatybemls hitlerininky ir burzuazmlq nacionalisty beveik niekad neva-
dina tikraisiais vardais, o visuomet naudoja perifrazes, astriai charakte-
rizuojancias ir grieztai smerkiandias: Baidykléi rudajai i§seko jégos 11 304;
Miestely siuto pragaro talka 11 301. Kai kurios, labai taiklios charakte-
ristikos buvo jau ,,Sik§nosparniuose“. Stai burZuaziniai nacionalistai taip
apibitdinami: Naktiniai pauksSciai Ziurkiy giminés 11 347; Patamsiy $mék-
los i$ Usnynés dings 11 348.

Beveik visos vaizdingumo priemonés yra iSaugusios i§ gyvosios kal-
bos, atspindi liaudies patyrima, fantazija, tam tikra mgastymo tiesiogis-
kumg. PavyzdZiui, poemos palyginimai padeda tipizuoti socialinius san-
tykius, veikéjy charakterius, aplinkg. Neturtingo valstie¢io pieva atrodo
kaip oZio kailis sausas, pastputgs IT 214; nederlinga akmenuota dirva api-
biidinama palyginimu: Pakojoj vartos akmenys kaip galvos 11 213. Var-
gingyjy valstieiu darbo sunkumg, beprasmiskumg pabréZia tokie paly-
ginimai: Jis dirbo &ia kaip jautis nuo seniai 11 215; Velénas draské kaip
Suva nagais 11 215; Piovéjos mirga dirvoje kaip museés 11 214. ISsilaisvi-
nusiy valstieCiy darbas lyginamas su poetiskesniy gamtos pasaulio gyviy
darb$tumu: Klykanuose talka kaip skruzdélynas 11 322; Sakas kapoja kir-
viais kaip geniai I1 349. Kolektyviné veikla pasidaré itin' prasminga, ir
darbas atrodo daug lengvesnis: Ant rogiy kaip degtukai rgstai varlos
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Il 349; Kastuvai juodZemj kaip duong piauna II 322. Pagal palyginimy
parinkimg galima atsekti Usninio ir Putnos santykiy vystymasi. IS pra-
dziy Putna Usniniui atrodé aruodas ir dievas, o véliau — kruvina blake.
Toks palyginimas labai taikliai atskleidZia burZuazijos parazitiSskumag.
Kolektyvizacijos laikotarpiu $i klasé jgavo Siek tiek kitokj klasinj bruozga,
kurj T. Tilvytis apibendrina Zickaus paveikslu — dabar Zickus painiojas
kaip Sasas 11 363. l3naudoti jis kaip anksCiau nepajégia, bet visomis
iSgaléemis trukdo darbo valstieiui Zengti j socializmg.

Labai pikti palyginimai lydi hitlerininkus, o ypa¢ jy pakalikus —
lietuviy burZuazinius nacionalistus: Puina prie§ ji vyniojos kaip Zaltys
Il 302; Lyg ungurys ant smélio atsidares 11 306; Ausis pastates kaip me-
dziokléj kiskis 11 306. Sie palyginimai padeda pavaizduoti tipiska bur-
Zuazijos elgesj ir biiseng okupacijos metais.

Jei gretinsime ,,Usnyne* su ,Di¢iumi“, tai pastebésime, kad pasta-
rajame palyginimaj yra tarsi neutraliis, ne tokie kategoriski, nes poeto
idéjinis-estetinis santykis su ,Di¢iaus“ herojais buvo dvejopas. Diciy
poetas, i§ vienos pusés, myli kaip sau artimo likimo jaunuolj, i§ antros,—
smerkia jo tu$cig pretenzialumg, moralinj i$sigimimg. Poetui atrodo, kad
jis Ciulba tartum vyturys 11 20; Kalba ZodzZiais kaip aidais 11 58; Veidas
gelsta tartum vaSkas 11 49. O poeto idéjinis-estetinis santykis su ,,Usny-
nés* herojais remiasi klasine neapykanta liaudies skriaudéjams ir meile
savo klasei, todél meniniai apibendrinimai yra nedviprasmiskai aiskis.

,Usnynés“ epiniam pieSiniui, atskleidZian¢iam tikrovés paveiksla, yra
labai svarbu subtilumg teikianéios, vidine intonacija pagilinancios kalbos
vaizdinés priemonés. Personifikacijy savitas panaudojimas ir
padéjo vykdyti tuos uZdavinius. T. Tilvytis remiasi tiek originaliosios
(Maironio, S. Neéries), tiek tautosakinés lyrikos tradicija, bet personifi-
kacijas naudoja iSimtinai socialinés tikrovés atskleidimui paryskinti.
I$ Usninio nederlingo sklypo juokiasi ne tik Putna ir Zickus, bet ir visa
aplinka: I$klibusiais dantim akécios $Saipos 11 213; Suskiles molis Saiposi
aukstai 11 213. Tokie vaizdai akompanimentu palydi Usninio gyvenimo
skurdumg. Cia net ir rugiagélés baimingai ir liiidnai farp usniy miSko
dairési ir plakés 11 215 kaip ir vargSas valstietis tarp godziy, istrau-
kiandiy geriausius Zemés syvus, buoZiy. Jasmeninimas gali suteikti vaiz-
dui net alegorine ar simboling reikSme, nors abi prasmés islieka realios.
tipizuojancgios, pavyzdZiui, Pro miglg skverbés naujas Ziburys II 337, kur
alegorine prasme yra naujo, Zengianéio tarybinio gyvenimo S§vitéjimas,
kviecigs ir poemos herojy Jona Usninj, ir visus darbo valstietius. Raudo-
nos véliavos jasmeninimas virsta pladios apibendrinancios prasmés ale-
gorija: .. Ji suplasnojo vir§ ramy aukstai.

Ja véjas varté, lanksté ir Siureno —
Pakilus i§ palépés, ji gyveno]!l

Siuo posmu baigiasi Taryby valdZios paskelbimo 1940 m. vaizdai.
[3auSus tarybinio gvvenimo pavasariui, liesa Usttynés Zemé lyg
issigydo ir nebeatrodo tokia nidiri, prie§iska darbo Zmogui; ji pasidaro
gyva, alsuojanti. pasiruo3usi priimti vaisiy ir su kaupu vél jj graZinti.
' Kur buvo eZios, kriausiai ir dirvonai —
Garuoja iSrengti pakalniy Sonai,
Pritrauke oro krittine visa!
Vasaris 'vé]as. vaiksto térp' vémi. ’
Pakeltai Zemei lengva ir smagu.
11 360—361
Labai jdomus, liaudiskas savo dvasia prozopopéjiskas _vaizd_avs yra
tre¢iojoje poemos dalyje, kur atsispindi darbo Zmoniy nuotaikos, ivijus
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okupantus. Apie sunaikintg faSisty tankg susirinke valstieciai kalba tarsi
apie uZmusta fasistinj kareivj (I1 323). Cia iskyla ne tik liaudies mgsty-
mo ypatybés, bet iSry$kéja tas ypatingas gyvybiSkumas, optimizmas, pa-
sireiskiantis gruboku pasaipiu humoru, humoru Zmogaus, jaudian¢io savo
pranasumg, neleidusio prarasti vilties ir tikéjimo pergale net tragiSkiau-
siais gyvenimo momentais. :

»Usnynés“ kalbai buidingas paprastas, natiiralus, nepadidintas ir ne-
perdétas pasakojimo tonas. Todél hiperbolés naudojamos labai re-
tai, tik ten, kur norima ypalingai sustiprinti idé¢jinj aiskumg, pabrézti
tam tikrus i$siskiriancius veikéjy charakterio bruozus. Klebono ir Putnos
godumui pary$kinti sumaniai panaudotas apibendrinimas:

I kamuolj sulipo du delnai;
Vaidenosi jiems pinigy kalnai.
11 22

Varg$ui valstietiui yra nepaprastai brangus sunkiai uZdirbtas gri-
das, ypac tada, kai alkis kamuoja Seimg. Todél gautas i§ buozés kvieliy
maiSelis tas — Usninio visas svirnas 11 22. Hiperboliskas pasakymas —
skolingas Putnai jis rugiy aruodg 11 218 skamba visai nehiperboliskai,
nes Usninis uZ tuos kelis maiselius privalo atiduoti $iam ,geradariui*
kelis kartus daugiau. Labai poetiskas, originalus, prasmingai atskleidZian-
tis DidZiojo tévynés karo Zaizdas hiperboliskas palyginimas kaip eZerai
tévynés karo pedos 11 318.

Satyrinio apibendrinimo, ironisko jspiidZio poetas pasiekia, vartoda-
mas mazybines ZodZiy formas. Stai Taukelio charakteristika:

Isédo sunkiai jis j rogutes.
I pirstines sukiSo rankutes.
11305
Sis vaizdas taip ir asocijuojasi su klebono jézuitiSku veidmainingumu.
Liaudies akyse jis stengiasi pasirodyti $velniu, meiliu jos globéju, o i3
tikryjy yra vienas didziausiy apgaudinétojy. Kontrastas tarp jspiidZio
sunkiai séda ir rankutes skamba itin ironiskai, nes neseniai jo rankutés
atrodé didZiausiais kamuoliais. DaZnai mazZybinés formos padeda tiesio-
giai atspindeéti liaudies ironijg, nukreipta prie§ i$naudotojy klasés parazi-
tinj gyvenimo biida:
Prie kryZiaus stovi Blusiskiy panytés:
Veidai balti, suknelés jy plonytés,
Ziedeliai pakabinti ant ausy,

Tarytum jos atskrido i§ dausy—
Po lietsargiukais kaip aguonos Zydi.
11 245

Tropy ir kity vaizdingumo priemoniy panaudojimo atvejais iSry$kéja
T. Tilvy¢io sugebéjimas iSoriniam, paprastam gyvenimo tikrovés paveiks-
Iui suteikti gilesne potekste, pasiekti platesniy idéjiniy apibendrinimuy.
* * *

Kaip jau buvo pastebéta, Zodis jgyja poetine jéga tik viso kirinio
kontekste, santykiaudamas su visuma; o tg santykj isreiskia sakinys, eilu-
té, strofa, ritmas bei rimas ir t. t. Kasdieniné $nekamoji kalba, kuria re-
miasi ,,Usnyné“, teikia sakiniui ir jo vidiniam ry$iui savita charakterj,
pasireiSkiant] stipriu polinkiu j trumpus, nesudetingus ir ne visuomet
taisyklingus Zodziy junginius, vienaZodZius sakinius. Gretutinis rimas,
poeto meégstami kontrasto principai, aforistiSkumas, tam tikras minties
Suolislkumas taip pat verté ieSkoti iraiskingy, trumpy sakiniy, bet visa
tai turéjo neiskreipti, nedeformuoti laisvos ir natiiralios intonacijos, ne-
pazeisti kasdieninés liaudies kalbos dvasios.
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Epinio vaizdavimo objektyvumas neleido poetui atvirai reiksti savo
emocijy, todél retoriniai klausimai, susukimai ir kitos sintaksinés figiiros
yra budingesnés tik tiesioginei kalbai. Siuo atZvilgiu yra meistriskai nu-
pieSta scena klebonijoje (II 248), atspindinti liaudies priesy inir§j ir blas-
kymasi, artéjant jy vieSpatavimo pabaigai. Cia kalba trikéiojanti, ner-
vinga, Saukianti. Daug ramesnés yra zanrines scenos, vaizduojancios
darbo valstie¢ius, nors ir jy kalba trumpasake. Nestipriy, mazai issiski-
rian¢iy suSukimy galima rasti treciojoje poemos dalyje. Jvykiy didingu-
mas, svarbumas, apibendrinimas i$reikstas tokiuose entuziastinguose pacio
poeto susukimuose, kaip Tarybinio gyvenimo pradzia! 11 318; Neber gro-
biko Lietuvos kraste! 11 329.

Epinis konkretumas daZnai isreiskiamas paprastu daiktavardiniu is-
vardijimu: Tvora, varteliai, slenkstis, priemenaite... 11 219. Poemos Zan-
ras neleidZia pernelyg plataus iSdéstymo; asindetonidkas zodziy
ir sakiniy jungimas jgalina pasiekti ne tik trumpumo, bet ir pasakojimo
judrumo. Asindetonas — labai artimas T. Tilvy¢io mastymui, nors jo pa-
naudojimas ,,Usnynéje“ neatkreipia démesio, nesuskaldo pasakojimo vie-
ningumo:

Usnyné — klanas prakaito,vargy:
Atsipus Zagré Ziba noragu,
I8klibusiais dantim akécios Zaipos.
Kumelé jas vos pavelka nukeipus,
Jas varto varpucio 3akny kupstai,
Suskilgs molis Saiposi aukitai.l
11213

Praleisdamas veiksnj ar tarinj arba vieng ir kitg, poetas taip pat
pasiekia lakoniskumo, pasakojimo ekspresijos: Jei kiauSiniené — vel ant
lasiniy 11 217; Usninis i$ nakties prie darbo stalo 11 335.

Inversija poemoje vartojama retai, nors ji ir padeda pabrézti svar-
besne mintj. Biidingesnis yra toks ZodZiy tvarkos pakeitimas:

Reiks drobés duoti kunigui ir milty,
Kad vieSpats dievas vargso susimilty.
II 214

Papildiniy iSskyrimas atkreipia démesj ne tik j ZodZius drobés, milty, bet
pabrézia ir Zodj kunigui. Nemaloni rudens nuotaika persipina su darbo
valstiefiy riipeséiais: juos slégia sunki mokesé¢iy ,,valdziai“ ir ,,baZnyciai“
nasta. Liaudisko posakio, kad viespats dievas vargSo susimilty ,sugreti-
nimas“ su prozaiSkos minties eilute skamba ironiskai, gelianciai.

Anafory ir epifory naudojimas atlieka dvejopa uZdavinj. PavyzdZiui,
toks kalambiiriSkas minties iSreiskimas, kaip bégo laikas, bégo vokietis,
parySkina ironiska santykj. Kitais atvejais padeda akcentuoti svarbesng
mintj:

A Né vienas Siaudas saujoj nesulinks,

Né vienas griidas varpoj nepraldlin2gls4.

Buvau a$ jo arklys, kartu Suva.
Apjakélis, tamsuolis a§ buvau.
1I 233

T. Tilvytis su dideliu kruops$tumu parenka liaudies apslifuotus vaiz-
dingus posakius ir panaudoja juos veikéjy socialiniam apibidinimui. Jie
lyg nepastebimai jsiterpia ir padeda sudaryti $nekamosios kalbos intona-
cija, sukurti liaudisko pasakojimo kolorita3 poemoje. Tiesiai i§ Zmoniy
lupy paimtos frazeologijos yra labai daug ,,Usnynéje“. Tie posakiai gyvi,
taiklas, aforistiski. Stai Taukelio ir Putnos santykius apibendrina tokia
charakteristika: Kaip smuikas prie armonikos pritiko 11 226. Usninio
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gyvenimo kancias atspindi posakis Per gerkle Zemé $i Usniniui lipo
I1 215. Vaizdingi ir tokie posakiai, kaip: Jie skaité nuodémes tartum is
delno 11 270; Ir Hitlerio Sunis per dantj trauké 11 310; Prie§ juos visus
galanda buoZé iltj 11 347. .

* * *

Vos tik pasirodZius poemai, T. Tilvytis buvo kritikuojamas uZ perne-
lyg didelj pasidavimg gimtosios tarmes jtakai. A. Venclova rase: ,,T. Til-
vylio poema ,Usnyné“, apskritai paémus, parasyta gyva turtinga kalba.
Taciau vis délto poemai labai kenkia kai kurios kalbos ydos. Daug nerei-
kalingy barbarizmy, dialektizmy, natiiralizmy buvo pirmajame poemos
leidime* 26. Barbarizmai, kaip ir provincializmai, dialekto Zodziai, Zargo-
nai, gali bati panaudoti, konkretizuojant aplinka, kuriant charakterius.
Bet kiekvienu atveju tai turi biiti pateisinta meninés tipizacijos tikslais.
Kaip paZzyméjo V. Vinogradovas, ,tipiskos socialiniu poZiiiriu kalbos cha-
rakteristikos atkiirimo principai negali biiti natiiralistiniai. Meninis kiri-
nys néra nei sritinés dialektologijos, nei socialinés Zargonologijos pamink-
las ar dokumentas“?’. T. Tilvy¢io gimtinéje vartojami ZodZiai ir posakiai,
kurie ir véliau betaisant poemg buvo palikti, didZiausia savo dalimi sustip-
rina poemos vaizdingumg, pajvairina jos spalvas, natiiraliai jauga j poe-
mos pasakojimga ir labai daZnai praturtina literatiiring kalbg. Man rodos,
gana biidingi yra $ie pavyzdZiai: Dauzydavo jis pentimi gurvuo-
lius Il 215; Baltais sirpianais Seria parSivkus 11 217, Keli a-
t é m kaspinéliais rogés raitos 11 350; Lineikos lenkia méslinas drobynas
11 243; Jai buvo viskq perprasti sunku 11 321.

Yra dialekto ZodZiy, atliekanéiy vertinamaja idéjine-esteting funkcija.
Tai socialinio Zargono kalba: Dykai buozenai kaip peniuk$liai mito 11 341,
Skurdeivoms tiems jkrésime j skarg!.. II 299. Pirmajame vaizde isreiksta
darbo valstie¢iy panieka iSnaudotojams, antrajame — buoZijos aklas Ziau-
rumas, bukumas, nekultiiringumas. A. Venclova minétame straipsnyje nu-
rodé barbarizmo skira nepriimtinumg tokiame kontekste Per vasarq Putna
jiems lupo skirg?®. Bet T. Tilvytis jj visgi paliko ir vélesnése redakcijose,
nors kitame kontekste. Tamsis ir pikti buoZés negaléjo kitaip pasakyti.
Tame posakyje iSkyla jy klasiné samoné, laikinas pergaliy ir politinio
pranaSumo jausmas okupacijos pradZioje, kada jie degé kerstu vakaryks-
tiems naujakuriams. Zicky Vaciuko, tuscio, menko, neriipestingo ir Ziau-
raus okupanty pakaliko charakterj padeda atskleisti padrika, labai netur-
tinga, pilna barbarizmy, tarmybiy kalba (II 288, 344). Apskritai, buoziy
kalba yra daug skurdesné, Siurk$tesné. Valstieliai taip pat vartoja daug
tarmiSkumy, bet jie poetiskesni arba susije su humoristine potekste, vals-
tietiSku samojum, néra nei to Siurk$tumo, nei neapykantos. Neretai T. Til-
vytis ir bendrinés kalbos ZodZius pavartoja tarmiskoje konstrukcijoje,
pvz., Kietai apsédo vals¢iy kunigai 11 270, Zmogus prie svetimo pripranta
11 276; ,,Pramigo boba”, nusprendé ant galo 11 346. Liaudiskos kalbos
kolorita ir veikéjy charakterj paryskinantys posakiai yra nesunkiai su-
prantami, tikslingai panaudoti.

Istoriniy jvykiy pasikeitimai nei§vengiamai papildé Zodyna naujada-
rais. Didelé valstietijos dalis buvo nerastinga, ir todél nauji ZodZiai ne
visada pasiekdavo i§ spaudos, o formavosi pacioje tarméje. Be to, oficia-
liojoje spaudoje, pavyzdZiui, okupacijos metais, vartojamos naujos sgvo-
kos buvo nepriimtinos, nes jos atspindéjo klasiniy priesy ideologija. Daug

26 A, Venclova, Lietuviy tarybinés literatiros kalbos klausimai, ,Pergalé®, 1952,
Nr. 7, p. 85. )

27'B. B. Bunorpanos, O s3biKe XyloXecTBeHHOI Jutepatyps, M., 1959, p. 218.

28 Teofilis Tilvytis, Usnyné, Vilnius, 1951, p. 10.
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daugiau ZodZiy buvo pasisavinta i§ tarybinés spaudos, nors kai kurie ir
iskreiptai. Vaizduodamas hitlerinés okupacijos metus, 3alia literatiriniy
zodziy gestapas, smogikas, lageris poetas palieka naujai atsiradusias tar-
mybes ir barbarizmus — marmeliode, Gitleris, buoZgalvis, blickrygas, blic-
paradas, Snabé, taip pat atgijusj Zodj germanas, $napsas. Jie kontekste
jgauna dazniausiai ironiska, niekinamaja prasme. Tarybinis gyvenimas,
klasiy kovos pobiidZio pasikeitimas liaudies kalbai davé daug naujy sa-
voky. Poemoje sutinkame partorgas, elekirika, kolchozas, bunkeris ir t. t.
Sie zodziai i§ karto asocijuojasi su dramatiska pirmyjy pokario mety
atmosfera; jie jgalina istoriskai konkreiau ir tiksliau pavaizduoti ano
meto tikrove.

Nors paskutiniyjy poemos leidiniy redakcijos yra apvalytos nuo ne-
pateisinamy dialekto ar Zargono ZodZiy, kalbos natiiralizmo, bet visgi
vienas kitas toks netikslingai pavartotas Zodis dar pasiliko poemoje. Ypa¢
jis réZia ausj, kai yra autoriaus pasakojime, pvz., Policijos nebebuvo jau
ir dako Il 254. Aiskiai jauciamas sakinio nerangumas. Be to, barbariz-
mas duko gali buti suprastas kaip diakti. Minétas Zodis pakartotas — gal
kiek tiksliau — kitoje vietoje, kur perteikiama Seduikio mintis (II 346).
Jeigu tas pats Zodis, $iuo atveju barbarizmas, bus panaudotas skirtingiems
veikéjams charakterizuoti, jis pasidarys trafaretu ir i karto nublanks jo
vaizdingoji galia. Cia ir pradeda ryskéti priestaravimas T. Tilvy€io poeti-
néje kalboje, priestaravimas tarp natiiralaus ir lengvo eiliavimo, i$ vienos
pusés, ir tam tikry trafaretiniy pasikartojimy, daugiakalbiskumo, netiks-
laus ZodZio prasmeés ir vaizdingumo panaudojimo — i§ antros. Pirmiausia
poemai kenkia poeto pameégty ZodZiy ir posakiy pasikartojimai. Neretai
sutinkama bendros prasmes ZodzZio iSdidus jvairios formos (II 230,
244, 253, 256, 287, 300), kurias Tilvytis vienodai naudoja jvairios potekstés
vaizdams, jvairiausiy, stovinciy prie§inguose konflikto poliuose, veikéjy
charakterizavimui. Jdomu pastebeti, kad 3j 7Zodj daug karty panaudojo ir
.Diciuje“. Tokiy ZodZiy trafaretas atkreipia démesj ir silpnina kirinio
meninj jtaiguma. Neretai net ir labai vaizdingi posakiai nublanksta, virsta
stampu. ,,Usnynéje“ sutiksime, pavyzdZiui, tokj pasikartojantj posakj Per
gerkle Zemé §i Usniniui lipo 11 215; Per gerkle viskas émé ljsti lauk 11 290.

Disonansas tarp formos ir turinio atsiranda ir dél netikslaus vieno
ar kito poetinio jvaizdZio pavartojimo. Stai buoZés Zmonos apibiidinimas
Zickiené kramté plonas lipeles 11 341 visiS8kai nesiderina su tos grubios,
primityvios moters elgesio ir iSvaizdos bruozais. Tie Zodziai kazkaip per
lengvi; jie labiau tikty Putnos lengvabiidei Marytei. Bendram tonui ir
nuotaikai prieStarauja ir vaizdas Prie jo mergaité artinas gra-
21 Il 230. Jonas susiripings masto apie artéjant] revoliucinj perversma,
o Ona eina apsiverkusi, nelaiminga, buoZés iSvaryta. Sentimentalios, idi-
liskai skambancios frazes jsiterpimas kertasi su dramatiska susitikimo
jtampa.

T. Tilvytis sugeba individualizuoti ir konkretizuoti paveiksla ir kartu
pasiekti placiausiy tikrovés apibendrinimy. Tuo labiau ypa¢ tampa paste-
bimos staiga atsiradusios anemiskos, neturtingos, nuslydusios iki ploks-
&ios publicistikos eilutés, kaip Daug gilesni dabar jo reikalai 11 232; Pra-
dZia dalyky Putnos negera 11 258. Abi §ios frazés labai nekonkrecios,
nieko naujo nepasako. Antrojo sakinio sintaksiné deformacija réZia ausj,
ji nepateisinama jokiais meniniais tikslais. Man atrodo, kad T. Tilvy¢io
kiirybinéje manieroje nuo pat pirmyjy Zingsniy susiformavo labai skubotas
tempas, kuris tiesiog jsigéré j kiirybinj krauja. RaSydamas feljetonus, sa-
tyrinius eiléradcius, dainudkas ir parodijas, per maZa démesio poetas
kreipé j tos produkcijos mening kokybg, nes tada niekas nelaiké to rimta
kiryba.

29



Cia suminéti stiliaus nesklandumo atvejai yra reti ir i§ esmés nenu-
stelbia ,,Usnynés“ meninés kalbos spalvingumo ir gyvumo.

* * *

Kodél paprasta, liaudies $nekamoji kalba ,,Usnynéje“ suskambéjo
poetiskai ir $vieZiai? Zinomas stilistas J. Etkindas teisingai pastebéjo, kad
zodis eiliuotame kirrinyje lyg atsinaujina, pajaunéja, ,nustoja blau-
sumo, kasdieniskumo, natiiraliai atsiradusio dél nuolatinio naudojimo* 2.
Sunku nustatyti tiesioginj ritmo ar rimo ry$j su idéjiniu turiniu ir moty-
vais, bet viena ai$ku, kad tas rySys pasireiskia tik kiirybinio proceso ele-
menty visumoje. Manoma, kad vieni ritminiai dydzZiai ne tokie ,,lankstiis,
kiti —,,lankstesni“ (jambas, choréjas).

»Usnyné* yra sukurta penkiapédZiu jambu. Jeigu palyginsime ,,Usny-
ne* su ankstesnémis poemomis, tai pastebésime, kad joje T. Tilvytis pa-
sirinko kiek kitokia metring schemga, skirtinga tong. Daugelis jo kiiriniy
parasyti choréju. ,,Dicius“ taip pat parasytas choréju; pirmajame variante
rasime tokj juokaujantj prisipazinima:

Pamilau gi a$ choréjg,

Juo kvépuoju, gyvenu.
Pasiguost drauge noréjau
Sitkuriuos jauny dieny.

Mano mylimas choréjau,

Su tavim as jkyréjau,

Su tavim, gal biit, gimiau,
Nes gyvent drauge ramiau. . .3

Zaisminga, daininga intonacija, laisvas ir intymus ,Difiaus* tonas,
ironijos, lyrikos persipynimas atitiko lankstaus, greitai ,,bégancio* cho-
réjo galimybes. Dinamiskas, greitai besikei¢iantis tonas vyrauja ir ,,Arto-
jéliuose“. Apskritai, poetas teoriskai negalvoja apie metrines schemas,
kurias pasirenka savo kiiriniams, bet jis visuomet iesko to tono, kuris
atitikty nuotaika ir emocijy registra. Tona salygoja ne tik pédy skaicius
ar ritminis tipas, bet ir fonetinés kalbos savyhés, ZodZio ilgumas, paga-
liau semantikos, ritmo ypatybés ir t. t.

»Usnynéje” T. Tilvytis sukiiré epinj pasakojima, kuriame pladiai pa-
vaizdavo lietuviy liaudies kancias ir dramatiskg kova uZ savo teises ir
laisve. Epopéjinis uZmojis, liaudies heroizmo iSauks$tinimas, socialistinés
santvarkos poetizacija, vaizduojamyjy jvykiy reikSmingumas reikalavo
santiiresnio, ,rimtesnio” tono. Bet kartu poemoje jaufiama T. TilvyCiui
biidinga ironiska pasakojimo maniera, satyros stichija, komiSkumo ir hu-
more elementai, aforizmy, epigramy intonacijos. Vadinasi, poemoje tu-
réjo derintis ,,auksti ir ,Zemi“ tonai. O ritmo skambéjimo amplitudé vie-
noda. Poetas pasinaudojo (ankstesnéje kiiryboje retai sutinkama) penkia-
péde eilute, kuri ir suteikia santfirumo, lyg sulaiko nuo greito, ,bégancio*
takto. V. Majakovskis yra sakes: ,,Esu jsitikines, kad herojiskiems arba
didingiems perteikimams biatina imti ilgi ritminiai matai su dideliu skie-
meny skaifiumi, o linksmiems — trumpi“ 3. Jambinis metras suteikia poe-
mos intonacijai lankstumo, jis yra ,kietesnis“ uZ choréjg. Dviskiemenés
pédos leidzia laisviau elgtis su ritminiu kiréiu, jvairinti intonacijg ir is-
vengti nuobodaus monotoniskumo.

»Usnynéje“ samoningai pabréZtas eiléedaros paprastumas, vienodu-
mas, parySkinas iSorinj pasakojimo ramumg, loginj nuoseklumg, idéjine

29 E. 3tkunp, Cevunaps mno ¢paHuysckoit cruauctike, Ilossms, u. II, JI,
1961, p. 7.

30 Jul. Boks, IStrauka i3 poemos ,Ponaitis, d. I, ,Diena“, 1932, Nr. 23.

31 B. MassikoBckHuii, TlonHoe coGpanne couunennit, T. XII, M., 1959, p. 102.



pusiausvyrg ir tvirtg pastovuma. Jei, pavyzdziui, ,Artojéliuose” yra daug
staigiy Suoliy, daZno intonacijy kaitaliojimosi, kuriuo pabréZiama idéjinis-
emocinis_kontrastiSkumas, tai ,,Usnynés“ tono vienodumas suteikia poe-
mai vieningo jspiidZio, vaizdy nuoseklaus sarySingumo, nes kiti elementai,
kaip siuZetas ar veikéjai, nestiprina tos vienybes.

Platiausiai T. Tilvytis panaudojo rimo galimumus. Rimas padeda
keisli tempa, pabrézti svarby Zodj, paryskinti potekste. Vyrisko ir mote-
risko rimo derinimas yra panaudotas labai efektyviai, ne taip, kaip
teigé L. Sepkus 3. Tiek strofy ilgumas, tiek ir rimo derinimas priklauso
nuo motyvy, idéjiniy tiksly, minties svarbumo, pagaliau net nuo vaizdi
struktiiros. Pavyzdziui,

Vyriskas:
Jis dirbo ¢ia kaip jautis nuo seniai.
Nuo prakaito supuvo marskiniai.
Moteriskas:
Dauzydavo jis pentimi gurvuolius,—
Skambédavo sukepes sauléj molis.
Vyriskas:
Sermuk3niai augo &ia, kreivi berZai.
I8degdavo ¢ia duona ir darZai.
Moteriskas:

Rugiuos vosilkos mélynos kaip akys
Tarp usniy miSko dairési ir plakés.
Vyriskas:

Todél, anot apylinkés Zmoniy,
Kaliekj pravardziavo Usniniu.

11 215

Cia, kaip ir visoje poemoje, vyridkas ir moteriskas rimas pasikartoja
paeiliui. Strofg sudaro tarsi trys dalys. Pirmieji du dvieiliai apibiidina
sunky Usninio darba, kiti du — skurdZius to darbo rezultatus, o pasku-
tinis — apibendrina, pateikia daling i§vada. Tai labai jprastas T. Tilvy¢io
mastymo bildas, iSrySkéjes jau ,Diciaus” epigramose. Vyriskas rimas pa-
brézia iSvads. Bet ne visos strofos baigiamos vyrisku rimu. Vieninguma
sudaro nuolatinis sistemingas kaitaliojimas, kuris
ne tik i$skiria atskiry vaizdy ir minciy kontiirus, padeda pabrézti kontras-
tus, bet ir susilpnina ritmo monotoniskuma. Individualy T. Tilvycio sti-
liaus bruozg — vaizdy fragmentiskumg atitiko gretutinis rimas, nes di-
dziausia dvieiliy dalis arba daugiausia nevienodo rimo dvieiliy poros su-
daro atskirg iSvystyta mintj, vaizdg arba jo fragmenta, kaip tai matome,
anks¢iau pacituotame pavyzdyje. ,Rimas,— V. Majakovskio ZodZiais
tariant,— priverdia visas eilutes, apiforminan¢ias viena mintj, laikytis
kartu* %,

Poemoje vyrauja skambus, taisyklingas, ,permatomas“ rimas, kuris
padidina tokj reikalinga epinei poemai dinamiska tempga, nesulaiko skai-
tytojo, neleidzia ,,uzkliiti démesiui“. T. Tilvytis nevengia rimuoti daikta-
vardzio su daiktavardziu, veiksmaZodZio su veiksmazodZiu ir t. t. Daikta-
vardis su daiktavardZiu sudaro 33Y% visy poemos dvieiliy rimy, pusé i$
ju to paties linksnio; veiksmaZodis su veiksmaZodZiu — 15%, kuriy dau-
guma yra to paties laiko, daiktavardis su budvardZiu — 11%, dalyvis su
daiktavardziu — 8%, o likusieji yra labai jvairiis deriniai. Zinoma, toks.

3 Jis rasé: ,Rimas gretutinis (aa bb cc dd ir t. t.), moteriSkas (mano pabrauk-
ta— V. A.). Paskutinés dvi posmo eilutés rimuotos dazniausiai vyriSku rimu— jis dar
labiau padeda uZbaigti posma aStria, kertandia epigramine idvada“, L. Sepkus, Lietuviy.
literatiiros vadovélis, d. 111, Kaunas, 1960, p. 233. -

33 B. MaskoBCKHI, IlonHoe cobpanne coumnenmit, . XII, M. 1959, p. 105.
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formalus apskaiciavimas dar nerodo meninio rimy pateisinimo, jy turtin-
gumo ar blankumo. Be abejonés, nevienodas gramatinés formos ZodZiy
eiliavimas, netikéty ZodZiy saskambio derinimas greifiau gali suteikti
formai turtinguma, pasiekti, kad rimuojamy ZodZiy saskambis baty ne-
lauktas, 'savo daZiu atkreipty démesj. Nevienody ZodZio formy sgskambiai
visgi sudaro 709 visy poemos dvieiliy. Bet visais atvejais T. Tilvytis
siekia maksimalaus ty sgskambiy tikslumo. Panagrinékime tokj pavyzdj:

Usnyné — klanas prakaito, vargy:

Atsipus Zagré Ziba noragu,

Isklibusiais dantim akécios Saipos,

Kumelé jas vos pavelka nukeipus,

Jas varto varpucio Sakny kupstai,

Suskiles molis $aiposi aukstai.

Intonacijos kreive sudaro ne tik vyriSko ir moterisko rimo kaitaliojimas,
bet ir jo saskambiy turtingumas, natitralumas, kuris sustiprina $nekamo-
sios kalbos tono laisvumg, epinio vaizdo nuoseklumg. Pirmasis rimuo-
jamas Zodis vargy yra daugiskaitos kilmininko linksnyje, po jo dedamas
dvitaskis, antrosios eilutés derinamas Zodis — vienaskaitos jnagininkas —
savo formos reik§me lyg neleidZia sustoti, jau nekalbant, kad jis yra ne-
lauktas, neatspétas, nors derinasi labai tiksliai. Geri ir kiti Sios strofos
rimai. Prasminga yra antrosios eilutés aliteracija. Siekdamas sgskambiu
stiprumo, be vyrisko rimo, T. Tilvytis daZniausiai naudoja ir vienodos
gramatinés formos ZodZius.

Né vienas $iaudas saujoj nesulinks,
Né vienas griudas varpoj nepradings.
I 214

Rimuojamy ZodZiy formos atliepia eiludiy pradZios pasikartojima, jsak-
miai pabréZiantj begaling valstieio meil¢ Zemei, griidui, kurio verté skur-
dzioje buityje nejkainojama.

Jeigu ieskosime poemoje $vieZiy, iSradingy ir nelaukty rimo sgskam-
biy, tai jy rasime labai daug: pakels — obels 11 216; daug kas — plaukus
" II 242; visi — dvasia 11 324; krantais — ateis 11 250; tolyn — kely 11 284
ir t. t. Galima sutikti vieng kita ir netiksly, nepateisintg sagskambj: lenké —
brangiai 11 246; niekur — jégos 11 272; Putna — pagyvenai 11 287. Rimas
niekad negali bati sau tikslas. Stai T. Tilvytis mégsta kalambiirus; juos
naudoja ir eilédaroje: i§ jos — isjos 11 327, mano — mano II 340; arba

Usninis j serméga slepia mais$g —
Putniené palei krosnj puodg maiSo.
I 219
Cia kalambiirinis rimas padeda pabrézti vidinj buoZés Putnos abejingu-
ma Usniniui, jo niekinimg, negerbima.

Kada rimuojami ZodZiai turi didZiulj minties kriivj, tai ir jy derinimas
asocijuojasi tarpusavyje pagal prasme. Tai V. Majakovskio poezijos tra-
dicija. Toks derinimas sustiprina mintj ar vaizda, o kartais pabréZia jo
kontrastiskuma: Sesélis — Seles 11 343; grjzus — vyZos 11 216; tarny—
burny 11 227; bolSevikai — kampinykai 11 257, kunigy — pinigy 11 242.
Klebonas Taukelis nir§ta ant savo tarny, kurie, jo manymu, maZai pa-
dirba, o daug suvalgo. Jo galvoje neju¢iomis asocijuojasi Zodis farny su
zodZiu burny.

Tikslus rimas daznai pabrézia kontrastus:

Ir gimé nuo3aliam Usnynés kaime

Pasitikéjimo bendrové , Laimé"
Su desimt {akstan¢iy kapitalu. .

..Pirtin Usninis kraustés su stalu.
I 229
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Cia rimg perskiria pauzé, veréianti trumpam sustoti. Po jos kontrastiskas
vaizdas dar labiau biina nelauktas ir lieka atmintyje. Tokios pauzés kartu
su rimu gali paryskinti ir vidinj situacijos dramatizma:
I3 meilés siinui jos Sirdis virpéjo.
...Usninio rankoj duona sutrupéjo.
1T 321
Ironija kartais sustiprinama rimuojant ,taurius“ ir prozaiskus ZodZius:
Sugrjita vél krik3Cioniska kultiira. ..
Skurdeivoms tiems jkrésime j skiirg! ..
11 299
Visa ta krikicioniska ,kultlira“ nuvainikuojama, sugretinus buoZiy ne-
apykantg reiskiantj barbarizmga skidra. Sia proga biitina pastebéti kircio
netikslumus, kurie sutinkami net ir paskutinéje poemos redakcijoje. Jie
démesj ,,uzkliudo“ ardanciu, disonansiniu tonu.

Norédamas paryskinti poemos pasakojimo artuma $nekamosios kalbos
intonacijoms arba isskirti tam tikrg mintj, sustiprinti vaizda, T. Tilvytis
perkelia sakinj ir perkeltg jo dalj surimuoja su paliktgja:

Kriimoksniai veisias pievose, kimsai,

Ant kimso vilkaplaukeé istisai —

Kaip ozio kailis sausas, pasipites.
I 213—214

Nelaukta mintis ar vaizdo dviprasmiskumas — kas yra biidinga

T. Tilvy¢io mastymui — neretai biina sustiprinti ir rimu.
Usninis atsirézé desimt ha.
Laukais nusitesé gili vaga.
11 264

Antrasis sakinys eina po pauzés, jis pradeda apibendrinanéig poskyrio
strofg. Be to, be tiesiogines, vaizdas dar turi alegoring prasme. Tarybi-
nés santvarkos sukirimas, socialistiné Zemés reforma jrézé gilia vaga
darbo valstieCiy gyvenime, i§ esmés pakeitée jy vergiska padét;.

* * * .

Daug kur T. Tilvyéio ,Usnynéje“ svarby vaidmenj vaidina vidiné
autoriaus intonacija, vidiné poteksté, kuri biina paslépta po iSoriniu,
objektyviai sukurtu tikrovés vaizdu; ji sudaro T. Tilvy¢io individualybés
savybe. Vidiné intonacija daZniausiai paremta ironisku Sypsniu, kuris
beveik neiSnyksta nuo poeto lipy. Ankstesniuose kiiriniuose ironija bii-
davo lindna, skausminga arba skeptiSka, kaip abejoniy ar nepakankamo
jsitikinimo tiesos pergale rezultatas. ,Usnynéje“ poetas kalba liaudies
vardu, todél ir ironijoje aiSkiai jauciamas istorinis pranasumas pries tuos,
kurie iSjuokiami. Be jau mineéty atvejy, ironiska poteksté yra gaunama,
pavyzdzZiui, ireiskiant menka, juokingg mintj pabréztai rimtu tonu. Taip
yra sukurti hitlerininky blicparado vaizdai (II 290—291).

Ironija ar ironiska uZuomina, dviprasmiSkumas daZnai biina i3reiksti
per veikéjo elgesio, galvosenos ar veiksmo ir jj supanéios gamtos vidinj
ry$j. Tokios yra kai kurios klebonijos baliaus scenos (II 246—248).

Peizazas daZnai padeda pabréZti ne tik ironiska, bet ir alegoring
prasme. Jau cituotame vaizde Lingavo , Laimés” savininkai ratuos 11 240
supanti gamta sustiprina grésmingai artéjanciy neramumy nuojauta,
kontrastiskai paryskina ir taip suriigusig veikéjy nuotaikg.

Minties 3uoliai taip pat gali biiti derinami su ironiska uZuomina:

Dangun malda jy kyla pro lapus...

...Banknotus renka kunigas riebus.

Odinj mai$a Zmonés Zvilgsniais seka.
Upelis su llilgo2m4pakalnén teka.
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Visos 8ios mintys tarpusavy siejasi —ir malda, ir upelis, kaip kunigy
sugalvota apgavysté, ir pinigai, kaip konkretus tikslas ir viso to prieZastis.
Paskutiné eiluté yra nelaukta, ir ji neSa pagrindinj ironijos kriivj. Vaizdy
vidiné intonacija padeda T. Tilvy¢iui iSrySkinti pagrindinio teigiamo he-
rojaus Jono Usninio ir darbo valstie¢iy mintis ir jausmus — pergaliy
dziaugsmg, tarybinio gyvenimo pranaSumo suvokimg, didingas ateities
perspektyvas. Tokiy viety treciojoje dalyje nemaZa, uztenka prisiminti tik
elektrines atidarymo paveikslus (II 326—332). Prozopopéjiski, romantis-
kai pakiliis yra Zemeés, pavasariniy lauky vaizdai (II 361), simbolizuo-
jantys tarybinio gyvenimo laime ir kiirybiskumg. Vaizduodamas pavasarij,
T. Tilvytis pabrézia tarybinio gyvenimo verzlumg, energija, atsiradusia
kartu su svajonémis apie laiminga ateitj:

...Vanduo upelio verZias i$ kranty.

O uztvanka putoja, kriokia, $lama.

Atrodo, griebs vanduo dviaukstj nama

It i8neSios per pievas pagaliais. ..

11 365
Tokia pakili intonacija vyrauja visoje trefiojoje dalyje. Tiesa, €ia sutin-
kama ir deklaratyviskumo bei publicistiskai konstatuojamo vaizdavimo.
Vidinés intonacijos tékmeé praturtina realistinio vaizdavimo galimybes,
supoetina bendrg kiirinio stiliy.
* * *

Pries darant iSvadas, biitina pastebéti, kad j rasytojo stiliy jeina dar
ir jo literatiirinés mokyklos pasirinkimas. Didieji epochos rasytojai visada
veikia vélesnius kiiréjus, bet nevienodu laipsniu ir nevienodomis kiirybos
pusémis. T. Tilvy¢io meniniam mastymui ir stiliui susiformuoti jtakos
turéjo ne tik nacionaliné poezija, bet ir rusy klasikiné bei tarybiné lite-
ratira. T. Tilvytis mokési i§ A. Puskino, A. Bloko, V. Majakovskio ir
A. Tvardovskio kiirybos. Bet tai speciali, savaranki$ka ir plati problema,
todél prie jos nesustosime.

Pagrindiniai T. Tilvy¢io stiliaus bruozai ,Usnynéje“ remiasi poeto
individualiu meniniu mastymu, susiformavusiu dar ikitarybinéje literata-
roje. Bet, palyginus su ankstesne kiiryba, ,,Usnynéje“ yra Zymiy koky-
biniy pasikeitimy, kuriuos salygojo ne tik kirybinio talento brendimas,
bet ir socialistinio realizmo metodas, tarybinés literatiiros augimo ir vys-
tymosi désningumai. Dabar i3ry$kéjo stipriausios T. Tilvyéio talento
pusés: jo poetinis kirybos epiSkumas, konkretumas ir paprastumas, mo-
kéjimas duoti placius socialinio charakterio, istorinés tikroves apibend-
rinimus.

Marksistinés pasauléZiiiros jsisavinimas, literatiiros partiskumo esmeés
suvokimas, pagaliau naujai suprastas istorizmo principas veike stiliy.
Stiliaus pasikeitimy pradZziag matome T. Tilvygio kiirybos tematikos ir
problematikos i$siSakojime ir pagiléjime, kas tuoj atsiliepia j kompozicijos
struktiirg ir pobudj. Kompozicijoje T. Tilvytis jau galéjo atspindéti objek-
tyvius istorinius tikrovés désningumus, svarbiausius tos tikrovés konflik-
tus, teisingai juos iSspresti, jgyti socialinés tipizacijos sugebéjima. Jis
taip pat pajégé pamatyti reikalingas savo kiirinio idéjai jprasminti me-
nines spalvas, atitinkanéias socialistinio realizmo estetikos vertinimo kri-
terijus: vienokios spalvos skirtos tam, kas veréia biaurétis, yra nezmonis-
ka, antiliaudiska, reakcinga ir visai kitos tam, kas vertas pasididZiavimo,
meilés, pagarbos, kas progresyvu, nauja. Bet svarbiausia tai, kad dabar
T. Tilvytis teisingai suprato, ko i§ tikryjy reikia neapkesti, kuo biaurétis
ir kg myléti, uz ka reikia kovoti, suprato, kas tikrovéje yra tikrai graZu
ir kas biauru. Visa tai daré jtakos idéjiniam kirinio patosui, spalvy
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derinimui, jy vieningam taikymui. Kiekvienas Zodis, detalé, visos vaizdin-
gumo priemonés buvo pajungtos kiirinio visumai. )

Poeto santykj su kalba sglygojo ir kitos prieZastys. Poemoje vaiz-
duojamas valstieCiy gyvenimas, todél daugiausia ir remiamasi liaudies
kalba. Istorizmo principas, tikrovés vertinimo objektyvumas savotiskai pa-
sireiské ir kalbinéje medZiagoje, veiké kalbos ir vaizduojamojo laikotarpio
rysius, epiSkumo bruoZus. Tikrasis epiSkumas galéjo atsirasti tik dabar,
socialistinio realizmo literatiiroje, kada rasSytojas pakankamai teisingai,
sagmoningai, o ne stichiSkai suprato gyvenimo tikrovés désningumus.
T. Tilvytis nebijo leisti savo veikéjams patiems kalbéti, nes jis Zino, kokie
Zodziai priklauso vieniems ir kitiems, kokia nuotaika vieSpatauja vienos
ir kitos klasés viduje tuo ar kitu istoriniu laikotarpiu. Cia ir pasireiskia
tikrasis objektyvumas, jkiinijes savyje estetinj autoriaus santykj. Bet ir
$iuo poZiliriu dar vietomis jauCiasi balti siailai tarp epiSkumo ir lyrizmo,
satyros ir romantiSkumo, forma tam tikra prasme tarsi atsilieka nuo turi-
nio galimybiy. ISkyla dar pavojus objektyvumui virsti natiiralizmu. Tai
ne tik vieno T. Tilvy¢io kiirybos neigiamas bruoZas, bet ir pereinamojo
laikotarpio realistinés literatiiros etapo, kokybiniy pasikeitimy proceso
reiskiniai. Tam tikra disproporcija galima jausti ir meninio svorio poZiii-
riu. Kuo ardiau dabarties, tuo jis darosi lengvesnis.

Revoliucinio vystymosi isreiSkimas poemoje atsiskleidZia ne tik idé-
jinio turinio poZitiriu, bet ir visy formos elementy atzvilgiu, kuriy tarpe
nemazas vaidmuo tenka kalbos ekspresyviosioms galimybéms. Ypad pa-
bréztas bendras liaudies samonés, liaudies charakterio vystymasis.
ISnaudotojy klasés atstovy charakteris iSlaiko daugiau tradicinj pagrin-
diniy bruozy statiskumg, bet labiau pabrézti jy elgesio, galvosenos, kovos
taktikos staigiis posiikiai.

IeSkant stiliaus ir kiirybinio metodo dialektinio rysio, iSkyla visa eilé
kity, aktyviai veikian¢iy objektyviy prieZasciy, i§ kuriy i$plaukia bendros
tarybinés literatiiros augimo salygos ir nacionalinés literatiiros ypatybés,
taip pat ir specifinés individualaus meninio mastymo kokybés elementai.
Pavyzdziui, savitas T. Tilvy¢io epinis braizas, iSsiskiriantis i3 kity musy
nacionalinés literatiiros epiky,— tai ypatingas kontrasto biidy pamégimas.
polinkis j aforistiskumg, savitas ironijos pasirei§kimas, kuris yra glau-
dZiai susipynes su kontrasto principais, pagaliau vidinés intonacijos sa-
vybés. Tadiau vel, toje i3siskirianéioje kokybéje pasireiskia bendri stiliaus
metodai ir désniai. Tas dialektinis rySys yra labai jvairus ir daugiapusis.

Vilniaus Valstybinis pedagoginis institutas Iteikta )
Lietuviy ir uZsienio literataros katedra 1962 m. kovo mén.

CTHJIb NMO3Mbl T. THIIbBUTHCA «YCHHHE»
B. APEIIKA

PesioMe

B nousithe cruasi aBTOD CTaTbH BKJ/IOYAET Pa3Hbie CTOPOHBI nUCcaTeqb-
CKOI HHJHBHIYaJIbHOCTH: 0COGEHHOCTH MO3THYECKOro OMbiTa, (:Boeoﬁpaaue
TEMAaTHKH, XapakKTepHbi€ YyepTbl KOMITO3HIHH, CBOHCTBa sI3bIKa, JHTEpaTyp-
HYIO LUKOJY.

HpeitHo-3cTeTHUECKHE NPHHUKMNBL TBOPYECKOro MeTOAa BCeraa’ HaxogaT
CBO€ Bbipa*KeHHe B KOHKPETHOM CTHJI€ TOrO HJIH HHOro nHcareds; No3ToOMy
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wsyuenne cTuis nosmbl T. THabBuTHCA «YcHHHe» (1948; mo-pyccku «Ha
aemsie JIHTOBCKOM») MOMOraer Jyuyllle MOHATb H O6LIMe 3aKOHOMEPHOCTH
Pa3BUTHSI COLHAJHCTHYECKOTO peajH3Ma B JIMTOBCKOH JuTepaType.

T. TuabBUTHC B CBOEM TBOpYECTBe OGLIYHO OMHpAaeTcsl Ha HENOCPEACT-
BeHHOe mepeXKHBaHHe H CTPEMHTCS M300pa)kaTh TO, YTO CaM HCMbITaJd H BH-
e, 3a npenesbl 3TOro BLIXOAHTh OH HE MOXKET.

UnTepec K HCTOPHYECKHM cyab6GaM JHTOBCKOrO KPeCTbSIHCTBA — Xapak-
TepHasi TeMaTHueckasl 4epTa MHOrHx npouspeneHuii TunbsuTHCAa. B mosme
«YCHHHe» 3Ta TeMa AaHa OCOGeHHO pa3BeTBJEHHO M pellaercs B 3MHuye-
CKOM, TIJ1aHe.

MeToa COUHANIHCTHYECKOrO peajM3Ma jgaj 03Ty BO3MOXHOCTb IIPO-
#BHTb JiyYllle YepThl CBOEro HHAHBHAYaJNbHOrO CTHJS, AOOHTbCS GOJbLIOH
KOHKPETHOCTH H TPOCTOTH H300paKeHHUsI.

KonrtpacTHocTb, (parMeHTapHOCTb M aOPHCTHUHOCTb, CBOHCTBEHHBIE
I03THYECKOMY MbillIeHH0 THJBBHTHCA, CKa3aldChb Ha KOMIIO3HIHOHHOM
1{0CTPOEHHH NMO3MbI «YCHHHEY. :

Eue B npexHHX CBOMX M03MaX NHcaTeJb JIOOHJ COYETATb JIHPH3M
¢ HWpouueii, catnpoit. Onnako B nepsoii yacTH nosmbl «Ilaxapu» (1930) -
npeo6nanano JHpHYeckoe Hayal0, a B nosme «[dnuioc» (1934) rocmoa-
CTBOBAJIO HPOHHYECKOe OTHOLIEHHe aBTOpa K H3oGpaxaemomy. B nosme
«YcHune» 06a Hauasia PaBHONPABHLL U NPHOGPETAIOT HOBOE KauecTBO. ¥YBe-
penHocTh B noGefge Hapoaa ocBoGoausna catupy T. THAbBHTHcAa OT CKenTH-
uecKOH ropeuyd, a JIHPH3M €ro clenaJcsi 6ojiee CBETJIbIM, ONTHMHCTHYHDBIM.

S13bIK MO9MBI GJH30K K HaPOAHOH Pa3sroBODHOII peuH, oH OTpaxKaer OLIT
i o6pa3 MblllIeHHss KPeCcTbsIHMHA; Mno3THYecKass peus T. TuJabBUTHCA
TO-KPeCcThSIHCKH YrJIOBaTa H OTKPOBEHHA, NMPOHH3aHA OCTPOYMHEM M ONTH-
muamoM. CTpeMJieHHe NHcaTensl CO34aBaTh COGHpaTelbHbie 06pasbl Jiofel
# CKJOHHGCTb K a(OPHCTHYHOCTH 3aMETHO MOBJHSJIH Ha SI3bIKOBYIO TKaHb
noamel.  T. TuaeBHiNc Hcnoab3yer (pas3eosordio Pas3roBOPHOK  PeuH,
($OJIBLKJIOPHBIA MaTephas H Bce BO3MOMCHOCTH HapOAHOrO si3bika AJsi 06pas-
HOH 'XapaKTePHCTHKH COLHAJbHO-KJIAacCOBBIX siBjeHHH, Bech o6pa3ubiit
CTPOf MO3Mbl TaKHM 06pa3oM CTAaHOBHTCS 6oJiee LieJieyCTPeMJIEHHBIM B HeH-
HO-3CT€THYECKOM OTHOLLEHHH.

INosmMa HanHcaHa NSATHCTOMHBLIM $IMGOM, KOTOPbI NPHAAeT HHTOHALHH
He06XONAHMYIO CHepXKaHHOCTb, Cepbe3HOCTb; 3TO MO3BOJSieT GoJiee OPraHH-
YECKH COYyeTaTb B MOBECTBOBAHHH «BEICOKYIO® H <«HH3KYIO» TOHaJIbHOCTb.
INocrosinHoe yepesoOBaHHEe MEHCKOH H MYXCKOH PH(MBI L0 HEKOTOPOi cTe-
NIeHH 0c/1a6J/151eT MOHOTOHHOCTb 3BYYaHHsl CTHXa, COCTOSILIEro H3 ABYCTHIUHA.

Kpome Toro, B moame cylulecTByeT W cBoeoGpa3Hasi BHYTPEHHsSisl HHTO-
Halusl, CBsI3aHHAasl OOGLIYHO C HPOHHYECKHM NOJATEKCTOM.

Opomonnst ctuas T. TUIbBHTHCA OT JIHPHYECKOH K SMHYECKOH MO3IMe,
HOBOE KayecTBO €ro JIMpH3Ma M MPOHHH, Gosbluasi MHOTOrpaHHOCTb o6pas-
HOro CTpOsi M MO3THYECKOH peyd — Bce 5TO MpPSAMO HJIH KOCBEHHO OTpaxaer
OyTh NO3Ta OT KPUTHUECKOrOo peasiu3dMa K COLHAJHCTHYECKOMY peajiu3My.



