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BUITINIAI-ETNOGRAFINIAI ZEMAITES APSAKYMAI
PO 1905 m.

G. ADOMAITIS

Jeigu kai kuriy rasytojy kiiryboje objektyviojo ir subjektyviojo prado
santykio nustatymas gali kelti problemg, tai miisy jZymiosios kritinio rea-
lizmo atstovés Zemaités apsakymuose aiskiai dominuoja objektyvusis pra-
das. Ir tai nulemia rasytojos stiliy, ta savituma, pagrinding spalva, kuri
iSrySkéja tiek pasirenkant tematika, idéjinj kryptingumg, tiek ir Zanri-
niuose, kompoziciniuose, kalbiniuose-stilistiniuose ypatumuose.

Zemaités kiirybiniam mgstymui budingas konkretus tikrovés suvoki-
mas. Jos visg kiirybg tarsi pripildo tikroviskos detalés, episkai platus, ob-
jektyvus kaimo gyvenimo atspindéjimas. Todél jai ypa& biudingi miisy
pobaudZiavinio valstiefio buities vaizdai, aplinka, papro¢iai, ypa¢ ryskus
etninis koloritas. Sie momentai labai ryskiis visoje Zemaités karyboje. Be
to, ji yra paraSiusi kiiriniy, galima sakyti, iStisai paremty liaudies buities,
paprociy vaizdais, kas leidZia kalbéti apie tam tikra buitinj-etnografinj jos
karybos tematinj vieneta.

Zemaités kiirybos tematiné apimtis néra plati: ji retai teiSeina uz kai-
mo riby, o paéiame kaime apsiriboja paprastai vienu socialiniu sluoks-
niu — valstiediais. Tadiau §j sluoksnj Zemaité paZjsta taip giliai ir pavaiz-
duoja taip visapusiSkai ir jtikinamai, kad su ja negali lygintis joks kitas
amzininkas — ra8ytojas. Ji ne tik apraSo valstie¢iy buitj, ne tik nuosta-
biai pagauna ir pavaizduoja kaimo Zzmogaus charakterj su visomis jo ge-
rosiomis ir blogosiomis pusémis, bet ir stengiasi taisyti, peraukléti Zmogy,
stengiasi savo kiiryba aktyviai prisidéti prie iSnaikinimo viso to, kas pa-
prastai nusakoma ,kaimo idiotizmo* savoka. Todél buitinio-etnografinio
pobiidZio vaizduose labai jaudiamos rasytojos Sviefiamosios tendencijos.

Nuostabg keliantj vaizduojamosios tikrovés pazinima Zemaité surado
betarpiskai toje aplinkoje, kurig ji ir vaizdavo savo rastuose. Tuo ir paais-
kinamas jos valstietiSkos tematikos pranaSumas pries kitus to paties lai-
kotarpio radytojus, kurie kaimg maté arba i§ dvaro rimy (Satrijos Ra-
gana), arba, i3¢je i§ kaimo, suvokeé jj jau inteligento Zvilgsniu (J. Bilia-
nas, K. Jasiukaitis), arba, visi3kai atitriitkg, piesdavo ,kaimo idilija“ (Ig-
nas Seinius). Zemaité — ne pa3aliné kaimo gyvenimo stebétoja, ji pati,
kol émé radyti, jau buvo apie 30 m. iSgyvenusi valstietés gyvenimg, paju-
tusi, pergyvenusi sunkia valstie¢io dalia. ,,Néra skausmo, kurio mano Sir-
dis nebiity kentéjusi“,— saké radytoja G. Petkevicaiteil. Ta didZiulé kaimo
gyvenimo patirtis ir buvo pagrindas, kuriuo remdamasi valstieté Zyman-

' G. Petkevidaité, Zemaités biido bruoZai ir pasaulioZiiira, ,Varpas“, 1921,
Nr. 4—6, p. 168.
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tiené galéjo tapti radytoja. Anks¢iau paminétas tematikos siaurumas ne-
gali biti priekaiStas Zemaitei, nes raSytojo vertinimas grindZiamas api-
bendrinimy jéga, i$vady gilumu, o ne tematikos platumu. Zemaité — tie-
siog nepralenkiama savo meto kaimo gyvenimo vaizduotoja. Kaimo
tematika atitiko rasytojos gyvenimo paZinimo ribas, iSsilavinima, kiirybi-
nes jégas, meninio mastymo specifika. :

Zemaités, kaip kiiréjos, akj Zymiai labiau yra patrauke negatyviosios
valstietiy gyvenimo pusés. Tai bendra kritinio realizmo Zymé. Zemaité
astriai kritikuoja valstietio tamsuma, prietaringumg, apsileidima, suktu-
ma, goduma. Ji Zymiai visapusiSkiau, pilniau pavaizduoja neigiamuosius
reiskinius, jos sukurti neigiamieji personazai yra isbaigtesni, jtikinamesni,
meniskesni. Taiau kokia stipri bebiity griaunamoji Zemaités kritikos jé-
ga, ji niekuomet nenustelbia pozityvaus turinio, kurj rasytoja jlieja j savo
kiirinius, ir mes visuomet pajuntame tas paZangigsias tendencijas, vardan
kuriy kritikuojama, griaunama, protestuojama. Jos neigime visuomet slypi
teigimas, todel jos kritika — tai kritika tikros patriotés, mylinéios savo
liaudj ir kovojancios dél jos $viesesnés ateities. Kaip Zemaité jauté kaimo
Zmoniy jausmus, kaip vertino, myléjo tuos Zmones, matyti i§ 1898.X.10
laisko (i§ Rygos) P. Visinskiui, kur ji tvirtai neigia nuomone ,,daktarélio“
(S. Matulaicio), tvirtinancio, kad sodie¢iai nemoka iSreik$ti savo jausmy.
Savo laiske rasytoja stengiasi jrodyti kaip tik prieSingai, biitent, kad ,,po
lopy sermégos karséiau kartais Sirdis muda kaip po Silky sajétu“z.

Taéiau, mylédama liaudj, Zemaité jos neidealizuoja, o riis¢iai bara uz
atsilikima, tamsumg, stengiasi jdiegti jai kilnesnius jausmus, Sviesesnes
mintis, nori prisidéti prie valstieciy buities pagerinimo. Ji ¢ia iSlaiko vi-
siSkai blaivia galvosena ir, tvirtai stovéedama kritinio realizmo pozicijoje,
savo kiiryba yra tiesioginé prieSingybé tiems rasytojams, kurie kaimg vaiz-
davo rozinémis spalvomis ir nesugebéjo ar nenoréjo matyti jame esancio
socialinio blogio.

Pralaiméjus 1905 m. revoliucijai ir sustipréjus reakcijai, nusivylimo
nuotaikos apemé didele inteligentijos dalj. Tai sudaré puikia dirvg plisti
mene dekadentizmui, jvairioms ,,grynojo meno“ formalistinéms srovéms.
Be to, liberaliniy pazZiiiry burZuaziniai lietuviy radytojai éme itin ideali-
zuoti kaima: jie tuSavo vykstancig ten klasiy kova, nutyléjo kaimo tamsu-
mo, idiotizmo reiSkinius, o vaizdavo daZniausiai pasiturinéius kaimo
sluoksnius bei gamta, sunky valstie¢io darba apgaubdami romantikos 3y-
du. Stai K. Puida ,,Zemés giesméje“ (1911 m.) aiskiai propagavo klasiy
vienybés idéja kaime, niekino mase, kélé buozés-inteligento, kaip masés
vadovo, paveikslg. Visai apysakai biidingas jmantrumas, estetizavimas,
psichologizavimas ir kaimo buities bei santykiy idealizavimas. Igno Sei-
niaus impresionistinése, stilizuotose apysakose taip pat buvo idealizuoja-
ma kaimo buitis, gamta, dominavo erotiniai pergyvenimai. Kaimo, ypa¢
jo etninio prado, idealizacija daugeliu atvejy galima pastebéti ir Kréves,
VaiZganto, Satrijos Raganos bei kity burZuaziniy rasytojy to meto ki-
riniuose. :

Todél reikia laikyti dideliu Zemaités nuopelnu, kad tokioje literati-
rinéje aplinkoje ji né kiek nesvyruoja, nesusizZavi a priori lietuviy naciona-
line kultiira, o toliau tesia ankstesnes savo kiirybos tradicijas, lieka isti-
kima gyvenimo tiesai ir ideéjiskai, paZangiai literatarai. Siuo atZvilgiu jai
neturéjo didesnés jtakos nei gyvenimo budo pasikeitimas, t. y. atitrikimas
nuo valstietijos®, nei bendravimas kartais su liberaligja inteligentija. Vaiz-

2 Zem aité, Ratai, t. 6, Vilnius, 1957, p. 96. L. R
3 Zemaité 1905—1921 m. gyveno dvaruose, mieste, net uZsienyje, vadinasi, nevalstie-
tiskoje aplinkoje, kaip pradédama savo literatiiring veikla.
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duodama liaudies buitj, Zemaité nesusiZavi etnografinémis smulkmeno-
mis, nesuidealina jy, kaip tai mego burZuazinio ,,patriotizmo* skiepintojai,
,nekmtamos ,,tautos dvasios* ieSkotojai, o nacionalinio savitumo reiski-
nius paprociuose sujungia su socialiniais prieStaravimais, nelygybés ir
neteisybés bei tamsos reidkiniais kaime.

Buitiniy detaliy savo kiiryboje Zemaité nevengé. Tai, kaip jau minéta,
yra viena rySkiausiy jos stiliaus ypatybiy. Radytoja savo apsakymuose
kartais daro nemazus ekskursus, aprasydama aplinka, buitj, paprodius.
Todél kai kurie jos apsakymai daZnai primena apybraiza ar net reportaza.
Griezty Zanriniy riby neiSlaikymg paaiskina jos meninio mastymo speci-
fika, jos stiliaus savitumas, kiirybos paskirties supratimas, tikslai. Ji daz-
nai samoningai nori supazindinti skaltytom su liaudies buitimi, paproéiais
ir kartu stengiasi taisyti ta buitj, paprocius, $viesti liaudi. Daugelxs Ze-
maités paZjstamy, Zinodami, kad raSytoja gerai 3ig sritj pazjsta, daZnai
netgi paragindavo ja fiksuoti etninius momentus, kaimo gyvenimo kas-
dienybe ir, atrodo, niekad nuo to nedrausdavo.

Zemaité yra pallku51 ir grynai etnografinio pobiidZio uzrasy. Duomeny

- apie liaudies paprodius, apeigas _]OS yra prases P. Visinskis, rasydamas )
konkursui darba , Antropologiné Zemaiciy charakteristika“ Petraplllo uni-
versiteto geografljos katedrai. Tada Zemaité apradé vestuves (iki merg-
vakario), ,,pagrabg”, krikStynas, drabuZius. Be to, yra iSlike tokn_; pava-
dinimy etnografinio pobiidZio apraSymai: ,,Kuc1os ir kaledos ,,Uzgave-
nés“, ,,Gavénia“, ,Velykos“, ,Piemeny balius“, ,Veselé“, ,,Krlkstynos
,Pagrabas“, ,Miisy troba“, ,Miisy klétis“, , Vienkiemis“, ,,Soda“, ,,Dva-
ras“, ,,Sodnas“, ,,Baivny‘tkiemis“, »Miestelis“, , Kapai“, ,,Baltmiskis“, ,,Gi-
ria juodoji“. Cia buity galima priskirti rasinélj , Apie véjus® ir kt. Jie visi
perrasyti viename sgsiuvinyje ir galima spéti, kad buvo noréta $ig visa
medZiaga iSspausdinti. Su groZine literatiira. jie nieko bendro neturi,
taCiau minétini &a dél to, kad Zemaité kai kuriuos i§ jy yra panaudojusi
savo kiiryboje, ypac antrojo laikotarpio buitinio-etnografinio pobiidZio
apsakymuose—,,Knkstynos , »Kalédos“, ,,Bédos bédos, ne kalédos*, taip
pat ir kitos tematikos kiiriniuose.

Lietuviy groZinéje literatiiroje etnografiniy elementq panaudojimas jau
turéjo senas tradicijas nuo Donelai¢io, Daukanto, Valanéiaus laiky. Nacio-
nalinio i$sivadavimo judéjimo metu dél visai suprantamy prieZasciy tie
elementai aidkiai jgavo pilietines teises. Tiek pirmajame, tiek ir antra-
jame Zemaités kiirybos laikotarpiuose etnografiniy-buitiniy detaliy la-
bai daug.

Daugiausia dél $ito Zemaité ir buvo apSaukiama tai gyvenimo foto-
grafuotoja (Valz% antast), tai natiraliste (A. Vaitiulaitis®). Taliau Sie
kaltinimai, kurie Zemaite nuvertina kaip menininke, yra nepagristi, nes,
prieSingai natiiralizmui, jos kiiryba buvo giliai idéjiska.

Gyvenimo detaliy gausumu Zemaité primena XIX a. pirmosios pusés
ukrainiediy rasytojg G. Kvitka (Osnovianenkos slapyvardziu) — realizmo
pradininka ukramlequ literatiiroje. Vertindamas Kvitkos-Osnovianenkos
apysaka ,,Marusia“, V. Belinskis, kaip teigiamybe, iSkelia jo sugebéjima
pavaizduoti daugybg etnografqu ,bmtmlq detaliy, epizody, kurie padeda
susidaryti vaizda apie Ukraing su jos poetiSka gamta, su jos poetisku pa-
prastos liaudies gyvenimu, su jos poetidkais paproéiais®. Zemaités naudai
tekty dar pridurti, kad jos detalés yra ypatingai realistiSkos, jose visai
nepastebima tam tikro Kvitkos-Osnovianenkos palinkimo idealizuoti vals-

gantas, Radtai, t. 4, Kaunas—Vilnius, 1922, p. 123.
i¢iulaitis, Natiiralizmas ir lietuviy literatiira, Kaunas, 1936, p. 55.
I'.Benuunckui, [TonHoe cobpanue counHenui, T. 4, p. 75.
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tieiy buitj. Taigi néra pagrindo neigti Zemaite uz ypatingai rysky sie-
kimg duoti kiek galima daugiau lietuvio valstie¢io gyvenimo buitiniy
atributy. Tie etnografiniai-buitiniai elementai jos kiiryboje, tiesa, kartais
jneSa Siokio tokio kompozicinio nevieningumo, epizodiskumo, tadiau jie
turi ypatingai didelg reik3me Lietuvos kaimo gyvenimui paZinti, lietuvio
valstiedio kultiirai, psichologijai pajausti.

Ypa¢ daug buitinio-etnografinio elemento yra pirmajame Zemaités
kirybos laikotarpyje — iki 1905 m. Daugelis to meto jos apsakymy kaip
tik sukonstruoti tokiu pagrindu (pavyzdZiui, ,,Rudens vakaras“, , Biciu-
liai“, ,,Atminimai“, ,,Budyné“, ,,Uzgavénés* ir kiti tuo metu nei§spausdinti
vaizdeliai).

Antrajame Zemaités kiirybos laikotarpyje buitinio-etnografinio ele-
mento yra $iek tiek maziau, negu pirmajame, tadiau ir ¢ia jo nemaza. Jau
patys apsakymy pavadinimai daZnai pasako, kad tai tokio pobuidzio kari-
néliai, kuriuose ypac¢ iSkyla Zmoniy paprociai, jvairios apeigos, pasi-
linksminimai ir kt. Siame laikotarpyje minétu atZvilgiu iSsiskiria:
»Krikstynos“, ,,Metinés*“, ,,Jonelio velykos", , Koziros*“, ,,Talka“, , Kalédos*,
,.Bédos bédos, ne kaledos* ir kt.

,Krikstynose* (1909 m.) Zemaité vaizduoja neturtingo grytelninko
Jono Seimg ir jos riipescius, sulaukus stinaus. Kaip jprasta tokiais atvejais,
nors ir biidamas neturtingas, Jonas kelia krikStynas. Krikstyny aprasymu
ir pagristas kompozicinis-siuZetinis apsakymo sumanymas. Zemaité tuo
biidu randa progos pakalbéti apie valstieciy tamsumg, elementariy higie-
nos taisykliy nezinojima, randa progos apradyti kaimo varguomenés pa-
silinksminimus, papro¢ius, pateikia grynai etnografinio pobuidZio smulk-
meny. Situacijos labai tipiskos kaimo gyvenimui, ypa¢ vargingiesiems vals-
tie¢iams. Zemaité teigia, kad Joniené nebiity susirgusi, jeigu biity buvusi
turtingesné: jos sveikatai pakenké pasenusi mésa, naminis alus, j kurj
,,dél stiprumo* Jonas jpylé spirito, taip pat nehigieniska aplinka. Elemen-
tariy medicinos Ziniy trukuma kaime Zemaité parodo labai gyvais motery
dialogais, i§ kuriy iSry$kéja dar ir tamsiy Zmoniy netikéjimas gydytojais.
Stai viena vie$nia pareidkia: ,Daktary mada valgj tik uzginti, daugiau
nieko. . .“7 Dél gérimo irgi pana$i nuomoné: ,, — Ir a$ visuomet geriu, o,
atin dievui, kaip ridikas. Nesuklausysi daktary, jie viska gina...* (II 447).

Apsakyme puikiai perduota panasiy kaimo pasilinksminimy nuotaika,
daug grynai buitiniy momenty, jvairiy apeiginiy ceremonijy, paprociy
smulkmeny. Stai vaizdelis, i$leidZiant kiimus vaiko krikstyti: ,,Kiima klau-
sia vaiko motinos, kokj jam varda déti.

Kiaminas bobutei jbrauké j delng sidabriniuka uZ baltai vaiko nuprau-
sima. Apsitaise pasaké sudievu tévams ir sveciams. Bobute, paémusi vai-
ka, prine$é motinai perzegnoti. Visos bobos sujudo, viena dirba kamstj
vaikui ant kelio, kita riSa druskos j vystykly kertele, kad vaiko kas ne-
pakeréty, kita neSa kiimos ryselj. Bobuté iSne$é vaikg, visos bobos isly-
déjo, jdavé kiimai j skreita, apsiauté, apglobsté, apkamseé vaika — ir kiimas
iSleido* (II 443). Siame trumpame aprasyme atsispindi biidingos pobau-
dZiaviniam misy kaimui tam tikry paprodiy apeigos: ¢ia ir tradicinés at-
sisveikinimo ceremonijos, &ia ir krikicionisky bei pagoniSky paprociy mi-
Sinys toks biidingas kaimui, &ia, pagaliau, atsispindi ir iSlaikomas atitin-
kamas ,,fasonas“ — ,jbrauké j delna sidabriniukg®.

Pagrindiné apsakymo tendencija — $viesti, kultirinti ypa¢ higienos
atzvilgiu tamsius kaimo valstiedius. Siai tendencijai, reikia pasakyti, visai
nekenkia jau minéty buitiniy detaliy apradymas, nes jos jjungtos gana
organikai. Nei§siskiria i§ visumos ir krikstyny metu kilusio kiviréo epizo-

7 Zemaite, Rastai, t. 2, Vilnius, 1956. p. 443. Toliau Zymima tik tomas ir puslapis.
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das: jis visas pagrjstas pobiivio nuotaika, biidingas Zemaitei savo puikiais
gyvais dialogais, kuriuose i3kyla daugybé kartais mazai su fabula susiju-
siy detaliy. Tos detalés Zemaitei padeda daugiausia tikrovidkumo
jspiidZiui sudaryti. Krikstyny kiviréo scenoje, be girtavimo pasmerkimo,
iskyla ir socialinés nelygybeés, klasiniy prieStaravimy momentai. Si ti-
piska situacija rodo didelj Zemaités kaimo santykiy ir Zmoniy psicholo-
gijos pazinimg, o kartu su tuo iSry$kéja ir vaizdavimo maniera bei bii-
dingas raSytojos stiliaus bruoZas — jos ramus, platus lyg upé epiSkumas.

Panadus } ,KrikStynas“ ir savo tendencijomis, ir kompozicine-siuzeti-
ne sandara yra apsakymas ,,Metinés“ (1912 m.). Salia badingy mirusiems
paminéti paprociy kaime pavaizdavimo, apsakyme randame ir daug gry-
nai buitiniy detaliy.

Pa¢iy ,,Metiniy“ apradymas teuzZima palyginti nedaug vietos. Jis yra
tartum fonas, rémai, kuriais pasinaudojus galima atskleisti tikrovés bruo-
Zus, nedti Sviesa j kaimag. Mirusios Kadagio motinos paminéjimo vaizda-
vimu Zemaité tarsi teigia, kad tokie minéjimai atliekami tik dél formos, -
kad jie daZnai virsta paprastais pasilinksminimais su iSgérimais ir Sokiais,
o meldZiamasi, ypa¢ jaunuomenés, labai nenoriai. Radytoja ¢ia pabrézia
negily, pavirsutiniSka Zmoniy tikéjimga, religiniy apeigy beprasmiSkumg.
ir tai susieja §j kirinj su gausiais jos antiklerikalinés tematikos apsa-
kymais.

Tacdiau didZiausias démesys apsakyme yra sukoncentruotas ties higie-
nos kaime klausimais. Zemaité ¢ia vaizduoja kumelio Zmong Srutiene,
kuri, uZsikrétusi trachoma, neturi galimybiy pasigydyti: norédama prasi-
maitinti, ji turi dirbti, o dirbant dulkése dar labiau genda akys. Gydytojams
uzmoketi neturi pinigy, todél gydosi naminiais vaistais. Namie taip pat
salygos sunkios: apsikrecia visa Seima.

Bidinga, kad net tokia tema ir Svietimo tikslais pieSiamame vaizde
Zemaité aiskiai iSlieka kritinio realizmo ribose. Ji paprastai, objektyviai
atskleidZzia kaimo gyvenimo tikrove, nesitenkina pliku didaktiskumu, o
duoda ir aiskiy kritikos elementy, iskelia socialing nelygybe, demaskuoja
kapitalisting santvarka, uzjaucia darbo valstietj. Tam tikslui ji panaudoja
kontrastinga ordinarininkes Srutienés ir ,,visko pertekusios” Marcienes
sugretinimg. Marc¢iené turtinga, todél ji gali gydytojams mokéti didelius
pinigus, gali gaisti ir igydyti dukters akis, o Srutienés padétis — be i3-
eities. ,,Darbininkui, labiausiai ordinaréikui, néra laiko sirgti...“ (III
137), — sako moterys, ir $ita mintis eina per visg apsakymg. Vargas,
skurdas neleidZia kaimo proletariatui pasinaudoti medicinos laiméjimais,
neleidZia susidaryti bent kiek jmanomesniy, kultiiringesniy gyvenimo sg-
lygy. Sia tema rasytoja savo veikéjy lipomis pasako daug karcios tiesos
.pony, daktary, kunigy ir visy juodasvarkiy“ adresu, kurie barasi uz ne-
ranguma, nesigydymga, bet ,né vienas nepasiriipina kaip norint paleng-
vinti tg gydymos bent neturtéliams, trobelninkams ar ordinar¢ikams...*
(IIT 142).

Tos tendencijos iSkeliamos Kadagio sveéiy pokalbiuose, kurie Zemaités
sukurti ypal meistrikai. Nepaprastai laisvai tekanciuose dialoguose mes
kartais net i§leidZziame i§ akiy veikéjy vardus, o tesekame tik pokalbio
idéjas, kurios skamba lyg visos liaudies balsas. Kartais net i$ tikryjy pra-
nyksta vardais suzymeétj veikéjai, atsiranda bevardZiai, atstovauja masei,
kolektyvui. Tuo biidu radytoja pasiekia ypatingos apibendrinimo jégos:
dialogas tampa visos liaudies nuotaiky ir nuamoniy reiSkéju.

Pokalbio kryptj ir, pasakytume, tong tokiuose dialoguose duoda aiskiai
apibrézti veikéjai; ,,Metinése* — Srutiené, senis, senoji boba ir jaunoji
boba. Jie visi yra ryskiis tipai. Srutiené — tipiska nuolanki kaimo prole-
taré, senoji boba atstovauja senajam, prietaruose, tamsoje paskendusiam
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kaimui, senis — Sviesesnis uZ kitus, liberalus, badingas pasiturinéiojo
valstieCio atstovas, jaunoji boba — sgmonéjanéio, demokratinio kaimo at-
stové. Taciau jie visi turi ir individualiy charakterio bruozy, individualiy
savybiy. Gal maZiausia individualizuota yra jaunoji boba, nes ji daz-
niausiai iSreiSkia raSytojos mintis. Labai reljefingas yra senis: jis aiskiai
didZiuojasi savo studijuojancéiu siinumi, stengiasi pasirodyti, jog nusimano
medicinos klausimais (jo sfinus — medikas!), ir apskritai yra nepiktas,
linksmas, mégstgs paplepéti, pajuokauti. Senoji boba ne tik tamsi, reli-
giniuose prietaruose paskendusi, bet ir pakankamai ,karinga“ ginti ta
tamsa, atsilikimg, Sneki, nusimananti ir apie ,,daktaravima*. Individualiy
bruozy turi ir Srutiené.

Dialogas apie sveikatos apsauga kaime su padiomis metinémis nieko
bendro neturi ir galéty biti jtrauktas j kita panasaus pobudZio apsakyma
(pvz., 1 ,Krikstynas“ ar pan.). Jam preteksta sudaro pasivélavusios Sru-
tienés pasirodymas. Kai ta temg Zemaité iSsemia, ji nedelsiant nutraukia
dialoga, prisimindama, kad pokalbis vyko metiniy minéjime ir tuoj baigia
patj apsakyma.

Prie buitinio-etnografinio pobuidZio karinéliy galima priskirti ir ,,Tal-
ka“. Kilimo talkos vaizdais raSytoja teigia entuziastinga, stropy darba,
kultaringa, nesusijusj su girtuokliavimu, pasilinksminimg po jo. Ta-
¢iau apsakymas netelpa Siuose palyginti siauruose Svieiamuosiuose ré-
muose. Detalus, tikroviskas situacijos pavaizdavimas iSple¢ia tiek paZin-
ting, tiek idéjine kiirinio reikSme, savo realistiniais vaizdais, savo at-
spindéjimo platumu leidZia daryti platesnes iSvadas, negu rasytoja buvo
uzsimojusi. Be savo gyvy, tiesiogiai tarsi nesusijusiy su pagrindine ap-
sakymo linija dialoginiy epizody, apsakymas likty grynai didaktinis, ne-
atskleisty istoriskai apibreézty tipisky aplinkybiy. Jis tuomet savo idéjiniu.
kritviu maza kuo tesiskirty nuo kiriniy, kuriuose idiliskai buvo vaizduo-
jami samdytojy ir samdiniy santykiai (pvz., Aidbés ,Debesélio®). Zemaité
buitiniais epizodais ,,Talkoje“ atskleidzia socialing nelygybe, nepaisant
viso buozés Motiejaus Zmogiskojo dorumo bei protingumo. Cia ir iskyla
visa Zemaités buitiniy detaliy, ypa¢ ryskiai isreiksty dialoguose, prasmé
ir jy verte.

Panasiai sukomponuoty apsakymy Zemaités kiiryboje randame ne-
maza. O tam tikras polinkis j dialoginius epizodus, kuriais iSkeliama nau-
jos problemos, naujos idéjos, pastebimas ir visoje kiiryboje. Si ypatybé,
be abejo, jneSa tam tikrg iStestuma, epizodiSkumga. Taciau, antra vertus,
suteikia ir dideles galimybes i$samiau, pladiau pavaizduoti gyvenimo tik-
rove, leidZia pajusti visoje poetinéje groZybéje, anot Belinskio, svarbiau-
sigjj herojy — visa krastg su jo poetiska gamta, su jo paprasty liaudies
Zmoniy gyvenimu, paprodiais.

Zemaité visa savo gyvenima sielojosi dél Lietuvos kaimo tamsumo,
atsilikimo ir visa savo energija paskyré tam gyvenimui taisyti, kovoti uz
Sviesesnés, laimingesnés valstieciy buities sukiirimg. Tiek savo kiiryba,
tiek visuomenine veikla ji suvaidino didelj 3vietéjos vaidmenj XIX a. pa-
baigoje ir XX a. pirmojoje puséje. Biidingas Siuo atZvilgiu yra jos publi-
cistinis, rodos, anks&iau nepaskelbtas straipsnis ,,Miisy ydos“ (1914 m.),
kuriame ji kviedia liaudj 3viestis ir mesti jsikerojusias kaime ydas — byli-
néjimasi, girtuokliavima, nekultiiringa jaunuomenés aukléjima, tamsuma
(V 442—445). Sio straipsnio mintims artimas tais pacdiais metais parasytas .
apsakymas ,,Koziros“. Jame grie#tai pasmerkiama viena i§ kaime jsivy-
ravusiy negeroviy — kortavimas, kuris nustelbdavo kultiiringesnj jaunimo
laisvalaikio praleidimg. Siame apsakyme Zemaité vaizduoja, kaip, esant
visuotiniam pameégimui kortuoti, jaunas vaikinas Ignis, nesaZiningy kor-
tuotojy skatinamas, azarto pagautas praloSia pinigus ir net drabuZius. -
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»Koziros* } nagrinétuosius apsakymus 3iek tiek pané$i savo uZma-
nymu: veiksmas vyksta sekmadienj, jo pagrindas — laisvalaikio praleidimas
sventadienj, taigi taip pat tam tikra proga. Taciau $is apsakymas iSsiski-

- ria dideliu vieningumu. Cia viskas tarnauja vienam tikslui — iSry8kinti kor-

tavimo atmosferai ir Ignio laipsniskam pasidavimui azartui. Netgi tokie
epizodai, kaip kaimyny pokalbis apie kortavima pas Margj, Ignio susiti-
kimas su mergaitémis, yra visai tikslingi ir padeda atskleisti pagrinding
raSytojos mintj — pasmerkti jsigaléjusj kaime kortavimg, iSsekinantj jau-
nimg tiek dvasiSkai, tiek materialiSkai. Nuostabiai puikiai ir jtikinamai
Zemaité atskleidZia Ignio psichologines kolizijas. Vidinis konfliktas bresta
palaipsniui. Apsakymo pradZioje rasytoja pavaizduoja bendra korty azar-
to atmosfera, kurios metu paaiskéja, kad Ignis praéjusj karta yra pralodes
puse rublio. Dél to jis grauZiasi, noréty atsiloti, bet bijo daugiau pralos-
ti. Mintis, , Kad tik ta puse rublio atsilo3us, daugiau né skatiko niekuomet
nebestatys®, lemia Igniui didesne nelaime. Si mintis jj sulaiko ir nuo pasi-
linksminimo ir nuo uogavimo su mergaitémis. Jis artéja j kortininky susi-
tikimo vieta. Pokalbis su Adomuku sudaro iliuzija, kad galima atsilosti,
ir.sustiprina ta Ignio nora. Paskutinis Zingsnis — tai pamatymas, kad vie-
nam i§ kortuotojy nesiseka, ir pagaliau Ignio vyriS$kos ambicijos uZga-
vimas. Atomazga ateina staiga — praloses kelnes, gédydamasis namo par-
eiti, Ignis atsipeiki ir verkdamas pasiZada niekad daugiau nelosti.

»Koziry“ apsakymas, parasytas 1914 m., savo tikrovine, buitine me-
dZiaga, psichologiniu pagristumu ir ypa¢ kompozicijos vieningumu priskir-
tinas prie geresniyjy Zemaités kiiriniy ir paneigia nuomone, kad rasytoja

- netobuléjo, kad geriausius savo apsakymus sukiiré literatiirinés veiklos
pradZioje. Jis rodo, kad net buities temga, net tam tikrg Sviefiamajg ten-
dencija radytoja sugebéjo iSreik$ti siuzetiniu atZvilgiu vieningame ap-
sakyme. s

,Koziry“ apsakyme labai gausu ir stilistiniy priemoniy. Veikéjy
charakteristikos daznai grindZiamos trumpais, bet iSraiskingais ir liaudis-
kais palyginimais: ,,sustyre lygu Zirniy kirmés ir pusberniai prie darbo. . .*
(111 242), ,tampo armonika, lygu kate dvesianig kniaukina“ (III 244),
Ko &ia rymai, kaip Zirgelj pragéres“ (III 246) ir pan.

Prie kiiriniy, kuriuose svarbiausig vietg uZima valstietiy buities ir
paprodiy pavaizdavimas, bet kuriuose socialinio gyvenimo idéjos yra nu-
keliamos j antrajj plana, priklauso kai kurie vaiky gyvenimo tema para-
$yti apsakymai, kaip ,Jonelio velykos® (1914 m.), ,,Kalédos* (1919 m.),
,Bédos bédos, ne kalédos®. Juose Zemaité per vaiky psichologija pavaiz-
duoja Zmoniy paprodius, susijusius su kataliky religinémis Sventémis.
Taciau jy gyvenimidkoji medZiaga skurdesné, buities detalés teturi siaura
paskirtj ir, etnografiniam elementui uZgoZus gyvenimo tikrovés vaizdus,
silpnéja kriticizmas, menkéja idéjinis jy krivis.

»Jonelio velykose* Zemaité objektyvistiSkai apraSo Svenciy metu vyks-
tandias baZnycioje iSkilmes. Tai pasiekia per piemenuko Jonelio galvosena.
Vertingas $is apsakymas savo buitiniais vaizdais ir spalvingu vaiko pa-
veikslu, puikiai atskleista jo psichologija; gerai perteiktas ir didelis vaiko
noras pamatyti iSkilmes, ir paéiy iskilmiy prasmés nesuvokimas, ir nuo-
vargis. Tadiau, apskritai, idéjiniu atZvilgiu apsakymeélis gana ribotas: per-
daug idilidki yra samdytojo ir samdinio santykiai. Ypac jspiidj pablogina
kiirinélio pabaiga, kur buoZés namai laikomi samdinio namais.

PanaSaus pobiidZio yra ir apsakymas ,,Kalédos“. Cia taip pat buiti-
niése-etnografinése detalése lyg iSnyksta buoZés ir samdinio socialiné ne-
lygybé. Savo uZmanymu ir kompozicija jis primena ,Jonelio velykas“.
Jeigu aname apsakyme piemenukas laukia velyky, tai Sitame — kalédy.
Juozuko noras pamatyti baZny¢ioje iSkilmes toks stiprus, kad jis, nepasi-
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tikedamas berno, turincio jj ryta pakelti, gera valia, pats sugalvoja biida
pabusti: nueina miegoti j tvarta po anklio, kuris turés biiti kinkomas,
édziomis. Taciau jis taip stipriai uzmiega, kad neidgirsta, kinkant arklio,
ir pramiega. Sis jdomiai sugalvotas siuzetas, ir piemenuko Juozuko pergy-
" venimai, laukiant Svenéiy, bei jo nusivylimas sudaro visa apsakymo Zaves;.

Salia pagrindinés — Juozuko pergyvenimais pagrjstos — siuZetinés
linijos j apsakyma jterptas ilgokas epizodas, kuriame Zemaité pateikia
daug buitiniy ir etnografiniy Ziniy apie kacias. Kaip ir paprastai tokiais
atvejais, $is epizodas jjungtas gana organiSkai ir didelio priekaiSto kompo-
ziciniu atZvilgiu padaryti negalima, jis net sudaro vieng i3 motyvy, dél
kuriy Juozukas nueina miegoti j tvartg. Tik apsakymo pabaigoje Zemaités
aprasytos kaimo pramogos, Zaidimai galéty bati daugiau etnografo, o ne
literato nagrinéjimo objektu. Tadiau tokiy visiskai nuo kirinio atsijusiy
etnografinés informacijos atvejy Zemaités kiiryboje palyginti negausu.

Daug vertingesnis idéjiniu atZvilgiu, taip pat ir daug tobulesnés kom-
pozicijos yra apsakymas ,,Bédos bédos, ne kalédos“, kuris, be abejo, yra
ty padiy ,,Kalédy* variantas ir, atrodo, vélesnis.

Cia su Zemaitei buidingu tikrovés paZinimu pavaizduota tipiska pie-
menuko biiklé, jo vargai ganant, buozés gyvulius. Jonj bara ir stumdo ne
tik samdytojai, bet ir svetimieji, jis vargsta ne tik ganydamas, bet ir
pasibaigus ganymui — jj apkrauna jvairiais smulkiais, bet jo jégoms vi-
sai rimtais darbais. Jonis ir kalédy laukia todél, kad baigiasi tarny-
bos laikas.

Siame apsakyme taip pat atsispindi kii¢iy paprociai, bet Zymiai su-
trumpintos pasakos apie gyvuliy kalbéjima bei vandens pavirtima vynu
kui¢iy naktj. Visiskai iSmesti Zaidimy aprasymai. Tai rodo, kad Zemaité
nuolat dirbdavo prie savo kiriniy. Pataisymai paprastai pasiekdavo savo
tikslg — kiiriniai, kaip matome i§ $io pavyzdZio, jgaudavo teisingesnj ir
ryskesnj idéjinj kryptinguma, tapdavo tobulesni meniniu atZvilgiu.

Cia suminétus 1905—1921 m. paradytus Zemaités apsakymus ir ga-
létume priskirti buitinio-etnografinio pobiidZio kiriniy grupei — buitinio-
etnografinio elemento ¢ia yra gausiausia.

Zemaités literatiiriniame palikime randame uZradyty ir grynai tauto-
sakinio pobiidZio kiriniy. Viena pasaka-anekdotas visai pagrjstai yra is-
spausdinta ,Lietuviy tautosakos rinktinéje“ (1954 m.) —,Kaip kunigo
arklys pavirto Zmogumi®. Tik ne visai tikslu teigti, kaip tai daro knygos
sudarytojai, kad Zemaité 3ig pasaka uzZra§eé. Ji ir pati tikriausiai ja
Zinojo. Taigi klausimas eina ne apie uzraSyma (i$ ko mors), bet apie pa-
rayma (atgaminant i§ atminties). Tuo biidu viename asmenyje susilieja
ir pasakotojas, ir uzrasytojas. Be abejo, tokiu atveju tautosakiné medZiaga
neidvengia kai kurio suliteratirinimo, ta¢iau ji nenustoja buvusi tauto-
sakine. Todél, pana3ia medZiaga spausdinant Zemaités ,,Rastuose®, biity
tikslinga sudéti ja j atskirg skyriy®. Zinoma, tai nelie¢ia anks€iau minéty
kirinéliy, nors tautosakiné medZiaga, panaudota tokiuose Zemaités apsa-
kymuose, kaip ,Kalédos“, ,Bédos bédos, me kalédos“, ir nenustoja savo
tautosakiniy ypatybiy. Cia sunku i8skirti, kur baigiasi tautosakiskumas ir
kur prasideda Zemaités kiiryba; vis délto vyrauja gyvenimo tikrové, rasy-
tojos meniné i$moné.

Daugelis pasaky, ypa¢ linksmy, anekdotiniy, Zemaités literaturiniame
palikime sudaro tartum tarping grandj tarp tautosakos ir individualios
kiirybos. Vadinasi, susiduriame su specifine Zemaités kiirybos raSimi —
jos pacdios apdorota tautosaka, etnografiniais momentais. IS jy paZyméti-

8 Rasty“ 1956—1957 m.‘ leidime Zemaités tautosakos uZradymai neiSskirti i§ ki-
rybos, plg. IIT 533 , UZkeiktas arklys* ir kt.
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ni: ,,Kaip kurigo _anklys pavirto Zmogumi*?, ,,I8girstas Saukimas®, ,,Pieme-
nélio malda“, ,,Cigoné“, , Pasaka“ ir kt.!® Tadiau jie, atrodo, yra parasyti
dar prie$ 1905 m., o, be to, artimesni tautosakai, negu groZinei rasytinei
literatiirai, todél ¢ia ir nenagrinéjami. Visi jie yra jdomiis artimy Zemaités
ry$iy su liaudimi liudininkai ir rodo pagrindinj 3altinj, i§ kurio rasytoja
mokesi turinio idéjiskumo, formos liaudis8kumo.

Buitiné-etnografiné medziaga Zemaités apsakymuose 3eimos, antikle-
rikaline ir kitokia tematika taip pat labai gausiai naudojama. Tadiau ji
¢ia tarnauja atitinkamai aplinkai, fonui sukurti ir tik retai iSsiplecia j at-
skirus epizodus, kaip apsakyme ,Klampyné“. Si medZiaga dar labiau
pabrézia Zemaités meninio mastymo, stiliaus specifika — jos detaly tikro-
vés suvokima, platy episkuma. Tokiuose apsakymuose atitinkami elementai
tarnauja iSraiskai, eina stilistinémis priemonémis. Tuo tarpu ¢&ia aptar-
tuose karinéliuose buitiné-etnografiné medziaga yra pirmajame plane ir
turi tiesioginj tiksla — supazindinti su XIX a. pabaigos ir XX a. pradZios
Lietuvos liaudimi, su jos Siokiadieniais ir Sventadieniais, su jos darbu ir
poilsiu, vargais ir dZiaugsmais. Siuo atZvilgiu tie kariniai yra nepaprastai
vertingi ir nusipelno rimto démesio. Jie pagaliau padeda iSryskinti ir
tam tikras Zemaitei biidingas stiliaus ypatybes. Buitiniai-etnografiniai ap-
sakymai uZima gana Zymia vieta visoje Zemaités kiiryboje ir yra vieni
rySkiausiy tos riiSies pavyzdzZiy lietuviy literatiiroje.

Vilniaus Valstybinis V. Kapsuko v. Straipsnis jteiktas

. _ universitetas 1959 m. lapkri¢io mén.
Lietuviy literatiiros katedra .

3THOTPA®UYECKO-BBITOBbBIE PACCKA3bl )KXEMAMTE IMOCJIE 1905 r.
r. AIOMANTHUC
Pesiome

Hacrosiasi crathsi TpeacTaBasieT coGoil pasgen Mouorpadun «Tsopue-
ctBo YKemaiite B 1905—1921 rr.»

JKemaiiTe — GHITOMUCATENHHHIA KPECTbSHCKOM K u3HK. OHa, KaK NpeAcTa-
BHTEJbHHIIA KPHTHYECKOTO Pealn3Ma, OCyXAAeT COUMATbHOE HEPABEHCTBO H
HECIPaBeIMBOCTb, PACKPHIBAET NOPOKU AEPEBEHCKOH XKH3HH B NOCIEKPENOCT-
Huyeckof Jlutse.

Juas cruaa YKemalite XapakTepPHO KOHKDETHOE BOCHPHSITHE H SIHYECKH
UIMPOKOe, OOBEKTUBHOE OTOOPAXKeHHEe AeACTBHTENLHOCTH.

B meopuectBe JKemaiiTe ecTh NPOM3BEJeHHs, ILeJIHKOM IOCTPOGHHbIE Ha
M300paXKEHHH KPECTbSHCKOro GbiTa H HAaPOAHBIX OObiuaes. Ilostomy MoxHO
FOBODHUTb O COOTBETCTBYIONIeH STHOTPa(uuecKo-OBITOBOI TeMarhKe ee TBOP-
yecrpa. IToce 1905 roga XapakTepHbl B 3TOM OTHOIIGHHMH pacckasbl: «Kpec-
THHb», «[onoBuMHa», «O6was momouls», «Kapre, «Ilacxa Houstucay,
«PoxpectBo», «['ope, rope, He POKIAESCTBO».

XapaktepHo, yto aasa YKemaiiTe uyxkja Wieajn3alus GbITOBOro-3THOTPa-
(HYecKOro 3eMeHTa, YTo B PAcCKasdax 3TOTO pofia JOBOJBHO CWIDHO BIpA-
JKeHa M KPHTHKa COUHAJIbHOrO 3J1a.

YnoMsHyThie PaccKasbl UMelOT ONpEAENeHHYI0 LEeHHOCTh VIS NMOHHMAaHH:
M BHIABJIeHHs ocobeHHocTed cTHais YKemaiite.

P

9 7r. Lietuviy tautosakos rinktiné, Vilnius, 1954, p. 394 ir 111 533.
0 Zemaité Rastai, t. 3, Vilnius, 1957.



