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KOLEKTYVINIO ZEMES DARBO IDEJA P. CVIRKOS
»ZEMEJE MAITINTOJOJE*

A. RABACIAUSKAITE

Kai be ty eZiy, be Zenkly gyvensim, ranka
{ rankq, Sirdis | Sirdj...

Visuomeniné mintis biidinga visai P. Cvirkos kiirybai. Jau ankstyvuose
jo literatiriniuose bandymuose akcentuojami socialiniai reiskiniai, kiri-]
niy personazai charakterizuojami ir grupuojami socialiniu poZiiriu, kuris!
buvo susijes su rasytojo kilme ir biografija, su betarpisku ano meto tikro-:
vés pazinimu. Mates savo gimtojo Klangiy kaimo valstie¢iy socialines ne—)
geroves, stebéjes visos burZuazinés Lietuvos gyvenimg, rasytojas sémési'
savo kiirybai medZiagos i§ konkrefiy tikrovés fakty, meistriskai juos api-
bendrindamas.

Brestant rasytojo talentui ir pasauleznural turtéjant kiiriniy tematikai
bei problematikai, tvirtéjo ir socialinis-idéjinis kiirybos pagrindas, kuris
tiesiogine atramg turéjo burZuazinéje tikrovéje.

1930 m. P. Cvirka su savo draugu A. Venclova keliauja po gimtgji
krasta, ir ,tiek $i pirmoji didesné kelioné po Lietuvg, tiek vélesnés Petro
kelionés, — sako A. Venclova, — davé jam daug medZiagos jo apsakymams
ir romanams, ypaciai knygoms ,,Zemé maitintoja“ ir , Kasdienés istorijos“!.

Tacdiau burZuazinés Lietuvos tikrovés stebéjimas teiké ne tik medZia-
gos ,,Zemei maitintojai“. Isigilinus j vargingyjy valstie€iy buitj, jy sieki-
mus ir svajones, kilo taip pat ir pagrindiné romano idéja, mintis apie tai,
kad kolektyvinis Zemés darbas gali padéti valstie¢iams isbristi i§ skurdo,
slégusio juos caro Rusijos kaime, kad gyvenimo nepagerino ir burZuazi-
nés Lietuvos Zemés reforma.

P. Cvirkos romanas ir buvo novatoridkas tuo, kad rasytojas, iSkéles|
kolektyvinio Zemés darbo idéja, tiesiogiai motyvuojamg socialine gyveni-!
mo tiesa, pirmasis taip ai$kiai ir ry$kiai nurodé besiproletarizuojantiems:
valstieiams iseitj i§ susidariusios padéties, paskatino juos kurti nauja
gyvenimg. Mintis apie kolektyvinj Zemés darbg P. Cvirkos romane yra!
organiSkai susipynusi su kritisku burZuazinés Lietuvos vaizdavimu. Dar:
daugiau — ji, aiskiai ir betarpiskai suformuluota vos viename antrame ro-.

! Knyga apie Petra Cvirka, V., 1949, 160 psl.
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mano epizode, yra toji pagrindiné iSvada, besiremianti Lietuvos darbo
valstieCiy buities, jy santykiy su naujos kapitalistinés formacijos dvari-
ninkais, burZuazinés vyriausybés Zemés iikio politikos pavaizdavimu. Toji
mintis yra pagrindinio romano veikéjo Juro Tarudio gyvenimo patirties ir
politinio brendimo rezultatas.

*

Romang P. Cvirka rasé tuo metu, kai klasiy kova Lietuvoje itin su-

stipréjo. Daugelyje miesty ir kaimy buvo kile revoliuciniy veiksmy pries
fadistinj rezimg. Smulkiesiems valstietiams, o taip pat naujakuriams, ga-
vusiems Zemés pagal burZuazing Zemés reformg, visiSkai iSaiskéjo, kad
tuometinés vyriausybés politika remia buoZes bei dvarininkus ir smukdo
vargingajj valstietj. ISrySkéjo ir buoZiSka burZuazinés Zemés reformos
esme.
v Tikrai demokratiné P. Cvirkos pasauléZiiira, kuri formavosi Lietuvos
Komunisty partijos ir marksistinés literatiiros veikiama, padéjo jam tei-
singai suprasti klasiniy jégy grupavimgsi burZuazinéje Lietuvoje. ,,Nors
Cvirka dar tais laikais, — sako A. Snietkus, — nestoja formaliai j par-
1tijg, bet i§ esmés jis dirba bolSeviko darba, jis yra nepartinis bol3evikas
Spilnutine to ZodZio prasme“2.

P. Cvirka Ziiiréjo j Lietuvos liaudj, j vargingajj valstietj, kuris to meto
burZuaziniy rasytojy buvo vaizduojamas pavirSutini$kai, Siurk$ciai ir is-
kreiptai, kaip j brestancig visuomenine jéga, privalandig organizuotis ir
dalyvauti krasto gyvenime. Kolektyvinio Zemés darbo idéjos prielaidos,
pagristos revoliucine darbo Zmoniy nuotaika, ryskios jau romano pradzio-
je, kur autorius trumpai paZymi tg nepasitenkinimg, kuriuo gyveno Lietu-
vos darbo Zmonés 1919—1920 m.

Viginskynés kumeéiai ir samdyti darbininkai ne tik tkvedZio jsakymus pro ausis
leido, bet ir visai j laukus néjo, vildamiesi, kad vis vien dalins greit Zeme, i§ dvaro nieko
nepaliks. Kai Jarmala pabandé darbininky atsivezti i§ kitur, vidinskiniai sugadino no-
ragus, ekédias, supiausté pakinktus. Besikurianlios valdZios pavyzdZiu kumeéiai issirinko
saviskiy delegacija, kuri kalbéjo visy vardu.

Naktimis jaunuomené dainavo po pat riimy langais, Seimininkavo parke, nesiprase
gaudé tvenkiniuose Zuvj. Jaunimg gaivino griZusiyjy i$ fronto pasakojimai apie revoliu-
cija. Kalbanéiy pries ponus, nepatenkinty biiriai didéjo.

Sklypininkai ir mazaZzemiai, vos isitenkg savo réZiuose, neturj né kur oZky pasiga-
nyti, verzési prie Zemés ir kreipé Zvilgsnj j pladias dvary dirvas, kurios tiek daug burny
galéjo ismaitinti, aprengti. Padegéliai, karo sunaikintieji, lauké paramos i§ didZiyjy val-
dZios nusavinty giriy. Vieniems reikéjo sodyboms atstatyti pinigy, kitiems gridy,
gyvuliys. :

Tie vietinio pobiidZio maiStavimai, stichidki ir labai riboti, i3 tikryjy
turéjo didZiausios politinés reik§meés. Jie rodé, kad Lietuvos burZuazijos
pozicijos tuo metu buvo itin silpnos.

2 Knyga apie Petrg Cvirka, 40 psl.
3 P. Cuirka. Rastai, 8 t., V., 1949, 34 psl. (toliau visur cit. i§ $io P. Cvirkos rasty
leidimo). '
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Spalio revoliucijos laiméjimai, taryby valdZios kirrimasis Lietuvoje ir
tevoliuciné darbo Zmoniy nuotaika gasdino burZuazijg, verté jg keisti is-
navdojimo formas. Tuo metu Lietuvoje ypaé opus buvo Zemés klausimas.
Po DidzZiojo karo daugybé dirbamos Zemés dirvonavo. Materialinés maZa-
Zemiy ir beZemiy valstietiy saglygos buvo nepaprastai sunkios. Lietuvos
burzuazija, norédama atitraukti valstiecius nuo revoliucinés kovos ir pa-
naudoti juos savo reikalams, paskelbé, jog bus dalinama Zemé ,,pirmoje
vietoje tiems, kurie savo noru eina j Lietuvos kariuomene“. Tie apgaulingi
pazadai buvo skelbiami per burZuazing spauda, susirinkimus, baZnyé&ia.
Nors liaudis jais ir ne per daug Zavéjosi, bet dalis vargingyjy valstiediy,
neturéjusiy Zemés, vis tik buvo jtraukta j burZuazijos pinkles ir stojo j bal-
tagvardietiSskg kariuomene kovoti prie§ tarybine santvarka. ,Ir tik paskel-
bus $iikj, kad biisig dalinami dvarai, kad savanoriai gausig Zemés ir kad
Lietuvoj biisianti jkurta tikrai demokratiné respublika su visomis demokra-
tinémis laisvémis ir darbo Zmoniy lygiomis teisémis, — tik tada pasiseké
jai suvilioti Siek tiek daugiau savanoriy“s.

Jungtinémis imperialisty jégomis nuslopinus taryby valdZia, Lietuvos
burZuazija nesijauté pakankamai saugi, nes revoliucinés nuotaikos liaudy-
je dar tebevyravo. Todél ,,Zeméje maitintojoje* minimi maistavimai buvo
tipiski Lietuvos kaimui. Tie smulkesni ir stambesni bruzdéjimai priverté
burZuazijg kelti Zemés reformos klausimg 1920 m. Steigiamajame seime, o
po dvejy mety, t. y. 1922. IV. 3, priimti jos jstatymg.

Siuo jstatymu Lietuvos burZuazija sieké sustiprinti buoZiy padétj, su-
skaldyti kaimo ir miesto dirbanciyjy jégas. Svarbiausia, ji bijojo taryby
valdZios atkiirimo. Kun. Purickis atvirai prisipaZino: ,Luominés neapy-
kantos prie dvarininkus mes neturéjome... dél to, kad buvo paZadéta radi-
kali Zemés reforma, pavyko nugaléti bolSevizmg, kuris 1919 m. buvo ui-
émes apie 3/4 visos Lietuvos. Net ir 1920 m., Seimui susirinkus, bolSevizmo
pavojus buvo didelis. Vidaus saugumo organai tada vertino labai pesimis-
tiskai vidaus padétj. Taigi Zemés reformos $alininkai tvirtina, esg reforma
buvo ir politiné ir socialiné biitinybé“s.

Ir i§ tikryjy $i Zemés reforma buvo kaimo varguomenés vilkaduobé,
‘buoziy puolimo prie§ kaimo varguomene jrankis. Dvarininkams, pagal re-
formos nuostatus, buvo paliekama 80 ha Zemés, tame tarpe 25 ke misko,
uZ nusavinta Zeme buvo apmokama. Paskelbus reformos jstatymg ir dar
prie$ tai, dvarininkai jvairiomis machinacijomis didino jiems paliekamos
ninkams leista laikyti iki 200 ir daugiau ha Zemés, tuos iikius rémeé valsty-
bé, suteikdama dvarininkams milZiniskas paskolas. PavyzdZiui, bankinin-
kui kun. Vailokai€iui valstybés iZdas buvo paskolings 10 mil. 1t. BurZua-
ziné vyriausybé, atvirai remdama dvarininkus, nesistengé net islaikyti
jiems paliekamg Zemés normg. 1929 m., valdant fasistams, paskelbtas Ze-
més reformos pakeitimas — dvarininkams paliekama iki 150 ha Zemés.

4 J. Paleckis. Taryby Lietuvos kelias, V., 1947, 8 psl
5 Pirmasis nepriklausomos Lietuvos desimtmetis, K., 1930, 114—115 pslL.
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Patys burzuazijos ideologai ir sociologai turéjo pripaZinti, kad Zemés re-
forma yra fiktyvi, o visas juridinis valstybés aparatas priklauso nuo buo-
iy ir dvarininky. Oficialiai buvo raoma: ,Nors Zemés reformos jstatymas
buvo paskelbtas, bet nei notarai, nei teismai su tuo faktu nesiskaité ir gy-
venimas é&jo sena'vaga. Per eilg mety susidéjo didelis kiekis, Zemés refor-
mos jstatymo ‘atZvilgiu, neteiséty juridiniy akty, kuriuos naikinant biity
réikéje teismus apversti naujomis bylomis ir sugriauti-nusistovéjusius tei-
sinius santykius. Rezultate, kad to viso iSvengti, ir p351rode lsvardmtl Ze*
més reformos jstatymo- pakemmal“s ;
- ,Gyvenimuj einant sena vaga“, naujakuriai patekdavo i dvarmmkq
ir buoziy rankas, biidavo jy iSnaudojami kaip ir prie§’Zemés reformg. Jie
béveik .negaudavo paramos i§ valstybés. UZ gauty Zeme reikéjo moketi
iSperkamuosius mokes¢ius per 36 metus. [sikiirimui ‘naujakuriai neturéjo
nei inventoriaus, nei gyvuliy, nei séklos. Jie buvo priversti skolintis uZ
labai didelius procentus pinigy arba i§ buoZiy, arba i§ dvarininky. Uz pro-
centus reikédavo skolintojui atidirbti. Tai buvo panasu j dvarininky ir ku-
meciy santykius.

»Zemeés maitintojos“ romane Juro Taruio vidiniai iSgyvenimai, abe-
jonés ir svarstymai daZnai persipina su autoriaus kalba ir meniskai api-
bendrina burZuazine tikrove.

Juras galvojo, sukosi ir nesurado biidy nusikratyti dvaru. Pasidaré Jarmalai ma-
Z3 skola, klojimg bestatydamas, ir kasmet ji nemaZéjo, o augo. Augo ir nuosiméiai, ku-
riuos Jarmala brauke, tik atidirbus keleta dieny su Zmona jo darZe, sode. DazZnai atsitik-
davo: savas griidas byra, $ieng lietus piido, o pakviestas turi bégti j dvara. Neisi —
uZsitrauksi nemalone, supyks ponas, ir kita pavasarj pristiges séklos — negausi. (54 psL)

Spresdamas burZuazinés Zemés reformos klausima, P. Cvirka parodo,
jog ir visa burZuaziné santvarka yra i3naudotojiska. Zemés reformos kritika
romane perauga j burZuazinés santvarkos smerkimg. Rasytojas romano
vaizdais nuosekliai ir logiskai ryskina kolektyvinio Zemés darbo idéja.

P. Cvirka pirmiausia iSry3kina sunkia ekonoming smulkiyjy vals-
tie¢iy biikle. NeZidrint milZinisky mokes€iy, kuriais biidavo apdedami
valstietiai, burZuazinéje Lietuvoje buvo labai brangios pramonés prekés.
Per visg burZuazijos valdymo laikg eksportas buvo Zymiai maZesnis uZ
importg, ekonominj 3alies gyvenimg nulemdavo uZsienio kapitalas. Biida-
ma ekonomiskai, o tuo paéiu ir politiskai priklausoma nuo imperialistiniy
valstybiy, ypa& nuo Vokietijos ir Anglijos, burfuaziné Lietuva turéjo tiek
vidaus, tiek uZsienio prekybg derinti su jomis.

Imperializmo epochoje mazy kapitalistiniy valstybiy liaudis kentia
trejopg iSnaudojima. Taip ir Lietuvos valstiecius iSnaudojo uZsienio mono-
polinis kapitalas, vietos monopoliniai susivienijimai ir dvarininkai bei buo-
#és. Romane dinamiSkais, pilnais jtampos ir dramatizmo vaizdais parodo-
mas liaudies samonéjimas, savo padéties supratimas.

Juro Tarugio -ir kity valstietiy petiai turéjo atlaikyti visus kainy po-
litikos nenormalumus. Todél visi$kai suprantamas jy pasipiktinimas.

6 St. Elsbergas. Lietuvos: Zemés eforma, K., 1935, 20 psl. -
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— Viskas, kas i§ tavo namy — veltui atiduok, o ko namams prireiks — rieskucio-
mis piniga mokék. (226 psl.)

Valstiefiy perkamoji galia ypa¢ sumaZzéjo faSistinio. reZimo metais.
1935 m. valstietis uz parduotg 1 kg ladiniy tegaléjo nupirkti 1,9 kg viniy
ar 14 dezudiy degtuky’. Valstiediai buvo priversti atsisakyti nuo biitiniau-
siy reikmeny. Todél Juras Tarutis, jtempdamas visas jégas, dirba, stengia-
si itraukti i§ Zemés viska, kg ji tik gali duoti, nes ,,griidas pinga, valstiecio
darbo diena nenupirksi degtuky dézutés“. Jis amZinai priverstas drebéli
,dél druskos, Zibalo svaro“. Apie gera, pasiturintj gyvenima galima tik
svajoti. ' ‘

Tacdiau kiekvieng paéisekima ir viltis lydéjo amiinas stygius paliy reikalingiausiy
ikyje daikty, ir i§ biisimo savo gyvenimo su gramafonu jis padaré tik pasaka, kad bity
galima valandéle pasvajoti, pasiguosti. (119 psl.).

Valstietiy depresines nuotaikas, o taip pat jy skurdZig materialing
biikle buvo priversti konstatuoti net burZuaziniai dienras¢iai.

1935 m. ,,Lietuvos Zinios*“ taip ra$é apie Lietuvos iikio padéti: ,,Siy me-:
ty pavasarj javy eksportas sustojo, ir javy kainos negirdétai nukrito. Der-
lius gausus. ,,Ukininkaij laukia pirkliy ir apie kainas nebekalba. Parduos ir
pigiai, jeigu kas pirks“, — rago i§ Sakiy rajono. ,,Nors javai geresni, kaip
pernai, bet dél Zemy javy ir gyvuliy kainy akininkai pinigy neturi ir dél to
jy dpas prislégtas“, — sako Vilkaviskio rajono pranesimas. ,,...Daugiausia.
akininkai pinigus skolina mokeséiams mokéti, o ne ikiams gerinti“, — sa-
ko Raseiniy rajono pranesimas.

Dél akininky sunkios biities sunkéja ir prekybininky padétis. ,,Ukinin-
" kai — sako Sakiy rajono prane$imas — vis daugiau ir daugiau reikmeny
patys pasigamina, apie pirkimg ir nebegalvoja“. — ,,Ukininkai susispaudé,
krautuvése perka kiek galima maZiau ir tik batiniausius daiktus”, — raso
i§ Jurbarko rajono. — ,,Ipirkimo pajégumas maZéja, — sako Joniskio rajo-
no praneSimas, — todél vis maZiau perkama ne pirmo biitinumo prekiy.
Kavos, arbatos ir pan. prekiy visai maZai perkama. Cukraus pirkimas su-
mazéjo apie 200, silkiy apie 50°/o, tabokos ir papirosy apie 20°/ ir t. t.“8

Tame patiame laikrastyje prane$ama, kad... ,,su bekonais pasunkéjo
reikalai, kai rinkos susiauréjo. Kai atsirado didelis bekony perteklius — pra-
sidéjo varZymai. Miisy iikininkas bekony priémimo punkte stovédavo eilé]
kelias dienas be garantijy, kad jo bekonai bus priimti...“?

Kritikuodamas burZuazine Zemés reformg ir visg burZuazing santvar-
kg, P. Cvirka parodo, kokie yra burZuazinés politikos kaime padariniai.
Romane aprasoma masiné valstiediy emigracija, jy nuskurdimas ir varZy-
tynés. Ypa¢ jy gyvenimas pasunkéjo po faSistinio perversmo. Vienas pa-
grindiniy faSizmo vieSpatavimo kaime bruoZy — tai stambiyjy ZemvaldZiy
jsigaléjimas smulkiyjy valstietiy sgskaita. Tai nesidrovédami skelbé pa-

7 . Komunistas“, 1948, Nr. 9.
8  Lietuvos Zinios“, 1935.VII1.30.
? ,Lietuvos Zinios“, 1935.1X.9.
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tys valdantieji burZuazijos sluoksniai. ,Lietuvos aidas“ 1929 m. rasé:
»Kam valstybé turéty ir toliau smulkinti Zemés fikius, kam turéty dalinti
ir toliau Zeme mazZais sklypeliais, kunq nauji savininkai nejstengia islai-
kyti“10,

1§ tikryjy, burZuazijai valdant, varzytqu skaicius kasmet vis didéjo.
1931 m. Siuo biidu buvo parduota 849 iikiai, o 1935 — 1021,

Slystant i§ po kojy ekonominiam pagrindui, visas kaimo varguomenés
gyvenimas pasidaré neuZtikrintas. Patys valstieiai, didZiausio vargo spau-
dZiami, buvo priversti analizuoti kapitalistinés santvarkos prietaravimus,
ieskoti blogio prieZasciy bei iSeities keliy i§ skurdo ir beperspektyviskumo.
ApybraiZoje ,,Mano kaimas“ P. Cvirka 1936 m. rasé: ,Jeigu savo skurdu,
ekonomine depresija valstietis apnuogintas — vargas jo didelis mokyto-
jas. Geresniam, prasmingesniam gyvenimui troSkimai nepalaidoti. Jie ver-
Ziasi kartu su litidesiu ir nusivylimu i§ kiekvieny liipy. Nepaisant didéjan-
¢io skurdo, plintanéio girtuokliavimo, kaimuose esama sveiko, guvaus, be-
siorganizuojantio savomis rankomis elemento, kuris troksta, neZiirint j
niekg, mokslo ir Zinojimo*“!l.

Lietuvos Komunisty partija fasistinio reZimo metais ypa¢ suaktyvino
savo pogrinding veiklg. Net ir tolimiausiuose uzkampiuose buvo métomi ko-
ivos lapeliai bei atsiSaukimai, kurie turéjo mobilizuoti kovai darbininkus ir
darbo valstiecius. 1931 m. LKP CK atsiSaukime GeguzZés Pirmosios proga
buvo raSoma: ,,Kol bus ant miisy sprando fa$isty valdZia, tol mes nepasa-
linsime vis augancio 1snaud011mo kovodami dél savo biivio pagerinimo,
privalome kovoti ir prie§ fasisty valdZia, prie§ iSnaudotojy valdzia. Mes tu-
rime eiti prie darbininky ir valstie¢iy soviety valdZios, kad kaip ir Soviety
Sajungoj paimtume savo likimg j savo rankas“!2.

Toji Komunisty partijos veikla minima ir ,,Zeméje maitintojoje®, bet
dél burZuazinés cenziiros, aisku, negaléjo biiti pladiau iSryskinta.

Vaizduodamas smulkiyjy valstiediy skurdg ir beteisiSskumg, P. Cvirka
lygiagretiai parodo jy susipratima, samonéjimg, pasiryzimg kovoti ir lai-
meéti. Jy kova prasminga, nes jie supranta kovos tikslg ir svarbiausig savo
nesékmiy prieZastj.

Liaudj P. Cvirka vaizduoja kaip gyvybinga jéga, ypa¢ pabrézidamas
jos vieningumga. ,Visas vargSy svietas giminés tarp saves“, — pasako
prasta kaimieté raudotoja, isreik§dama Sitokig dirbanciyjy solidarumo idé-
ja. Dirbanéiyjy vienybé ir interesy bendrumas, Zinoma, veréia juos galvoti
ir apie kolektyvinj Zemés darba.

Klaidinga bty manyti, kad P. Cvirka vaizdavo tik naujakuriy arba
tik vieno Juro Tarudio nepasisekimus, proletaréjimg ir kovg prie§ kapita-
listing santvarka. ,Juro nelaimé, — rasé ,,Tiesa“, — tai tiikstanciy nauja-
kuriy ir darbo valstiediy melaimés, kurioms juos pasmerké kapitalistiné

10 Lietuvos aidas“, 1929.VII.24.

11 p, Cvirka. Ratai, 10 t., V., 1952, 102 psl.

12 J, ZiugZda. Lietuvos kaimo darbo Zmoniy kova dél Zemés burZuazijos vieSpatavi-
mo metais, V., 1952, 80—81 psl.
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santvarka“!3. Svarbiausinose Juro Tarudio gyvenimo epizoduose (Zemés
gavimas, susikirtimas dél kelio su virSai¢iu, pagaliau, varzytynés) daly-
vauja visa skriaudZiamyjy valstietiy masé, o kartais, kalbédamas apie i§-
naudojimg, P. Cvirka vartoja daugiskaitg, neminédamas Tarugio.

Romano ekspozicijoje P. Cvirka parodo valstietiy viltis ir liikes&ius,
laukiant tos gerosios Zemés reformos.

Ir apZvelgé kumediai dvaro Zeme, lyg pirmakart ja pamaté. Ir akys visy juokési.
Nenoréjo jie paleist Tarufio, taip drasiai kalbanio apie negirdéta valdzig, Lietuva, sei-
ma, lygybe. NeZinojo tikéti ar ne. (14 psl.)

BurZuazijos paZadai nukreipia darbo valstieiy mintis nuo kasdienis-
ky riipeséiy, nuo vargo ir skurdo, jZiebia viltj, kad prasidés naujas, demo-
kratiniais pradais pagrjstas gyvenimas. ,,Zemés Reformos jstatymas®, —
buvo skelbiama burZuazinés Zemés reformos jstatuose, — leidZiamas beZe-
miams ir maZaZemiams Zeme apriipinti, Zemés valdymui taip sutvarkyti,
kad biity tinkamos sglygos Zemés ikiui ir visy pirma smulkiajam ir viduti-
niajam tkiui tarpti, ir suvalstybinti tiems Zemés turtams, kuriuos valstybé
gali tikslingiau naudoti ir saugoti, negu privatiniai asmens“!4,

Zemés reformos jstatymas buvo susijes su burZuazinés valdZios s3-
voka. Romano pradZioje ir parodyta, kad darbo valstie¢iai dar nesuprato
nei padios burZuazinés valdZios, nei jos tikslo, nei jos skelbiamy idéjy. ,.Ne-
aiski vis dar buvo ir ta nepriklausomybé. DazZnas kaip dainos melodija ja
persiémé, bet ZodZiy nesuprato®. (42 psl.)

Savo romano vaizdais P. Cvirka demaskuoja burZuazing Zemés refor-
mg, i§ryskina jos antiliaudiskg pobiidj, paZymi lietuviy liaudies skepticiz-
ma, valstiefiy nepasitikéjima pony geradarystém.

Ne visy $irdis pakélé laisvés ir Zemés paZadai. Prastas Zmogus, amZius apgaudiné-
jamas, amzZius riediamas, jprato pony ragaisiais netikéti. Ir j parceliacijg daugelis Ziiréjo
kaip j dvarponiy jiems kasamg vilkaduobe. (46 psl.)

— Isidémékit mano Zodj: koks jis bebity, lenkiskas ar lietuvikas, — ponas vis
vien i§ apgavystés tunka. (44 psl.)

Ir darbo valstieiai, pladiosios liaudies masés teisingai abejoja bur-
Zuazine santvarka. VisiSkai kitaip jos atZvilgiu yra nusiteikes Tarutis.

Romano pradZioje Tarutis ne tik pasitiki burZuazinés Lietuvos val-
dzZia ir jauliasi savo padéties, gyvenimo ir laimés Seimininku, bet yra ir
visiskai jsitikings, jog Lietuva demokratiska, o tuo patiu ir jis pats daly-
vauja valdZioje.

Jis tiki, jog naujos, savos, lietuviskos valdZios jvykdyta Zemés reforma
iS esmés pakeis jo ir kity naujakuriy gyvenimg. Si naujoji, nepaZjstamoji
valdZia yra visi8kai skirtinga nuo anks¢iau buvusios, nes ji, anot Tarucio,
demokratiska. Demokratizmg Juras supranta kaip visuoting lygybe.

— Be jokiy karaliy Lietuva bus — demokratiska. Suprantate — visi lygiis. (13 psl.)

Vaikystéje Tarudiui taip pat teko pajusti feodalinés priespaudos lie-
kany Ziaurybes, biiti fiziSkai alinamam ir kankinamam. Todél visiSkai su-

18 Tiesa“, 1950.1V.6.
14 Zemés reformos jstatymas, K., 1922, 2 psl.
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prantamas ir psichologiSkai pateisinamas jo susiZavéjimas burZuazijos.
skelbiamais $ikiais, ,,visuomenés lygybés ir brolybés principais*, ,,demo-
kratinémis laisvémis ir teisémis®.

,Lietuva visus laimingais padarys®, ,Ir Sviesa, ir tiesa miis Zingsnius.
lvdés"“, — susizavéjes nuolat kartoja Tarutis, tikédamas, kad §tai pirma
karta isnyko skirtumas, kuris toks akivaizdus, toks neslepiamas buvo jo
vaikystéje.

Visuomeniniam darbui Tarutis atsiduoda be jokiy i3skaitiavimy, vi-
siskai nesitikédamas jokio uZmokeséio ar pelno, bet manydamas, kad jam,
kaip pilnateisiui pilieciui, biitina yra aktyviai dalyvauti naujai kuriamame
visuomeniniame gyvenime. Ir vél ne tik vien Zemés sau, bet ir jmanomes-
nio gyvenimo kitiems nori Tarutis, kada atsikerta jj nuo visuomeninio dar-
bo atkalbinéjan¢iai Monikai:

Tu vis, Monikut, manai, kad tebéra caras. Jei taip, kaip tu, bty Lietuva sédéjusi,
tik nesikisk, neljsk, tik Vajezau Marija, — ir Siandien mus ponai j $unis mainyty! Tegul
pabando Zemés neduot, mes tuojau — revoliucija. (39 psl.) .

O gaves Zemés, jis dalijimo komisijai iSdroZia prakalbg, kurioje taip
pat akcentuoja ne vien tik savo, bet visy vargingyjy valstietiy dékinguma
ir vaiSingumga. Gautoji Zemé jam teisétas atpildas uz kovas.

Dabar, kai mes iskovojome laisve ir nepriklausomybe, — kitaip gyvensim. Sita Ze-
mé miisy. Gerbiamg komisija prasom atvaZiuoti j svefius po ketveriy, penkeriy mety,
kai siiibuos mas derliai. Gal ne taip gardZiai mes pamylésim kaip dvare, betgi pamylé-
sim i$ Sirdies. (48 psl.)

Sitoks Juro Tarudio, valstie€io, smulkaus savininko, nusiteikimas yra
tipiSkas, nes, kaip paZymi Leninas, kapitalizmo epochoje ,,...objektyviosios
sglygos iskélé j pirmg eile klausimg dél pagrindiniy valstietijos gyvenimo
salygy pakeitimo, dél senosios viduramZinés Zemévaldos sulauiymo, dél
»zemés iSvalymo* kapitalizmui, objektyviosios sqlygos iSkélé j daugiau ar
maZiau savarankisko istorinio veikimo areng valstietiy mases'S (pabrauk-
ta miasy — A. R.).

Tarutis, tik griZes i§ ,nepriklausomybés“ kovy, tuétuojau jsijungia
i visuomeninj gyvenimg. Jis nepraleidZia partiniy mitingy, véliau stoja i
Sauliy sgjunga, nuoSirdZiai tiki valstie¢iy liaudininky partija.

Tarucio svajonés ir iliuzijos atvaizduotos tiek dinamiskai, jog tikrasis
jo gyvenimas yra tarsi antrame plane, neryskiai pastebimas. Autorius at-
sargiai ir labai saikingai retkariais primena jo neturtg: Tarutio kiSené
neleido per daug linksmintis vestuviy metu, naujo gyvenimo pradziai Jar-
mala padovanoja jam oZkg ir t. t. Tai i§ pirmo Zvilgsnio atrodo menkutés
smulkmerios, kurios visai neuztemdo dZiugaus Tarudio svajoniy paveikslo.
Zemés dalijimo metu jis neSiojasi siiny, atminimui laiko kastuva, kuriuo
buvo sukastas pirmasis eZiaZenklis. Tarutis svajoja apie puiky soda prie
savo namy, apie-sifibuojanéius javy laukus, apie mokslg, kurj baigs jo
vaikai. ) .

18 V. I. Leninas. Radtai, 16 t., 293 psl.
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Jo svajonéms, jsitikinimams ir visai pasauléZiiirai pasiprieSina skep-
ti§kas bevardis knygos herojus — liaudis.

Nori Zinot — gyvenima. Pinigas, turtas, tas nesotumas viskg daro. Dél jo Zvérimis
Zmonés ideina. Juk visi nuogi giméme, tegul vieng motina Silku, kita skarmalu $luoste,
-0 lygiis nesame. Laimingi nesame, Juruk, vedlug to, kad Zeme sklypeliais piaustom, o
negyvenam ant visos... ant komunos. (59 psl.)

P. Cvirka tuos naujos idéjos ZodZius pasaké seno Zmogaus lipomis.
‘Senis, gyvenimo ' vétytas ir métytas, pergalvoja visus Taruéio svai€iojimus
ir teisingai j juos atsako.

Kolektyvinio Zemés darbo idéja bevardZio herojaus liipose yra pirma-
sis prieStaravimas tariamajai burfuazinés Zemés reformos teikiamai lygy-
bei ir laimei, kuria taip tiki Tarutis.

Idéjiniu ir kompoziciniu atZvilgiu labai svarbus yra SeStasis romano
skyrius, vaizduojgs Tarudiy porg Kaune. Vos tik ten atvaZiaves Tarutis
Jjaudiasi prie§ Zmong aiSkintoju ir vadovu, o retkarciais beveik Seimininku.

Juras su tokiu malonumu saké: msy seimas, misy policininkas, misy bankai.
Kiekvieng .galéjo jis lietuviskai uZkalbinti, ir niekas jo nepastums, niekas nenutrauks
nuo galvos kepurés. (70 psl.)

Tadiau tai tik pirmas iSvirSinis jspiidis. Visa burZuazinés sostinés esmé
i8rysSkéja tuomet, kai Taruciams tenka ilgéliau pabuiti mieste ir suprasti,
kad jie neturi pakankama1 pinigy tam, kad galéty ¢éia jaustis visiskais
:Seimininkais.

Kur tik Zengi, ten moki, — akiy diimimas. Ir tie daktarai, ir viskas — tik apiplést
‘varg3a. Veréiau nei eiti, nei matyti. (78 psl.)

Tuos ZodZius pasako Monika, kuri, vos tik jZengusi j miesta, mstmk-
‘tyviai suvoké jo iSnaudotojiska pobiidj.

Jau $is epizodas rodo, kaip puikiai romane sujungti buitiniai ir socia-
liniai vaizdai. P. Cvirka mokamai ir meni$kai panaudoja kontrastg socia-
liniams prie§taravimams atskleisti. Juos rasytojas iSrySkina per siuzets,
per dviejy prieingy klasiy atstovy susidiirimus. Tarutis idéjiskai susifor-
muoja ir subresta, stebédamas gyvenimo faktus, analizuodamas burZua-
.zinés tikrovés prieStaravimus, skaudZiai pajusdamas ne vien tik savo, bet
ir visy vargingyjy valstie¢iy nelaimes. Vienas svarbiausiy ,,Zemés maitin-
‘tojos* struktiiriniy savumy yra tas, jog teigiamo herojaus psichika, jo dva-
'sinis brendimas yra daugelio romano epizody jungtis. Emigracija, gaisras
dvare ir kiti vaizdai reikalingi Tarufio charakteriui paaiskinti bei parys-
kinti. BurZuazinés tikrovés kritika yra tiesiogiai susieta su teigiamo hero-
_Jjaus reagavimu j vykstanéius reiskinius.

Gyvenimo tikrové romane daZnai vaizduojama taip, kaip jg supranta
Juras- Tarutis ir jo Zmona Monika, todél ir imami tokie visuomeniniaij reis-
kiniai, kurie tuo metu buvo biidingi buriuazinés Lietuvos kaimui, kurie
vienaip ar kitaip kreipé smulkiyjy valstie¢iy mintis, padaré juos jZvalges-
nius, suformavo jy charakterj. Daugelis romano vaizdy kaip tik ir turi
svarbiausiy veikéjy charakterio atspalvj. Ir tokia meniné iraiska atkurti
tikrovei yra tinkama, nes, pasak Cerny3evskio, ,,...dvasia, kryptj, kolorita
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Zmogaus gyvenimui suteikia paties Zmogaus charakteris; nuo Zmogaus ne-
priklauso gyvenimo jvykiai, bet $ity juykiy dvasia priklauso nuo jo charak-
terio'® (pabraukta miisy — A. R.).

Ryskiausiai tai atsiskleidZia, vaizduojant emigracija. Ji akivaizdZiau-
siai Jurui parodé, koks jis buvo svajotojas, kaip ryskiai kertasi jo graziis
sumanymai, svajonés ir kalbos su tikrove. Dvasiné Juro Tarucio jtampa,
svyravimai jauliasi visam emigracijos aprasyme, kuris, be to, dar nuspal-
vintas graudZiu lifidesiu, lyg laidotuviy giesmé girdisi atsisveikinimo Zo-
dZiuose ir skurdZioj muzikoj. Tarutis, kaimynams emigruojant, blaskosi.
svyruoja, nerimsta ir abejoja. Juk ir jis noréjo Zeme perleisti Jarmalai, juk
ir jis jau nebepajégia iSsiversti, visiSkai negali sudurti galo su galu, o,
be to, tiek socialine, tiek asmenine savo padétimi jauciasi labai artimas
iSvaziuojantiems.

Tarutis nesurado ZodZiy draugams, kaimynams, taip jam buvo sunku, taip slége
kriiting, lyg jis baty buves dingstanéiy gyvy vardy ir Seimy Kaltininkas. Juk jis juos vi-
sus ne kartg sunkia valanda guodé, kad ateis ir kumeciams geresnis laikas. (135—136 psl.)

Visuomeninis blogis ir nelaimé emigracijos epizode tiesiogiai susilie-
ja su asmeniniu Juro Tarucio gyvenimu, visom jo svajoném ir viltim.
P. Cvirka tai apra3é¢ santiiriai ir saikingai, taip, kad i§ karto nekrenta j
akis tas biitinas vaizdo ir teigiamo herojaus santykis. Todél, gal biit, kai
kurie ,,Zemés maitintojos“ kritikai bei recenzentai ir laiké emigracijos epi-
zodg atsietiniu, nedaug ka tejne$anéiu j romano tematikg ir problematika.

O i§ tikryjy ,,Zemés maitintojos“ personaZai yra tipiski tuo, kad per
svarbiausig herojy Jurg Tarutj parodomi kapitalistinés santvarkos pries-
taravimai ir atskleidZiama, kaip, ty prieStaravimy veikiamos, auga, bresta
ir tvirtéja liaudies maseés, siekdamos kitos socialinés santvarkos, kaip pa-
Ciose liaudies gelmése bresta mintis, kad gyvenima reikia tvarkyti i§ esmés
kitais pagrindais, kaip vis nauji ir nauji nusivylimai, nepabaigiamos ne-
sékmés ne tiktai leidZia teisingai perprasti kapitalistinés santvarkos esmeg,
bet ir suvokti vienintelj galima geresnio gyvenimo laida — kolektyvinj Ze-
més darbg socialistinéje santvarkoje.

Tarutis surado savy jégy atsispirti emigracijos bangai. Jis iSdidus,
tvirtavalis, iStvermingas, stiprus dvasiskai ir fiziskai: negailédamas darbo,
su dideliu vargu ir uZsispyrimu stengiasi jsitvirtinti gautoje Zeméje. Kova
dél Zemés maitintojos, dél jmanomesniy sglygy prasideda nuo pirmos.
savarankiSkos gyvenimo dienos. Paneiges tradicinius kaimo prietarus, ne-
paisydamas merginos neturto, Tarutis veda Monikg ir i§ karto prie§ skai-
tytojo akis atsistoja kaip Zmogus su savo vidiniais jsitikinimais, tikrai
samoningas. 1§ karto jis tyliai ir nenumaldomai kovoja su materialiniu
skurdu. Jtempes visas jégas, jis statosi sau giizta i§ suliiZusio dvaro pasta-
to. (Si detalé padeda jprasminti idéjinj tematinj romano turinj.)

Tagiau nei darbas, nei puikios svajonés realybés paveikti negali. Ta-
rutis nori biiti nepriklausomas Zmogus, lygiavertis su kitais pilietis. Ir la-

16 N. Cerny3evskis. Estetika, V., 1953, 69 psl.
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bai daZnai jam tenka pajusti, kaip ekonominis skurdas paZeidZia jo Zmo-
giSkaja verte. Sunki ir kartais nepakeliama darosi jam priklausomybé nuo
Jarmalos, bet jis tyliai kencia, nemégsta nei skystis, nei dejuoti, ir tik sii-
naus zuvimas jam visiSkai atveria akis.

Kulminacinis pakilimas ir didZiausia romano jtampa yra 16 skyriuje,
kuris savo meniSkumu ir jtaigumu gali prilygti padiy didZiausiy meistry
kirybai. P. Cvirka apraSo Kaziuko susiZeidimg ir mirtj. Per Tarudio ir
Jarmalos susidiirimg iSry$kéja dviejy klasiy santykiai. Jy prie$taravimy
ryS$kumas atskleidZiamas per puikiai psichologi$kai motyvuotus epizodus.

Romano konfliktas, kuris i§ pagrindy iSry$kina Taruéio charakterj,
yra tipiskas, konkreciai istoriSkas ir pagristas. Tarudio ir Jarmalos san-
tykiai néra vien tik asmeniniai dviejy Zmoniy santykiai: per juos atsklei-
dZiama gyvenamojo meto tendencijos, kapitalizmo vystymosi perspekty-
vos, jo pereinamas pobiidis. Juo labiau Tarutis yra skriaudZiamas, juo
daugiau jis jsigilina j visuomeniniy santykiy esme, tuo daugiau stipréja jo
kovingumas. Jis supranta, kad ne vien Jarmala, bet visa burZuaziné Lie-
tuva yra jo prieSas.

»Va, padéka i§ ministeriy gavau — jau mane i§ namy gena. Tai tau
laisva ir broliska Lietuval®“ (218 psl.). Todél Tarutis ir nekersija Jarmalai
uZ siiny, nepadega jo namy, nes puikiai supranta, kad vien tik asmeniska
kova nesékminga, kad santvarkai pakeisti reikia sutelktiniy jégy.

Praeina beveik 15 mety, kol Tarutis visikai politiskai subresta. Bur-
7uaziné santvarka palaipsniuj sugriauna visas jo iliuzijas, ir kovingas
Juro nusistatymas jos atZvilgiu tolydZio stipréja.

Varzytyniy metu Tarutis pasirodo kaip kovotojas ne vien tik uz savo
turta. Jo dabar jis jau nebeturi. Tarutis proletarizavosi, ir burZuazinéje
santvarkoje jam nebéra ko netekti.

Daugiau Juras nieko nepasaké. Jo galva pasviro, peéfai sujudéjo, bet jis neverke.
Kai vél jis pakélé akis, jose spindéjo pasiryZimas ir grésmé. (233 psl.)

Ne vien tik Taruéio, bet ir visy maZaZemiy valstietiy kova yra pras-
minga, nes jie supranta svarbiausig savo nesékmiy priezastj — burZuazi-
ne santvarkg, kurios iSnaudotojisko pobiidZio jokios reformos negali pri-
dengti.

Pagaliau po varZytyniy paskelbimo Tarutis pilnu pagieZos ir nuoskau-
dos tonu apibendrina vargingyjy valstietiy padétj burZuazinéje Lietuvoje:

— Antai skaitau laikras€iuose: kaimietis — 3alies kraujas, kaimietis — visy duona
ir maitintojas. Geras kraujas, manau, — visa jj iSCulpiate. Velniams tokj gyvenima ir
tokia valdzig! (226 psl.)

Tai néra kokie nors jaunuolidki, deklaratyvils, vieno jspiidZio sukelti
7odZiai. Juras Tarutis jais reiské ne instinktyvy ir stichiSka protesta, bet
apgalvotg, perkentétg ir perjaustg pasipiktinimg.

Teigiamojo herojaus protestas 3iuo atveju yra tipiskas visos lietuviy
liaudies protestas, nes nors Juro Taruéio asmuo parodomas gana siauroje
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aplinkoje, bet jo gyvenimo sglygos yra biidingos burZuazinei santvarkai,
ir tuo biidu pats Tarudio asmuo jgyja pladios apibendrinanéios reik3més.

Juro Tarucio persiorientavimas parodytas kartu su besikeitianéiu gy-
venimu. Tiktai tada, kai Tarutis supranta ir jsisgmonina burZuazinés san-
tvarkos esme, jis gali aktyviai veikti visuomeninj gyvenimg, gali tapti
sektinu pavyzdZiu, orientuojanciu ir pamokanciu kitus.

Tarutis skelbia naujos, socialistinés santvarkos idéjg. Jis prisimena
kadaise girdétus ZodZius, jog laimé galima tik komunoje. Remdamasis
visa savo sunkaus ir skurdaus gyvenimo patirtimi, jis apibendrina:

..Negerai dirvas pasidalinome... I3dalino Zemes, susodino plikus — kas sau — ir
paliko likimo valiai. I3sklaidé mis jéga, isbladké kaip aviy bandg, o paskum kaip vilkai
ir émé mus gaudyti pavieniui. O nereikéjo skirstytis j gabalélius. Kai be ty eZiy, be
Zenkly gyvensim, ranka j ranka, $irdis j $irdj... supranti, komunoje, tada... ot! (223 psl.)

Juro Tarulio samonéjimas pasibaigé. Laisvas nuo bet kokiy iliuzijy
apie burZuazinés santvarkos pagerinimg, jis jsijungia j 1935 m. suvalkie-
¢iy streika, bet tai néra galutinis jo tikslas, tai tik logiska romano pabai-
ga — Tarutis lieka kovotojas uZ visiskg kapitalistinés santvarkos panai-
kinima.

Kolektyvinio Zemés darbo idéja, kuri romano pradZioje buvo tik
paminéta, pabaigoj jprasmina visg jo problematika ir tematika. Ji nuosek-
liai plaukia i§ romano vaizdy ir siuZeto. Svarbiausias kiirinio veikéjas Ju-
ras Tarutis, peréjes istisg gyvenimo mokyklg, tampa kovotoju dél tos ideé-
jos jgyvendinimo.

P. Cvirkos romanas ,Zemé maitintoja“ novatoriSkas lietuviy litera-
tiiroje savo idéjiniu tematiniu sprendimu. Kolektyvinio Zemés darbo idé¢ja
yra tiesioginé iSvada, apibendrinanti ir burZuazinio kaimo, ir visos burZua-
zinés Lietuvos kritikag. Keldamas naujg socialing problemg, P. Cvirka
moka Salutines mintis pajungti pagrindinei, suderinti romano komponentus
j darnig visuma. Kiekvienas rasytojo sukurtas vaizdas, dialogas, meniné
detalé yra idéjiniu atZvilgiu kryptingi. Nei§semiamai turtingas yra teminis
romano audinys ir labai didelé jo paZintiné reik3mé.

Visi8kai atsisakes iSoriniy efekty, iki minimumo sumaZings siuZeto
ir intrigos vaidmenj, P. Cvirka per paprastg buities vaizda sugeba i3sa-
miai socialiS§kai apibendrinti. PaZintiné romano reik§mé apsprendzia tuo
biidu ir jo aukléjamajg verte. Vaizdingas nejmanomai sunkaus besiprole-
tarizuojancio valstieiy gyvenimo atspindéjimas romane verté ieskoti juy
vargo kaltininky ir kovoti prie§ juos. Siandien ,,Zemé maitintoja* yra ne
tiktai meninis burZuazinés tikrovés dokumentas, bet ir reik$mingas naujas
lietuviy literatiiros Zodis. P. Cvirka, tesdamas didZiyjy lietuviy rasytojy
realisty demokratines tradicijas, nepasitenkino vien moralinio liaudies gro-
Zio teigimu, bet atvéré naujas jos vaizdavimo perspektyvas, parodydamas
ja kaip teigiamg, tvirta ir ateitj turin€ig visuomenine jéga.
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UIES KOJIJIEKTUBHOTO TPYIA B POMAHE I1. IBUPKH
«3EMJII KOPMHUJIULA»

A. PABAYAYCKAWTE
PeswomMme

B cTaThe yKa3aHoO, 4TO poMaH «3eMJsi KODMHJAMLA» SABJISETCS HOBATOP-
CKHM B JIMTOBCKOIi JIMTepaType CBOMM HAeHHO-TeMaTHYeCKMM pelLleHHeM.

Uso6paxas GypKyasHylo JHTOBCKYlo nepesHio, I1. IlBupka BcKpbiBaeT
OCHOBHBlE €€ COLHa/bHble NPOTHBOPEUHS, KPHTHKYET He TOJIBKO GypiKyasHyo
3eMeJIbHYI0 pedopMy, HO H BCIO CYLIHOCTb KalHTaJHCTHYECKOTO CTPOS.

Hacrosimast »u3Hb B poMaHe H306paKaeTcs TaK, KaK ee IIOHHMaeT
IOpac TapyTuc u apyrue KpecTbsiHe GeAHSIKH, TepeXOAsilliHe B PSABI NpoJe-
Tapuara.

I1. IIBupKka coBepllieHHO MO-HOBOMY pellaeT Npo6JeMy MOJIOKHUTEJIbHOr0
reposi, Ha repBoe MeCTO BBHLABHIas NOJHTHYECKYIO 3PeJIOCTb, POCT ero CO3Ha-
tesbHocTH. IOpac TapyTHc, HenblTaBuIKi Ha ceGe Bce GeNCTBHS KH3HH, MPO-
BO3rJallaeT MAel0 KOJIEKTHBHOrO TPyAda, CTAHOBHTCS GOpLIOM 3a ee ocylle-
cTBJeHHe, Mes KOJIeKTHBHOrO Tpyda B pOMaHe MOKa3aHa Kak HeH3Gex-
Has HeOGXOAMMOCTb HCTODPHYECKOTo mpoliecca. DTO ¥ HABJAETCS HOBHIM CJIO-
BOM B JINTOBCKO#i JIHTEpaType.

W neitnpit nadoc poMana — 3TO He TOJNILKO KPHTHKA GYpIKyasHOro CTpos,
HO M NponaraHjaa HOBOTO COLHAJBLHOTO CTPOSI, KOTOpAsi U ONpefesieT No3Ha-
BaTeJbHOE W MOGHJIM3YIOIlee-BOCIHTATENbHOE 3HAYeHHe, -

2 Mokslo darbai, XXXI



