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PLUTARCHO ALEKSANDRAS:

INTERPRETACIJOS PROBLEMOS

Nijolé Juchneviciené

Vilniaus universiteto Klasikinés filologijos katedros docenté

“H te yoo toxn taic émBoAaic vmelicovoa
TV YVOUNV loXVoaV €MoLeL, kal TO Oupoedeg
TV Teaypdtwy DmeEédege TV PprAovenciav
ANTINTOV, OV HOVOV TTOAEHIOVS, AAAX Kal
TOTOVE KAl KAQoLS KataBalopévny

(Plut. Alex. 26.13).

Siy laiky i3silavinusi zmogy grei¢iau
nustebinty ne emocingas ir net patetiskas
Aleksandro veiklos ir asmenybés vertini-
mas, o santlirus ar abejingas pozilris i ji.
Galime suvokti, kad J. Droyseno egzaltuotai
Aleksandro vizijai! susiformuoti jtakos
turéjo paties autoriaus, tada dar visai jauno
zmogaus, pazilros, smarkiai paveiktos
hegeliskojo idealizmo, bet vis délto tokiam
poziuriui { Aleksandra jis liko iStikimas ir
bidamas jau garbaus amziaus?. J. Droyse-
no idéjos turéjo lemiamos jtakos vokieciy
klasikinés filologijos mokyklai (J. Kaerstui,
K. J. Belochui, C. Schneideriui ir kitiems)?.
Ir nors dabar Droyseno helenizmo kultiiros
modelis yra dekonstruojamas, Aleksandro
figlira iki Siol laikoma helenizmo epochos

I Veikale Geschichte Alexanders der Grossen

(Leipzig, 1931), kurj J. G. Droysenas paras¢ budamas
dvidesimt penkeriy, Aleksandras vaizduojamas kaip
antzmogis, Istorijos ir Dievo jrankis, kurio veikla suda-
ré prielaidas monoteizmui plisti. Krik§¢ionybés plitimas
buvo skatinamas dél Aleksandro veiklos susiformavusiy
kultairiniy bei socialiniy vektoriy.

2 Placiau zr. Bosworth, 2006, 10.

3 Plagiau 7r. Shipley, 2005, 1-3.
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chronologine gaire. RaSantieji apie Alek-
sandra neiSvengiamai pereina i kita stiliaus
registra; net kritiniuose ar moksliniuose
informaciniuose leidiniuose suskamba ro-
mantiskos intonacijos*. Sia situacija gerai
atspindi pirmieji Aleksandro gyvenimo lei-
déjo Roberto Flaceliére {Zanginio straipsnio
zodziai: En moins de treize années, entre
son avenement au trone de Macédoine a
vingt ans et sa mort a moins de trente-trois
ans, Alexandpre, fils de Philippe, change la
face du monde>.

Tiesa sakant, Aleksandro asmenybé ir
jo veikla né kiek nemaziau zavéjo ir ste-
bino Antikos zmones, pradedant jau nuo
jo amzininky ir bendrazygiu, Aleksandro
dvaro istoriko Aristotelio stinéno Kaliste-
nio, Aleksandro svarbiy darby patikétinio,
greifiausiai inZinieriaus ar architekto®,
Aristobulo, Aleksandro dvaro valdytojo
(eloayyeAevg) Chareto, Aleksandro laivy-
no vado Onesikrito, kuriy istoriniai veikalai
yra pagrindinis Plutarcho istorinés informa-

4 Plg. OCD, 1979, 41: Alexander was undoubtedly
the greatest general of his race and probably of antiqui-
ty.

5 Flaceliére, ,,Notice®, 2, in: Plutarque, Vies, t. IX
(Aleksandre—César), texte établi et traduit par Robert
Flaceliére et Emile Chambry, Paris: Les Belles Lettres,
1975, 1-29.

6 7Zr. Hamilton, 1969, LIV.



cijos Saltinis. Ne visi Antikos $altiniai buvo
palankiis Aleksandrui, kai kuriuose jis buvo
vaizduojamas kaip tironas, visko pasiekes
tik dél palankaus jam likimo. Aleksandro
gyvenime Plutarchas remiasi abiem tradici-
jomis, 23 istoriky kuiriniais’, Efemeridemis
(Aleksandro zygio dienorasciais) ir tris-
desimeia vadinamuju Aleksandro laisky®.
Beveik visi Plutarcho naudoti saltiniai neis-
likg iki musy laiky, taciau reikia pripazinti,
kad Antikoje Aleksandro gyvenimas buvo
labai gerai paliudytas. Skirtingai nei kitose
biografijose, pagrindiné¢ problema buvo
bitent informacijos gausumas, taciau ir ¢ia
Plutarchas lieka iStikimas savo principui
pirmiausia remtis chronologiskai anks-
tyviausiais $altiniais (Hamilton, XLVII).
Pasirinkdamas vieng ar kitg ivykio versija
ar bandydamas suderinti skirtingas to paties
ivykio interpretacijas, Plutarchas paprastai
vadovaujasi 1o eixdg (galimumo, tikétinu-
mo) kriterijumi, pirmiausia pasirinkdamas
tokius pasakojimus, kurie iliustruoja jo
paties pasauléziiira, atitinka Plutarcho su-
sidaryta nuomong apie aprasoma veikéja
ir jo supratima, kaip zmogus konkrecioje
situacijoje turéty elgtis®. Jam jdomus ne
grynas istorinis faktas, bet charakteris, kuris
geriausiai atsiskleidzia kasdienybés fone
ir atsitiktinai i§sprudusiuose posakiuose!?.

7 Aristobulas (cituojamas 6 kartus), Charetas (6 kar-
tus), Onesikritas (cituojamas 6 kartus), Kalistenis (3 kar-
tus), Eratostenas (2 kartus), Duridas (2 kartus); po karta
cituojami Antigenas, Antikleidas, Aristoksenas, Kleitar-
chas, Dinonas, Hegesijas, Hekatajas Eretrijietis, Hera-
kleidas, Hermipas, Istras, Filipas i§ Chalkidikés, Filipas
i§ Teangely, Filonas, Polikeitas, Ptolemajas, Sotionas,
Teofrastas (smulkiau zr. Hamilton, 1969, XLIX).

8 Plutarchas buvo jsitikings jy autentiSkumu. Nors
autentiski laiSkai tikrai buvo zinomi, tame rinkinyje, ku-
riuo naudojosi Plutarchas, didesné dalis buvo fiktyviy.

9 Smulkiau Zr. Wardman, 1974, 160-161.

10 Apie tai pasakoma Aleksandro ir Cezario gyve-

Todél Plutarchas nesigilina { istorinio laiko-
tarpio politini konteksta, kariniy kampaniju
strategijos ir taktikos subtilybes, kartais
samoningai ignoruoja chronologija ir netgi
faktus, jeigu jie prieStarauja Plutarcho
susidarytai nuomonei'!. Anot Plutarcho,
istorija yra beverté (&xonotoc), jeigu ji
vien fiksuoja faktus, nesigilindama { vei-
kéju sielos buseng (Nic. 1); faktai, kurie
yra labai svarbis istorikui, nedomina jo
paties kaip biografo!2. Plutarchui, panasiai
kaip Naujausiyju laiky Aleksandro istorikui
Robinui Lane’ui Foxui, istorija susideda i$
zmoniy nuotaiky, jausmy ir neissipildziusiy
lukes¢iy'3. Taciau gyvenimuose politikai
grupuojami ne tik pagal charakterio (160c)
panasuma, bet ir pagal panasiai susiklos¢iu-
sia karjera, grista asmeniniu apsisprendimu
(mpoaipeoic) ir veiksmais (mpdéetc). Plu-

nimy izangoje: [...] AS rasau ne istorijq, o gyvenimo
apraSymus. Nepaprasti zygiai ne visuomet aiskiausiai
parodo zmoniy dorybes ar ydas. Daznai nereiksmingas
poelgis, Zzodis ar pokstas daugiau atskleidzZia Zzmogaus
charakteri nei kruviniausios kautynés, didziausi misiai
ar miesty apsupimai. [...] man tebiinie leista zvilgteléti
giliau § dvasios bruozus ir pagal juos pavaizduoti Siy
abiejy vyry gyvenimq, kitiems paliekant jy garsius Zy-
gius ir kovas (Alex. 1). (Cia ir toliau cituojamas A. Ka-
Sinskaités vertimas.)

1" T8kalbingai tokia nuostatq iliustruoja Solono
gyvenimo fragmentas: Trjv d¢ mpog Kootoov évtevEwy
aVTOL dOKOLOLV EVIOL TOIG XQOVOLS WG TEMAAOUEVNV
eLeAéyxetv éyw d¢ Adyov évdofov oDTw Kkat ToooVTOVG
paotvoag Exovta kai, 0 HeLOV 0TI, TEEMOVIX TQ
LOAwvoc nBet kal ¢ Ekelvov peyadopoovvne Kail
codiag &&lov, o pot dokw TEONoeTHAL XQOVIKOLS TIOL
Agyopévols kavoowy, obg pvglot dopbovvtes AxoL
ONUEQOV €lC 0VdEV aTOIG OpOAOYOUUEVOV dUvavTat
kataotioat tag avtroyiag (Sol. 27, 1; cituojama pagal
leidini Plutarque, Vies, 1968).

Daugiau apie Plutarcho darba su istoriniais $alti-
niais zr. Stadter, 1965, 125-140; Russell, 1963, 21-28.

12 Daugiau Zr. Juchnevigiené, 2005, 20.

13 The past, like the present, is made up of seasons
and of faces, feelings, disappointments and things seen
(Lane Fox, 1986, 11).

35



tarchas pritaré peripatetiky nuomonei, kad
charakteris pirmiausia iSrySkéja veiksmuose
(Dihle, 1956, 60). Charakterio, 16oc, pa-
grinda sudaro nekintama atsinesta duotybé,
@Vo1g (prigimtis), pasireiSkianti Zzmogaus
iprociuose, pasikartojanciuose veiksmuo-
se, reakcijose { ivykius. ®voic nekinta,
taciau charakteris gali keistis, formuojamas
niadeia ir Adyw. Plutarcho fior ir atspindi
viding herojaus dinamika nuo vaikystés iki
mirties, atsiskleidziancia jo veiksmuose.
Tai atitinka paties biografo mpoaipeoig —
savo paties ir skaitytojo sielos tobulinima,
dorovés (&oetr)) ugdyma'.

Plutarcho Graikijos politiky galerijoje
dominuoja klasikinio laikotarpio politikai:
Temistoklis, Aristidas, Kimonas, Periklis,
Nikijas, Demostenas, Fokionas, Lisandras,
Agesilajas, Epameinondas, Pelopidas, Di-
onas, Timoleontas; prie ju galima priskirti
ir vélyvosios archaikos, arba ankstyvosios
klasikos atstova Solona. Tes¢jas ir Likur-
gas priklauso archajiniam laikotarpiui.
IS margos ir ekscentriSkos helenistiniy
karaliy ir karaliuky galerijos Plutarchas
pasirinko tik Aleksandra, Eumena, Pira ir
Demetrija'>.

14 Epol [uév] g tav Blwv dpacbal pév yoadns
TUVERN O ETéQOVG, Emtipévery OE kal PLAoxwety 1O Kat
O EHAVTOV, WOTEQ £V ECOTTOW TN LOTOQIX TTEQWHEVOV
QUG YE WS KOTHELV KAl APOHOLOVY TIQOG TAG EKEIVWV
adoetac Tov Blov (Aem. 1.1); panasiai Per. 1. 3—4: [...] xon
duwkey 1o BéATIoToV, tva U1 Oewor) povov, aAda kai
TOéPNTALTO OeELV. WS YAXQ 0POAA UG X0 TTROTHOQOG,
1S TO AvONEOV dua kal TeQTVOV avalwmuel Kol Toédet
Vv Oy, o0Tw TV ddvolav Emayewy del Deauaoty
& TQ Xalgewy mMEOS TO olKelov AVTHV Ayabov &xkaAel
Tavta O’ €0Tv v Tolg AT AQeThg €QYols, & kal CHAOV
Tva kal mEoBvuiay aywyov elg piUNow EUMoLEL Tolg
lotoprjoaowy [...].

15 Demetrijas kartu su Antonijumi reprezentuoja
odiozinj politiko tipa, taigi, kartu su Agido ir Kleomeno
biografijomis ju gyvenimai sudaro iskirting biografiju
grupg. I$samiau apie veikéjy atrankos principus zr. Ave-
rincev, 1973, 176-189; Barrow, 1967, 51-53.
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Aleksandro gyvenimas uzima isskirting
vieta Plutarcho gyvenimy rinkinyje; tai
viena i§ ilgiausiy Plutarcho sukurty bio-
grafiju.

Aleksandro ir Cezario gyvenimy pora
Plutarchas kuré biidamas brandaus am-
ziaus'6. Si pora neturi formaliosios paly-
gimo dalies (ovUykoiowg). Nors jos neturi
dar trys gyvenimy poros'’, butent $ioje
i§skirtiniy ir prieStaringai vertinty asme-
nybiy poroje palyginimo labiausiai pa-
sigendama. Plutarcho biografiju poroms
budinga kompoziciné simetrija: formaliai
struktiiring vienove, be kity teksto elementuy,
dazniausiai pabréZzia vienas kitg papildantys
noooiptov ir ovykolowc!d. Tki Siol lieka
nepaneigta K. Zieglerio hipoteze, kad yra
prarasta Aleksandro gyvenimo pabaiga;
dar anksc¢iau Niebuhras spéjo, kad truksta
Cezario gyvenimo pradzios'.

Skirtingai nei kity biografijy iZangose,
Siy dvieju politiky sugretinimo Plutarchas
nemotyvuoja, nes Aleksandro lyginimas su
Cezariu jau buvo tapes témog kowvog?’; jie
jau seniai buvo isitvirting graiky ir romény
istorijos ,,panteone” (Averincev, 213). Taigi
Plutarchas neperzengia susiklos¢iusios tra-
dicijos rémy ir prie sumanytos Aleksandro

16 Tarp 110 ir 115 mety, likus mazdaug penke-
riems metams iki Plutarcho mirties (Hamilton, 1969,
XXXVID).

17 Fokionas ir Katonas Jaunesnysis, Pyras ir Mari-
Jus, Temistoklis ir Kamilas.

18 Kita vertus, kai kurios poros gali neturéti for-
malios zangos, bet dazniausiai turi palyginima. Nei
izangos, nei palyginimo neturi Temistoklis ir Kamilas.
Kiti kompoziciniai elementai — kalbinis-stilistinis bei
tematinis lygmuo (r}0oc, politinés karjeros ir tuxn pana-
Sumai). ISsamiau zr. Averincev, 1973, 213-216.

19 Apie tai zr. Hamilton, 1969, 217.

20 Juos lygino jau Ciceronas (Attic. X1I, 40. 2), Ve-
1¢jus Paterkulas (II, 41.2). Zr. apie tai Averincev, 1973,
225;251,9.



biografijos natiiraliai prislieja Cezario gy-
venimgq, ta¢iau jo santykis su $iais istorijos
teatro?®! veikéjais yra nevienodas.
Aleksandro asmenybe ir veikla Plutar-
chas susidoméjo dar jaunystéje??. Aleksan-
dro asmenybés bruozai ir jo veikla aptariami
dviejose iSlikusiose retorinése kalbose,
bendrai vadinamose De Alexandri Magni
fortuna aut virtute (A ir B). Jose atsispindi
Plutarcho absoliutus susizavéjimas Alek-
sandro grandeur morale (Flaceliére, 1975,
3), ir biitent dél to jos dazniausiai laikomos
vienu pirmyjy Plutarcho epideiktiniy kiiri-
niy, nors nemazai yra mananciy, kad $iy kal-
bu rasymo tikslas buvo apginti Aleksandra
nuo stoiky, kiniky ar peripatetiky mokykly
kritikos ir jrodyti, kad Aleksandras tapo
didis deél savosios apetr), o ne palankaus
likimo?3. Pirmoje kalboje Aleksandras
vaizduojamas ne tik kaip geriausias visy
laiky karo vadas, bet ir kaip didziausias i$
visy filosofu, nes jis igyvendino filosofijos
teorija praktikoje, civilizuodamas barbary
pasauli (328 A— B)?*. Jo iskili ir didinga

21 Plutarcho pozilris i istorinio pasakojimo drama-
tizavima, kuris buidingas pirmiausia ,,tragiSkosios* isto-
riografijos atstovams, yra labai kritiskas. Anot jo, uzuot
apeliavusi | sveika prota, tragedija pirmiausia apeliuoja {
zmogaus jausmus. TeatraliSkumas Plutarcho siejamas su
tuo, kas fiktyvu, pramanyta (de Lacy, 1951, 160). Taciau
gyvenimuose ir pats Plutarchas nei§vengia pasakojimo
dramatizavimo, gana daznai biografijy herojai vaizduo-
jami kaip tragedijy veikéjai (zr. smulkiau Juchnevi¢iené,
2004, 51-53). Aleksandro gyvenimas Plutarcho kalboje
De Alexandri virtute B yra palyginamas su didingos
tragedijos veiksmu (344 E: tig oOv ovk &v elmot tote
maEwV dicivduvog Beatnig, 6t TOXNG péyav dywva kat’
Apetng Oearau [...])

22 Anot C. A. Gibsono, Aleksandras buvo viena i§
nedaugelio ir, ko gero, paskutiné helenistinio laikotarpio
istoriné figlira, {traukta i privaloma retorinio i$silavinimo
programa (Gibson, 2004, 126 — 129).

23 Smulkiau zr. Hamilton, 1969, XXIX—XXXIII.

24 [..] 6t dnAadn meQl CLAAOYLOU@Y 0VdEV OUdE
mepl afwpdtwy €yoapev, ovd év Avkelw meQlmatov

dvasia sugebéjo valdyti silpna kiing ir jis
atliko tai, ko nesugebéjo atlikti né vienas
zmogus, sykiu jveikdamas likima, kuris
jam tikrai nebuvo palankus (327 A: Toxng
avraywviLopévng oL ouppaxovone). Kiti
karaliai (Daréjas, Sardanapalas, Ochas,
Artakserksas) iSkilo tik palankiai susiklos-
¢ius likimui, o Aleksandras pats kovojo
dél savojo likimo. Jo asmenyje puikiai
deréjo drasa ir teisingumas, Saunumas ir
gailestingumas, dosnumas ir taupumas,
jausmai ir blaivus protas (332 D: idetv yoov
0TV €v AAeEAVOOW TO HEV TTOAEULKOV
PAGVOQWTOV, TO D& TIEAOV AVOQWDECS, TO
O XOOLOTIKOV OLKOVOLLKOV, TO O& OUHIKOV
e0OAAAAKTOV, TO O’ €QWTKOV CWPEOV, TO
0 avelpévov ovk AQYodV, To O’ Emimovov
ovK ATAQApLONTOV).

Antroje kalboje, kuri yra tarsi pirmosios
papildymas (333 D: Aiéduyev Nuag, wg
¢owke, xO¢g elmetv [...]), Plutarchas dar
iSsamiau plétoja thyn motyva, pabrézda-
mas, kad Aleksandras viska pasieké tik
del savo apet. Pats likimas pirmiausia
turi biiti palankus Aleksandrui, nes tik jo
déka toyn atrodo esanti nejveikiama, tei-
singa ir didi (336 E: xat yao évdoog év
ékelvow kal anfTmrTog Kat peyaAopowv

Kal avOBELotog katl prtAavBowrog); net jei

ouvéoxev ovd’ v Axadnueix 0Oéoelg eimev: tovTOIg
Yo 0oilovot GprAdocodiav ot Adyov avTnv ovk €Qyov
vopiCovtec. kaitor Y ovdé TTuBaydoac éyoapev ovdev
0VvdE Lwkatng ovd Agkeoidaog ovdé Kaoveadng, ot
DOKIHWTATOL TV PLAOCTOPWV* Katl 0UK HOXOAODVTO TteQl
TOAépOVG €keivol TnAkovToUS, 00dE BaoiAeis BaoPd-
00UG MueQoLVTEG 0LdE MOAels EAANVdac éykrtiCovteg
ayololg €0veotv ovd abeoua kot avijkoa GLAA VOHOUG
dOACTKOVTES Kal elpvnV <tV ynv> €mjecav, aAA&
Kal oX0A&LovTES TO YOoADELY TAQIETAV TOIS TOPLOTAILS.
no0fev oLV EmotevONoav éketvot prAdocodetv; ad’ @V
elmov N ad’ OV Eiwoav 1} ad’ v EddaEav. Amod TovTWY
KkoWéoOw kat AAEéEavdoog: ohOnoeTat Y ol elmev oig
émoaev oic émadevoe GrtAdoodoc.
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Aleksandras tapo didis tik dél likimo, tai jis
yra dar didingesnis, nes puikiai pasinaudojo
jam suteikta galimybe. Visas Aleksan-
dro gyvenimas iliustruoja aoetr} kova su
ToXN (TlG 0VV OVK &V eimotL ToTe MAQWV
axivdvvog Oeatg, dtt Toxng péyav
ayova kat Agetng Beatay; B, 344 E).
Aleksandro gyvenimo centre taip pat yra
ne ispudingi zygiai ar didingi masiai, bet
Aleksandro charakteris. Jis puikiai atitinka
viena i§ Plutarcho naudoty biografijy vei-
kéju atrankos kriterijuy — tai zmongs, issiski-
riantys savo dvasios didybe, peyatopuyia.
Aleksandro neabejotinai didi prigimtis
(neya&An ¢voic) yra vienas i§ gyvenimo
leitmotyvy?. Sioje, kaip ir porinéje Cezario
biografijoje, Plutarcha labiausiai domina
i8kilios asmenybés gyvenimo tikslo (wpoai-
peotg ), moralinio apsisprendimo (aget)) ir
likimo (tvxn) sankirtos. Aisku, biidamas jau
brandaus amziaus Plutarchas i jaunaji savo
heroju Zvelgé daug santtiriau. Biografijoje
likimas tiesiogiai jvardijamas retai (9.9;
63.3;20.7;26.17), kartais Aleksandras laimi
ir dél sékmingai susiklos¢iusiy aplinkybiy,
kartais jam tenka pasiprieSinti likimui, ta-
¢iau i§ esmés Plutarchas lieka istikimas savo
nuostatai, kad viska Aleksandras pasické
tik savo &oetn?. Gyvenime Aleksandro

25 §i Aleksandro savybe, kaip ir herojiskasis garbés
(06Ea—5.5; 13.4; 42.4) troskimas, anot Plutarcho, i§rys-
kéjo jau vaikystéje (4.8-9).

2 Alex. 17.6: 1 ¢ e TlapdvAiag magadoun
TOAAOIC YéYove TV L0TOQIKWY DTIOOEOIS YoaPLKT) TTOOC
EemANEw kat 6yKov, (g Oela Tvi TOXT) TagaxwENoaoTav
AAeEavdow ™V OdAacoav, dAAwS del TQaxElav €K
MEA&YOUS MEOTPEQOUEVIV, OTIAVIWS ¢ TOTE AemTOLG
Kol TTEQUXELS UTIO T KQNUV@N KAl TAQEQQWYOTA TG
00€Vig TAyovs dakaAvmtovoav. dnAol d¢ kai Mé-
VavdQOog, €V KwH@dIg mailwv mEOg 10 mapddolov [...].
avTOg O AAEEAVDQOG €V TALG ETUOTOAXIC OVDEV TOLOVTOV
TEQATEVUANEVOG, OdoTotoal dnot v Aeyopévny KAi-
potca Kt dteAOetv oppnoac ek PaonAidog.
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portretas néra tapytas vien Sviesiomis
spalvomis, taciau jo vertinimas islieka i$
esmes teigiamas. Aleksandrui biidinga
owdoovvn, éykpatewx (21.11; 30.10),
herojiskoji apetr (5.5: dpetnv kat dOEav),
nepralenkta drasa ir bebaimiskumas (11.3:
TOAUN kal peyadodpooovvn), drAotipia
(5.6; 7.7; 34.2), Aleksandras yra orus (4.
8), kilnus ir dosnus (12; 21; 23.9; 39.1),
netrokstantis nei malonumuy, nei turty (5.5),
iStikimas draugas ir bendrazygis (41; 23.
5-6), garbingas (31.12) ir nepralenktas
karo vadas (20.7), i$siskyres 1§ kity didele
igimta filosofijos meile (8.5). Nors Plutar-
chas ir stengiasi objektyviai fiksuoti neigia-
mus Aleksandro charakterio bruozus?’, jo
klaidas ir nusikaltimus?®, ta¢iau daugeliu
atvejy mégina Aleksandro veiksmus pa-
teisinti??. Gyvenimo pradzioje pazymima,
kad Aleksandras buvo karstas, uzsidegantis
(Bvpoednic) Zmogus’?. Plutarchas pripaZis-
ta, kad Aleksandro charakteris per desimt
sunkaus zygio mety smarkiai pasikeité3!,

27 52. 4: ¢Elotato TOD dGovelv; xaAemog v Kal
anaaitnTog; 57.3: Gpofeog nv.

28 49-57; 59.7; 62. 6-7; 67.8.

2 “OAwg d¢ kai 1o megl KAeitov oyov év otvw
Yevopevov kai TV mog Tvdovs twv Makeddvwv
amodeAiaoty, WoTEQ ATeEAN TNV oToATElV KAL TNV
d0&av avTOL TEOEUEVWY, EIG HRVLY aviye Alovioou
kat vépeow (13. 4); OO moAAQ ' Votegov cuvnvéxon
kai T meol KAgttov, obtw pev anAdg mubouévolg tawv
Kata PIAOTAV Ayouoteoar AdYw pévTol ovvTiOévTteg
Apa kad TV adtiov Kal TOV Kooy, ovK Ao YVwUnG,
GAAX duotuxix Twvi tavd’ ebplokouev memOAYHEVA
0V BaciAéwg, 0QYNV kat HéOnv meodaoty tq KAeitov
datpove magaoxovtog (Alex. 50.1).

30 Taip Aleksandras apibiidinamas 2.5; 4.7; 26.14,
taciau vargu ar §ig ypatybe buity galima laikyti Aleksand-
ro asmenybés asimi, kaip kartais teigiama (zr. Hamilton,
1969, LXII-LXIV); tokiu epitetu yra apibtdinami dar
apie septyniolika pagrindiniy ar antraeiliy kity biografi-
ju veikeéju.

31 Alex. 52. 7: Totovtolg ToL AGYOIS XQNOGHEVOGS, O
Ava&agxoc 1o uév maboc ékovdpioe oL PaociAéws, TO



bet aiskina tai tuo, kad Aleksandrui Slové
(d0&x) buvo svarbiau nei karaliaus valdzia
ar net gyvenimas3?,

Biitent Siuo aspektu Plutarcho Alek-
sandras, daug kuo panasus i Cezari?, nuo
pastarojo labiausiai skiriasi: pagrindinis Ce-
zario tikslas (rmpoaipeoic) — kuo didesnés
valdzios ir galios valstybéje uzurpavimas,
,tironiski siekiai“ (Caes. 4.8 — tvooarvvikn
dlavol; 6.3 — Tvpavvida ToAtteveoHat;
30.2 — tooavvov; 33. 6 — Tvoavvida ;
57.: — 10010 O M)V OHOAOYOULpEéVN [HeV]
tvpavvic)3*. Bitent $iam pagrindiniam
gyvenimo tikslui pasiekti ir yra pasitel-
kiamos visos charizmatiskosios Cezario
biido savybés, jis siekia pirkti trumpalaike
ir nepastoviq slove (5.8). Siekdamas Sio
tikslo Cezaris numoja ranka net | valstybés
stabiluma. Tai geriausiai iliustruojama Lu-
tacijaus Katulo zodziais: Lutacijus Katulas,
itakingiausias ty laiky roménas, atsistojes
pasakeé kalbq pries Cezari, istardamas Siuos
Zinomus zodzius: ,, Ne po pamatais pasikas-

0" NMBog el MOAAX XAVVOTEQOV KAL TIAXQAVOUWTEQOV
énoinoev [...].

32 Alex. 42. 4: [...] &te d1) TV d6Eav vl ToD LRV Kal
™m¢ PaciAelag 1yanmnkas.

33 Cezaris pasizymi tokia pat beatodairiska drasa,
kaip ir Aleksandras, ir taip pat narsiai meta i88tkj liki-
mui (Caes. 2; 5; 6; 7), yra nepaprastai atkaklus (Caes.
7), malonus ir dosnus savo Salininkams (Caes. 4; 5),
puikus karo vadas (Caes. 23; 24; 27 kt.), mégstamas
savo kariy (Caes. 37) bei rodantis pastariesiems pavyzdi
(Caes. 15-16; 20; 39 ir kt. ), neiSrankus valgiui (Caes.
17.4,9)

34 Biografijoje Aleksandras niekur nevadinamas
tironu, tik karaliumi (BaoAevc). Vienintelj karta jo val-
dzia apibiidinama kaip tvpavvig, bet tai yra pateikiama
kaip Kalistenio nuomon¢ apie Aleksandra (neigiamai
apibuidinanti ne tiek Aleksandra, kiek pati Kalisteni),
Plutarchui méginant pateisinti Aleksandro elgesj su Ka-
listeniu (4/ex. 55.2); Plutarcho nuomone, pats Kalistenis
neiSmintingai elgdamasis uzsitrauké Aleksandro pykti:
Aristotelis nesuklydo pasakes, kad Kalistenis buvo
nuostabus oratorius, bet neturéjo proto (Alex. 54.2).

damas, bet jau masinomis Cezaris griauna
valstybe“ (Caes. 6.6).

Cezaris, be abejo, nuo pat biografijos
pradzios yra vaizduojamas kaip lyderis,
bet labai abejotinos reputacijos. Jis mielai
aukoja savo principus ir imasi politiniy
vingrybiy, klastos ir apgaulés, jei jam tai
naudinga (Caes. 13.3: Sugrizes { Romagq,
jis tuojau griebési politinés gudrybés ir
apgavo visus, isskyrus Katonq [...] Situo
savo darbu, kuris atrodé toks garbingas,
nepastebimai jvykdé valstybés perversmq;
pan. 7-8; 10; 14.16 ir kt.). Tik pasakojime
apie karus su galais matome kitoki Cezari:
[...] ©omep &AANV doxTV AadvTog avtov
KAl KATAOTAVTOG €16 €TéQay Tiva Blov katl
mEAy ATV Kovawv 0dov [...] (Caes. 15.1).
Jis, panasiai kaip Aleksandras, i§plété im-
perija uz Zinomo pasaulio riby (Caes. 23.3).
Cia Cezaris daug kuo primena Aleksandra,
kuriam siekeé prilygti (Caes. 11.6), pana$iai
kaip ir Aleksandras sieké prilygti Achilui
(Alex. 15.8-9). Abieju veikéju pasirinkti
imitacijos modeliai gerai iliustruoja Plu-
tarcho pasakojamuyju strategiju lankstuma:
tiek vienoje, tiek kitoje biografijoje iSsitrina
ribos tarp istorijos ir fikcijos, ypac abieju
gyvenimy pabaigoje.

Anot Chr. Pellingo (Pelling, 1997, 216),
Siy abieju gyvenimy pabaigoje ju herojai
atsiskleidzia kaip tragiSkos asmenybés, ju
mirties aplinkybés ir ju ZzmogisSkuju palai-
ku likimas primena tragedijos peripetija.
Jie patys savo veiksmais nusipelné tokios
gyvenimo pabaigos: Aleksandra, jau tapusi
oikumenés valdovu, suzlugdo tos pacios jo
bitido savybés, kurios jam padéjo tapti tokiu
valdovu; Cezari suzlugdo jo pasirinktas
savo politiniy tiksly siekimo buidas, anks-
Ciau atrodes labai patogus ir veiksmingas.
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Tos iSorinés jégos (minia, sajungininkai,
kariai), kurioms jis pataikavo, kuriomis
manipuliavo ir kurios padéjo jam tapti
imperijos valdovu, ji ir prazudé: kad ir
nujausdamas mirting pavojy, jis tur¢jo ir
toliau joms pataikauti ir elgtis taip, kaip 18
jo buvo tikimasi (Pelling, 1997, 217-218).
Chr. Pellingo teigimu, abi biografijas vienija
bendra id¢ja: tironija neturi perspektyvos,
tironija pati save sunaikina.

Paméginkime { $ias abiejy gyvenimy
tragiskasias aplinkybes pazvelgti atidZiau.
Pradésime nuo Cezario, kurio paskutiniy
gyvenimo dieny aprasymas yra iSsamesnis
ir dramatiskesnis (Caes. 61-66: Cezariui ne-
rima kelia pranasiski keisti zenklai, sapnai,
nelaimg reiSkiantys aukojimai, jis nesugeba
elgtis nuosekliai ir keicia sprendimus, pa-
taikaudamas minios nuomonei). Bet mus
labiau domina situacija, susiklos¢iusi jau
po netikétos Cezario mirties (Caes. 66—69).
Cezario mirtis nuo buvusiy sajungininky
ir artimy zmoniy ranky sukelia samysj ir
baimg (Caes. 67.1: katénAnoe tapaxns
Kol d€ovg amopov tov dnuov), zudikai, dar
neatvésg nuo zudyniy, traukia  Kapitolijy ir
drasiai kviecia tautg { kova uz laisve (Caes.
67.3). Roménams gaila Cezario, bet jie
gerbia Bruta (Caes. 67.8); senatas nutaria
suteikti Cezariui dieviska garbe (Caes. 67.8:
w¢ Beov tnav éPnoioato). Kai roménai
pamato Cezario lavona, daugybés zaizduy
subjaurota, jie ima siautéti, nesilaikydami
nei padorumo, nei tvarkos (Caes. 68.1: 1o
owpa koplopevov dU ayopag eé0edoavto
Tailc MANyaic daAeAwBnuévov, ovkéTt
KkdoUOV eixev ovdE TEE LY avT@V 1O TAB0C):
aplink lavona sukraunami suolai, pinigy
keitéjy stalai, uztvarai, juos uzkiirus sude-
ginamas kiinas, $¢lstanti minia pasklinda po
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visa miesta, degina samokslininky namus,
drasko i gabalus jtartinus jai zmones. Po
septyniy dieny danguje ryskiai suspindo
kometa; visus metus po Cezario mirties
saulés Sviesa buvo blyski ir nepajégé su-
Sildyti Zemés (Caes. 69.4-5). Bruta ilgai
persekiojo baisi Cezario Smékla (Caes.
69.9: Yodov d¢ tivog aioBéoOat meot TV
Bvoav €dole, kal MEOG TO TOL AVXVOUL PG
Nno1n katadeopévov okepduevosg, OPv
eide Ppofegav avdog éxdvAov TO uéye-
Bog kai xaAemov to €ldog), kuri pasirodé
ir lemtingaja naktj prie§ pralaiméjima prie
Filipy; supratgs savo lemtj Brutas nusizudé
(Caes. 69.13-14).

ISlikusiame paskutiniyjy Aleksandro
dieny aprasyme daug panasiy motyvy (A4/ex.
73-76): keisti Zenklai ir nelaim¢ lemiantys
pranasavimai kelia Aleksandrui baime,
jis darosi prietaringas, prislégtas ir jtarus
(Alex. 74.1: dVoeATUC )V TEOG TO Oelov
NN kat mEog tovg didovg Vromtog; Alex.
75.1: TaxQa xadmng Yevopevos kat rteidopog
v davowav), bet gaves palankia prana-
Syste dél Hefaistiono pomirtinio sudievi-
nimo vél ima elgtis iprastai, dalyvauja su
biciuliais aukojimuose ir Sventése (Alex.
75.3: anoBépevog o mévBog avbig NV év
Ouoiaig kai motowg). Po vienos is tokiy puo-
tu jis suserga (Alex. 75.4-5) ir po deSimties
dieny mirsta (Alex. 76.9). Plutarchas atmeta
istoriky pamégta dramatiska paskutiniyjy
Aleksandro gyvenimo dieny ir ypac — pas-
kutiniosios puotos apraS§yma3’ (4lex. 75.5:
[...] domep dodpatog peydAov toaykov

¢£6dov kal mepimadéc mAdoavtec). Taigi,

35 Tikriausiai Plutarchas turi galvoje pirmiausia
Kleitarchg ir jo sekéja Diodora (Hamilton, 1969, 208—
209).



jis nei Aleksandro gyvenimo, nei jo mirties
Siame kiirinyje nelinkes vaizduoti kaip tra-
gedijos. Cezario gyvenime, prieSingai, {vy-
kiai prie§ Cezario mirti, nuzudymo i§samus
apraSymas ir dramatiski paskesniy ivykiy
akcentai rodo, kad Plutarcho pasakojimas
apie Cezario gyvenimo pabaiga mode-
linojamas kaip drama ir pats Cezaris jame
vaizduojamas kaip tragiskasis herojus.

Aleksandro gyvenimas priklauso kitam
stilistiniam registrui. Tai atsiskleidzia ne
tik paties Plutarcho ZodZiuose, kad jis
nepritaria tokiam Aleksandro gyvenimo
vaizdavimui, bet ir keliose digresijose lyg
tarp kitko paminétose detalése: viename
i§ epizody pasakojama, kaip Kasandras?9,
pats savo akimis matgs Aleksandra ir su
juo bendraves tik paskutiniaisiais Aleksan-
dro gyvenimo ménesiais, sulaukia griezto
Aleksandro atsakymo i savo ciniSkus
zodzius. Aleksandras ¢ia vaizduojamas
kaip teisingas karalius ir grieztas nedoruju
baudéjas. Kai po daugelio metu, jau tapgs
Makedonijos ir Graikijos valdovu, Kasan-
dras Delfuose pamaté Aleksandro statula,
jis taip persigando, kad visas is siaubo
sudrebéjo ir vos atsipeikéjo (Alex. 74.6).
Net ir mirgs Aleksandras privercia drebéti i$
baimés viena i$ galingiausiy ir klastingiau-
siy helenistinio pasaulio valdovy.

Kita detalé — mirusio Aleksandro kiino
apraSymas. Plutarchas pabrézia, kad daug
dieny po mirties dideliame karStyje Alek-
sandro kiinas isliko grazus ir gedimo nepa-
liestas: [...] t@v 1 yepovwy otaciacdvtwv

36 Kasandras kai kuriy istoriky kaltintas Aleksandro
nunuodijimu (Diod. 17.117-118; Curt. 10.10. 14-19).
Plutarcho nuomoné apie ji neigiama, nors jis ir nemini
pastarosios versijos ir kity baisiy Kasandro nusikaltimy
(Olimpiados, Roksanos, Aleksandro IV nuzudymo).

£’ Npépag MoAARG aBepamevTtov TO COUA
Kelpevov év toTols OepUois kal mvryde-
o 0VdEV EoXe TolavTNG PO0RAC oNUELioV,
AAA" Epeve kabaov kai mpododatov
(Alex. 77.5)%.

Sis apra$ymas tarsi sugrazina i biogra-
fijoje daznai suskambantj epinj herojinj
registra: akivaizdi paralel¢ su Hektoru,
kurio kiina po zdities nuo gedimo apsaugoj¢
dievai®®. Apie Cezario kiing tepasakoma
trumpa pastaba, kad jis buvo zaizdy subjau-
rotas, t. y. sudarkytas ir pasikeitgs (Caes.
68.1: taig mANyais dadeAwpnpévov).

Plutarchas apraSo ir abieju biografiju
veikéjy iSvaizda. Aleksandro laikysena,
nukreiptas 1 tolius zvilgsnis palyginami
su Lisipo portretais; jo oda buvusi la-
bai balta, i$ viso kiino sklides malonus

37 Kurcijaus Rufo Aleksandro DidZiojo istorijoje
pabréziama, kad Aleksandro kiinas né kick nepasikei-
tes karste isliko 7 dienas (10. 10. 9—12: Septimus dies
erat, ex quo corpus regis iacebat in solio, curis omnium
ad formandum publicum statum a tam sollemni munere
aversis. Et non alia quam Mesopotamiae regione fer-
vidior aestus existit, adeo ut pleraque animalia, quae in
nudo solo deprendit, extinguat: tantus est vapor solis et
caeli, quo cuncta velut igne torrentur. Fontes aquarum
et rari sunt et incolentium fraude celantur: ipsis usus
patet, ignotus est advenis. Traditum magis quam credi-
tum refero: ut tandem curare corpus exanimum amicis
vacavit, nulla tabe, ne minimo quidem livore corruptum
videre, qui intraverant).

Ailianas pasakoja, kad kinas nepalaidotas gu-
l¢jo menesi (Varia Historia, 12.64: O pév ®ukinmov
kat OAvumadog AAEEavdooc év BaBuAwve tov fiov
Kataoteéag, vekQog €kelto, O tov Aog elvat Aéywv.
Kal otaolOvVTwy TEQL TS PaciAelag v TeQL avTdy,
Tapne &apowog 1, NG petadayxdvouvot kai ot ododoa
TEVNTEG, TNE PUOEWCS TNS KOG ATIALTOVONG TOV UNKETL
CLaovta katakQUal &AA’ 00TdG Ye ToUAKOVTA TIHEQAS KAt
teAéAelmTo aendNng [...]).

38 11.24. 16-21:

016 O’ égVoag meQL oA Mevortiadao Oavovtog

avTIc évi kKALol) mavéoieto, Tov ¢ T’ éaoiev

£V KOVL €xTavioag meomenvéa: toio 8 AmOAAwv

ROV AeenV amexe ol pwt’ EAeaipwv

Kol tefvnota e el O alydL mavta KAAvTITE

Xovoel), tva pr) py anodoudot EAKLOTALWV.
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kvapas, persunkes ir jo drabuzius’?: Kai
Yap <6> HAALoTA TOAAOL TV dLaddXWV
VOTEQOV KAl TWV PIAWV ATTEULLOVVTO, TV
T AvATaoy ToL aLXEVOS ElG EVWVUHOV
NouvXN KeKALpHEVOL Kal TV VydTnTA
TOV OHUATOV DIATETAONKEV AKQLBAWS O
texvimge. [...] "THv 8¢ Aeviog, ¢ daowv 1)
d¢ AevioTng €medoiviooev avTOL TteQL TO
0t00g HAALOTA KAL TO TEOOWTOV. [...] TOU
XOWTOG 1OLOTOV ATTETIVEL KAl TO OTOA KOl
TIV 04K TAOAV, (O0TE TANEODOO L TOVG
xrtwviokovg (Alex. 4. 2-4). Cezaris atrodo
kaip Aleksandro prieSingybé; nors jis taip pat
buvo blyskios odos, bet jo kiinas buvo silpnas
ir gleznas, ji kamavo nuomaras (Caes. 17.2:
[...] TV €Ewv v LxvOC Kal TV ookt Aeukog
KAt ATTaAOS katl TV kKedpaA)v voowdngs kal
TOLG ETUAETITIKOIG €VOXOG).

39 Antikoje tai buvo asocijuojama su dieviskumu;
Aristoksenas, kurio kiiriniu Plutarchas ¢ia remiasi, tik-
riausiai tokiu budu sieké pabrézti jei ne Aleksandro
dieviskuma, tai bent jau herojaus rangg (zr. Hamilton,
1969, 11).
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PLUTARCH’S ALEXANDER: PROBLEMS OF INTERPRETATION

Nijolé Juchneviciené

Summary

Alexander* s character and his activities occupy a
special position in the works of Plutarch. Alexander’s
Life is the second largest /ife in the corpus, there are
two elaborated speeches on him included into Moralia,
and he is often mentioned in the other pieces of this
corpus. The speeches, usually called De Alexandri
Magni fortuna aut virtute (A and B), were written by the
young Plutarch. They belong to the epideictic rhetoric
tradition and are based on the opposition between the
hero’s apetr) and Toxn, which was in general not favor-
able to him. According to Plutarch, all Alexander’s life
was a struggle between toxn and doet. The speeches
reveal the impressive portrait of Alexander not only as
an invincible warrior, but also as a philosopher in arms,
whose immortal achievements are the best proof of his
aoetn). He managed to overcome the unfavorable toxn
and to civilize the world of the barbarians. There is a
difference of interpretation of the character between
the speeches and the Life. Alexander is not as perfect
there as in the speeches, but his character still is in the
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center of the narration. The motive of &petr] vs. TOXN
is also present and Plutarch still sticks to his earlier
opinion that Alexander’s &oetrj, not Toxn was the
decisive factor in his life. Plutarch notices the changes
in Alexander and his negative features, but at the same
time, he tries to explain and extenuate his behavior
pointing out to Alexander’s extreme valuation of his
d0Ea, which he regarded more important than the royal
power and the life itself. In my opinion, Alexander’s
attitude to his d0&a reveals the difference between the
heroes of the pair, Alexander and Caesar. This differ-
ence is also expanded in the detailed description of the
post-mortal status and fate of their bodies, the effect
that reminiscence of them makes on the living. I agree
with the opinion, that Caesar is portrayed as a tyrant,
who after achieving his egotistic goals was destroyed
by the very powers that had helped to achieve it. Caesar
in the Plutarch’s /ife belongs to the realm of tragedy.
Plutarch’s Alexander belongs to different stylistic vein,
that of the heroic epos.
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