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KETVIRTOJO DESIMTMECIO ESTETINES SAVIMONES
LAUKAS: PARYZIAUS FENOMENAS

Neringa KliSiené
Vilniaus universiteto
Lietuviy literatlros katedros lektoré

Sio tyrimo pretekstas — Paryziaus trauka,
jutiminé jo atmosfera, leidzianti svarstyti
ir paties didmiesc¢io fenomena. Jo aptarimu
rySkinamas vienas santykio su pranciizy
kultiira aspekty, kuris suvokiamas ir kaip
ketvirtojo deSimtmecio lietuviy estetinés
savimonés fermentacijos bei kirybinés
samonés prielaidas kildinantis salygos
laukas'. Pasirinktu keliu autorés jau buvo
meéginta eiti, svarstyta fenomenologiné
pastarojo deSimtmecio Lietuvos kultiiros
proceso, apimancio reikSmini Paryziaus
konteksta, ,,perskaitymo® galimybé?. Sis
straipsnis tgsia bei metodologiskai papil-
do ankstesni tyrima. Apmastomas vienas
1§ galimy tarpkultirinio santykio modusy,

I Ketvirtajame deSimtmetyje dél jvairiai susiklos-
Ciusiy aplinkybiy Pranciizija ir pranciiziskumas Vidurio
ir Ryty Europos valstybéms i§ esmeés sutapo su europie-
tiskyju kultiiros vertybiy samprata, meno atsinaujini-
mo, modernybés ir klasikos sintezés Europos kultiiros
id¢ja. Panasi tendencija, leidzianti fiksuoti kultlirinés
savimoneés krypsni vakarietiskos kulttros link, pastebi-
ma ir ketvirtojo deSimtmecio Lietuvoje. Démesinguma
Pranciizijai skating ir palaikg geopolitiniai Lietuvos
valstybés poreikiai atvéré kelius romanofilinés ideolo-
gijos sklaidai. | pranctizy kultiirg orientuoti diskursai
ir retransliavo, ir formavo Pranciizijos / Paryziaus kaip
LHlaisves®, ,politinio korektiskumo®, ,,tolerancijos® ar jo,
kaip ,,aukstosios®, ,,modernios* kultliros reprezentanto,
vaizdinius.

2 Neringa Klisien¢, ,,Menininko savimoné: Pary-
ziaus {spaudas®, Literatira 50 (7), 2008, 21-31.
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apimanciy Paryziaus fenomena. Individu-
alaus ispudzio paliudytu ParyZziaus ,,klima-
to* apraSymu aptariama kultliriné miesto
erdvé, atskleidziant fenomenine didmies-
¢io ,savasti“, kaip priklausoma nuo jos
pasireiSkimo ir santykio su ja. Analizuo-
jami Antano Vaiciulai¢io, Petro Cvirkos,
Unés Babickaités-Graicitinienés, Litinés
Janusytés skirtingas laikysenas reprezen-
tuojantys liudijimai miesto atzvilgiu, to-
mis laikysenomis pasirodantys ParyZiaus
profiliai. Keliama prielaida, kad Paryziuje
atrandamas ne tik kiirybing individo veikla
galintis jprasminti reik§miy laukas, jame
ieSkota ir savos kultlirinés tradicijos, mies-
tiskos kultiiros patvirtinimo — Lietuvos
sostinés — Vilniaus kompensacijos, drauge
Lietuva ,atrandama‘“ kaip europietiskos
kulttiros tradiciju tévyné.

Metodologiné prieiga

Siame straipsnyje laikomasi fenomenolo-
ginés tyrimo strategijos, kuri teikia gali-
mybe praplésti kulttrologiniy, sociologi-
niy, istoriniy tyrinéjimy? lauka samonés

3 ParyZiaus / Pranciizijos reik§minis laukas susi-
lauké ne vieno lietuviy tyrinétojo démesio, o kaip ty-
ringjimo problema — jvairiomis plotmémis susisieké su
daugeliu sri¢iy, nagrinéjusiy ketvirtajame desimtmetyje



intencionalumo, tarpsubjektinio santykio
motyvais, o | aptariamojo laikotarpio pro-
cesus pazvelgti ir per santykio prizme,
pabréZiant asmeninj patyrima suimantj
principa. Tad tyrime remiamasi tiesiogini
salyti su Paryziumi turéjusiyjy patirties
liudijimais — laiSkais, atsiminimais, me-
muaristika. Tyrimo kontekste jie suvokia-
mi dvejopai: kaip aptariamojo laikotarpio
visuomenés intencijas, poreikius atspin-
dintys kultiiros tekstai, leidZiantys i8girsti
tam tikra kolektyvinj balsa, uz&iuopti ben-
dresnes tyriné¢jamo laikotarpio idéjas; kaip
sudarantys interpretatyvaus supratimo
Paryziaus reikSminio konteksto atzvilgiu
ivairove. Objektyvumo ar istorinés tiesos
klausimas ¢ia nekeliamas. Laikomasi nuo-
monés, kad tikrovés reiskiniy samprata
priklauso nuo juos interpretuojancio (liu-
dijanc¢io) subjekto ir Sia prasme yra neis-
vengiamai subjektyvi.

Tarpkultiirinio santykio aptarimas, nu-
rodantis Paryziaus reikSminj lauka, visy
pirma reikalauja iSskleisti santykio sam-
prata. Ji skleidziama filosofinéje Maurice’o
Merleau-Ponty plétoto tarpsubjektyvumo

paradigmoje ir suvokiama kaip tarpkiinis-
kumo konkretizacija*. Anot ja isamiai ap-
tarusios literatiirologés Nijolés KerSytes,
M. Merleau-Ponty tarpsubjektyvumo sam-
prata leidzia aptikti socialuma ne mezgant
konkrety santyki su Kitu, o biinant tarp
Kity: ,,vis délto didesni démesj M. Mer-
leau-Ponty skiria [...] intersubjektyvumo
sferai apskritai kaip pirmapradziam nuo-
savo ktino jtrauktumui { santyki su jusli-
némis pasaulio biitybémis [...] per kultiiros
objektus bei jrankius apibréziamomis kaip
socialinés biitybés.“> Misy tyrime toks
pozitiris nurodyty ir tarpkultiirinio santy-
kio (-iy) fenomenologijos galimybes.
Artima Sioms nuostatoms tarpsubjekty-
vaus Kito supratimo koncepcija pateikia ir
Alfredo Schiitzo® fenomenologiné socio-
logija. Austry filosofas, veiksmo motyvy
analize papildydamas Husserlio empatijos
teorija, grindziama formule (,,tu kaip ki-
tas as"), teigia, kad empatija téra pirmas
zingsnis kito ir jo veiksmo supratimo link.
Atkreiptinas démesys, jog kito konstitua-
vimas samongéje atveria ji supancia sociali-
ng erdve, visuomeng, Zmonija, gyvenamaji

vykusius procesus. Paminésime svarbiausius darbus:
Vytautas Kubilius, Lietuviy literatiira ir pasaulinés lite-
ratiiros procesas, Vilnius: Vaga, 1983; Ariinas Sverdio-
las, Kultiros filosofija Lietuvoje, Vilnius: Mintis, 1983;
Jolita Mulevicitte, Modernizmo link / Dailés gyvenimas
Lietuvos respublikoje 1918—1940, Kaunas: Kulttros ir
kumo Zzenklai: Lietuvos kulttra 1918-1940%, Europos
idéja Lietuvoje: istorija ir dabartis / str. rinkinys / sudaré
Darius Stalitinas, Vilnius: LII leidykla, 2002, 161-170;
Dangiras Maciulis, Valstybés kultiiros politika Lietuvoje
1927-1940 metais, Vilnius: LII leidykla, 2005; Giedre

Saliy dailés mokyklose 1918-1940%, Lietuvos kultiros
tyrinéjimai II, Vilnius: Margi raStai, 1996, 284-321;
Nijol¢ Tuménieng, ,,Prancizy ir lietuviy dailés rysiai‘,
Kultiiros barai 2, 1981, 5661 ir kt.

4 Deréty priminti, kad, atsisakydamas objekto-su-
bjekto skirties, M. Merleau-Ponty drauge keité ir san-
tykio su kitu traktuotg. Kitaip nei J.-P. Sartre’as, teiges
konkrety (faktini) buvima, pabrézgs kito pazistamuma
tik paverciant ji objektu, M. Merleau-Ponty santykj su
kitu apraSo kaip santyki su kita jsikiinijusia samone.
Suvokianti samoné jau yra tarpsubjektiniy santykiy
plotméje dar iki tol, kol atsiranda as ir kito, kaip skir-
tingy samoniy, problema. Sio teiginio iSeities taskas —
gyvenamasis pasaulis, kuriame aptinkame save. Anot
M. Merleau-Ponty, per rysj su pasaulio daiktais (vadina-
si, ir kultiiros objektais), mezgasi santykis su kitu kaip
socialine biitybe, aptinkant ir derinant skirtingas pers-
pektyvas, pozicijas etc.

5 Nijolé Kersyte, ,,Santykis su kitu: dialektika,
sambivis, susitikimas®, Baltos lankos 21 / 22, 2006,
112.

6 Andpen Wlion, Mzbpannoe: Mup, ceemsawuiics
cmuienom, Mocksa: POCCIIBH, 2004.
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pasauli’. Po jo eina kito veiksmy analizg,
kuri uztikrina pastarojo supratimo galimy-
be¢. Supratimas kildina abipusj rysi, o §is
skatina bendro saveikos pagrindo paies-
kas. Tad santykio dalyviy laikysena yra
orientuota { supratima (savo ruoZtu, su-
ponuojanti poveikio galimybg). A. Schiit-
70 teorijoje supratimas traktuojamas kaip
atradimas, kuris eliminuoja bet kokius
hierarchinius rysius. Taigi kitas ,,atran-
damas* tuo metu, kai jo kitoniskumas ne
pamatomas, o patiriamas. Filosofas daro
misy tyrimui svarbia skirtj tarp patiriamo
iSgyvenimo ir isijautimo. Tvirtindamas,
kad kitas neprieinamas isijautimo budu,
A. Schiitzas atsisako bet kokiy bandymuy {
socialinés saveikos fenomeno esme ,,jiterp-
ti* tapacia (visiems bendra) patirtj ar koki
nors realy kity subjekty minciy perémima.
PrieSingai, palieka subjekta toki, koks jis
yra, pristatydamas kitq ,,Cia ir dabar®, ku-
ris lygiai taip pat dalyvauja vyksme kaip ir
subjektas. Biitent tai ir yra esminé tarpsu-
bjektinio (,,Mes—santykiai®) ry§io buvimo
prielaida.
Fenomenologine tarpsubjektyvumo
nuostata besiremiantys tarpkultlirinio san-
tykio plotmés svarstymai leidzia kalbéti
apie santykiy tinkla, kuriame gali susida-
ryti tam tikros jungties vietos (mazgai),
kurios atmeta galimybg centralizuoti ap-
tariamas kultliras. Atkreiptinas démesys
1 tikimybinj aspekta: santykio pagrindu
susidaranti dialoginé situacija, kylanti i§
priklausomybés bendram gyvenamajam
pasauliui, nebitinai numato dialogisko
santykio plétotés perspektyvos biitinuma.

7 7r. Rasa Ziemyté, , Intersubjektyvumo problema
E. Husserlio ir A. Schiitzo teorijose*, Problemos 51,
1997, 23.
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ParyZiaus jspaudas

,ParyZius — tai mitas, jo néra‘“8, — i§skaito-
me viename Algirdo Juliaus Greimo ,,lais-
ky i§ Paryziaus®. Frazé lydima trumpo ja
tikslinan¢io komentaro: ,,Kai gyveni toli
nuo jo, zadiesi ji geriau pazinti, iSmokti ji
myléti. Kai apsigyveni — jis dingsta kasdie-
niskume: imi gyventi zmogus ne Paryziu-
je, o [...]: savo kvartale, savo namy bloke,
savo gatvéje.* Sis teiginys formuluojamas
1§ laiko perspektyvos, reflektuojant savo —
jau paryziecio — patirtj. Taciau intriguoja
ne tiek ,,laiSko* autoriaus suvokta bei ais-
kiai sakiniuose implikuota refleksinés ir
tiesioginés patirties santykio disproporcija,
kai kazkada samonéje susikurta Paryziaus
vaizdini, savoti$ka engramq'® — ,,tai Meno,
Mados, Laisvés, Barikady sostiné™ — ilgai-
niui ima gozti kasdienio gyvenimo rutina,
iSsiliejanti klausimu: ,kaip darganoje ir
lietuje, kaip dieny ir gatviy pilkumoje atpa-
Zinti visas tas ParyZiaus raides?*“!! Démesi
atkreipia A. J. Greimo viesai'? formuluoja-
mas, taciau savirefleksyvus, iskliaudzian-
tis asmeniska patirti, klausimas: ,,kodél
Paryzius traukia zmones, ko jie ten iesko ir
kq randa?!3 [kursyvas — N. K.]. Nors pats
autorius liudija galimo atsakymo proble-
miskuma, suvokdamas, kad { pati klausima
jau yra implikuotas absoliuciai kokybiskos
santykio su miestu apibrézties nejmano-
mumas, palieka ji atvira. Taciau tyrime

8 Algirdas Julius Greimas, ,Sis tas apie Paryziy™
[rankrastis], VUB, f. 245-85, 1. 1-6.

9 Ten pat, 1. 1-6.

10 Engrama (gr. en—viduje, gramma — rastas), péd-
sakas, paliktas atmintyje kokio nors jvykio.

11 Algirdas Julius Greimas, ,.Sis tas apie Paryziy“
[rankrastis], VUB, f. 245-85, 1. 1-6.

12 Atkreipiame démesi, kad $ie ,,laiskai* — tai pate-
kusiy | spauda straipsniy apie Paryziy eskizai.

13 Ten pat, 1. 1-6.



jis tampa Siy svarstymy pretekstu. Turint
omenyje ketvirtojo deSimtmecio tiesioginj
sqlyti su ParyZiumi patyrusiyjy raSytinius
patirties liudijimus, riipi antrasis minéto
klausimo sandas — ko ten ieSkoma ir kas
randama? Norint rasti galima atsakyma,
visy pirma reikéty aptarti pati Paryziaus
fenomena.

Paryziaus fenomenas linkes atsiskleisti
tik daugiasluoksnéje perspektyvoje. Vie-
nas 18§ tokiy ,,sluoksniy* atidengiamas, su-
telkiant démesi i nuolat patirtiniuose liudi-
jimuose pabréziama Paryziaus atmosfera.
Ripi, kiek specifiskai lokalin¢ Paryziaus
atmosfera, itraukianti ir esantj joje, gali
nurodyti tiek miesto jutiminj ,klimata™,
tiek kultiiring jo erdve.

Ketvirtojo desSimtmecio raSytiniuose liu-
dijimuose fiksuojami méginimai nusakyti
savojo Paryziaus patirt] siejasi su jusliskai
patiriama miesto erdve: regimi pavidalai,
garsy kakofonija, spalvy mirgéjimas, kva-
pai— visa tai sutelpa { ParyZiaus atmosferos
apibiidinimus. Subjektyviskumo aspektas
néra atsitiktinis, jis nurodo skirtingas kal-
banciyjuy patirties struktiiras, lemiancias ir
skirtingus matymus. Mastydamas erdvés
problema, M. Merleau-Ponty pabrézé,
kad kiekvieno patirtyje erdviSkumas bus
savas, besiskiriantis nuo kity. Svarstymai
apie vientisa (kantiSkaja prasme), vienodai
patiriama erdve, anot filosofo, yra nebe-
pakankami, jei erdviskuma traktuojame
fenomenologiSkai, kaip esantj paciame
suvokime. Tai veikiau samonés reiSkinys,
uzsimezgantis kartu su santykiu — erdvé ir
laikas atsiranda, kai subjektas veikia ir yra
veikiamas, t. y. i§ abipuseés ju saveikos'4.

14 Mopuc Mepino-Tlontn, @enomenonozusn 6ocnpu-
smus, Cankt-IlerepOypr: Hayka, 1999, 341-383.

Grizkime prie Paryziaus atmosferos,
atspirties tasku pasirinkdami  Marijos
Cvirkienés klausima, irasyta jos atsimi-
nimuose: ,,Kodél ¢ia taip lengva alsuot,
nejau Paryzius toks jau kitoks, kad ir oras
ia ne toks, kaip visur?“!d Jis atliepia ne
vieno Siame mieste ilgesni laika vieséju-
sio, studijavusio pajusta ir paliudijama ,,ta
dvasios laisve Paryziuje®, kuri ,.svaigina
[kursyvas — N. K.] labiau nei muziejai ir
kitos meno parodos“!®. Krinta | akis, kad
apie ja neretai kalbama kaip apie ,,absor-
buojama®, patiriama visy pirma zvilgsniu:
,[--.] tu sédi kavinéje prie staliuko ir stebi
[kursyvas — N. K.], kaip eina zmonés. [...]
Ir tai palieka didelj ispiidi. Nepakartojama
ispidi“!” (Antanas Gudaitis). ,,Eini, bu-
davo, aveniu du Opera, o pries tave kaip
kokia Silta srove, lengva ir nekliudanti,
pliista zmonés. Matai [kursyvas — N. K.] ju
veidus, ranky gestikuliacija, girdi ju kalba.
I§ devyniy sutikty pory — septynios kalbas
apie mena*“!8 (Vytautas K. Jonynas). Paste-
bime, kad atmintyje iSkylanti paryzietiska
aplinka néra vienalyté, o atsiskleidzia skir-
tingais, zvilgsnio ,,skaidomais® fragmen-
tais. Norédami atskleisti Paryziaus atmos-
feros ypatinguma, atsakykime { klausima:
kas lemia netapaty Paryziaus matymo, jo
patyrimo buda?

Zvelgiant i§ fenomenologijos poziciju,
Paryzius ji prisimenanc¢iyjy patirtyje iSnyra
kaip pluostas isptudziy, kaip ju imanentis-

15 Marija Cvirkien¢, Atsiminimai apie Petrq Cvir-
kq, sudaré A. Mickiené, Vilnius: Vaga, 1969, 173.

16 Zenta Maurina, Knyga apie Zmones ir daiktus,
Kaunas: Markas, 1998, 188.

17 Tomas Sakalauskas, Antanas Gudaitis / Septyni
vakarai su dailininku, Vilnius: Mintis, 1989, 42.

18 Tomas Sakalauskas, Kelioné / Dailininko Vytauto
K. Jonyno gyvenimas, Vilnius: Vaga, 1991, 33.
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kai turimas, o ne kaip tapaciai apraSomas
tiukstantbriaunis objektas. Ne vienas kal-
bantysis savaji Paryziaus vaizdinj (glidintj
ankstesniy suvokimy horizonte) jau ,,turi*
ir kaskart ji ,,gauna“ savos patirties fone.
Vieniems tai dailininky, rasytojuy, poetu,
kitiems — Pranciizijos didziosios revoliu-
cijos, Georgeso Eugéne’o Haussmanno ar
jaukiy vieSbuciy, bukinisty krautuvéliy,
i§sidésciusiy Senos pakrantése, Paryzius.
Tai miestas, kurj neSiojamés su savimi lyg
»~mentalini Zemélapi“, ne be pagrindo uZzsi-
mins Paulis Virillio!'?, pagal ji orientuoja-
més tarsi uzprogramuoti, sekdami atminty-
je isispaudusiy viety, objekty, trajektorijy
pédsakais. Paryzius pazintinas ar vis délto
atpazistamas? — $io prancizy kultirologo
keliamas klausimas, regis, j{ima ir vaizdi-
nio, isiSaknijusio patirtyje, pirmapradiSku-
mo klausima. Taciau pastanga nustatyti jo
prigimtj visuomet susiduria su tam tikra
dialektine jtampa tarp visuomet jau jvyku-
sio ir esamojo laiko diskursy?’. Tarp pa-
Zinti ir atpazinti, anot P. Virillio, isisteigia
laiko tarpas, kuriame percepciné vienybé
yra iSnykusi, miestas tampa konglomera-
tu — objekty trajektoriju memorialu, kuris
drauge ir atrandamas, ir atpaZistamas. Si
teiginj iliustruoty Vladimiro Majakovs-
kio, 1922 m. atvykusio i Paryziy, kelioniy
apybraizos. Nors jis raso apie ,,paryZzietis-
kos buities patriarchaluma®, iSlaikydamas
gana ironiska poziari?!, tatiau ironijos pa-

19 Paul Virillio, ,, Tout Paris*, Les Temps Modernes
617,2002, 56-57.

20 Jeigu kas nors ir ryZtysi keliauti isties i nauja vie-
ta, prie§ akis jau turéty kelioniy aprasymus, apzvalgas,
interpretacijas ar jsivaizdavimus ty, kurie jau pries jj ten
lankesi.

21 Straipsniai raomi ,,Izvestijoms* ir ,,Agitpropo*
biuleteniui.
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musala ,,pramus$a“ simpatija, kuria sukelia
paryzietiSka atmosfera, gyvenimo stilius,
jo atrandami prie Senos kranty. Empatija
kyla butent i§ ,,atradimo® dziaugsmo, nes
zvalgydamasis metro, restorane, turguje
gali pamatyti ,tas pacias figliras, kurios
nuo seniai pazistamos i§ Guy de Maupas-
santo pasakojimy paveiksléliy‘22.
Jaunosios ketvirtojo deSimtmecio lie-
tuviy inteligentijos kelionés patirtinius
liudijimus sieja Paryziaus tema, o skiria
zvilgsniu aprépiamas miesto vaizdas, kuri
fiksuoja pasakotojas, klajojantis jo gatvé-
mis. Antanas Vaiciulaitis, Petras Cvirka,
Uné Babickaité-Graicitiniené, Litiné Janu-
Syté — tai ne tik skirtingas laikysenas mies-
to atzvilgiu reprezentuojantys liudijimai,
bet ir tomis laikysenomis pasirodantys
Paryziaus profiliai. Bitent ju netapatu-
ma lemia skirtingos ziliréjimo intencijos.
Pavyzdziui, A. Vaiciulaiio regimas, jo
paties zodziais, ,,miesto milzino® veidas
mozaikos principu klostosi i§ tarpusavyje
susipinanciy kasdienybés ir kultiiros ele-
menty:
Einant Luvro grindiniu, i§ burio pakilo pilkas
balandis ir, nuskridgs ligi trykstancio fonta-
no, suvilgé giizi vandens dulkése, jausdamas
pavasariska linksmybeg, nes ¢ia Siandien ir
saulé mielai $viecia, ir obeliskas taip giedriai
stiebias aukstyn, o tolumoj ten Pergalés Arka
skendi mélynam, perregimam riike. O prie tos
linksmybés prisideda ir vaikai (,,Kalédy lan-
gas“, 103 p.).??

Istoriniai miesto kultiiros zenklai — Luv-
ras, Pergalés Arka, obeliskas yra ,,imegz-

22 Anexceli 3BepeB, [To6ce0nesHas dcusb pyccKko2o
aumepamyprozo  Ilapuxca — 1920—-1940, Mocksa:
Mormnonas reapaus, 2003, 53-54.

23 Antanas Vaidiulaitis, Nuo Sirakiizy lig Siaurés
elnio, Kaunas: Sv. Kazimiero draugija, 1937, 103.



ti“ 1 kasdieni pasaulj ir veikia iSvien su
juo, sudarydami prasmini Paryziaus fona.
Balandis, fontanas, juos gaubianti saulés
Sviesa ir vaiky klegesys, pati stebintjji
persmelkiantis pavasario gaivos pojiitis ar
Paryziaus gatvése iSgirstamas neriipestin-
gas ,,vasaros ziogy", besibastanciy i8 kvar-
talo 1 kvartala, ,,toks mielas traliavimas‘24
(,,Gatviy dainininkai*) — tai, ka A. Vaiciu-
lai¢io zvilgsnis is$skiria kaip kazka, kas is-
provokuoja prasmg pats nebtidamas reiks-
mingas, kas paveikia, suzadina nora juos
aprasyti. Autoriaus-pasakotojo pozicija
tarsi atliepia miesto antropologo, samo-
ningai vengiancio pirminiy apibendrinimy
miesto erdvés atzvilgiu, situacija. Jis jau-
kinasi ja démesingumu tam, kas atsiveria
pries akis — tai tiesioginio santykio ieskoji-
mas su vieta, kurioje tuo metu esama.

Kita vertus, lietuviy rasytojo samoné
transfigliruoja prie§ akis atsiveriantj vaiz-
da pagal tai, kas buvo iSskaityta, atrasta
knygose. ,,Miisy regéjima jau nukreipé
kiti — nukreipé Zodziais. Mums pasakyta,
kaip zitiréti, ir duoti vardai ty dalyky, kuriy
ieSkoti“?>, — §ia fenomenologo Alphonso
Lingio izvalga tikslinama, kad tai, kg iden-
tifikuojame kalbos aktais ir siejame su ra-
cionaliu diskursu, taip pat daro griztamaji
poveiki miisy percepcijai. Paryziaus vizija
A. Vaiciulaicio atveju iskyla pirmiau fizi-
nés keliongés, ji maitinama vizualiy, kulta-
riniy, estetiniy ar istoriniy reprezentacijy.
Biitent pastaroji suteikia dvasing forma
keliautojui ir paruosia jji susitikimui: zvel-
giama | prancizy krasta Charleso Péguy,
Georgeso Charleso Huysmanso, Paulio

2 Ten pat, 109.
25 Alphonso Lingis, Nieko bendra neturinciyjy ben-
drija, Vilnius: Baltos lankos, 1997, 109.

Verlaine’o ar Alphonse’o Daudet akimis.
ApraSomi pranciizai virsta personazais
(,,Taraskono Tartaréno?® jpédiniais®, ,,Dul-
cinéjomis*), autentiski ispidziai susipina
su literatliriniais vienas kita papildydami
ir pratgsdami: ,,[...] jautém dar nenutrukus
tolimaja trubadiry dvasig ir kalba, kurig
neseniai buvo atgaivings poezijoj Frederi-
kas Mistralis.“?’

Nenuostabu, kad ir A. Vaiciulaicio at-
siminimuose, siekian¢iuose ParyZiaus lai-
kotarpi, 1 regos lauka patenka ne tiek pati
gatvé, o tai, kg joje galima sutikti — ,,rasto
Zmones“?®, Jo atmintyje ,,isispaudzia“ bu-
tent rasytoju, filosofy, poety veidai: Jac-
quesas de Lacretelle, Brazillacas, Jacque-
sas Maritainas, Edmondas Jaloux, Louisas
Mercier, Oskaras Mila$ius ir daugelis kity.
Atsimenancioje samongje iSlaikomos ju
iSraiSkos, laikysena, kalbé&jimo budas.
Svarbu, kad ¢ia veikia patirties modusas,
suponuojantis abipusi rys$i: zvilgsnis pa-
mato tai, kas yra matytina, o iSskirtini ju
atpazinima™ numato konkretus salytis su
pranciizy literatiiros studijomis, nuolatinis
dome¢jimasis pranciiziSka lektura.

Petras Cvirka vaiksto po Paryziy iesko-
damas Didziosios pranciizy revoliucijos
pédsakuy: turgus Bastilijos aikstéje jam
primena beveik prie§ §imta penkiasdeSimt
mety triuk§mingai griuvusia monarchija, o
i8dristantis griauti ,,séna‘“ pranciizy liaudies
budas tapatinamas su Didziosios revoliuci-

26 Turimas omenyje Alphonse’o Daudet satyrinis
ciklas: ,,Tartarenas i§ Taraskono™ (1872), ,,Tartarenas
Alpése* (1885).

27 Antanas Vaiiulaitis, Nuo Sirakiizy lig Siaurés
elnio, 88.

28 7r. Antanas Vaiciulaitis, ,,Pas poeta Oskara Mi-
lasiy ir kitur®, Knygos ir Zmonés, Vilnius: Vaga, 1992,
258-262; Antanas Vaiciulaitis, ,,Maritaino laiskas®, 4i-
dai 1, 1986, 31-34.
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jos siluetais?’. Neatsitiktinai jo laisSkuose3?
fiksuojamas entuziastingas raginimas An-
tang Venclova ar Jona Simky apsilankyti
Paryziuje. Jis motyvuojamas ne vien noru
parodyti pastariesiems ,,daugiau svieto®.
Miestui prisegamas ,,vienintelio demokra-
tiSko centro‘3! epitetas, uzuominos apie
pazintis su kairiosios pakraipos rasytojais
ar poetais (Louisu Aragonu, Jeanu Kassu
ir kt.), dalyvavima liaudies fronto mitin-
guose fokusuoja laisky adresaty démesi
biitent | revoliucijos spalvomis nusviesta
Paryziaus profili. P. Cvirka miesta regi
ir interpretuoja per Pranciizijos istorijos
prizme, izvelgdamas jame sau artima idé-
jini Saltini, i$ kurio, jo isitikinimu, galima
semtis galios brandinant lietuviska ,,revo-
liucinés™ ateities konstravimo programa.

Babickaités-
Graicitinienés Paryzius, sporadiskai isky-
lantis jos dienoras¢io puslapiuose. [rasai
rodo, kad ji paties miesto nestebi ir tarsi
nepastebi, zvilgsnis nefiksuoja architekta-

Issiskiria aktorés Unés

ros, 1zymiyjy kultiiros viety, nepersiimama
atradimo dziaugsmu, palyginti su minétais
atvykeliais i§ Lietuvos. Miestas jai jpras-
tas, pazistamas, jau tapgs jos savastimi.
Paryziuje tikraja to Zodzio prasme — gy-
venama: Cia jos, kad ir laikini, bet namai,
darbas, veikla (,,turiu perskaityt 14 veikaly
po tris ar keturis aktus ligi SeStadienio. [...]
Penki impresario yra pas mane dabar*)32,
Taciau démes; atkreipia dienorastyje esan-

29 Petras Cvirka, Rastai V1, parengé Vytautas Gali-
nis, Vilnius: Vaga, 1985, 67, 77.

30 Petras Cvirka, Rastai VII, parengé Vytautas Gali-
nis, Vilnius: Vaga, 1986, 262, 270, 271.

31 Ten pat, 258.

32 Uné Babickaité-Grai¢itiniené, Laiskai, amZinin-
ky atsiminimai, sudaré Linas Broga, Romana Brogiene,
Vilnius: Aidai, 2005, 87.
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tys trys panasiis jraSai — gatvés impresijos.
Vienas ju:

[...] Griztant i$ bibliotekos maciau Siurpy regi-
nj — ubagg, baisiai sudriskusia, kojos apvynio-
tos popieriais, pro ryzus matos nuogas kiinas,
irgi apvyniotas vietomis popieriais. Sekiau ja
koki pusvalandi. [...] Elegantiskos moterys pro
ja praeidamos nusukdavo savo veida kiton pu-
sén, burzujés praéje atsigrezdavo ir patraukda-
vo peciais. Vyrai — dauguma lyg netémydavo
ir... Dieve, kokiam amziuj a§ gyvenu!.. Nei
vienas, nei viena [pabraukta — autorés] neistie-
s¢ jai ranky su keliais frankais!! ,,Akmeniniy
irdziy amzius!“ Vos sulaikiau asaras! [...].
(1931, spalio 3 d.).3?

I Sia situacija galima zvelgti dvejopai:
kaip i socialinés jausenos punktyrag — ma-
tyti gyvenima 1§ paciy pazemiy; arba kaip
1 miesta persmelkusia atmosferq, kuri aku-
muliuoja ir iSkelia $ia jausena, atspindéda-
ma XX a. moderniosios epochos grimasas —
susvetime¢jimo, gilios socialings skirties,
dvasinio abejingumo. I$ pradziy susitelkime
1 pastaraja, tikédamiesi, kad §i leis nusviesti
pirmaja.

Fenomenologiniu poziiiriu interpretuo-
janti atmosfera kaip jutimini fenomena, me-
notyrininké Madalina Diaconu teigia, kad
atmosfera yra erdviskai atvira, ji pati atveria
nuotaikas ir gyvenamus pasaulius. Sis me-
taforiSkai suprantamas ,,oras”, nebiidamas
dalus, anot jos, ,,perteikia individualiems
subjektams dalykus ir yra reiSkiamas never-
baline komunikacijos forma — kaip Biitis-su
(Mitsein), kitaip tariant, atmosfera atitinka
zmogaus esme kaip heidegeriskasis ent-fer-
nend, tai yra ,,apimantis atstumas‘3*. Pazy-

norastis / Laiskai, sudaré Linas Broga, Vilnius: Scena,
2001, 169.

34 Madalina Diaconu, ,,Patina — atmosphere — aro-
ma“ / Towards an Aesthetics of Fine Differences, Ana-



métina, jog ne tiek subjektas yra atmosferos
suvokéjas, kiek atmosferai suvokéjas yra
subjektas, kuris yra vienu metu jos ,,pa-
liestas™ (,,sujaudintas®, ,,paveiktas®, ,,istik-
tas arba ,,ikveéptas) ir kartu ja atspindin-
tis. Hermannas Schmitzas®> pazymi, kad
ja galima meéginti nusakyti tik i§ pirmojo
asmens pozicijy ir tik to, kuris atmosfera
(pa)junta ir yra ja persiémgs. Vadinasi,
atmosferos suvokimas reikalauja suvokéjo
tiesioginio dalyvavimo.

Minétuose Unés Babickaités dienoras-
¢io jrasuose pastebima stipri svetimo var-
go refleksija, taciau tai ne sentimentalios
uzuojautos ar gailes¢io iSraiSka (sakiniy
iSdéstymas rodo, kad iSoriné skausmo ma-
nifestacija (,,vos sulaikiau aSaras‘‘) siejama
ne tiek su stebimos gatvéje elgetos vaiz-
du, o veikiausiu juo atskleidZiamu praei-
nanciyjy abejingumu). Turédami omeny-
je, kad patirties dalykai turi prasme tik ty
patir¢iy plotméje, keliame prielaida, jog
Unés Babickaités pavyzdys ryskina jtam-
pa tarp prigimtinio ,,giliojo as* (patyrusi,
kas yra skurdas, ji tarsi jauciasi esanti
viena jy) ir kultiros suformuoto ,,a8“ su-
vokties. Pastarasis nei§vengiamai igyja ir
socialinio vaidmens reik§me, vadinasi, ir
priklausomybeg prieSingai grupei, repre-
zentuojanciai, anot jos zodziy, ,,akmeniniy
Sirdziy amziy“. Tai modernaus Zmogaus
XX a. pasauléjautos atspindys — tapatybés
dvilypumo suvokimas, kurj Siuo konkreciu
atveju leidzia apCiuopti ParyZiaus gatvéje
tvyranti atmosfera — biitent ja persiémgs ir
ja atspindintis zmogus.

Esama ir kitos galimybés — iSlaikyti
vidinj atstuma nuo supancios atmosferos,

lecta Husserliana XCII, New Hampsicher: Springer,
2006, 137.
335 Ten pat, 146.

galima ja stebéti ir analizuoti, netgi api-
budinti ir apsakyti kitiems. Litnés Janu-
Sytés ,,susitikimas®™ su Paryziumi i§ pirmo
zvilgsnio lyg ir atliepia vieng i§ U. Babic-
kaités-Graicilinienés matomo ParyZiaus
profiliu:
Deja, ta vieni$a, Sviesy ir tviskanti, taip sakant,
reprezentacinj bulvara supa siauru¢iy, tamsiy,
dvokianéiu gatveliy pinklus rezginys. Cia yra
tikrasis Lotynu kvartalas. Cia — tikrasis bur-
zuazinio pasaulio Sunvotémis aptekgs veidas.
Cia, $iuose sukveZusiuose, nuo Zanos d’Ark
laiky neremontuotuose namuose gyvena Zzmo-
gus. [...] Visur ir visada jis téra ten tik vargsas,
bédinas zmogus, kencias bada, Salti ir panicka
(p. 427).3¢

Santykis su miestu, nepamirstina, ap-
raSomas jau i§ sovietmecio patirties ir yra
motyvuojamas socialiai nusistaciusios ra-
Sytojos Zvilgsnio. Tai apibendrintas pozii-
ris, kai patirtis yra ispraudziama i sociali-
ng ,,iSnaudojamy ir iSnaudotojuy schema,
naikinan¢ia konkrecios situacijos iSskirti-
numa®’. L. JanuSytés apraSyme fiksuojama
ne konkreti situacija, o apskritai Zmogus,
reprezentuojantis tam tikra visuomenés
dalj. Bitent Sia prasme jos socialiné jau-
sena, kuri atsiskleidzia apraSymu, skiriasi
nuo U. Babickaités apibendrintu vertini-
mu. Apibendrinimas i pirma plana iskelia
vertinamaji pozitrj, bet nerodo uzsimez-
gusio santykio. Tad Siuo poziiiriu atmosfe-
ra — abipusio veikimo terpé néra fiksuoja-
ma, nes ji paprasciausiai nesusidaro.

36 Litng Janusyte, ,,Lotyny kvartale®, Atsiminimai
apie Petrq Cvirkq, sudaré A. Mickien¢, Vilnius: Vaga,
1969, 427.

37 Akivaizdu, kad raSydama apie buvimo Siame
mieste patirtis ir jas vertindama i$ laiko perspektyvuy, ji
privalo atiduoti duoklg sovietinei ideologijai, beje, tai
paaiskinty ir Lotyny kvartalo ,,apvertima™ (plg. ,,burzu-
azinio pasaulio Sunvotémis aptekgs veidas®).
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Fenomenologija, teigianti nedaloma
asmens ir pasaulio ry$i, atskleidzia samo-
n¢ kaip suvokiama pasaulj, o pastaraji —
kaip besireiskiant] samonei. Asmuo, arba,
M. Merleau-Ponty savokomis, kiinas-su-
bjektas yra tas pagrindas, kuriuo steigiasi
ir skleidZiasi patirtis. Tad per asmens sa-
veika su pasauliu suvoktinas ne tik kity
asmeny, bet ir paties patiriamo pasaulio
reiskimosi biidas. Uzsimezgus santykiui,
anot pranciizy fenomenologo, pojitis
néra juntamybés isiverzimas i juntantjji,
nes pastarasis ir tai, kas juntama, nestovi
vienas priesais kita kaip du iSoriniai daly-
kai: ,,Tai mano zvilgsnis pa-laiko spalva,
tai mano rankos judesys pa-laiko objekto
forma [...], turint omenyje Sia abipusg tar-
pusavio saveika tarp pojiicio subjekto ir to,
kas juntama, negalima pasakyti, jog vienas
veikia, o kitas patiria poveiki, kad vienas
ju suteikia prasme kitam. 38

Ka tik aptartu aspektu keisdami zvilgsnio
perspektyva, iSryskinkime kita niuansa: bu-
vusiyju Paryziuje laiskais bei pasakojimais
pats miestas prabyla apie save. Vizualiai
garsinis Paryziaus pavidalas — tai tikslus su-
tapimas su balso, kuris iStaria (ar ieSko to-
kios galimybés) jam apibtidinti reikalingus
7o0dzius, tonacija. Siuo aspektu pazvelkime
1 M. Urbsienés laisko fragmenta.

Dangus dar melsvos elektros ziezirbos spal-

vos, medziai i§ apacios nusviesti — labai zali.

38 M. Merleau-Ponty pasitelkiamas pavyzdys is-
skleidzia pirmiau cituota mintj: ,, Kontempliuodamas
dangaus mélj, [...] neuzvaldau jo mintimis, neiSsklei-
dziu jo akivaizdoje kokios nors mélio id¢jos, kuri at-
skleisty man savo paslapti, a$ atsiduodu méliui, iStirpstu
Sioje paslaptyje, ji ,,mastosi manyje®, tad esu pats dan-
gus, kuris susitelkia, susikaupia ir ima gyventi sau, o
mano samon¢ yra kupina §io beribio mélio.” — Mopuc
Mepno-Ilontn, @enomenonoeua socnpusmus, CaHKT-
IMerepOypr: Hayka, 1999, 275.

4

[...] bet Siandien ne lictus stuksena | uzdarus
langus, o tas didelis didelis langas pravertas
visas ir smagiai 0izia tas mielas, didelis, grazus
Paryzius. Diev[e], Juozuli, a§ myliu Paryziy,
a8 myliu Paryziy. Nedovanai jis daugelio Zzmo-
niy mylimas. Ir a§ priklausau prie ty zmoniy.
Kaip ©izia, dunda tas miestas §ilto vakaro meta,
kaip smagiai jisai kalba ir murma, ir diizgia.
AS siandien, per karstj, &jau su Tysliava Palais
Royal linkui. Per Champs Elysées. Kokios ju
ilgos, placios [gatvés], o tie galingi kaStonai,
kuriy né vienas miestas neturi, nes néra kito,
tokio seno, tokia meile, gracija, tikru estetikos
pajautimu pastatyto miesto kaip Paryzius. Jis ir
per liety grazus, kada jis toks [...] akvareliniais
dazais piestas, pilkos ir zalios tiktai spalvos,
ir ty dviejy spalvy ivairiais tonais nuaustuotas.
Bet siltos dienos ,,crepuscule” yra, rodos, dar
smagesnis. Jis kaip mylimas, visad malonus ir
grazus.?® (M. Urbsieng¢)

I pirma karta vieSinCios Paryziuje
M. Urbsienés zodzius galima Zvelgti ne
kaip { perdém emocini dienos ivykio, su-
blimavusio jos biisena, komentara, o, prie-
Singai, kaip | miesto, ,,pasakojancio* apie
save, ivyki, kuriuo ji persiima. Miestas at-
skleidzia kalbanciosios buvimo jame biida,
0 ji, savo ruoztu, dalyvaudama jo vyksme,
tampa Paryziaus suvokimo ,.kiinu“, rezo-
nuojanciu paties didmiescio ,,pasakojima‘.

Jei minéta abipusi rysi su aplinka suvok-
sime ne kaip kontakta, o kaip susitikima,
kuris jvyksta tada, kai kazkas atsiskleidzia
misy zvilgsniui, ir tai, kas negali vykti be
miisy paciy atsiskleidimo (A. Vaiciulaicio,
M. Urbsienés, U. Babickaités-Graicitinie-
nés pavyzdziai), tai L. JanuSytés liudijama
biisena yra svetimojo blisena — atskirianti,
uzdaranti.

39 Marijos UrbSienés-Masiotaités laiskas Juozui
Urb$iui (Paryzius, 1926 VI 19), MVBR, f. 14446,
1. 12-13.



Paryziaus fenomeno apraiskos pavidaly
yra daug, o ir paciy ten besilankiusiy san-
tykis su juo nevienareikSmis ir daugialypis.
Keletas ¢ia pateikty pavyzdziy reprezen-
tuoja skirtingy ketvirtojo deSimtmecio lai-
kysenuy spektra. Taciau i$ ju galime spresti,
kad Sio miesto fenomeniné ,,savastis“ néra
fiksuotinas objektas, nes ji priklauso nuo
jos pasireiSkimo ir santykio su ja. Riipéjo
pabrézti, kad buvusiyju ParyZiuje patirtimi
atsiskleidzia abipusis patirianciojo ir pa-
tiriamos aplinkos santykis, panaikinantis
vienakryptiSkuma: pats miestas (jo atmos-
fera) nurodo i tam tikra saves matymo, su-
vokimo ir patyrimo buida, o zitiréjimo in-
tencija lemia skirtingas Paryziaus matymo
galimybes.

Simptomiska, kad menanciyjy Paryziy
laiskuose bei prisiminimuose pabréZiamas
§io miesto ir jo atmosferos ypatingumas,
siejamas su gatves ispudziais. Tai pirming,
dinamiska ,,pasalie¢io erdvé. Biitent jos at-
zvilgiu lokalizuojasi joje esantis. Turédami
omenyje, kad asmuo ir erdve yra neatsieja-
mi%, pastaraja linkstame traktuoti ir kaip
nuolat ple¢iama kiiniskojo suvokimo dalj.

Taciau miisy svarstymuose gatvé iSkyla
ne tik kaip kasdiené miesto {savinimo ar jo
jaukinimosi praktika: ,,Dabar pamazu pra-
dedu apsiprast, darosi lengviau, — uzsimins
P. Cvirka, — Sen Mise[lis], Monparnasas,
Sen Zermen[as] ir bendrai visas ParyZius
pamazu darosi paprastesnis. [...] Namai su-
mazéjo, | gatviy triukSma jpratau. Paryzius
i§ léto pradeda mane uzkariaut.“4! Rys-
kintinas kitas prasmés akcentas: tai, kad

40 Erdveés negalime atskirti nuo kiino judéjimo gali-
mybiy, kaip ir judéjimo nuo erdvés.

41 Petro Cvirkos laiskas Juozui Mikénui (ParyZius,
1931 m., ruduo), Petras Cvirka, Rastai V11, 224.

einant, stebint, isiklausant gatvé atsisklei-
dzia kaip viena ju ,,paryzietiSko* gyveni-
mo biido galimybiy. Jaunoji lietuviy inteli-
gentija atranda architekttriniy didmiesc¢io
erdviy ritma, atsikartojanti ju, klajojancéiy
gatvémis, judesiais; kaviniy terasas, lei-
dZiancias rodyti save ir biiti matomiems;
momentinj gatvés ,,atlikimo® veiksma api-
bréziant] erdvélaiki, iSnykstanti kartu su
sriivan¢ia pés¢iyjy minia.

Atvykeélius i§ Lietuvos masina gatvés
,»gyvenimu‘ perteikiamas judesys ir dina-
mika: ¢ia kiinai atlieka miesta, jo sitilomus
vaidmenis, kuria naujus, kartoja kasdienio
pasivaik§c¢iojimo ritualus: ,,[...] Gailiuosi,
kad negyvenu Paryziuje, — M. UrbSienei
raSo Uzsienio ministerijos spaudos biuro
virSininké Magdalena Avieténaité, — i$si-
vilk¢iau pagoglinéti — isivaizduojate, kaip
a$ mégstu goglinti ParyZiaus gatvémis*4?;
,Paryzius, raukslétas gatvémis, bulvarais ir
alé¢jomis, kriokia lyg mirStantis karalius, —
skelbia Juozas Tysliava, — AS einu tout
seul parmi la foule**? (,,visiskai vienas mi-
nioje); ,,Stai vaikstau vieny viens plagiais
Paryziaus ,,strytais, trinu Siusius ir Svil-
piu tavo griezta Drdl melodija, o taip pat
,,Tram-tad-rylialia“44, — antrina P. Cvirka.
Susidaro ispudis, kad $ie liudijimai randasi
ne tik i§ autentisko iSgyvenimo situacijos,
bet veikiau imituojant*® ar jsigyvenant {

42 Magdalenos (Madeleine) Avieténaités laiskas
Marijai Urbsienei-Masiotaitei (1932-1940), MVBR,
f. 14491, 1. 1.

43 Juozas Tysliava, ,,Dienos ir nakties zirklés*, Lie-
tuvos aidas 57 (1135), 1931, 2.

4 Petro Cvirkos laiskas Juozui Velickai (Paryzius,
1932 m., kovo mén.), Petras Cvirka, Rastai VII, 228-229.

45 Jau nuo romantizmo laiky Vakary Europos lite-
ratiiringje tradicijoje isitvirtina minios ir joje tuStumos
(ar svetimumo) pojutj fiksuojancio subjekto motyvas
(,,Neatpazjstamas, {simai$iau | minia — didziulg¢ Zmoniy
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bodleriskojo fldneur amplua (lietuviskojo
»goglinétojo (-jos)* atitikmuo?).
Autentiskas iSgyvenimas, regis, yra
aktyvinamas samonéje jsismelkusio li-
teratlirinio gatvés, kurios reginyje daly-
vauja ir a$-personazas, motyvo. Charleso
Baudelaire’0%® jvesdintas i poezija, Sis gat-
vés ispudziy fiksuotojas issiskiria i§ kity
savo plastika, ritmu, judéjimo ypatybémis
ir demonstruojamu atsainumu aplinkai.
Reikia paminéti, kad pranciizy poeto ki-
ryboje ,,gatvés motyvu implikuojamas
socialiniy rysiy nebuvimas: gatvé — ne tiek
gyvenimiska erdve, kiek paties gyvenimo
reginys*’ — sukre¢ian¢iy susitikimy vie-
ta (iSsiskirianti i§ minios praeivé, kurios
,.zvilgsnis staiga priver¢ia atgimt“43 (,,Pra-
eivei) ar ,,Paryziaus paveiksly“ aklieji,
dziovininké negré, pragariSkas septyniy
seniy kortezas — zvilgsniu i$plésiami ir fik-
suojami nepagrazintos kasdienybés ,ka-
drai®). Atkreipg démesi i ketvirtojo desim-
tmecio raSytinius liudijimus pamatysime,
kad abejingumu dvelkianti J. Tysliavos

dykyng*, rasys Frangois Rende Chateaubriand’as sava-
jame René). Tai paradoksalus visuomenés, stokojancios
socialumo, ,.toposas®, kurio skirtingy varianty aptin-
kame ir XIX-XX a. pranciizy literatiroje (V. Hugo,
G. Flaubertas). XX a. pradzios literatlira zymi kiek ki-
tokia gatvés traktuotg. Ji jgauna tam tikra socioistoring
konotacija, tampa veiksmo ar jvykio scena.

46 Anuomet literatiirinése jaunujy inteligenty gru-
pése Ch. Baudelaire’o poezija buvo zinoma ir skaitoma
originalo kalba.

47 Tai, jog Baudelaire’o, o gatvé suvokiama, visy
pirma, kaip miesto universumo nuasmeninimas, paste-
bime, atkreipe démesi i eilérascio LA une passante®
(,,Praeivei®) pirmasias eilutes: ,,.La rue assourdissante
autour de moi hurlait* / ,,Tas gatviy grindinys, apkur-
tings mane.* Zodziy i¥déstymas frazéje (labiau idryske-
jantis originale) numato apibrézta eilérascio subjekta,
kuris yra tarsi gatvés gaudesio supamas ir atakuojamas
(gatvés kakofonija, minios triukSmas kuriamas ir fone-
tiskai), taciau lieka ,,abejingas” jai.

48 Charles Baudelaire, Les Fleurs du mal, Paris:
L’ Aventurine, 2000, 183.
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laikysena (,,visiSkai vienas minioje®) ar
nertipestingas P. Cvirkos Svilpavimas vis
délto yra sumisgs su samoningai demons-
truojamu atsainumu aplinkai, drauge tarsi
atliepia lietuvisko (,,Tram-tad-rylialia®)
goglinétojo a la Baudelaire’as judéjimo
miesto gatvémis charakteristika.

»Aptinkama®, o drauge savimi tarsi ti-
krinama, kad didmies¢io gatvéje malonu-
ma suteikia ne uzdaruma, bet vieSumas —
galimybé matyti ir biti matomam?®. Tai
patvirtina ir neretai laiSkuose demons-
truojama laikysena — ji miesto atzvilgiu
primena ,,paryzietiSko klajoklio®, ,,vaiks-
tinétojo** tipaza, su kuriuo tapatinamasi,
savotiSkai pabréziant zinojima, kad ,,esi‘
tikraja to zodzio prasme — visateisis miesto
gyvenimo dalyvis, praktikuojantis malo-
numa teikiantj ,,dalyvaujanti“ stebé&jima.

Tad Zmoniy gestus pratgsiancios ga-
tvés yra matomos ir pajuntamos kaip
jau literattirinés tradicijos artikuliuotos
(Ch. Baudelaire’as etc.), kaip tik jos sudaro
ir atveria atvykéliams jutimiskai ,,atpazis-
tama* kultdirini universuma. Sie svarsty-
mai, be abejo, siejasi su miesto problemika
ir kelia klausima: kuo Sios patirtys, atmin-
tyje iSplukdancios biitent atmosferinj Par-
yziaus profili, yra reik§mingos?

wJaucliausi kaip namie...“

Liudijimais fiksuojami ParyZziaus didmies-
¢io ispudziai nurodo | tam tikra savumo

49 Kad §ia galimybe puikiai naudojosi J. Tyslia-
va, suzinome i§ jo bendralaikiy atsiminimy ir laisky
(P. Cvirka, M. Urbsiené, A. Gudaitis, J. Keliuotis ir kt.).
Supazindindamas ne viena atvykéli su bohemiskuoju
Paryziumi (Rotonda, Montparnasse’o kavinés, rasyto-
ju bei poety susibtrimai etc.), jis, savo ruoztu, jtvirtina
savo kaip miesto senbuvio statusa.



sfera arba bent steigia tokios savumo, ar-
tumo patirties galimybe.

Argumenty Siai tezei pagristi randa-
me fenomenologiniuose svarstymuose,
limanciuose zvilgsnio, regéjimo proble-
mika. Regéjima suvokdami kaip ypatinga
zmogiskojo egzistavimo matmenj, kuris
nustato saveika su pasauliu, pastebésime,
kad Paryziaus miesto fenomenas daugu-
moje liudijimy skleidziasi ne ieSkanciu,
konstatuojanciu  (,,turistiniu®) zvilgsniu,
bet matanciu, priimanciu, veikiau liudijan-
&iu jsibuvimq. Zvilgsnis $iame kontekste
suvoktinas kaip idabartinantis, leidziantis
reiks$tis tam, kas yra, neklausiant, o atsi-
duodant pries akis besiverianc¢iam vaizdui.
Cia esama ir pasitikéjimo akto — grynai
asmeninés intencijos, atvirumo tam, kam
atsiveriama.

Zodzio ,,jsibuvimas“ semantika numato
laiko trukme bei suponuoja prielaida, kad
aplinka turi tapti prasmingu, artimu, tam
tikra prasme prijaukintu pasauliu, galimu
savy veiksmy lauku. ,, Tam reikia laiko*, — 81
J. Tysliavos frazé néra atsitiktiné. Suvokia-
ma, kad kulttros refleksijai reikalingas laiko
tarpsnis, norint, jog susidaryty jungtys, kad
svetima virsty artima ar net sava: ,,Vaka-
ru kulttiros i$ Eifelio boksto nejzitirési, jos
reikia ieskoti Sirdimi, Saltu protu a[t]miesti,
o akimis pasidziaugti. [...] nes kas amziais
kuriasi, to vienu akimirksniu nei§moksi.*>
Ka tik jsikiire ParyZiuje apie tokig galimy-
be laiskuose Saloméjai Nériai uzsimena tiek
Jonas Grinius, tiek Juozas Keliuotis:

[...] Och, daug graziy dalyky (rimy, paminkly)

yra Paryziuj, bet kiek daug biity galima pasi-

50 Juozo Tysliavos laiskas Saloméjai Nériai (Pary-
zius, 1926 V 18), MVBR, f. 4-236, 1. 1.

naudoti, jei biity galima jaustis kaip namie, jei
galétum jeiti | pranciizy gyvenimgq, jy dvasiq ir
Jjuos pazinti®! [kursyvas — N. K.].

Panasia biiseng, nors ir i§ skirtingos
jausmo perspektyvos, atliepia ir Juozas
Keliuotis:

Paryziuj Siandien be galo grazu. Viskas skesta

auksiniuose saulés spinduliuose. Silta. Laikau

atvirus visus kambario langus. [...] Rodos, jau
apsvaigsi nuo skaisCiy saulés spinduliy. Ro-
dos, dziaugsmo ziedais apibersi visa pasauli.

Tik dar [kursyvas — N. K.] ¢ia viskas per daug

svetima, nepaZjstama. . .52

Bendra plotmé, jungianti cituotus pa-
vyzdzius, — artimos buvimo pajautos gali-
mybe, bet nei kultlirine, nei emocine pras-
me jsibuvimo dar neliudijanti. Pirmuju
J. Griniaus Paryziaus ispudziy fiksavima
nusveriantis i§lygos sakinys (,,jeigu bty
galima jaustis kaip namie®), rodo, kad tai
dar tik prijaukinamas pasaulis. J. Keliuo¢io
rezignacijos priezastis aiskiai nusakoma —
tai svetimumo, uzdarumo pojiitis. Taciau
paskutiniame sakinyje {rasytas zodelis dar
ne tiek kreipia i rasanciojo biisena, o vei-
kiau i8kelia dinaminj laiko aspekta, numa-
tant] kaitos galimybe. Tokiu atveju, norint
iveikti svetimuma arba isibiti (anot Bronio
Railos, ,,isiskonéti)33, prireikia laiko, nes
tik ,,tada tiesiog persisunktum lig kauly ta
meni$ka skoninga atmosfera® [...]3* arba
pasijustum savas.

51 Jono Griniaus laiSkas Saloméjai Nériai (ParyZius,
1926 X121), MVBR, f. 4-171, 1. 1-2.

52 Juozo Keliuo€io laiskas Saloméjai Nériai (Pary-
zius, 1927 11 23), MVBR, f. 4-187, 1. 2-3.

53 B. Raila uzsimins, kad tik antraisiais savo buvi-
mo Paryziuje metais pradéjo ,,ji suprast ir {siskonét”. —
Bronys Raila, Kuo alsavom, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 1994, 14.

54 Jono Griniaus laiSkas Saloméjai Nériai (ParyZius,
1926 X121), MVBR, f. 4-171, 1. 1-2.
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Zvelgdami i§ laiko nuotolio, ne vienas
Paryziuje ilgiau vieséjes, studijaves jsibu-
vimo fakta patvirtina prisipazinimu, kad
biitent ten jautési ,.kaip namie (A. Gudai-
tis, P. Cvirka) ar kaip savo ,,antrojoje tévy-
néje”: ,,Ten ,atsiveriau™ | pranciizy kul-
tura. Pranciizijoje radau antraja tévyne* >3
(A. J. Greimas); ,,Visa laika Cia jauciausi
kaip savo antrojoje tévynéje>° (J. Keliuo-
tis); ,,Paryziuj mano nuotaika tokia, lyg
bii¢iau pora dieny ji apleidgs. Taip Cia yra
viskas miela ir artima‘’? (Juozas Mikeé-
nas). | tokius pasisakymus galime zvelgti
kaip i nutviekstus emocijos, kuri neretai
itariama perdétu subjektyvumu bei nepa-
stovumu. Taciau riipi ne patikimumo klau-
simas, o noras atkreipti démesi i blisenos
atitikmens iSraiSka — pasikartojantj palygi-
nima su namais.

Atminties sugrazinamas Paryziaus laiko-
tarpis jprasminamas namuy, tévynés (Vytau-
to K. Jonyno — su nuolat skaitoma knyga)
palyginimu, iSreiSkia aukS$ciausia artumo
lygmeni. Galime manyti, kad, iSlaikanti
semantini namy branduolj, tévynés savoka
apima ir bendrumo su Kitu jausma, iskelia
isipareigojimq abstrak¢iai, Siuo konkreciu
atveju, ne tautinei, o kultirinei bendrijai.
Neatsitiktinai, praslinkus daugeliui mety
nuo jo studijy laiky Pranctzijoje, A. J. Grei-
mas, minédamas ,,antraja tévyne™, patiksli-
na: ,,zinote, tévyné — tai kalba, tai kulttira*>8,

35 Algirdas Julius Greimas, IS arti ir i$ toli, Vilnius:
Vaga, 1991, 93.

36 18 laisves ir grozio krasto®, Pasikalbéjimas su
,,.Naujosios Romuvos* redaktoriumi J. Keliuoc¢iu, vado-
vavusiu lietuviy zurnalisty delegacijai | Pranctizija®, XX
amzius 149, 1937, liepos 6, 3—4.

57 Juozo Mikéno atvirlaiSkis Antanui Gudaiciui
(Paryzius, 1937 m.), LLMA, f. 221, ap. 1, b. 31.

8 Algirdas Julius Greimas, IS arti ir is toli, 93.
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kitaip tariant, ,,specifinis, bendro mastymo
biido igyvenimas bendrazmogiskoje plot-
méje”.

A. J. Greimo minciai iSskleisti paranki
A. Schiitzo tarpsubjektyvumo koncepcija,
teigianti, kad erdvés bendrumas atveria ir
bendra erdvélaiki, o socialinéje plotmé-
je — tarpsubjektinius ,,mes-santykius®. Ju
esmé nusakoma gana poetiskai: ,,Kadangi
paukscio skrydzio metu mes tampam vy-
resni, o mano steb&jimas liudija tai, kad
tu irgi sekei §i vyksma, tuomet as galiu
teigti, kad paukscio skrydi mes regéjome
drauge.“%® Sia metaforika ryskinamas pa-
grindinis A. Schiitzo koncepcijos démuo —
prasminio jvykio vyksmo vienalaikiSkumo
(apimancio individo iSgyvenama ivyki) ir
drauge paliudijimo, kad kito démesys yra
taip pat i ji nukreiptas. Erdvés bendrumas
reiskia, kad iSorinio pasaulio sektorius
prieinamas visiems S§io santykio daly-
viams. Sio horizonto viduje esama bendro
intereso objekty ir bendro relevantisku-
mo®°. Sia prasme suvokiamas bendrumas
leidzia jisiterpti ir veikia atsiremdamas ir {
socialinius bei kulttirinius institutus — san-
tykius su kitais, kitos kultliros atstovais,
drauge numato galimybe jeiti i ju kultd-
ring terpg. Antai J. Tysliava anuometiniy
modernisty pavyzdziu Paryziuje leidzia
meno zurnala ,,Muba“, i ji ideda F. T. Ma-

% Alfred Schutz, Collected Papers II: Studies in
Social Theory, The Hague: Martinus Nijhoff, 1964, 25.

%0 Jei konkretaus ,,a8* patirtis yra patvirtinama kon-
kretaus ,.kito” analogiskos patirties liudijimu, jy pasiti-
kéjimas tuo, ka junta ir mato, stipréja. Laiko bendrumo
pojitis numato, kad kiekvienas ju dalyvauja kito vidi-
niame gyvenime: ,,A$ kitiems ir Kitas man pasirodo ne
kaip abstrakcijos, ne tipiskos elgsenos pavyzdziai, bet
ir (kadangi dalijameés aktualia dabartimi) — asmenybe-
mis. — Andpen Ilou, Asopannoe: Mup, ceéemsawuiics
cmwienom, Mocksa: POCCIIBH, 2004, 570.



rinetti ir T. Tzara futuristinés poezijos,
J. Mir6, R. Delanay paveiksly reprodukci-
Jju, G. Vantongerloo, V. Orazi, J. Delteilo
straipsniy. Nors ir nejgavusi materialaus
pavidalo, paminétina ir ypa¢ dideli jauno-
sios lietuviy inteligentijos susidoméjima
kélusi J. Tysliavos idéja sudaryti pranci-
zy kalba lietuviy poezijos ir prozos anto-
logija. J. Miltinis vaidina T. Sgourdelio
spektakliuose, pranciizy filmuose pasirodo
kaip epizodiniy vaidmeny atlikéjas; U. Ba-
bickaité-Graicitiniené didziojoje Paryziaus
scenoje sulaukia savo statyto spektaklio
premjeros, jame atlicka pagrindini vai-
dmenj. V. Bacevicius rengia savo muzikos
recitalius bei koncertus, kuriuose pristato
lietuviy kompozitoriy muzika; dailininkai
aktyviai dalyvauja pranclizy rengiamuose
plastinio meno konkursuose ir parodosef’.

IS minéty pavyzdziy galime spresti, kad
Paryzius tampa konkrec¢iy asmeny siekiy
ik@inijimo vieta, drauge skleidZziasi kitas jo
prasmés niuansas: Paryziaus terpé ten bu-
vusiyjy atzvilgiu suvokiama ir kaip veiks-
mingas postimis dar nerealizuotoms juy
galimybéms atsiskleisti. Vieta, kurioje su-
brandinami tie ateities projektai, kuriems
lemta i$sipildyti Lietuvoje.

1926 metais M. Urbsienés rasytas lais-
kas sutuoktiniui — vienas i§ retesniy pa-
vyzdziy, kai apie buvimo Paryziuje patirtj
galime kalbéti kaip apie aksting uzgims-
tanciai id¢jai (dar tik minties uzuomazgo-
je) tekstualizuotis:

6l J. Mikénas, A. Gudaitis — ParyZiaus Nepriklau-
somyjy ir Rudens salonuose; studentisky darby kon-
kursuose gauna premijas R. Antinis, D. Tarabildieng,
B. Pundzius; 1935 m. ,,Zack™ galerijoje asmening par-
oda surengia V. K. Jonynas. Juy pasiekimus fiksuoja tiek
lietuviy, tiek pranciizy dienras¢iai.

[...] Be to asei maniau, kad mes su tavim vis
viena atidarysime knygyna, ir jis bus nepana-
Sus i kitus miisy krasto knygynus. Mes laiky-
sime grazy knygyna ir bisime, kaip tie seni
bibliofilai — mylj knygas, pazista jas. Mes lai-
kysime zurnalus ir turésime atskira kambarj,
kur zmonés galés ne tik knygy pirktis ateiti,
bet ir jas paziliréti, susipazinti, kaip Paryziaus,
kad tokiy esama Quartier Latin. O kai zmonés
ipras, mes juos ir arbata pavaiSinsim, nes jie
suéje, juk ims kalbétis ir gerklés dzius, ir tu-
résime ta vieta, kur plauko ivairaus zmongés
mintis savo pasakyti galés, bei minéiy svetimy
i8girsti gali. O paskiau mes pradésime knygas
leisti, graziai ir gerai.

[...] O tada musy kraste, kur knyga taip paneig-
ta, miisy zmoneés iSmokty knyga myléti, gerbti,
ja grazia laikyti, stengtysi ir i§ miisy suprasty,
kad jinai, knyga — visy Zmoniy nuosavybé, kad
galima jaja dalintis, o paskui imty dométis gi-
lesne mintimi, o jau tada ir eity { minti, 0 men-
kos dienos vargas lengvesnis biity, o0 Zzmoniy
menki judesiai nesvarbils pasidaryty.©?

Siame laiske skleidziasi, ka Paryzius
(Siuo konkreciu atveju — vieta) iSjudina ra-
Sanciosios samongéje arba suteikia impulsa
tam, kas dar tik gliidi iSankstiniame (heide-
gerine prasme®3) supratime kaip bendriau-
sia troSkimo uzbraiza. M. Urbsienés in-
tencija® salygoja konkretaus dalyko, Siuo
atveju — knygyno, arba, bendresne prasme,
kultiiros jausmo vienijamy zmoniy ben-

62 Marijos UrbSienés-Masiotaités laiskas Juozui
Urbsiui (Paryzius, 1926 VI 19), MVBR, f. 14-446,
L 12-13.

63 M. Heideggeris iankstini suvokima traktuoja
kaip bet kokio galéjimo ka nors daryti pagrinda. Siuo
pagrindu Stai-butis esti kaip galimybeé. Svarbu, kad kas-
dieniy veiksmy plotméje iSankstinis suvokimas veikia
ne tik kaip galéjimas suvokti savo ir kity veiksmus, bet
ir kaip galimybé suvokti savo sugeb¢jimus kaip numa-
tomus.

64 Sia prasme intencija, suvokiama kaip besifermen-
tuojanti tikimybe (palinkimas) ka nors daryti miisy atve-
ju atitikty Heideggerio i8ankstinio supratimo modelj.
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drijos steigties — suvokima. Pastaraji kil-
dina pagarbos knygai, skaitymui jausmas.
Kaip tik Siame suvokime jau koduojama
kultrinés savimonés reikSmé (,,stengtysi
ir is misy suprasty, kad jinai, knyga — visy
zmoniy nuosavybé, kad galima jaja dalintis,
o paskui imty dométis gilesne mintimi, o jau
tada ir eity | minti"* [kursyvas — N. K.]).

Prabégus ketveriems metams nuo $io
laiSko para§ymo M. Urbsienés lukestis i§
dalies iSsipildo (ne be jos pastangy isistei-
gé XXVII Knygos mégéju draugija). Tu-
rint omenyje, jog intencija visuomet esti
pirmesné uz iSskleista veiksma, ripéjo
pabrézti konkreCios vietos, kuri suzadi-
na, sukelia, savotiskai inicijuoja jausena,
veiksminguma. Svarbu, kad jausenos su-
blimuotas troSkimas yra iSraSomas, t. y.
ikiinijamas ZodZiais bitent tada ir biitent
ten — Paryziuje, kad jgauty konkrecia 18-
raiska jau Lietuvoje.

Grizkime prie ,,namy"“ metaforikos. Su-
vokdami ja pacia bendriausia prasme, paste-
bésime, kad liudijimais visy pirma fiksuo-
jama kultiros jausmo, biisenos atitikmens
iSraiSka, kuri ne tik metaforiskai yra jvar-
dijama, bet ir jvietinama. Biitent jsibuvimu
Paryzius tampa ta vieta, kuri jgauna minéta
kultiros jausmo tiirj ir laika, kuris liudijimais
atsiveria skirtingy patir¢iy atitikmenimis.

Ar §i metoniminé ParyZiaus jausenos iS-
raiska (,,kaip namie®) siejama tik su miisy
aptartu kulttriniu jsibuvimo, kitaip tariant,
kuriancios asmenybés ,,susitapatinimo* su
gyvenama erdve, paliudijimu?

Miestas — moderniosios kultiiros
chronotopas

Ivairialypis miesto ir kultiros rySys gali
buti iliustruojamas tik pabréziant ju san-
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tyki. Viena vertus, miestas steigiasi kaip
kultiiros fenomenas; kita vertus, jis tampa
vienu svarbiausiy kultiros katalizatoriuy.
Darome prielaida, kad lietuviy susidomeé-
jima Paryziumi galéjo lemti tiek vidiniai
(vidinés kultiiros formy veiksmingumas),
tiek iSoriniai veiksniai. Pastarieji sietini su
miesto kultliros problemika.

Miesta suvokiame kaip ,,istorinés kultt-
ros substancing asj ir kultliros ontologijos
branduolj*®®, iSlaikantj jvairialypes jo di-
mensijas. Sia prasme miestas pasirodo ne
tik kaip architektliros ar socialinio gyve-
nimo ansamblis, bet ir kaip estetiskai or-
ganizuota kultliros erdvé, ypatingy biise-
ny, kuriy atsiradima ,,igalina“ ji gaubianti
atmosfera, zadintojas, istorijos ir civiliza-
cijos personifikacija, intelektinés istorijos
arena ar dvasinio gyvenimo forma.

Ketvirtajame deSimtmetyje Lietuva
vis labiau jsisuka ir yra jsukama i ben-
draeuropinj kulttirini ritma: reflektuojami
svarbiausi Vakary Europos kultiiros ivy-
kiai, stipréja kultiros integruotumo poju-
tis. Palyginti jaunai lietuviy inteligentijai
aiSkéja, kad Vakary intelektiné ir dvasi-
né istorija neatsiejama nuo miesto, kad
modernioji kultiira visy pirma yra mies-
to kultira. Zinoma, turédami omenyje
lietuviskaji avangardizma postulavusius
keturvéjininkus galime teigti, kad miesto
problema kaip tokia jau buvo aktualinta.
Poreikis internacionalizuoti save ir Lie-
tuvos kultlira ju kiiryboje iSsiliejo miesta
reprezentuojanciais civilizacijos ar techni-
kos laiméjimais (poetin¢ leksika asimilia-
vo jam budingus komponentus — asfaltas,

5 Leonidas Donskis, Moderniosios kultiiros filoso-
fijos metmenys, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidy-
kla, 1993, 73.



léktuvas, taksi, fabriky sirenos, progresas
ir t. t.) ar geografiniy riby praplétimu (nuo
Niujorko, Paryziaus iki Tokijo etc.). Vis
delto lietuviy avangardiniai eksperimentai
nebuvo sublimuojami autentiskos miesto
kultiirinés patirties, veikiau stilistinio nusi-
zitir¢jimo (nors ir savaip transformuoto) {
Vakary Europos avangardinio meno (futu-
rizmo, ekspresionizmo ir t. t.) pavyzdzius,
kaip tvirtina Viktoras Katilius, teigdamas:
Gaminomés lietuviskas imitacijas i§ nuo-
girdy — per knygas, per zmones, kurie buvo
dirsteléje 18 arti { didmiesCiy riigima. [...] Bet
¢ia, Lietuvoje, musy nevijo dar i ekstatiska
klyksma nei Arnimo T. Vegenerio grésminga
»Namy eisena“, nei Prahos skyliy Siurpas i§
Gustavo Meyrinko ,,Golemo®, nei apokaliptis-
ka tustybés ir skurdo, gelzbetonio ir skriaudos
techutopija i§ ,,Sturmiecio” Alfredo Doblino
knygos ,,Juros, kalnai ir gigantai®. [...] IS tikry-
ju tais pat 1930 metais pasirodziusi futuristiné
J. Zengées-Zlabio ,,Nervuota poema...“ giedo-
jo ne apie priemiestynus ar miestus, o apie
,»Anyks&iy Silelj.«60
Ketvirtasis deSimtmetis, palikdamas uz-
nugaryje ,.kosmopolitines* keturvéjininky
deklaracijas, fiksuoja nauja kultlirinés sa-
vimongés pakopa. Drauge su Vakary kulta-
ros refleksija aktualinami tautinio tapatu-
mo klausimai, tik kitu rakursu — Lietuva
»atrandama® kaip europietiSskos kultiiros
tradiciju tévyné: ,,Reikia iSvaziuoti, kad
i§ tolo galétum pamatyti kaip skaidri ir
kaip brangi yra toji pati ,,pilkoji* Lietu-
va, —rasys J. Keliuotis S. Nériai, —,,AS$ be-
sigilindamas | Vakary kulttirg vis daugiau
pastebiu Lietuvos perly. [...] Mes daznai
nematome savo kulttros turty. Todél vazi-
néti reikalinga, kad galétum gyvenima ap-

Vaga, 1997, 72.

zvelgti i$ placiyjy horizonty.“¢7 [sisamoni-
nama, jog Lietuva ne tik yra Europoje, bet
ir tai, kad ji — savitas Europos civilizacijos
fragmentas, nors ir be didziojo savo euro-
pietiskumo argumento — Vilniaus. ,,Mes
be Vilniaus nenurimsim!** — Siikis, telkes
lietuvius ir tapgs visuotinio juy lukescio
alfa ir omega, atskleidé ir kita $io reiskinio
puse¢ — gilino, anot menotyrininkés Jolitos

Muleviciate®®, jaunosios inteligentijos,

aplankiusios pasaulinés kultiros centrus,
meninio tapatumo krizés suvokima. Kras-
tas, neturintis (arba ilgam netekgs) savo
sostinés — miestiskos civilizacijos lopsio,
tai krastas, jauCiantis ir savaiminés kulti-
ros modernizacijos stygiy, taigi ir jai adek-
vacios refleksijos galimybés®?.

Miesty kultiira prasideda kartu su mies-
tiska samone, kuri reiskiasi ,,dialogu su sa-
vuoju miestu, t. y. jo atpazinimu, konteks-
tualizavimu bei intelektiniu jforminimu‘70.

67 Juozo Keliuogio laiskas Saloméjai Nériai i§ Gre-
noblio (1927 m. rugpjucio 27 d.), MVBR, f. 4-187, 1. 4.

68 Jolita Mulevidiite, Modernizmo link / Dailés
gyvenimas Lietuvos respublikoje 1918—1940, Kaunas:
Kultdiros ir meno institutas, 2001, 153-157.

9 Susiklos¢iusios situacijos iliustracija — viesa po-
lemika, kurios démesio centre atsiduria modernizma in-
terpretuojantys pozitriai. Tokia modernizmo koncepcija,
suvokiama kaip jktinijan¢ia miestiskos, t. y. modernios,
civilizacijos tempa, ,,iSgryninto tautinio meno Salininkai
buvo linkg atmesti kaip nepriimting ,,sveikos prigimties
Lietuvai“. Argumentai, kad jis ,tiesiogiai nei$plaukia
i§ musy gyvenimo®, nes tegalis klestéti pirmiausia di-
dmies¢iuose, pabréziant, kad ,,pas mus tokios visuome-
nés néra — Gia didelis kaimas“ (I[gnas] Slapelis, ,,Apie
meno reikalus Lietuvoje®, XX amzius 282, 1937, 5), ar
tvirtinimai: ,,Lietuva juk ne didmies¢iy $alis [...]. Mums
neuzdéjo kol kas antspaudo miesty gyvenimas® (VI[adas]
Jakubénas, ,,Tautinés muzikos klausimais / Atsakymas
V. Bacevi€ius“, Naujoji Romuva 14 (376), 1938, 347)
gali biiti suvokiami ir kaip pazeisto istorinio (ir kulttiri-
nio) tautos tapatumo padarinio, isiSaknijusio ketvirtojo
desimtmecio kultiringje savimonéje, atspindys.

70 Leonidas Donskis, , Miesto likimas komunisti-
néje ir postkomunistingje Lietuvoje*, Baltos lankos 5,
1995, 166-167.
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Kaunas — Lietuvos laikinoji sostiné — ne-
galéjo patenkinti miestiSkos kultiiros is-
troskusiyjy likesCiy. Ar i§ Cia ateina zi-
nojimas, kad ,,pabuvus Europoj ir ypac
Paryziuj man bus labai keista greit grizt i
Kauna ir ¢ia dainuoti ,,parapijos™ horizon-
tuos [...]*7! (Petras Babickas)?

Nors per nepriklausomos Lietuvos dvi-
deSimtmetj Kaunas labai iaugo (pastatyta
per desimt su puse tiikstancio pastaty, stei-
gési naujos pramonés imonés ir monopoli-
jos, ikuriami Valstybeés teatras, M. K. Ciur-
lionio galerija, Karo muziejus, universitetas
ir meno mokykla etc.), vis délto, anot
A. J. Greimo, ,,Kaunas buvo Europos Ryty
miestas be veido [kursyvas — autoriaus]:
jokia tradicija neriSo jo su praeitim; ne-
vaizdavo jis nei jaunos, sparciai augancios
ir turtéjancios tautos aspiracijy*7?. Kaunas
be renesansinés ir barokinés architektiros,
senyju katalikiSky tradicijy, be vieno se-
niausiy Europos universitety negaléjo pa-
keisti Vilniaus — simbolizavusio istoriskai
susiformavusios europietiSkos Lietuvos
kultaros vertikale. Moderni samoné mies-
ta turi kultiiriskai identifikuoti, o sykiu ir
atpazinti kaip individo patirties fenomena,
net tos patirties lauka’? — ne kaip iSsigims-
tancios moralés bei pakrikusios vertybinés
sistemos reprezentanta, bet veikiau kaip
kultiiring individo veikla galintj jprasminti
reikSmiy lauka.

(Kaunas, 1932 m. birzelio 13 d.), Un¢ Babickaite-Grai-
citniene, Laiskai, amzininky atsiminimai, 158.

72 Algirdo Juliaus Greimo atsakymai { anketa Ne-
priklausomos Lietuvos gyvenimo apibiidinimo klausi-
mu (1959)“, Wtautas Kavolis: asmuo ir idéjos, sudaré
Rita Kavolien¢, Darius Kuolys, Vilnius: Baltos lankos,
2000, 363-364.

73 Leonidas Donskis, ,,Miesto likimas komunistiné-
je ir postkomunistingje Lietuvoje®, 167.
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Akivaizdu, kad daugiadimensis ir nenu-
spéjamas Paryzius buvo kultiiros megapo-
lis, kuris ikiinijo intelektualinj ir kultdirini,
J. Keliuocio zodziais, dinamizma. Neabe-
jotina ir tai, kad buti jame reiske ,,buvima*
Vakary Europoje. ,,Europal!!!. Kaip jstabiai
ir kaip pasakoje pasijutau a$ uz Louvre’o
ramy aikstéje. [...] Néra ko ¢ia nebiity, o
kitur net biti negaléjo...“7* — Petro Klimo
atsiminimuose fiksuojamas euforinis po-
tyris tam tikra prasme sutampa, atliepia ir
suima draugén ne vieno Siame mieste ap-
silankiusio ekstatiniy biiseny, tampanciy
tarsi paradigmine ,,jauciuosi kaip namie®
jausenos iSraiska, liudijimus.

Sis didmies¢io ,,atradimo* dziaugsmas
(neiSleistina i§ akiy ir prieSinga biisena) gali
buti suvokiamas kaip iSkeliantis dar vieng
jausena ,,kaip namie apibtudinant] aspek-
ta: Paryziuje ieSkoma ir savos kultlirinés
tradicijos patvirtinimo — Vilniaus kom-
pensacijos, miesto kaip simbolinio centro,
kuriame, remiantis V. Kavolio formuluo-
te, ,,intensyviausiai sukauptos pagrindinés
kultiros reikSmés, per kurias kasdienybé
susisiekia su transcendencija, kaip ji kurio-
je nors kultiiroje suvokiama*73. Juolab kad
laiSkai bei prisiminimai siejasi su tokio-
mis reprezentacinémis Paryziaus miesto
,dekoracijomis®, kurios zZymi Simtmecius
liudijant] istorini kulttiros pavelda. Miesto
kultlirinés geografijos trajektorijos, atmin-

74 Petras Klimas, I§ mano atsiminimy, Vilnius: Lie-
tuvos enciklopedijy redakcija, 1990, 182.

75 Vytautas Kavolis pabrézia, jog simboliniy centry
gali biiti ne vienas, $i savoka apima institucijas, teritori-
jas ar net laikus. Viena i§ kultiiros centry suvokties api-
bréz¢iy — kaip tam tikri taskai, kuriuose kondensuojasi
kultiros esmé. Ne vien tai, ka ji idealizuoja, bet ir tai,
kas kitiems joje atrodo demoniska. — Vytautas Kavolis,
,,Centrai ir apytakos kulttros dirbtuvése®, Metmenys 68,
1995, 23.



tyje palikusios ispaudus, vienareikSmiskai
nurodo tas pacias vietas — Notre-Dame
katedra, Louvre’a, Sorbonos universiteta,
operos rimus, teatrus: ,,turbiit kita sekma-
dieni jau dalis Luvro nuo mano (misy)
koju nukentés“’®, — tikina J. Grinius arba
negali nuslépti susizavéjimo Grand Opéra
pastato architektiirinémis linijjomis: ,,Tai
didziausi riimai, seni riimai, bet kaip sko-
ningai, kaip graziai, brangiai itaisyti! [...]
Tai tiesiog gerojo skonio Sedevrai“’’,
»Puse dienos Louvre — kaip danguj. IS¢jus
i$ jo viskas skaudina akis, izeidzia esteti-
nius jausmus“’® (U. Babickaité-Graicit-
niené) etc. leSkoma ir istoriniy meno pa-
grindy, taciau drauge dairomasi savo laika
atliepian¢iy modernaus meno pavyzdziy
(M. Urbsiené drauge su M. Dobuzinskiu
bei J. Tysliava lankosi Zymaus moder-
nisto Foujitos parodoje, ziliri tuometinius
J. Cocteau pastatymus ir t. t. Svarbu, kad
Sie ispiidziai laiskuose reflektuojami, ko-
mentuojami).

Ketvirtojo deSimtmecio kultiiriné savi-
moné miesta kaip kultirinés laisvés ir jvai-
roveés vietq, kaip kiirybine individo veiklq
galintj jprasminti reiksmiy laukq atranda
svetur. Paméginkime §j teiginj pagristi.

Kulttiros rasties mechanizmas yra k-
ryba, kuri visy pirma reikalauja tam tikros
kiirybiskos terpés veiklai, o §i neabejotinai
susijusi su laisvés kaip praktikos, veiksmo
dalyko samprata. Sia prasme laisvé suvo-
kiama kaip neprievartinis isipareigojimas,
kylantis i§ vidiniy paskaty, kuriomis, pa-

76 Jono Griniaus laiskas Saloméjai Nériai (ParyZius,
1926 X1 21), MVBR, f. 4-171, 1. 1-2.
77 Ten pat, 1. 1-2.

norastis / Laiskai, 283.

sak V. Kavolio, ,,asmeniné individualybé
realizuoja santykyje tiek su prigimtimi,
tiek su aplinka, bet kaip pati save apspren-
dzianti ir pasirenkanti samoné [...]“7%. Siuo
pozitriu pasitelkdami studijavusiyjy Pary-
ziuje rasytinius liudijimus, atkreipiame dé-
mesj { pasikartojancias iStaras — savotiSkus
toposus. Sie fokusuoja zvilgsnj ne tik i kii-
rybing ju veikla, bet, ir svarbiausia, nurodo
ja motyvuojantj prasminj ParyZziaus kon-
teksta, t. y. veikti ,,kvieCian¢ia™ aplinka.
Keletas pavyzdziy:

Cia atvaziaves jauti noro tuoj dirbti [kursy-
vas — N. K.]. Visa aplinka, pats oras kazkaip
traukia prie darbo. Cia, rodos, galétum desimt
karty daugiau dirbti negu namie®® (Adomas
Galdikas).

O dirbti skatina [kursyvas — N. K.] ne tik savas
pasiryzimas, bet ir aplinkuma: tiek ¢ia visokiy
dvasiniy vertybiy — net galva svaigsta8! (Ste-
pas Zobarskas).

Kaune kartais mane priversdavo viska atideé-
ti { Sali butini (sakysim ,,Ateities*) reikalai, o
kas ¢ia mane vers ar reikalaus? Niekas. Atidéti
studijas (nustoti lankyti biblioteka ar paskai-
tas) biity negera, nepareigiska. O i$ kitos pusés
émus, kaip tas studijas atidési, kad jos pacios
prasyte prasosi? [kursyvas — N. K.] Visai ne
taip, kai[p] Kaune, kada reikédavo prisiversti.
Sakau praSyte prasosi — ne prasosi, bet tiesiog
uzpuola ir atakuoja sukilusios mintys dél vie-
no kito paskaityto dalykélio (mokslo srity), dél
ateities darby ir plany. AS kartais net bijau, kad
mane begalvojanti gatvéj koks nors automobi-
lius nesuvazinéty®? (Jonas Grinius).

7 Vytautas Kavolis, ,,Laisvés samprata socialiniuo-
se moksluose®, Lietuviskasis liberalizmas, red. Vytautas
Kavolis, Cikaga: Santaros-Sviesos federacija, 1959, 93.

80 Tomas Sakalauskas, Sventés mansardose / Esé
apie daile ir dailininkus, Vilnius: Vyturys, 1992, 118.

81 Stepo Zobarsko laiskas Liudui Girai. ParyZius,
1935 X125, MVBR, f. 7 LG-981, 1. 16.

82 Jono Griniaus laiskas Saloméjai Nériai. ParyZius,
1926 X121, MVBR, f. 4-171, 1. 1-2.
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Gerai prisimenu, su kokiu entuziazmu pirma
karta émiau plakti molj, atrodé, kieck maza lai-
ko, o tokie platiis horizontai atsiveria atvazia-
vusiai i§ tolimo uzkampio. Turéjai didelj tiks-
la — ir tai buvo svarbiausia. Juk niekas neverté.
[...] Mokykloje taip pat nickas neverté lankyti
paskaity, nickas neregistravo, taciau lanké —
niekas nenoréjo saves apvogti®? (Domicelé
Tarabildiengé).

Paryziuje praleisti metai man buvo pats lai-
mingiausias laikotarpis, todél kad gyvenimas
buvo pavirtes darbu [kursyvas — N. K.], kai
kiekviena diena nor¢jau ka nors rasti, ka nors
nauja padaryti®* (Antanas Gudaitis).

Cituoti pavyzdziai turi bendra déme-
ni — nurodo viding motyvacija ,,darbui*
(siame kontekste — sinonimiskas kiirybis-
kos veiklos, veiksmo, asmenybés saviug-
dos atitikmuo). Studijos, kurios ,,prasyte
prasosi, ,,uzpuola“, ar ,darbas“, kurio
atlikti ,,niekas nevercia“, rySkina veikiau
savosios vidujybés pagrindu (vadinasi,
laisvu pasirinkimu) nustatoma veiklos,
kiirybisko veiksmo motyva. Kitas svarbus
momentas — veiksma diktuojanti situacija
arba paryzietiSkos terpés veiksmingumas
i8ryskéja per skirti — ,,ne taip kaip Kaune,
kai reikédavo prisiversti [...]* (J. Grinius);
kitaip ,,negu namie“ (Adomas Galdikas).
PerSasi mintis, kad ParyZiuje atrandama
— kiirybiska

Yee

tai, ko pirmiausia noriu ,,as
terpg ir laisvo laiko savirealizacijai, gana
aiSkiai nusakoma J. Keliuocio: ,,Lietuvoje
gyvendamas buvau uzverstas, prislégtas
visokiy visuomeniniy ir asmeniS$ky riipes-
¢iy kalnais. Dvasiai stigo laisvés. Visokios
pareigos kietai tur¢jo jai suglausti sparnus.
Dabar, rodos, turiu teisés laukti kiirybos ir

83 Tomas Sakalauskas, Sventés mansardose / Esé
apie daile ir dailininkus, 121.

84 Tomas Sakalauskas, Antanas Gudaitis / Septyni
vakarai su dailininku, 58.
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dvasios laisvés dieny...“®> Liudijimuose
i§skaitomas padidéjgs suinteresuotumas
individuacinei saviraiskai leidzia ap¢iuop-
ti ketvirtojo deSimtmecio kultliringje sa-
vimonéje besiformuojancia (dar tik fer-
mentacijos stadijos, todél nereflektuojama,
o tik paciy fiksuojama) slinkti nuo to, ko
reikia ,,mums®, { tai, ko ,,noriu as“. Rys-
kéja pasitikéjimo savo veiklos pagristumu
motyvas.

Aiskumo délei deréty klausti: ar nepri-
klausomoje Lietuvoje jaunoji inteligen-
tija galéjo susitelkti tik | savas kiirybines

$ 113

problemas (,,as$", veikiantis autonomiskoje

kiirybos erdvéje), ar vis délto individu-
alia mening saviraiska turé¢jo derinti su
jaunos valstybés siekiais (etinis®® jsipa-
reigojimas ripintis sava bendruomene,
t. y. ,,mumis“)? Cituoti pavyzdziai leidzia
manyti, kad pirmenybé teikiama veikiau
antrajai pozicijai — visy pirma biiti naudin-
gam tévynei pilieciui. VieSojoje Lietuvos
erdvéje deklaruojamas kvietimas ,,palikti
nuosaly savo ,,automena” bei ,,amzinojo*
potroskius ir nukreipti zvilgsnj 1 dideliy
tautinés kultiiros rimy statyma“®’7 palieka
ispaudus jaunyjy samonéje®s. Tad ketvir-

85 Juozo Keliuogio laiskas Saloméjai Nériai. Pary-
zius, 1926 XII 13, MVBR, f. 4-87, 1. 1.

Plg. ,,Jie [rasSytojai] beveik visi yra [...] ver¢iami
savo laika ir energija eikvoti paSaliniams darbams®
(Vytautas Alantas, ,,Misy literatiros buklé. Romanas®,
Vairas 1, 1932, 74).

86 Sis epitetas vartojamas filosofo Ariino Sverdio-
lo savokinio darinio (etiné motyvacija) prasme, norint
pabrézti privaléjimo, atsakomybés dél principo, kuri
galima pasirinkti tik samoningai, refleksyviai, aspekta
(Artnas Sverdiolas, ,,Mazarasté kultiira. Sociokulttrinis
etiudas®, Baltos lankos 27,2007, 62—64).

87 Vytautas Alantas, ,,Misy literattiros biiklé. Ro-
manas‘, Vairas 1, 1932, 74-75.

88 Isipareigojimo tautai tendencija Zenklina visa
nepriklausomos Lietuvos valstybés gyvavimo laikotar-
pi, tik maino savo atspalvius: ,,iS(si)vadavimui® skirta



tajame deSimtmetyje siejantys ar norintys
savo gyvenima susieti su kiiryba yra pate-
ke 1 labai stipru tautiniy siekiy, troskimo
dirbti jaunos valstybés labui lauka, juos
samoningai ar pasamoningai veikia tautos
lukesciai (prisiminkime J. Griniaus frazg:
atidéti studijas biity ,,nepareigiska“ — tai
etinio minétiems luikes¢iams jsipareigoji-
mo atspindys).

Nors studijavusiyjy Paryziuje liudiji-
muose ir fiksuojama jy ,,atrandama“ kiiry-
binés autonomijos ar saviugdos galimybé,
kuri ¢ia pat iSbandoma praktiskai (ypac
plastikos, muzikos bei teatro meny atsto-
vu), vis délto apie viding itampa, kylancia
tarp to, ko ,,reikia mums®, ir to, ko ,,no-
riu as*, Siuo atveju kalbéti biity netikslu,
priesingai, veikiau teigtinas neatsiejamas
ju koegzistavimas. Manytina, kad Sis
derinimas(is) atitiko paciy studijavusiyju
tikslus, jei turésime omenyje, kad kultiiros
»keélimo* rei§kinys drauge numato ir i$$0-
kio (vadinasi, ir moralinio apsisprendimo)
situacija — asmeniné pastanga dél to, ko
noriu a§, buvo motyvuojama ir palaikoma
to, ko reikia mums: ,,Kaip bus taip, bet vis
tiek varysiu savo darba iki galo, kol pasku-
tines jégas padésiu. Nors pusbadziu dvésiu,
bet dirbsiu misy visy ateiciai, svarbiausia,
menui. Visa, ka as turiu ir kg galiu, atiduo-
siu teatrui [...]*%° (Juozas Miltinis); ,,turé-
jai didel; tiksla — ir tai buvo svarbiausia®
(D. Tarabildiené); ,,[...] nes zinojau, kad

patrioting metaforika treciojo ir ketvirtojo deSimtmecio
sankirtoje keiia judéjimo krypti zymincios ,,vijimosi®
metaforos, t. y. tautai gyvybiskai svarbius dalykus keicia
ne maziau svarbis kultiiros ugdymo dalykai. Neatsitik-
tinai Balys Sruoga kaip valstybinio gyvenimo suprema
lex iskelia kultiiros darbo organizavima.

89 Juozo Miltinio laiskas Cecilijai Grinifitei-Ivins-
kienei, Paryzius, 1932 VIII 15, MVBR, f. 29-1314,
1. 14.

visa tai pravers ateity, bus reikalinga“®?
(Vytautas K. Jonynas).

Veiklg galintis jprasminti reikSmiy
laukas — Paryziaus terpé — zenklina kiiry-
bingos asmenybés kristalizavimosi etapa.
Visy pirma, tai savotiskas jsigyvenimas {
savivokos — kas esi ir kuo save laikai — ba-
seng. A. Gudaitis, kalbédamas apie studijy
Paryziuje bendrakeleivi J. Mikéna, pabré-
Zia nepaprastai intensyvuy jo — ,,gal jei dar
ir ne kiirybinj, tai vidinio formavimosi, as-
menybés brendimo*?! — laikotarpj. Neatsi-
tiktinai Vytautas Bacevicius i§ Paryziaus
siun¢iamus finansinei pagalbai gauti pra-
Symus auksc¢iausiems Lietuvos valstybiniy
instituciju atstovams pasiraso, nepamirs-
damas pridurti: ,,kompozitorius, pianistas-
virtuozas ir dirigentas ,,avec diplome de
premier prix.2* | §j gesta galime Zvelgti su
Sypsena, taiau jis veikiau atliepia XX a.
antrajji—treciaji deSimtmet] Europoje iSrys-
kéjusia viena i§ kulttiros modernizacijos
apraiSky, siejamy su menininko kaip tam
tikros profesijos atstovo savivertés suvo-
kimu.

Norima pabrézti, kad prie saves kaip
tam tikros profesijos atstovo isisamonini-
mo prisidéjo ir pati, A. Gudaicio zodziais,
prisodrinta kiirybiniy ieSkojimy ParyZiaus
atmosfera. Juolab kad patys stipendinin-
kai, prisimindami savo kaip menininko
formavimosi procesa, didesng reikSme
teiké aplinkai, o ne Pranclizijos institu-

9 Tomas Sakalauskas, Sventés mansardose / Esé
apie daile ir dailininkus, 1992, 125.

9 Ten pat, 114.

92 Vytauto Bacevi¢iaus pra§ymas $vietimo ministrui
J. S. Sakeniui (ParyZius [be datos]); analogiski pragymai
siun¢iami Lietuvos prezidentui, jgaliotajam ministrui
Pranciizijoje Petrui Klimui. — Vytauto-Stanislovo Bace-
vi¢iaus asmens byla, LVA, f. 391, ap. 9, B. 51.
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cijoms ar mokykloms: ,kaip menininkas
kiekvienas susiformavom pats.“93 Sj A.
Gudaicio teigini patvirtina ir J. Miltinio
paliudijimas: ,,Tam tikra prasme a$§ pats
sau kiiriau Paryziuje mokykla. [...] Anali-
zavau, eksperimentavau. [...] a§ buvau isi-
brovéliu, aktyviai tikrovg gvildenanciu ir
dialektizuojan¢iu jsibrovéliu.«%*

I§ laiko nuotolio zvelgiant, paryzietiska
patirtis tampa ne tik jy asmenings istorijos
dalimi, bet ir saves kaip menininko vertini-
mo atskaitos tasku (Vytautas K. Jonynas:
»Ka turiu — be Paryziaus neturéciau. [...]
Jis davé masteli. [...] Turi su kuo lyginti3;
A. Gudaitis: ,,AS save laikau menininku,
susiformavusiu ParyZziuje‘“®; Leonas Ka-
zokas: ,,Labai daug davé Paryzius — drasos,
savitumo. [...] Cia igijau laisvumo®7 etc.

Pateikti pavyzdziai atliepia bendras ne-
priklausomos Lietuvos kultliros moderni-

93 ... viska jis gali perteikti formomis*, Antano Gu-
dai¢io atsiminimai apie Juoza Mikéna, Pergalé 4, 1981,
144.

94 Gyvenimo receptas®, Giedriaus Gabréno pokal-
bis su Juozu Miltiniu, Krantai 1, 1989, 60.

95 Tomas Sakalauskas, Kelioné / Dailininko Vytauto
K. Jonyno gyvenimas, 31-33.

9 Tomas Sakalauskas, Antanas Gudaitis / Septyni
vakarai su dailininku, 58.

97 Tomas Sakalauskas, Sventés mansardose / Esé
apie daile ir dailininkus, 126.

zacijos apraiskas: menininky savivokos
kristalizacija, savo veiklos {sisgmoninima.
Kirybiniai ieSkojimai neatsiejami nuo kii-
rybos kaip profesionalaus darbo suvokties,
kuri ketvirtojo deSimtmecio kultiirinéje
savimonéje bene labiausiai leidziasi iSrys-
kinama, minétais aspektais aptariant reiks-
minj ParyZziaus konteksta.

Apibendrinimas

Atmosferini ParyZziaus profili rySkinantys
patirties liudijimai nurodé ,,savumo* sfe-
ra, patvirtinama iStara ,kaip namie®. Ja
zenklinama kultiiros jausmo, biisenos ati-
tikmens iSraiSka, kuri ne tik metaforiskai
ivardijama, bet ir jvietinama. [sibuvimu
atvykeéliams i§ Lietuvos Paryzius atsisklei-
dé kaip vieta, kuri jgauna kultiiros jausmo
tary ir laika ir tampa autentiSkos miesto
kultiirinés sublimacijos vieta. Ketvirta-
jame deSimtmetyje ima rySkéti miestis-
kos samonés apraiskos, suvokiama, kad
modernioji kultlira yra neatsiejama nuo
miesto kult@iros. Paryziuje atrandamas ne
tik kiirybing individo veikla galintis ipras-
minti reik§miy laukas, bet ir miestas kaip
kultiiros sostiné, miestas, kurio stinga ir {
kurj savoti§kai sublimuojamas $is stygius.

LE CHAMP DE L’AUTOCONSCIENCE ESTHETIQUE: L’IMPRESION DE PARIS

Neringa KliSiené

Résumé

Ce qui donne lieu a la réflection dans cet article, c’est
I’attraction de Paris, son atmosphére sensible qui
permet d’analyser le phénomene de la ville méme.
En se basant sur les témoignages de 1’expérience,
on s’efforcait de savoir ce qui était cherché a Paris
et ce qui était trouvé. On a analysé les témoignages
d’A. Vaiciulaitis, P. Cvirka, U. Babickaité-Graiciti-
nien¢, L. Janusyte, qui révelent des attitudes différen-
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tes vis-a-vis de la ville. Les témoignages formant le
profil atmosphérique de Paris renvoyaient a la sphére
du «sien» confirmée par 1’énoncé «comme chez soi».
C’est I’expression du sentiment culturel, de 1’équi-
valent d’un état. Les Lituaniens ont découvert Paris
comme un endroit qui prend le volume et le temps du
sentiment culturel et qui devient ’endroit de 1’authen-
tique sublimation culturelle de la ville. C’est a Paris



que ’autoconscience culturelle des années 30 décou-
vre la ville en tant qu’endroit de liberté culturelle et
de diversité pouvant donner du sens a I’activité d’un
individu. Paris devient I’endroit ou sont réalisés les
desseins des personnes concrétes, leur activité créa-
tive, il représente un tournant efficace incitant a réa-

Gauta 2010 08 19
Priimta skelbti 2010 10 10

liser leur possibilités qui ne sont pas encore réalisées.
En outre, on cherchait a Paris sa propre tradition
culturelle, la confirmation de la culture citadine, la
compensation de Vilnius, capitale lituanienne; la Li-
tuanie était «découverte» en méme temps en tant que
la patrie des traditions de la culture européenne.
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